ABORTALT EMBERI MAGZATOKBOL
SZARMAZO SEJTEKBOL ELOALLITOTT OLTOANYAGOKRA VONATKOZO
ERKOLCSI MEGFONTOLASOK

A szoban forgd kérdés bizonyos oltdanyagok eldallitasanak, elosztasdnak ¢és
felhasznalasanak torvényes voltat érinti, amelyek eldallitdsa miivi abortusz cselekedeteivel
kapcsolatos. El6 virusokat tartalmazo, magzati eredetii emberi sejtvonalakban eléallitott
vakcindkra vonatkozik, amely sejtek forrasaul abortalt emberi magzatokbol vett szoveteket
hasznaltak. A legismertebb, rendkiviil széles kori elterjedtsége és majdnem egyetemes
hasznalata miatt talan a legfontosabb a rubeola elleni vakcina.

A rubeola és az ellene vald vakcina.

A rubeola' a Rubivirus nembe tartozd egyik Togavirus altal okozott, jellegzetes
makulo-papulozus kiiitéssel jard virus-betegség. CsecsemOkorban altalanos fert6zés. Az
esetek felében nincs klinikai megnyilvanulasa, magat korlatozza és altaldban joindulata.
Mindazonaltal a rubeola-virus az egyik legerdsebb korokozéd fertéz0 agens az embrid és a
magzat szempontjabol. Ha egy asszony a varandossdg idején, kiilondsen az elsé harom
honapban kapja meg a fertdzést, nagyon nagy ardnyu (koriilbeliil 95 %) a magzati fertdzés
kockazata. A virus maga a placentdban szaporodik. Megfertdzi a magzatot, és a velesziiletett
rubeola-szindroma névvel jelolt rendellenesség-egyiittest okozza. Példanak okéért az 1964-
ben az Egyesiilt Allamok nagy részét stjtd sulyos rubeloa-jarvany 20.000 velesziiletett
rubeola esetet okozott’, ami 11.250 (spontan vagy miivi) vetélést eredményezett, és 2.100
ujsziilott-halalozéast, 11.600 esetben siiketséget, 3.580 esetben vaksagot, 1.800 esetben
mentalis retardaciot. Ez a jarvany volt az, ami 16kést adott a rubeola elleni hatasos vakcina
kifejlesztésének ¢és piacra dobasanak, lehetévé téve igy ennek a fertézésnek a hatékony
megeldzését.

A velesziiletett rubeola sulyossaga ¢és az altala okozott hatranyok indokoljék az ilyen
betegség elleni rendszeres védooltast. Nagyon nehéz, sot talan lehetetlen is elkeriilni varandos
asszony fert6zddését, még akkor is, ha egy vele kapcsolatban all6 személy rubeola
fertozodését a kilités megjelenésének elsé napjatol korismézték. Ezért megprobaljuk
megakadalyozni a fert6zés tovabbadasat a fertdzés forrasdnak az oltatlan gyermekek kozotti
rezervoarjanak felszamolasaval, minden gyermek korai immunizaldsa (univerzalis
vakcinécid) altal. A mindenkire kiterjedd véddoltas a velesziiletett rubelola eléforduldsaban
jelentds, 100.000 élvesziiletésre szamitott 5 esetre vald csokkenést eredményezett. Ez a
haladas azonban torékeny maradt. Az Egyesiilt Allamokban, példanak okaért, a velesziiletett
rubeola esetek szamanak elsoprd, évenként csupan néhanyra, azaz 100.000 élvesziiletésre
szamitott 0.1 ald valé csokkenése utdn néhany évvel, 1991-ben 1) jarvany-hullam jelent meg,
0.8 / 100.000-ig emelked6 incidencidval. A rubeola kitjulasanak ilyen hullamait lattuk 1997-
ben ¢és 2000-ben is. Ezek a kijulasi hullamok nyilvanvaléva tették, hogy a virus allandoan
kering fiatal felndttek korében, ami elégtelen oltasi lefedettség kovetkezménye. Ez az utdbbi
helyzet lehetdvé teszi, hogy személyek jelentés hanyadaban fennmaradjon a fogékonysag. Ok
a fertilis korban 1év0 nem immunmizalt ndket veszélyeztetd idészakonkénti jarvanyok forrasa.
Ezért a velesziiletett rubeola kiirtasdig terjedd csokkentése elsObbséget ¢lvezd feladatnak
szamit a kozegészségiigyben.

' J.E.Banatvala, D.W.G. Brown, Rubella, The Lancet, 3rd April 2004, vol. 363, No. 9415, pp. 1127-1137

2 Rubella , Morbidity and Mortality Weekly Report, 1964, vol. 13, p.93. S.A. Plotkin, Virologic Assistance in
the Management of German Measles in Pregnancy, JAMA. 26™ October 1964, vol.190, pp.265-268



Abortélt magzatokbdl szarmazd emberi sejtvonalak felhasznalasaval jelenleg gyartott
vakcinak.

Mindmaig két emberi diploid sejtvonal van, amelyeket eredetileg abortalt
magzatokbol allitottak eld (1964-ben és 1970-ben), és gyengitett €16 viruson alapul6é vakcina
eldallitasara hasznalnak: az els¢ a WI-38 (Wistar Institute 38), emberi tiido fibroblasztokkal,
amelyek nOnemii magzatbdl szarmaznak, akit elvetéltek, mert csalddja ugy érezte, hogy tul
sok gyermekiik van (G. Sven et al., 1969). Leonard Hayflick allitotta el6 és fejlesztette ki
1964-ben (L. Hayflick, 1965; G. Sven et al., 1969)°, és a CCL-75-6s ATCC szamot viseli. A
WI-38-at hasznaltak a torténelmi rubeola ellenes RA 27/3 vakcina eléallitdsdhoz (S.A. Plotkin
et al., 1965)*. A masodik emberi sejtvonal az MRC-5 (Medical Research Council 5) (emberi,
tiido, magzati) (ATCC szama CCL-171), az Egyesiilt Kirdlysdgban ,,pszichiatriai okok™ miatt,
27 éves nobdl abortalt 14 hetes fi magzatbol szarmazo tiido fibroblasztokkal. Az MRC-5-6t
J.P. Jacobs allitotta el6 és fejlesztette ki 1966-ban (J.P. Jacobs et al., 1970)°. Fejlesztettek ki
tovabbi emberi sejtvonalakat is gyogyszergyartasi célokra, de ezeknek nincs koziik a jelenleg
forgalomban 1év6 vakcinakhoz®.

A ma a WI-38 ¢é MRC-5, abortalt magzatokbol szarmazd emberi sejtvonalak
felhasznalasanak vadja ala es6 vakcinak a kovetkezok:’
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® Két tovabbi, tartdsan fennallo emberi sejtvonalat fejlesztettek ki, a HEK 293 abortalt magzati sejtvonalat,
elsddleges emberi magzati vese-sejtekbdl, deformalt 5-6s tipusti adenovirussal atalakitva (a magzati vese-
anyagot abortalt magzatbdl szerezték, valoszinlileg 1972-ben), és a PER.C6 magzati sejtvonalat, amelyet a 18.
varandossagi héten abortalt bababdl szerzett retina-szovet felhasznalasaval allitottak eld, adenovirus-vektorok
gyogyszeripari gyartasa céljabol (gén-terapidhoz). Ezeket nem vontak be semmilyen jelenleg hasznalatban 1év6
gyengitett ¢16 virust tartalmazd vakcina eldallitasaba, mivel a befogaddban daganatképzd sejteket alakithatnak
ki. Azonban egyes, még a fejlesztés stadiumaban 1évé vakcinak, az Ebola virus ellen (Crucell NV and the
Vaccine Research Center of the National Institutes of Health's Allergy and Infectious Diseases, NIAID), HIV
ellen (Merck), influenza ellen (Medlmmune, Sanofi pasteur), japan encephalitis ellen(Crucell N.V. and Rhein
Biotech N.V.) a PER.C6 sejtvonal (Crucell N.V., Leiden, Hollandia) felhasznalasaval allnak gyartas alatt.

7 Ezek ellen a kiilonbozd fert6zd betegségek ellen vannak egyes alternativ, allati sejtek vagy szervek

felhasznalasaval gyartott és ezért erkdlesi szempontbol elfogadhatdé vakcindk. Ezek beszerezhet6sége
orszagonként kiilonbozo. Egyedileg az Egyesiilt Allamok helyzetét tekintve, a rubeola, baranyhimlé és hepatitis
A elleni védooltasra jelenleg nincs mas valasztasi lehetdség, mint a Merck altal ajanlott, a WI-38 és MRC-5
emberi sejtvonalak felhasznalasaval gyartott vakcinak. Van egy himlé elleni, az (afrikai z6ld majom vese-
sejtjeibdl szarmazd) Vero sejtvonallal eldallitott vakcina, ACAM2000 (Acambis-Baxter) (mésodik generacids
himl6 vakcina, raktaron tarolva, nincs engedélyezve az UK-ban), ami igy alternativat jelent az Acambis 1000-
hez képest. Vannak alternativ vakcindk mumpsz (Mumpsvax, Merck), kanyard (Attenuvax, Merck) és veszettség
(RabAvert, Chiron therapeutics) ellen, csirke-embriobdl eldallitva (azonban ilyen vakcinakkal kapcsolatban
fordultak eld sulyos allergids reakciok), poliomyelitis (IPOL, Aventis-Pasteur, majom vese sejtekkel eléallitva)
¢és himl6 ellen (egy harmadik generacios himlé vakcina MV A, Modified Vaccinia Ankara, Acambis-Baxter).

Eurdpaban és Japanban kaphatok mas, nem emberi sejtvonalak felhasznalasaval gyartott vakcinak rubeola és
hepatitis A ellen. A Kitasato Intézet négy vakcinat allit el rubeola ellen, a Takahashi, a TO-336 ¢és a Matuba
elnevezésiit nyul vese sejtekbdl allitva, és egyet (Matuura) fiir-embrid sejtjeib6l. A KaketsukenKemo-szero-
terapias Kutatdintézet egy madsik, Ainmugen megnevezésii vakcinat allit el hepatitis A ellen, majom vese
sejtekbdl. Az egyetlen fennmarad6 probléma a Varivax® baranyhimld elleni vakcinaval kapcsolatos, amelynek



A) Rubeola ellenes €16 vakcinak:®
- a rubeola elleni monovalens vakcinak, mint Meruvax®!! (Merck) (U.S.), Rudivax®
(Sanofi Pasteur Fr.) és Ervevax® (RA27/3) (GlaxoSmithKline, Belgium);
- az MR rubeola és kanyar¢ elleni, M-R-VAX® (Merck, US) és Rudi-Rouvax (AVP,
Franciaorszag) néven kereskedelembe bocsatott kombinalt vakcina;
- a Biavax®!! néven (Merck, U.S.) forgalomba hozott rubeola ¢s mumpsz elleni
kombinalt vakcina;
- az MMR rubeola, mumpsz és kanyar¢é elleni, M-M-R® II (Merck, U.S.), R.O.R.®,
Trimovax® (Sanofi Pasteur, Fr.) és Priorix ® (GlaxoSmithKline UK) néven forgalomba
hozott kombinalt vakcina.

B) Mas, ugyancsak abortdlt magzatokbol szdrmazo emberi sejtvonalak
felhasznalasaval gyartott vakcinak:
- két, hepatitis A elleni vakcina, az egyik (VAQTA) eldallitoja a Merck, a masiké
(HAVRIX) a GlaxoSmithKline, mindkettét MRC-5 felhasznalasaval allitjak elo;
- egy baranyhiml6 elleni vakcina, Varivax®, amelyet a Merck allitott el6, WI-38 ¢és
MRC-5 felhasznalasaval;
- egy poliomyelitis elleni vakcina, Poliovax® (Aventis-Pasteur, Fr.) inaktivalt
poliovirus vakcina, MRC-5 felhasznaldsaval;
- egy veszettség elleni vakcina, Imovax®, amelyet az Aventis Pasteur allitott elo,
emberi diploid sejtekbdl (MRC-5 torzs) nyerve;
- egy himlé elleni vakcina, AC AM 1000, az Acambis altal eldallitva MRC-5
felhasznalasaval, még kiprobalas alatt.

Az ezekkel a vakcinakkal kapcsolatos erkdlcsi probléma helyzete

A virus-betegségek, mint rubeola, mumpsz, kanyard, baranyhimlé és hepatitis A
megeldzésének szempontjabdl nyilvanvald, hogy hatasos vakcindk eldallitdsa az ezekhez
hasonl6 betegségek ellen, valamint ezek felhasznalasa az ezek ellen a fert6zések ellen egészen
gyokeres felszamolasukig folyd kiizdelemben, az egész veszélyeztetett népesség kotelezod
oltdsa altal, ,,mérfoldkovet” jelent az embernek a fertézd és ragdlyos betegségek elleni
¢vszazados kiizdelmében.

Mindazonaltal, minthogy ugyanezek az oltdanyagok elézéleg megfertdzott és mivileg
abortalt magzatok szdveteibdl vett virusokbol késziiltek, amelyeket azutan meggyengitve
ugyancsak miivi abortuszokbol szadrmazott emberi sejtvonalakban tenyésztettek, nem
mentesek az erkolcsi problémaktol.

Vildgosan ki kell fejtenlink az erre a témdara vonatkozd erkdlcsi megfontolasokat,
elsdsorban a fentebb emlitett vakcindk és az eldallitasukhoz sziikséges anyagot szolgaltato
mivi abortuszok kozotti 6sszefiiggés miatt.

Ha valaki elveti az emberi magzatok miivi abortalasanak minden formajat, nem kertil-
e ellentmondasba sajat magéaval, ha megengedi, hogy sajat gyermekein hasznaljak ezeket az
¢l gyengitett virusokat tartalmazo vakcindkat? Nem lenne ez a rosszban vald tényleges (€s
meg nem engedhetd) kdzremiikodés, akkor is, ha ezt a rosszat negyven évvel ezeldtt kdvették
el?

Miel6tt  elkezdenénk megfontolni ezt a meghatarozott kérdést, rdviden
emlékezetiinkbe kell idézniink a klasszikus erkdlcsi tanitasban elfogadott elveket a rosszban

nincs alternativaja.

¥ A rubeola elleni, a Wistar RA27/3 gyengitett, WI-38 emberi diploid tiidé fibroblasztokban adaptalt és
szaporitott rubeola virus torzset hasznald vakcina all a mostani, az abortalt magzatokbol szarmazé emberi
sejtvonalak felhasznaldsaval gyartott vakcinak hasznalatanak erkolcsossége koriili vita kozéppontjaban.



valo kozremiikodés problémajardl’ . Ez a probléma mindig felmeriil, ha erkolesi cselekedetre
képes alany azt észleli, hogy kapcsolat all fenn sajat cselekedetei és masok altal végbevitt
erkolcsileg rossz tevékenység kozott.

A rosszban valé megengedett kézremiikodés elve

Az els6 alapvetd megkiilonboztetés, amelyet meg kell tenniink, a formalis (szabalyos,
teljes) és materidlis (csak mintegy anyagi) kdzremiikodés kozotti megkiilonboztetés. Formalis
kozremiikddés valosul meg, ha az erkdlesi cselekedetre képes alany egyiittmiikodik valamely
mas személy erkolcstelen cselekedetével, osztozva az utdbbinak rossz szandékaban. Masrészt,
ha az erkolcsi cselekedetre képes alany egylittmiikodik valamely mas személy erkdlcstelen
cselekedetével, anélkiil, hogy osztozna rossz szandékaban, materidlis kozremiikodés esetérol
van sz0.

A materialis kdzremiikodés tovabb oszthato a kozvetlen (direkt) és kozvetett (indirekt)
kategoridkra, attol fliggden, hogy a kdzremiikodés magaban a (Iényegénél fogva rossz) blinds
cselekedet végrehajtasaban torténik, vagy az alany ugy tevékenykedik, hogy — akér
eszkozokrol, akar eredményrdl valdo gondoskodassal — az erkolcstelen cselekedet elkdvetését
lehet6vé tevd feltételeket biztosit. Tovabb haladva, a kozremiikodés kozelebbi és tavolabbi
formai kiilonboztethetok meg, a kozremiikodoé cselekedet €s a masvalaki altal elkovetett
blinds cselekedet kozotti (akar idobeli, akar anyagi dsszefliggést illetd) ,,tavolsagtol” fiiggden.
A kozvetlen materidlis koézremikodés mindig kozelebbi, mig a kozvetett materialis
kozremukodés lehet akar kozelebbi, akar tavolabbi.

Formalis kozremiikodés erkdlesi szempontbol sohasem engedhetd meg, mert
kozvetlen és szandékos részvételt valdsit meg mdas személy biinds cselekedetében.'” A
materidlis kozremiikodés lehet olykor megengedhetd (a ,kettds hatas” vagy ,kozvetetten
szandékos” cselekvés feltételeitdl fiiggéen), de ha a kozvetlen materidlis kdzremiikodés
emberi ¢let elleni sulyos tdmadasokat érint, a szoban forgd érték rendkiviili nagysagat
figyelembe véve'' mindig tiltottnak tekintendd.

Tovabbi megkiilonboztetést tesz a klasszikus erkdlcstan a rosszban vald tevékeny
(vagy pozitiv) és passziv (vagy negativ) kozremiikodés kozott. Az elobbi mas személy altal
végrehajtott biinds cselekedetben vald egyiittmiikodés tettének megvalositasat jelenti, az
utobbi  mas személy altal végrehajtott blinds cselekedet leleplezésének vagy
megakadalyozasanak elmulasztasat, amennyiben erkolcsi kotelezettség allt fenn annak
megtételére, amit elmulasztottak.'> A passziv kozremiikodés szintén lehet formalis vagy
materidlis, kozvetlen vagy kozvetett, kdzelebbi vagy tavolabbi. Nyilvanvald, hogy a formalis
passziv kozremiikodés minden alakja meg nem engedhetének (tiltottnak) tekintendd, sot
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10" A. Fisher, Cooperation in Evil, Catholic Medical Quarterly, 1994, pp. 15-22. .
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altalaban a passziv materialis kozremiikodés is keriilendd, jollehet vannak (tobb szerzo), akik
ugy velik, hogy nem szigortian kotelezo az elkeriilése olyan esetben, ha ez sulyos nehézséget
jelentene.

Alkalmazéas a miivileg abortdlt embridkbol vagy magzatokbdl szarmazd sejtekbdl eldallitott
vakcindk hasznalatara

Az adott vizsgalt kérdésben emberek harom csoportja keriil masok altal végrehajtott
abortusz cselekedetében nyilvanvaldan megvaldsuld rosszban vald kézremiikodés korébe: a)
azok, akik a miivi abortuszokbol szarmazo emberi sejtvonalak felhasznélasaval eldallitjak a
vakcindkat; b) azok, akik részt vesznek ilyen vakcinak széleskorii forgalmazasaban; c¢) azok,
akiknek egészségi szempontok miatt van sziikségiik ezeknek a hasznalatara.

Eldszor, erkolcsi szempontbdl meg nem engedhetdnek / tiltottnak kell tekinteniink a
formalis kdzremiikddés (rossz szdndékban vald osztozas) minden formajat a miivi abortusz
végrehajtoinak tevékenységében, ami feltétele volt a vakcinadk eldallitasahoz sziikséges
magzati szovetek megszerzésének. Ezért barki, aki — tekintet nélkiil arra, hogy melyik
emlitett csoportba tartozik — a szdndékban osztozva kozremiikddik valamilyen médon mivi
abortusz végrehajtasaban, a fentebb emlitett vakcindk eldallitasa céljabol, ténylegesen részt
vesz ugyanabban az erkolcsi rosszban, mint az a személy, aki végrehajtotta azt az abortuszt.
Ilyen részvétel torténne abban az esetben is, ha valaki, az abortusz szandékaban osztozva
tartozkodik attol, jollehet erkdlesi kotelessége lenne, hogy leleplezze vagy birdlja / kritizalja
ezt a meg nem engedett tevékenységet (passziv formalis kozremiikddés).

Abban az esetben, ha nem all fenn ilyen formalis (szabalyos, teljes) osztozas az
abortuszt elkdvetd személy erkolcstelen szandékaban, a kozremiikddés barmely formaja
materialis (csak mintegy anyagi) lesz, a kovetkezd pontositasokkal:

Ami a mivileg abortadlt magzatokhoz kapcsolodd eredetli bioldgiai anyag
felhasznalasanak eredményeként gyartott vakcinak eldallitasat, elosztasat és forgalmazasat /
illeti, az ilyen folyamat, erkdlcsi szempontbdl elvileg tiltottnak mindsiil, mivel hozzéjarulhat
tovabbi mivi abortuszok végrehajtdsara vald batoritdshoz ilyen vakcindk eldallitasa
érdekében. Mindemellett el kell ismerniink, hogy az eldallitdis — elosztds - forgalmazas
lancolatan beliil az egyes kozremikodo személyek erkolcsi feleldssége kiilonbozo lehet.

Van azonban még egy megfontolandd szempont, €s ez a passziv materialis
kozremiikddésnek olyan esete, amelyet ezeknek a vakcindknak a gyartoi valosithatnak meg,
ha nem leplezik le és utasitjak vissza nyilvanosan az eredeti erkdlcstelen cselekedetet (a miivi
vetélést), és ha nem szorgalmazzik egyiittesen az ugyanazok ellen a fert6zések ellen hato
vakcindk eldéallitdsdra szolgald, de erkolesi rossztdol mentes alternativ utak kutatasat és
eldmozditasat. Az ilyen passziv materialis kozremiikddés, ha eléfordul, ugyancsak tiltott.

Ami azokat illeti, akiknek az egészség érdekében sziikségiik van ilyen vakcindk
hasznalatara, azt kell hangsulyozni, hogy az orvosok vagy sziilok, akik gyermekeik érdekében
ezeknek a vakcindknak a hasznédlatdhoz folyamodnak, annak ellenére, hogy ismerik
eredetiiket (miivi abortusz), a formalis kdzremiikodés minden forméjat kivéve, nagyon tavoli,
¢s ezért nagyon mérsékelt kozvetett kozremiikodést fejtenek ki az eredeti abortalasi
cselekmény végrehajtasaban. Az abortuszbdl szarmazd sejtek értékesitésében materialis
kozremtkodésiik kozvetett, és kozvetlen az ezekbdl a sejtekbdl eldallitott vakcinak
értékesitésében. A kozremiikodés ezért intenzivebb a hatosagok €s az orszagos egészségligyi
szervek részérdl, amelyek engedélyezik ezeknek a vakcindknak a hasznalatat.

Ebben a helyzetben viszont a passziv kozremikodés szempontja a legnagyobb
jelentéségli. A  hive ¢és becsiiletes lelkiismeretli allampolgarok feladata, hogy
szembeszalljanak, még lelkiismereti tiltakozas altal is, az egyre elterjedtebb élet elleni
tamadasokkal és a ,haldl kultarajaval”, amely az alapjuk. Ebbdl a szempontbdl olyan
vakcinak hasznalata, amelyeknek az eléallitasa miivi abortusszal all kapcsolatban, legalabbis



kozvetett tavolabbi passziv kozremukoddést jelent az abortuszban, és kozvetlen passziv
materidlis kozremiikodést forgalmazasuk tekintetében. Ezen kiviil, kulturdlis szinten az ilyen
vakcindk hasznalata hozzajarul az ezeket erkdlcstelen Uton gyartd gyogyszeripari vallalatok
muikodését tamogatd altalanos tarsadalmi egyetértés megteremtéséhez.

Ezért az orvosok és a csaladapak kotelesek alternativ vakcindkat" venni igénybe (ha
vannak ilyenek), és nyomadst gyakorolni a politikai hatosdgokra ¢€s egészségiigyi
szervezetekre, hogy legyenek hozzaférhetok mas, erkolesi problémaktdl mentes oltdoanyagok.
Ha sziikség van ra, az abortalt emberi magzatbol eredd sejtvonalak altal elallitott vakcinak
elleni lelkiismereti tiltakozas' alkalmazéasahoz kell folyamodniuk. Tiltakozniuk kell minden
modon (irasban, kiilonb6z6 egyesiiletek utjan, tajékoztatasi eszkozokben) az olyan vakcinak
ellen is, amelyeknek még nincs erkdlcsi szempontbdl elfogadhat6d alternativajuk, nyomast
gyakorolva abban az irdnyban, hogy allitsanak el6 olyan vakcindkat, amelyek nincsenek
emberi magzat abortalasdhoz kotve, és kovetelve a gydgyszeripari vallalatok szigora térvényi
ellendrzését.

Ami azokat a betegségeket illeti, amelyekkel szemben nincs elérhetd és erkolesi
szempontbol elfogadhato alternativ vakcina, helyénvalo tartézkodni az ilyen vakcinak
hasznalatatol, ha ez megtehetd anélkiil, hogy a gyermekeket és kdzvetve a népességet a maga
egészében, egészségiiket érd sulyos kockazatnak tennénk ki. Azonban, ha ezek egészségiiket
érintd jelentds veszélynek vannak kitéve, ideiglenesen hasznalhatok az erkdlesi szempontbol
problémaval jar6 vakcindk is. Ennek erkolcsi alapja az, hogy a passziv materialis
kozremtikddés elkeriilése nem szigorGan kotelezd, ha ez sulyos hatranyokat okoz. Ilyen
esetben megfeleld indokot latunk ilyen vakcindk hasznalatdnak az elfogadasra abban a
vesz€lyben, hogy a gyermekek oltdsanak elmaradésa eldsegitené a kérokozd agens terjedését.
Ez kiilonosen érvényes a rubeola elleni véddoltas esetében.'

Mindenesetre fennmarad a harc folytatdsanak minden térvényes eszkoz
felhasznalasanak erkolcsi kotelezettsége, hogy megnehezitsiik a lelkiismeretlenil ¢és
erkolcsteleniil tevékenykedd gyodgyszeripar életét. Azonban ennek a fontos kiizdelemnek a

B3 A széban forg6 alternativ vakcindk azok, amelyeket nem emberi eredetli sejtvonalak felhasznalasaval

allitottak eld, példanak okaért a Vero sejtvonal (majmokbdl) (D. Vinnedge), nyulak vagy majmok vese-sejtjei,
vagy csirke-embridk sejtjei. Meg kell azonban jegyezni, hogy egyes ilyen uton eldallitott vakcindkkal
kapcsolatban eléfordultak sulyos allergias szovodmények. A rekombinans DNA technika alkalmazésa uj
vakcinak kifejlesztését eredményezheti a kozeljovoben, amelyekben nem lesz tobbé sziikség emberi diploid
sejtkultirak hasznalatara a virus gyengitéséhez és szaporodasahoz, mert az ilyen vakcindkat nem gyengitett
virusokbol fogjak eléallitani, hanem a virus genomjabol és az igy képezett antigénekbdl (G.C. Woodrow, W.M.
McDonnell & F.K. Askari). Egyes kisérletes vizsgalatok mar torténtek a rubeola virus genomjabdl szarmazo
DNA-val el6allitott vakcinakkal. Ezen tilmenden egyes azsiai kutatok a baranyhimlé virusat probaljak
vektorként hasznalni a rubeola virus antigénjeit kodold gének beiiltetéséhez. Ezek a vizsgalatok még elokészitd
stddiumban vannak, és a klinikai gyakorlatban hasznalhaté vakcina-készitmények finomitasa hosszabb id6szakot
és komoly koltséget fog igényelni. .D. Vinnedge, The Smallpox Vaccine, The National Catholic Bioethics
Quarterly, Spring 2000, vol.2, no. 1, p. 12. .G.C. Woodrow, An Overview of Biotechnology As Applied to
Vaccine Development, in «New Generation Vaccines)), G.C. Woodrow, M.M. Levine eds., Marcel Dekker Inc.,
New York and Basel, 1990, see pp.32-37. W.M. McDonnell, F.K. Askari, Immunization, JAMA, 10" December
1997, vol.278, no.22, pp.2000-2007, see pp. 2005-2006.

4 Az ilyen kotelességbdl | lelkiismereti tiltakozas” alkalmazasa kovetkezhet, ha a cselekmény, amelyrdl

felismertiik, hogy tiltott, az orszag térvényei altal engedélyezett vagy éppen 0sztonzott cselekedet és fenyegetést
jelent az emberi életre. Az Evangelium Vitae enciklika hangsulyozta ezt a ,kotelességet, hogy lelkiismereti
tiltakozassal szalljunk szembe” az olyan torvényekkel, amelyek megengedik az abortuszt vagy az eutanaziat
(73.sz.).

5 Ez kiilondsen igaz a rubeola elleni véddoltas esetében, a velesziiletett rubeola szidroma veszélye miatt. Ez
akkor fordulhat el6, stlyos velesziiletett fejlodési rendellenességeket idézve eld a magzatban, ha a varandos
asszony kapcsolatba keriil, még ha rovid iddre is, a virust hordozé nem immunizélt gyermekekkel. Ebben az
esetben a sziil6k, akik nem engedték meg gyermekeik véddoltasat, felelések lesznek a szdban forgd fejlédési
rendellenességekért ¢s magzatoknak fejlédési rendellenességeik észlelését kovetd abortalasaért.



terhe nem sujthatja és nem szabad, hogy sujtsa az artatlan gyermekeket és — kiilonds
tekintettel a varandos asszonyokra — a népesség egészségiigyi helyzetét.

Osszefoglalasul, a kovetkezéket kell rogziteniink:

- sulyos feleldsség kotelez alternativ vakcindk hasznalatara és lelkiismereti
tiltakozésra az erkolcsi szempontb6l problémat jelentok miatt;

- azokat a vakcinakat illeten, amelyeknek nincs alternativajuk, ujra meg kell
erésiteniink, hogy sziikséges kiizdeni azért, hogy allitsanak eld helyettiik mast. Ugyancsak
meg kell erdsiteniink, hogy ezek felhasznalasa a kozbeesd iddben megengedhetd, amennyiben
ez sziikséges ahhoz, hogy nem csak valakinek a sajat gyermekeit, hanem, talan még
kifejezettebben, a népesség mint egész egészségi viszonyait, kiillondsen a varandos
asszonyokat érinté komoly veszélyt haritsunk el;

- az ilyen vakcindk hasznalatinak megengedhetdségét nem szabad gy
félreértelmezniink, mintha ez az eléallitasuk, forgalmazasuk és hasznalatuk jogos voltanak
megéllapitasa lenne. Ugy értendé, mint passziv materialis, és legenyhébb, legtavolabbi
értelmében egyuttal aktiv kozremiikodés, amelyet erkodlesi szempontbol elfogadhatova tesz az
ember gyermekei és gyermekekkel kapcsolatba keriild személyek (varandds asszonyok)
javarol valo gondoskodas sziikségének rendkiviil sulyos érve;

- az ilyen egyiittmiikddés sziilok lelkiismeretére nehezedd erkolesi kényszer
eréterében torténik meg, akik arra valasztasra kényszeriilnek, hogy lelkiismeretiik ellen
cselekednek, vagy ellenkezd esetben gyermekeik €és az egészében vett népesség egészségét
teszik kockara. Ez igazsagtalan kettd kozotti valasztdsi lehetdség, amelyet a lehetd
leghamarabb meg kell sziintetni.



