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2. fejezet. A megvaltas miive.
Szotériologia.

A megvaltas vagya és reménye oly altaldnos és mély az emberiségben, mint a baj, mely
lenyligdzi a léleknek Onkifejlésre iranyuld nemesebb buzdulasait. Nincs vallas, mely
szabadulast és gyogyulést ne akarna és ne igérne. A teologiai megvaltas-tannak meg kell
mutatnia, hogy a katolikus megvaltas igazsaga nemcsak messze meghaladja ezeket a
kisérleteket, hanem megnyitja a lelki szabadulasnak és gyogyuldsnak egyediil lehetséges és
egyediil célhoz vezeto utjat.

A megvaltas teologiai targyaldsanak sajatos jelleget ad, hogy ardanylag kevés hiteles
egyhazi tanitast tartalmaz. Ennek f6 oka abban van, hogy a kereszténység oly nyiltan mint
megvalto vallas jelent meg, a megvaltottsagrol valdo meggy6z6dés annyira dtment a
keresztények vérébe és lett éltetd levegdjiik, hogy a nagy szentharomsagi és krisztologiai
harcok és teologiai mozgalmak kozepett sem eretnekek nem merték nyiltan tAmadni, sem a
hivé raelmélés nem tartotta sziikségesnek, hogy kiillon megfontolas targyava tegye. A
dogmafejlédés kovasza tehat itt nem mitkodott oly erdvel, mint a Szentharomsag vagy a
megtestesiilés titkanal. Mindamellett a szentatyak is, a hittudosok is nagy figyelmet szantak az
ide vonatkoz6 alapkérdéseknek, €s a titok nagy jelentdségének megfeleléen minden oldalrél
megvilagitottak tartalmat. Tevékenységiik eredményét legcélszeriibben ugy csoportositjuk,
hogy mindenek el6tt eldterjesztjiik a titok tartalmat, azutan igazoljuk valosagat a hit
forrasaibol, megallapitjuk tokéletességeit, és végiil tisztazzuk a magara all6 €s a hivo elméhez
val6 viszonyat. A megvaltas dogmdjanak sajatos tartalma (I1 7. lap) sziikségessé teszi, hogy a
megvaltds mivét azutdn még egyszer végigtekintsiik a kozvetlen megvaldsitas szempontjabol,
a megvaltd harmas hivatala soran.

Irodalom. A szentatyak témaszertien csak a Megvaltd személyérol targyalnak,
természetesen folytonos vonatkozassal a miivére. A gordg atyak elméléseinek eredményét
osszefoglalja Damascenus De fide orth. III. Nyugaton a rendszeres targyalast meginditja Szent
Anzelm hires korszakalkotdé munkéja: Cur Deus homo és Hugo Victorinus De sacramentis
christianae fidei II 1. Utana szoba jonnek Lombard. 111 dist. 18-21 és kommentatorai;
Bonaventura Breviloquium p. 4; Thom 111 19-22 24 26 46-56 1 11 102 és nagy
kommentatorai, meg természetesen a klasszikus kompendiumirdk. — 19. szazadi jeles
monografidk: J. H. Oswald Die Erlosung in Christo Jesu II 1887; F. A. Stentrup Soteriologia
2 k. 1889; A. Ritter Christus der Erloser 1903; J. Riviére Le dogme de la rédemption. Etude
historique 1905; Etude théologique 1914; J. Lamiane La rédemption 1911; E. Hugon Le
mystere de la rédemption 1911. Torténetiek: C. van Crombrugghe De soteriologiae
christianae primis fontibus 1905; Strater Die Erlosungslehre des h. Athanasius 1894; Weigl
Die Heilslehre des h. Cyrill v. Alexandrien 1905; R. Guardini Die Lehre des h. Bonaventura
von der Erlosung 1921; R. G. Bandas The Master-Idea of S. Paul’s Epistles on the
Redemption 1925.

64. §. A megvaltas titkanak elbterjesztése.

Diekamp 11 § 31 32; van Noort 2, 1; Pesch 411-4; Scheeben 111 309-30; 21633 377-85; Petavius Incarn. 11
6—10 XII 1-8 17; Thom 111 19 26 48—49; Verit. 29; Salmant. tr. 21, disp. 16; Billuart Incarn. dis. 9; Berti XXVIII
dis. 2 3; Frassen Incarn. disp. 3, a. 1,s. 1;a. 2, s. 1.
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1. Jézus Krisztus kozvetitoi és foségi szerepe.

Jézus Krisztus az emberiség megvaltasat mint Isten és ember kozt 4llo kozvetitd, illetdleg
mint az emberiség feje vitte végbe. Mindenekel6tt tehat az Udvozitének e megvaltoi helyzetét
¢s szerepét kell megismerniink.

1. Tétel. Jézus Krisztus egyetlen és pedig természet szerinti kozvetité Isten és ember
kozt. Hittétel.

A tévedhetetlen egyhazi eléterjesztés ismételten ilyennek hirdeti Krisztust.! A Szentiras
kifejezetten ilyennek mondja: «Egy az Isten, egy a kozbenjaro is az Isten és az emberek
kozott, az ember Krisztus Jézus, aki mindenkiért adta oda magat valtsaguly.” Ilyenként allitja
elénk a szenthagyomany is Irenaeus 6ta, akinek megvaltas-tanaban ez a vezérgondolat.”> A
tételben és az Apostol szavaiban ki van mondva, hogy

1. az Udvozitd természet szerinti kozvetitd Isten és az emberiség kdzott. A kozvetitd
ugyanis két végletet 6sszekoté kozbiilsé vald.* Mar most egyediil az Isten-ember van olyan
helyzetben, hogy a két végletet, melyek kozt kdzvetitenie kell, 1étének egységébe flizi; az Ige
személyében egy szubszisztenciava egyesiilt Isten és ember. Minden gondolhatd mas 1ény
csak tevékenységével, de nem mivoltaval lehet kozvetitd; nevezetesen tokéletlen kozvetitd az
arianusok Logosa, és a gnosztikusok Krisztus-eonja: sem nem Isten, sem nem teremtmény.

2. Krisztus mindazaltal mint ember kozvetito. Hiszen a kozvetitonek két véglet kozott kell
allnia; tehat Isten és ember kozott csak az kozvetithet igazan, természet szerint, aki kisebb
Istennél és nagyobb az embereknél. Mar most az ember Krisztus kisebb Istennél («az Atya
nagyobb nalamy); azonban egyben folotte all az embereknek, st az sszes teremtményeknek,
mert az [gében szubszisztal, osztozik méltésagaban, és rendelkezik a kegyelmek teljességével.
Itt folmeriil a kérdés: Mikép lehetséges, hogy Krisztus egyesiti mivoltaban a két végletet,
melyek kozt kozvetitenie kell, Istent és embert, €s mégis az egyiknek folotte, a masiknak
alatta all? Felelet. Az Udvozité mint igazi isteni és igazi emberi természetnek metafizikai
birtokosa egyesiti magaban a két végletet; de emberi természeténél fogva alatta all Istennek,
isteni személyénél fogva f6lotte all az embernek. Emberi természete ugyanis teljes; s isteni
személye vele szemben mindenestiil betolti a hidanyzd emberi személy metafizikai és erkolcsi
szerepét; az ember Krisztus tehat mint cselekvésre és érdemszerzésre képes teljes valo all
Isten és ember kozott; az ember Krisztusnak személye fizikailag egy személy, azonban érték,
erd €s hivatés szerint kettd: isteni és emberi; és ebben az utobbi mindségében kozvetit.

3. Az Udvozitd egyetlen kozvetitd. Nincs ugyanis mas lehetdség kozvetiteni Isten és
ember kozt a végletek fizikai egyesitése utjan. Ezt megerdsiti maga az Udvozitd: «En vagyok
az ut, az igazsag ¢és az élet. Senki sem juthat az Atyahoz maskép, mint énéltalamy;” és az
apostol: «Nincsen tidvosség senki masban; mert nem is adatott mas név az ég alatt az
embereknek, melyben nekiink tidvoziilniink kellene».® Ez a kizarolagossag azonban
Krisztusnak csak elsérendii, onerejébdl valo, teljes értékii kozvetitésére vonatkozik. Ez a
kozvetités nem zar ki téle fliggd masodrendii, nem sajat erejiikbdl és nem teljes értékkel,
hanem el6készitd vagy végrehajtd szerepben mitkodd kozvetitdket. Ezeknek mitkddése (pl. a
Krisztus rendelte papsag) az Udvozitd kdzvetitd szerepének kizardlagossagat nemcsak el nem
homalyositja (a «Quod quis potest per se, potest etiam per alios» elv értelmében), hanem
ellenkezobleg teljes vilagitasba helyezi igazi erejét: magatolvaldsagat; Krisztus kdzvetitése az
Osforras, amelybdl taplalkozik minden masodrendii kozvetités.

"'Leo M. Epist. Flavian. Denz 143; Decr. lacobit. Denz 711; Trident. 5 ¢. 3 Denz 790.
1 Tim 2,5; cf. Heb 8,6 9,15 12,24

3 Iren. 111 18, 6; Nyssen. Eunom. II (M 45, 532 a); August. Serm. 47, 12, 21.

* Thom 111 26, 1.

> Jn 14,5.

® Act 4,12; cf. Col 1,20.
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4. Az Udvozitd azonban nemcsak mivoltdval, hanem tevékenységeivel is kozvetit.
Kozvetitd tevékenysége a dolog természete szerint két irdnyu: Isten felé képviseli az emberek
sziikségeit €s megadja Istennek, amit a kozvetités célja megkivan; az emberek felé tovabbitja
Isten kegyeit és adomanyait, a kdzvetités eredményeit és biztositékait. Tehat a kdzvetités
folséges kettds aramlas, kozlekedés ég és f61d kozott, amint Jakob lajtorjajan az angyalok
szalltak {6l és ala, amint Herakleitos homalyosan és tokéletleniil megsejtette, midon a
mindenség folyamatat két utnak, a folfelé és a lefelé halado utnak (600¢ avw, 6d0g KATW)
valtakozasdban latta.

2. Tétel. Jézus Krisztus a teremtésnek, és nevezetesen az emberiségnek a feje. Biztos.

Témaszerlien tanitja Szent Pdl. Teologidjanak egyik vezérgondolata, hogy a hivok
Krisztusnak titokzatos teste, és 6 a fo. Igy nevezetesen Eph; Col 1 2; 1 Cor 12—14 és Rom
12,1-8. De a f6ség tanat kifejezd alapgondolatok a szentirasi kinyilatkoztatas minden
korszakéaban szerepelnek és maganak az Udvézitének tanitisaban is kdzépponti helyet
foglalnak el. Ugyanigy tanitanak a szentatyak' és a hittudésok” Thom. III 8 kapcsan. Ennek
az egész katolikus hitrendszerre, kiillondsen az Egyhéz és a szentségek tanara nézve alapvetd
¢és rendkiviil termékeny igazsagnak f6 dogmatikai mozzanatai a kovetkezok:

1. Jézus Krisztus az 6 Egyhdzanak feje: «Mindent az 6 laba ala vetett, és megtette 6t
mindenekfo16tt az Egyhaznak fejévé, mely neki testen.” De feje az dsszes emberiségnek is,
mert mindnydjan hivatva és képesitve vannak arra, hogy testének tényleges, €16 tagjai
legyenek;* s6t feje az egész szellemi teremtésnek: «Imadjak 6t az Isten minden angyalai»;
«minden fejedelemségnek és hatalmassagnak a feje».” 2. Szent Tamas szerint® a £t jellemzi
egyfeldl, hogy a testtel szerves egységben van, masfeldl a test folott kimagaslik méltosaga,
kormanyzé ¢€s ¢€ltetd befolyasa révén (dignitate, gubernio, causalitate).

a) Az Udvozitd az emberiséggel szerves ontologiai dsszekéttetésben all, amennyiben
mint a testvéreknek, st mint a teremtésnek elsésziildtte,” mint veliink azonos természetii
ember egy az emberis€égbdl. SOt az atyak egyetemes tanitasa értelmében azaltal, hogy egyet
emelt magahoz az emberiségbdl, folvette az egész emberiséget (mint fajt) az Igének 6lébe,
mint masodik Adam, ki az egész emberiségnek jogi feje lett; és az egész emberiség sorsat
hordozza lelkében.

b) Egyben azonban kiemelkedik az emberiség egész¢bdl, nemcsak mint az emberek
legkiilonbje, aki nem a test kivansagabol, hanem a Szentlélektdl sziizi talajbol fogantatott, és
igazsaggal meg kegyelemmel teljes, hanem mint mennyei ember (homo caelestis®), aki
mennybdl szallott al4, és mennyei kivaldsaga és szentsége magaslatara emelte fol az
emberséget. Ebbdl latnivalo az is, hogy a {61 méltdsag az ember Krisztusnak jar ki, de a
személyes egyesiilés cimén; és egyben kitlinik, hogy ez a méltosag foliilmulhatatlan, sét
megkozelithetetlen. Krisztus a f6 mindig messze kimagaslik testébdl, az emberiségbdl, sot az
egész teremtésbol.

c) Az Udvozitd mint f6 kormanyzo, iranyité és éltetd befolydst gyakorol a testre. Az
Udvozité mint az Ige 6rok személyének egységébe folvett ember az emberiség

Uren. 11 16; Cyprian. Unit. Eccl. 23 etc.; Method. Decem virg. 3, 4; Athanas.; Ctra arian. 21 (M 26, 1022);
Nyssen. in Cant. hom. 7 8 13; Cyril. Al in Jn 1 14; Thesaur. 20; August. in Ps 139, 2; 142, 3; 62, 2; Agon. christ.
20, 22; Gen. Manich. II 24, 37.

2 Lomb. 111 dist. 13 Halens. III 12.

* Eph 1,22; cf. Col 1,18.

* Thom 111 8, 3.

> Heb 1,6; Col 2,10.

® Thom Verit. 29, 4.

7Rom 8,29 Col 1,15-7.

1 Cor 15,47.
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természetfolotti életének kutfeje: «Az 6 teljességébdl vettiink mi mindnyéjan».' Ezt a
hatékonysagot az Udvozitd kétféle tevékenységgel fejti ki: Mint erkélcsi f6 a természetfolotti
javakat kiérdemli Istentdl, s kormanyzo6 €s tanito tevékenysége altal kozli az emberekkel.
Errdl az oldalrdl a Szentirds az Udvozitdt Isten orszéga fejének, csaladfének, masodik
Adamnak nevezi.> Mint misztikus, de valésdgos szervezeti f5 titokzatos isten-emberi
hatékonyséagaval (instrumentum coniunctum-ként; cf. I 651) drasztja at éltetd természetfolotti
erejét a tagjaiba. Errdl az oldalrdl a Szentiras nemcsak €16 test tagjainak nevezi a hivoket és
Krisztust fének, hanem a kdvetkezd termékeny képekkel vilagitja meg helyzetét és erejét:
Krisztus Isten é16 templomanak é16 szogletkdve,® Egyhazanak szeplStelen és termékeny
jegyese,* sz6116t6°, melynek venyigéi vagyunk, nemes olajfa, és az emberiség e fanak
ojtvanya.

Az Udvézitének ez a hivatasa és képesitése, hogy mint f6 az emberiségbe kegyelmi életet
ont, azt fonntartja és éleszti, a foség kegyelme (gratia capitis). Ez tehat tartalmilag egybeesik
az Udvozité személyes kegyelmeivel: gydkere a személyes egység kegyelme, valosito elve az
Udvozitd teremtett kegyelmeinek teljessége. Formailag egybeesik az Udvozitének f6ségi
szerepével és helyzetével.’

2. A megvaltas katolikus fogalma.

A megvaltas dogmajarol ugy kapunk teljes fogalmat, ha kiilon tekintjiilk a megvaltas
muvét és a megvaltd tevékenységet; vagyis ha kiilon szemiigyre vessziik, mit vitt végbe az
Udvozits, és milyen tevékenységgel vitte azt végbe.

A megvaltas miivét a Szentiras tidvosségnek jellemzi mar az Udvozitd névadasaval
kapcsolatban: Jézus lesz a neve, «mert § szabaditja meg népét biineitél.»® Az Apostol igy
jellemzi Krisztus miivét: Isten «elhatarozta, hogy meghozvan az idok teljességét,
helyreéllitson mindent Krisztusban».” E szerint a megvaltas miive abban all, hogy Jézus
Krisztus helyreéllitotta az emberiség szamara azt az allapotot, melyet Adam elvesztett volt. A
Szentiras ezt gy fejezi ki, hogy a biin altal igaz helyzetébdl kifordult ember megigazult,
illetve a blin halalabdl ujrasziiletett, istenies €letre; megszakadt istenk6zossége helyreallt. A
megvaltas mive tehat megigazulas, ujjasziiletés, uj istenkozosség, Gjszovetség.

Az Udvézitd megvaltoi tevékenysége kozvetleniil arra irdnyult, hogy a megvaltas miivét
elvben, csirdban (virtualiter) elvégezze, vagyis lehetdvé tegye minden egyes embernek, hogy
megigazuljon, Gjjasziilessék, a helyreallitott Isten-kozosségnek tagjava lehessen: «Hatalmat
adott nekik, hogy Isten fiaiva legyenek, azoknak, kik hisznek az 6 nevében».'” De a
megvaltas miivének ez az elvégzése nem jelenti azt, hogy minden egyes ember tényleg (in
concreto, actualiter) meg is igazul és el is nyeri az istenkdzosség 1j életét. Mas szoval a
megvaltas miive az emberiségnek valtsagot hozott elvben, kozvetve és képességileg, de nem
egyénileg, kozvetlentil és tényleg (obiective et universaliter, indirecte, in actu primo, quoad

"In 1,16; ¢f. 15,1 17,21 Eph 1,20.22 4,10. 5,23 Col 1,18 2,10 1 Cor 10,16 11,3 12,12.

21 Cor11,3.8.

1 Cor3,9-112 Cor 6,16 Eph 2,19; Mt 16,17 1 Pet 2.4; ¢f. Num 12,7 Deut 32,18 Os 8 Is 28,16 51,1 Jer 12,7
Hab 3,6.

4 Eph 5,26-30 2 Cor 11,2 Ap 21,6-9 22,17, cf. Gen 2 Mt 19; Os 1-3 Ez 24 Cant.

>Jn 151 Cor 3,9; cf. Is 5 coll. c. Mt 21,28-40 Mc 12,1-9 Lc 20,9-16 Is 27,3.6 Ps 79,11. Os 10,1 Jer 2,22 Cant
1,6 8,12.

® Rom 11,16-24; cf. Os 14,7-9 Jer 11,16.

" Lasd Thom 111 8.

Mt 1,21.

° Eph 1,10; cf. Heb 5,9.

10 1,12.
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sufficientiam, virtualiter; non subiective, directe, in actu secundo, quoad efficientiam,
actualiter). Hasonlatban szélva: Az Udvozitd mint az emberiség orvosa megvaltoi
tevékenységével megszerezte halalos betegségiink orvossagat; de aki meg akar gydgyulni,
annak ¢lni kell vele; Krisztus mint a természetfolotti vilag teremtdje az 01 élet fajat eliiltette a
Golgota hegyén; de aki életet akar t6le, annak taplalkoznia kell gytimolcsével. Az emberiség
pasztora megépitette aklat, mely biztos menedék a zsdkményra €hes, orditva koriiljard
oroszlan ellenében; de oltalmat csak annak nyujt, aki odamenekiil. Ezt a jelentés mozzanatot
hamisitjak meg a 16. szazadi 0jitok, mikor elismerik ugyan, hogy az elvi megvaltas alanyi
elsajatitasa (szerintiik bizo hit utjan) sziikséges; de magat az alanyi elsajatitasnak ezt a tettét is
belefoglaljak az elvi megvaltas miivébe; szerintiik a megvaltas krisztusi milive nem mads, mint
a predestinaltak tényleges megigazulasa.

A megvaltoi tevékenység tekinthetd teleologiailag (milyen kozvetlen célokra iranyul),
formailag (milyen tulajdonsagai vannak) €s tartalmilag (milyen egyes tettekbdl all).

1. Teleologiailag a megvaltoi tevékenység meg van hatdrozva azzal, hogy az emberiség
istenk6z0sségének helyreallitasa két mozzanatot dlel fol: a bindsség megsziintetését €s a
természetfolotti javak visszaszerzését. A szentirok megallapitasa szerint is: «Kiragadott
minket a sotétség hatalmabol és athelyezett az ¢ szeretett Fidnak orszagabay. «A halalbol
atvitettiink az életre.»'

a) A megvaltoi tevékenység negativ oldalat, a biin- €s a biintetés-adossag eltorlését fejezi
ki elsésorban a szentirasi redemptio (AVTQwOS, ATIOAVTOWOLG, kivaltas) fogalma. A
kivaltas ugyanis épen abban 4ll, hogy valtsagdij ellenében visszaszerezziik azt, aminek
birtokjogat elvesztettiik; itt foként az elvesztett szabadsagra kell gondolni. Az Udvozitd
kiszabaditott benniinket a bindk rabsagabol azzal, hogy valtsagdijul sajat életét adta. Kinek?
Istennek; metaforas értelemben a satannak, akinek rabsagaba keriilt az ember az eredeti biin
altal (55. § 4). b) A megvaltoi tevékenység pozitiv oldalat a szentirasi és teologiai
nyelvhasznalat kiengesztelés, kibékités, reconciliatio (KatAAAAELS, ATTOKATAAARELS)
fogalmaval fejezi ki. Az Udvozité ugyanis megvaltdi mitkddése altal kibékitette az
emberiséget Istennel, igy hogy az ember tobbé nem harag fia; visszaszerezte szamara Isten
kegyét, és helyreallitotta a régi j6 viszonyt, a szovetséget, melyet Isten mar a paradicsomban
kotott az emberiséggel.” A megvaltas miivének ezt a két mozzanatat a szok természetesen
csak kozvetlen és f6 jelentésiikkel fejezik ki. Teljes jelentésében mindegyik a megvaltas egész
tartalmat oleli fol: a kivaltas az eredeti szabadsag allapotanak helyreallitasa; viszont a
kibékités a biin és a biintetés adossaganak lerovasaval is jar.

2. Formai tekintetben a megvaltoi tevékenység kozvetito tevékenység, amelyben Jézus
Krisztus mint az emberiség természetszerli kdzvetitdje és feje az egész emberiség
képviseletében és helyébe Isten el¢é all, hogy biinaddssagunktol megszabaditson és a
természetfolotti életet visszaszerezze. Katolikus folfogés szerint ez a helyettesitd kdzvetités
nem merdben kdzbenjaras, konyorgés (szocinianusok), még kevésbbé egyszertien csak Isten
irgalmanak kihirdetése, hanem érdemszerzd tevékenység, vagyis olyan tevékenység, melyet
Isten belso értékességénél fogva az igazsag szellemében szamba vesz, €s melynek
viszonzasakép adja a megvaltast. Minthogy az eredeti allapot helyreallitdsa foként a
blinadossag eltorlése és Isten haragjanak kiengesztelése, a megvaltoi tevékenységnek is
érdemszerz6 jellegében foként a binadossag lerovasara, vagyis elégtételre és engesztelésre
kell iranyulnia.

Az elégtétel (satisfactio) altalaban jogtalansag helyreiitése, akar dologban esett az mint
kar, akar személyben tortént mint sértés. Itt természetesen csak az utobbi johet szoba; hisz a

"Col 1,13; 1 In 3,14.
2Cf. Jer 31,31 Dan 9,27.
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biin a legstlyosabb tiszteletlenség és sértés Isten szent folségével szemben. Az Udvozitd mint
az emberi nem feje az emberiségért és az emberiség helyett ezt a nagy sértést jovatette,
amennyiben Istennek megadta a lehetd legnagyobb tiszteletet, mely értékben béven folér a
sértéssel; tette ezt érdemszerz6 jelleggel, Gigy hogy Isten az igazsag szellemében az elégtételt
elfogadta. Az engesztelés propitiatio, expiatio (LAaopudg) abban allt, hogy az Udvézité mint
az emberiség feje az egész emberiség nevében Isten elé allt €s érdemszerzd, azaz biztos
viszonzasra talalé modon megsziintette azt a szent isteni rosszalast, melynek kovetkeztében
harag fiai voltunk, és visszaszerezte Isten régi kegyét. Az elégtétel tehat a megvaltéi miinek
inkdbb negativ, az engesztelés inkabb pozitiv oldalat juttatja kifejezésre.

3. Tartalmi tekintetben Isten rendelésébdl az Udvozitdnek emberi természetben végbevitt
minden tette hozzatartozik a megvaltoi tevékenységhez. Ezt a katolikus hittudomany ugy
fejezi ki, hogy az Udvozitd a megvaltast azaltal valositja, hogy gyakorolja harmas hivatalat.

Megvaltoi hivatalok (tisztségek, hivatasok, munera, officia) azok a meghatalmazasok és
képesitések, melyeket Isten az ember Krisztusnak a kozvetitd tevékenység véghezvitelére
adott. Ezek visszavezethetok haromra: a legfobb tanitoi vagyis profétai, a papi és a
kormanyzo6i avagy kiralyi hivatasra; amint maga az Udvozit6 jelzi: En vagyok az ut (kiraly),
az igazsag (tanitd) és az élet (pap). Mindaharom végtelen méltoésagot 61t azzal, hogy a
személyes egységben gyOkereznek és az emberek gyokeres megszentelésére irdnyulnak. Ezen
a kettds jogcimen a szo legteljesebb értelmében hierarchiai tisztségek.

De a megvaltas miivének valositasa tekintetében nem dllithatok egy sorba. A megvaltas
miivét ugyanis elvi és targyi mivoltiban az Udvozitének érdemszerzd tettei valdsitjak. Ezek
mind a megalazodas allapotadban és a lemondas jegyében véghez vitt tettek, és ebben az
altalanos értelemben 4ldozat jelleglieck. Koztiik elsd helyen 4ll az Udvozitd keresztédldozata;
annyira, hogy a Szentiras' és az egyhazi nyelvhasznalat nem kizarélag ugyan, de kiemelve az
Udvozit aldozat jellegii kereszthalalat tekinti megvalto tettnek. Ennek okai nyilvanvalok. Az
Udvozitd kereszthalala egyfeldl az érdemszerzd tevékenységek sorat bezarja és mint
legkivalobb érdemes cselekedet megkoronazza; masfeldl pedig altala formalisan megfizeti a
bilin zsoldjat (a halalt) mint helyettes az, aki maga nem volt adds benne. Kovetkezéskép az
Udvozitd papi tiszte és tevékenysége kivaloan és elsdsorban megvaltéi tevékenység; hozza
képest a tanito inkabb eldkészitd, a kirdlyi inkabb tovabbépitd. Mas megfontolasban: a papi
tevékenység szerzi meg az iidvot elvben és altalanossagban (képességileg); a tanitd és
kormanyzo tevékenység pedig elsdsorban arra irdnyul, hogy az iidvosség egyénenként és
tényleg megvalosuljon. Ep ezért a papi tevékenységben a kozvetité Istenember elsdsorban
Istenhez fordul; tanito és kiralyi tisztében pedig foként az emberiséghez.

Ha mindezeket a mozzanatokat 0sszefoglaljuk, megkapjuk a megvaltas katolikus
meghatarozasat. A megvaltas abban all, hogy Jézus Krisztus mint az emberiség
természetszert kozvetitdje ¢s feje, érdemszerzo tevékenységével, foként kereszthalalaval
Istennek eleget tett az emberiség blinadossagaért és kiérdemelte a természetfolotti
istenk6z0sségnek helyreallitasat, tgy hogy mddot adott minden embernek Gjra Isten fogadott
fiava lenni.

3. Szotériologiai eretnekségek és egyhazi eloterjesztések.

Eretnekségek. Minthogy a megvaltas tanat nem merte egyenest tagadni egy eretnekség
sem, csak az eretnek-termeld racionalista és almisztikus iranyok oldallagos tamadasai és
ferditései jonnek tekintetbe, melyek a megvaltasnak nem annyira a tényét mint inkabb a
modjat hamisitjak meg.

' P1. Mt 20,28 Rom 5,10 Heb 2,14 1 Pet 1,18.
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1. A racionalizmus altalaban tagadja az eredeti blint, az egyetemes biinadossagot, €s
ennélfogva az adossag objektiv eltorlésének, Isten megengesztelésének sziikségét, sot
legtobbszor lehetdségét is. A pelagianizmus az eredeti biinrdl vallott folfogasahoz szabja a
megvaltasrol vald nézetét is: Adam biine mint rossz példa rontott meg benniinket; az Udvozitd
ezzel szemben folemeld tanitdsaval és példajaval valtott meg benniinket. A szocinianizmus
tagadja ugyan Krisztus istenségét, de elfogadja természetfolotti eredetét s kiildetését.
Tagadja ellenben a helyettesito elégtevés lehetdségét és a kereszthalal aldozat jellegét. A
megvaltas az Udvozitdnek mennybemenetelével vette kezdetét: Krisztus mint 6rok fépap
kozbenjar érettiink. Ezt az eretnekséget az ortodox protestantizmusnak lehetetlen
megvaltastanaval szemben mint eretnek visszahatast kell torténetileg méltatni. A liberalis
protestansok és a modernistdk megegyeznek abban, hogy tagadjak az Udvozité
kereszthaldldnak helyettesitd engeszteldaldozat jellegét (legfoljebb mint hds vértanusagot
ismerik el), és az egész megvaltoi tevékenységet miként a pelagianusok példara, tanitasra és
Krisztus egyéniségének folemeld valldserkdlcsi varazserejére korlatozzak.

2. Az dalmiszticizmus. A gnosztikusok a blin mivoltat az anyagban, a megvaltast a téle valo
szabadulasban keresik, és a szabadulast magat részben kozmikus, részben merdben elméleti,
értelmi folyamatnak fogjak fol. Ennek a fizikai folyamatnak egyik 6 eszkoze Krisztus: a
mivoltdba, tanitdsdba valo elmeriilés, a gnozis, a valasztottak sordba emel €s lassan
kiszabaditja a lelket az anyag rabsagabdl. Hasonlokép tanitanak a teoszofistak. Az ortodox
protestantizmus szerint Krisztus nemcsak biintetésaddssagunkat vette magara, hanem
blinlinket is; valosaggal gylildletessé lett Isten eldtt, ugy hogy még a karhozat kinjait is at
kellett szenvednie. Szenvedésében mindent megcselekedett értiink és helyettiink; szdmunkra
csak az marad, hogy bizo6 hittel csatlakozzunk hozzéaja. Hermes és Gilinther a biintetés-lerovas
katolikus fogalmat torzitjak el. Hermes szerint Isten Krisztuson csak meg akarta mutatni,
milyen elégtétel koveteléséhez volna joga; Glinther szerint Krisztus az § engedelmessége altal
jova tette engedetlenségiinket, Adam engedetlenségét, amennyiben jol hasznalta fol azt a
szabadakaratot, mellyel Adam oly ritul visszaélt.

Hiteles egyhazi eloterjesztések. Amint nem akadt eretnekség, mely egyenest timadta
volna a megvaltds dogmajat, igy maga a dogma sem volt soha egyenest és kdzvetleniil
iinnepélyes eldterjesztés targya. Mindamellett az Egyhaz vilagosan elénktarja fobb
vonasaiban: 1. A niceai hitvallas: «Aki értiink emberekért és a mi tidvosségiinkért alaszallott
mennyekbdl... szenvedett €s meghalty. Ugyanigy az Athanasius-féle hitvallés. 2. Az efezusi
zsinat': «Ki van kozositve, aki azt mondja, hogy Krisztus dnmagaért ajanlotta fol magat
aldozatul, nem pedig egyediil értiink». 3. VI. Kelemen papa kimondotta az Udvozitd
szenvedéseinek tilarado, sot kimerithetetlen értékét.”

4. A trentdi zsinat szerint® «ki van kozdsitve, aki azt mondja, hogy Adamnak ezt a
biinét... megsziinteti mas orvossag, mint a mi egyediili Udvoziténknek, az Ur Jézus
Krisztusnak érdeme, aki minket az 6 vérében kiengesztelt Istennel és nekiink igazsag,
megszentelés és valtsag lett». Ahol pedig megigazuldsunk okairdl szo6l, azt mondja: kiérdemld
oka «Jézus Krisztus, aki midon ellenségek voltunk, irantunk valo tilarado szeretetbdl
legszentebb szenvedésével a kereszt f4jan megigazulast érdemelt ki szamunkra, és az
Atyaistennek érettlink eleget tetty.

5. VIII. Sandor elvetette a janzenistdknak azt a tételét, mely a megvaltas egyetemességét
tagadja.” 6. X. Pius elvetette a modernistak tételét: a Krisztus engeszteld halalarél szolo
tanitas nem evangéliumi, hanem csak szentpali.'

" Ephes. c. 10 Denz 122.

* Denz 550-2.

? Trident. 5 ¢. 3 Denz 790; Trident. 6 cp 7 Denz 799 cf. 938.
* Denz 1294 k.
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65. §. A megvaltas valésaga.

Diekamp 11 § 34-37; Bartmann 1 § 101-102; van Noort 2, 2; Pesch IV, 415-427; Scheeben 111 331-9. —
Salmant. tr. 21 disp. 1, 6-11; disp. 28; Billuart Incarn. dis. 19; Berti XXVIII dis. 1, 1-3. — B. Funke Grundlagen
und Voraussetzungen der Satisfaktionstheorie des h. Anselm 1903; J. F. S. Muth Die Heilstat Christi als
stellvertretende Genugtuung 1904; J. Wirtz Die Lehre von der Apolytrosis 1906; F. Feldmann Der Knecht Gottes
in Is 40-55 1907; K. Staab Die Lehre von der stellvertretenden Genugtuung Christi 1908; L. Heinrichs Die
Genugtuungstheorie des h. Anselmus 1909; Chr. Pesch Das Siihneleiden des gottlichen Erlosers 1916; F. Dolger
Sol salutis 1918; A. Médebielle L expiation dans 1A. et le N. T. 1924,

Tétel. Jézus Krisztus érdemszerzo tetteivel, elsosorban aldozat jellegii
kereszthalalaval megvaltott benniinket azaltal, hogy biinadéssagunkért helyettiink
eleget tett Istennek. A megvaltas ténye hittétel; modja, a helyettesito elégtevés majdnem
hittétel, mely a vatikani zsinat elé volt terjesztve. Ezt az alapdogmat kiilondsen a modern
racionalistakkal és a modernistakkal szemben igazoljuk a Szentirasbol és a
szenthagyoménybol.

1. A Szentiras tanusaga.

1. Az dszévetség. Az 6szdvetségben szamos alkalommal, kivalt pedig a zsoltarokban
kifejezésre jut az a meggy6zd6dés, hogy aki dszintén keresi az Istennel valo kibékiilést, a
blinbocsanatot és megigazulast (természetesen dszdvetségi értelemben 93. § 3), teljes
bizonyossaggal meg is kapja.? Ennek a biinbocsanatnak 5 1étesité okat a profétak Isten
irgalmaban talaljak,’ teljesen a Tridentinum szellemében (lasd 80. § 1). Hogy Istennek
irgalma redéaradjon a I¢lekre, annak foltételei: a banat, a megtérés, a toredelmes sziv, az
irgalmas, nevezetesen alamizsnéra kész lelkiilet.* Ez azonban a biinbocsanat elnyerésének
csak belsd, lelki foltétele, amely nem teszi foloslegesekké a kiilsoket, foként az elégtevo,
nevezetesen a helyettesito jellegii elégtevo cselekedeteket. Az 6szovetségnek is
vezérgondolata a szolidaritds nagy térvénye (JOb meggy6zddése barataival ellentétben: az
ember nemcsak személyes blinokért szenved), melynek értelmében egynek helyt kell allnia
sokakért, €s a biinaddsag ligye sincs elintézve egyéni banattal és megtéréssel. Ez a
meggy0zddés kifejezésre jut mindenekeldtt az dszovetségi aldozat gondolataban: a vér mint
az élet székhelye® az engesztelés eszkdze; a vérontas a biinadossag torlesztése’; a halal
aldozatabol fakad az élet. Az 6szovetség egész aldozati rendjének el6képi jelentdsége és
jellege van.”

S6t az 6szovetség jovendolési rendszerében erdteljesen kidomborodik az a gondolat is,
hogy a jovendo Megvalto szenvedése és halala az lidvosségnek és a blinbocsanat
megszerzésének sziikséges eszkoze. A 21. zsoltarban rajzolt szenvedések és kinhalal
eredménye: «Megtér az Urhoz a f6ld minden hatara, és leborul szine el6tt a népek minden
nemzetsége». Dan 9 értelmében Krisztus halalaval megsziinik a régi szovetség és 1) 1ép a

! Denz 2038.

2Ps 18 23 24 31 33,19 38 40 49 50 64 68 76 79 84 89 94 98 102 106 110 115 116 118 129 2 Chron 6,24-39 Sap
11,24 12,10 Sir 2,13 17,20-3 18,7—14 etc

30s1,76,1-3 11,8 13,4 Is 59,16 44,22 Jer 2,22 13,23 33,6-9 50,20 Bar 2,16-20 3,9 Ez 36 Dan 9,24 Joel 2,12
Mich 7,18-20 Zach 3,13.

“Is 1584522 Jer 3,12 Ez 18,3032 33,1 Os 10,12 13,14 Joel 2,12.13-27 3,5 Am 5,6-15 Jon 2 3,8 4,2-11 Mich
6,6 Soph 2 Zach 1,33 9,11 Ps 50 Tob 12,9 Sir 3,16 28,1-10.

> Gen 9,4 Lev 17,11 Deut 12,23.

61s 22,14 26,9 27 28,23-9 48.9 50 57,15 Deut 28 Job 4 5 34 37 Thren Ez 22,17-22 24,13 Mich 7,7 Zach 7.9
8,13 Mal 3 Ps 18 24 31 37 49 50 102 129 Sir 34,21 35,1-7 Lev 4,20 35,1 5,10-3 6,7.

" Cf. August. Civ. Dei X 20.
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helyébe. S6t Izajas 53. fejezetében («a mi Urunk Jézus Krisztus kinszenvedése 1zajas
profétanak irdsa szerint») a jovendd Megvalto haldlanak aldozati jellege és helyettesitd
szerepe vildgosan ki van fejezve: «Ki hitte volna azt, amit hallottunk, és az Ur karja ki el6tt
nyilvanult meg? Ugy nétt fol elétte, mint a fiatal hajtas, s mint a gyokér a szomjas foldbél;
nem volt sem szine, sem ¢kessége, hogy szemiink megakadt volna rajta, €s kiilseje sem volt
kivanatos. Megvetett volt, a legutols6 az emberek kozott, a fajdalmak férfia, a nyomortsag
ismerdje... Valoban a mi betegségeinket 6 viselte, és fajdalmainkat 6 hordozta... Pedig 6 a mi
gonoszsagainkért sebesittetett meg, a mi biineinkért toretett 6ssze; a mi békességiinkért van
rajta a fenyiték, és az 0 kéksége altal gyogyultunk meg. Mi mindnyéjan mint a juhok
tévelyegtiink, kiki a sajat itjara tért; és az Ur Gre tette mindnyéajunk gonoszsagat.
Folaldoztatott mert 6 maga akarta, és nem nyitotta meg szajat; viszik mint a juhot megolésre,
¢s mint nyir6ja eldtt a barany elnémul és nem nyitja meg szdjat... Az én népem biineiért
vertem meg 6t... Tudasaval' az én igaz szolgam sokakat megigazultakka tesz és
gonoszsagaikat ¢ hordozza (hebr. ¥ag» = elviszi). Ezért igen sokat adok neki osztalyul, és
szEétosztja az erések zsakmanyat, mivelhogy halalra adta ¢€letét, és a gonoszok kozé
szamlaltatotty. Az egész bedllitasbol kitlinik, hogy ez nem magyarazhat6 a zsido népre vagy
annak nemesebb képviseldire vagy a profétakra, hanem csakis egy személyre érthetd. Igaz, a
Krisztus Urunk korabeli zsidok nem értelmezték a Megvaltora, minthogy nem illett bele abba
a képbe, melyrdl 6k politikai Messias-varasukban a foldi hatalommal és dicsdséggel
megjelend Megvaltora nézve almodoztak. De hogy itt a Messiasrol van szo, ahhoz nem fér
kétség; igy értelmezi maga az Udvozitd és igy az evangelistak.”

2. Az Udvozité tanusdga. a) A szinoptikusoknal. Az Udvozitd az 6 kiildetésének tekinti a
blindsok megmentését: «Az Emberfia azért jott, hogy keresse €s tidvozitse, ami elveszett
volt».® A biindsok tidvozitéjének és orvosanak nevezi magat*; és csakugyan megbocsatja a
biinoket, nem mint isteni megbizott, hanem a sajat nevében.” Milyen Giton jon 1étre ez a
blinbocsénat és tidvoziilés? Mindenekel6tt igy miként mar a profétaknal, sot sokkal élesebb
hangsulyozéssal: toredelem és irgalmassag gyakorlasa utjan.® Azonban jévendé halalat is Gigy
allitja oda, mint tidvosségszerzo tényezot: «Az Emberfia nem azért j6tt, hogy neki
szolgaljanak, hanem hogy 6 szolgaljon, és valtsagul (AUtoov = valtsagdij) adja ¢letét
sokakért (&vtt ToAA@V)».” Még vilagosabb a beszéde az utolsovacsoran: «Ez az én testem,
mely értetek adatik»; «ez az én vérem, mely sokakért kiontatik a biinok bocsanataray.® Itt az
Udvozitd kozeli kereszthalalanak elézetes értelmezését adja, és azt biintdrld erejiinek és
aldozat jelleglinek mindsiti.

A modern racionalistak (modernistak is) azt allitjak, hogy a szandékosan vallalt erészakos
vagy épen dldozati halal gondolata eredetileg tavol allt az Udvozitétdl; varakozasa és akarata
ellenére érte; akkor, igaz, hos lelkiilettel szenvedte el. A tanitvanyokat is teljesen
meglepetésszeriien érte. Amikor folocsudtak, kezdtek neki értelmet keresni, €s «kitalaltak» a
husvét hirét (lasd 11. § 3). Pal aztdn engeszteld aldozat jelleget tulajdonitott neki. — A valdsag
azonban az, hogy a szinoptikusokndl is az Udvozitdnek egész nyilvanos életén végighuzodik

" 0s 6,6 és Rom 5,19 értelmében: fegyelmesség, engedelmesség.

2le 22,37 Mc 9,11 15,23; Jn 12,37. Mt 8,7 20,28 Act 8,28-35 1 Pet 2,22. Lasd 12. § 2. A szenvedd Megvaltora
nézve l. még Ps 21 és Dan 9-en kiviil Zach 3 11-13 Jer 30,20-2; a helyettesitd engeszteld halal-aldozatra nézve 2
Mach 7,37; cf. 4 Mach 1,11 17,22.

*Lc 19,10; of. Mt 18,11.

*Mt 18,13 Mc 2,17 Le 15,1-8 19,10.

® Mc 2,5-12 Le 7,47; cf. Le 15,1-32.

"Mt 4,17 6,12 18,21-35 stb.

"Mt 20,28.

¥Lc 22,19 és Mt 26,28; cf. 14,24
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erdszakos halalanak nemcsak sejtelme és tudasa, hanem szdndeéka is. o) Nyilvanos
miikodésének kezdetén csak altalanossagban jelezte: «Eljonnek a napok, mikor majd elvétetik
t6liik a vlegény».' A Keresztel$ erészakos halalaban a maga végének elbjelét latta.> B)
Valamivel késobb a Zebedeus-fitknak mar a szenvedés kelyhérdl szol, melyet meg kell
innia.” A Tabor hegyén Mozessel és Illéssel jeruzsalemi halalarol beszél,* s tanitvanyainak
megtiltja, hogy szinevaltozasarol szot ejtsenek foltamadasa elbtt.” Keresztséggel kell
megkereszteltetnie, és szorongasban van, mig be nem végzi®. Mind ennek a profétak irdsa
szerint kell torténnie’; tehat a szenvedés és kinhaldl hozz4 tartozik a messiasi hivatashoz. y) A
szenvedés husvétjanak kozeledtével harom izben egyre hatarozottabban és részletesebben
szol: a készal-jelenet utan, galileai csodatevései kozepett, jeruzsalemi tjanak eldestéjén.® d)
A szenvedés hetében: «A miivesek latvan a fiat, mondéak: Ez az 6rokos, jertek, oljiik meg 6t».
«Tud] atok, hogy két nap mulva husvét 1észen; és az Emberﬁat elaruljak, hogy megfeszitsék.»
«0 testemre ontvén e kenetet, temetésemre cselekedte azt.»’

b) Szent Janosnal az Udvozitd allando tanitasa, hogy altala kiszabadultunk a biin
rabsagabol, hogy 6 az Ut, igazsag és élet; akik 6t kovetik, nem jarnak sotétségben; aki dbeldle
taplalkozik, halalt nem 1at."° Nem hagy kétségben azirant, hogy honnan jon a szabadulds és
élet: «Amint Mozes folemelte a kigyot a pusztaban, gy kell folemeltetnie az Emberfianak,
hogy minden az, aki 6benne hisz, el ne vesszen, hanem 6rok ¢élete legyen. Mert ugy szerette
Isten e vilagot, hogy az 6 egysziilott Fiat adta, hogy mindaz aki 6benne hisz, el ne vesszen,
hanem 0rdk élete legyen. Mert nem azért kﬁldétte Isten az 6 Fiat e vilagra, hogy itélje e
vilagot, hanem hogy tidvoziiljon e vilag 6 altalan.'' Ezt a gondolatot sokszor
megnyomatékozza. O a jo pasztor, aki életét adJa Juhalert ; ezt az ¢életet onként adja, mint
akinek hatalma van azt letenni és ismét folvenni'”’; még pedlg 1j, természetfolotti életet szerzo
aldozatul: «Ha csak el nem hal a f6ldbe esett gabonaszem, egymaga marad; ha pedig elhal,
sok termést hoz... Most az én lelkem megrendﬁlt ¢s mit mondjak? Atydm, szabadits meg
engem ez 6ratol! De azért jottem, erre az oraral» ' «En éértiik szentelem (aytdlw =
sacrifico, 4ldozom) magamat, hogy 6k is meg legyenek szentelve az igazsagban.» > «A
kenyér, melyet majd én adok, az én testem a vilag életéért.»'®

3. Szent Pal tanusaga. Szent Pal egész teologiaja krisztocentrikus; és ennek a teologidnak
egyik vezérgondolata Jézus Krisztus megvalto haldla mint aldozat, amint azt 6 maga
programszeriien kijelenti: «Nem szdndékoztam én masvalamit tudni koztetek, mint Jézus
Krisztust, és pedig a megfeszitettet», «aki haldlra adatott biineinkért, és foltamadott
megigazulasunkért».!” Meg van azonban gy6z6dve, hogy ezzel nem tanit tjat, hanem csak

''Mc 2,20; cf. Mt 9,15 Lc 5,35.
2Mc 6,11 9,11 cf. Le 13,32.

3 Mc 10,38.

*1Lc9,31.

S Mt 17,9.

®1¢ 12,50; 17,34.

"Lc 18,31 22,37 24,25-8 Mc 9,12 14,21-49 Mt 26,24.54.
Mt 16,21; 17,21; 20,17.

® Mt 21,38; 26,2; 26,12.
011,912 3,19-21 6 8,12 12,35.
" Jn 3,14-21.

2Jn 10,11-15.

1310,17; cf. 2,18-22.

1412,24-32.

1517,19; cf. Deut 15,19.

16 1n 6,52.

71 Cor 2,2; Rom 4,25.
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maganak az Udvozitének tanitdsat adja tovabb és végelemzésben a profétak jovenddléseit
juttatja kifejezésre: «Mindenekel6tt azt adom elétek, amit én is vettem: hogy Krisztus meghalt
a mi biineinkért az frasok szerint».' Ugyanazokkal a fogalmakkal dolgozik, mint az
evangélium: valtsagdij és aldozati haldl Krisztus részérdl, irgalom és igazsag Isten részérdl.
Az 0j 6nala minddssze az, hogy ezeket a korabeli zsid6 teologia nyelvébe €s gondolatfiizésébe
oltozteti. Témaszerlien targyalja ezt a vezérgondolatot Rom, Eph és Heb (ennek az utébbinak
tanitasat, mely a pap és aldozat eszméje koré csoportosul, lasd a 69. §-ban). Tanitdsanak f6
pontjai a kovetkezok:

a) Az Ur Krisztus megjelenése eldtt minden ember biinds és adés volt Istennel szemben,
Istennek ellensége és harag fia.

b) Jézus Krisztus altal, és pedig fokeént az o vére és haldla altal meg vagyunk békitve
Istennel: «Mikor még ellenségek voltunk, megbékéltettiink Istennel az ¢ Fianak haldla altal».
«Ti, kik egykor tavol voltatok, kozel jutottatok Krisztus vére altal.»” Az Udvozitd vére és
halala valtsagdij, valosaggal adossagtorlesztés: «Nagy volt a ti vételaratok!»” Ez a valtsagdij
maga Krisztus: «Onmagat adta érettiink, hogy minket megvéltson minden gonoszsagtol».”
Altala torlesztette Isten a mi adossagunkat és kiszabaditott az 6rdog rabsagabol: «Titeket,
midon halottak voltatok, biineitek miatt életre keltett és megbocsatotta minden vétketeket,
mert a rendelkezéseket tartalmazo és minket vadold okmanyt, mely elleniink szo6lt,
megsziintette, eltette az Gtbol és foltlizte a keresztren. «Mivel pedig a gyermekek részesek a
testben ¢és vérben, ¢ is hasonloképen részes lett azokban, hogy a halal altal megrontsa azt,
kinek a halal fol5tt uralma volt, t. i. az 5rdogot.»°

c) Ezt az Udvozit tette nemcesak értiink, hanem helyettiink is: «Egy a kdzvetitd Isten és az
emberek kozt, az ember Krisztus Jézus, ki 6nmagat adta oda mindenkiért valtsaguly.
«Krisztus is szeretett minket, és 6nmagat adta oda érettiink joillata dldozatul az Istennek.»
Isten «azt, aki nem ismert blint, miérettiink blinért valo aldozatta tette, hogy mi az Isten
igazsaga legyiink Oaltala.» «Krisztus megvaltott minket a torvény atkatol, atokka Iévén
miérettiink.» «Egy meghalt mindenkiért.»’

d) Krisztust, a megvalto kereszthalalt és annak minden gylimdlcsét magéanak Istennek, az
0 orok irgalmanak koszonhetjiik: «Isten volt az, aki Krisztusban kiengesztelte onmagaval a
vilagot».® «Még tulajdon Fiat sem kimélte, hanem odaadta mindny4junkért: hogyne
ajandékozna vele egyiitt mindent is nekiink?»’ «Az Isten pedig, aki gazdag az
irgalmassagban, igen nagy szeretetébdl, mellyel szeretett minket, noha blineink miatt halottak
voltunk, Krisztussal egyiitt életre keltett; kegyelembdl tortént az iidvoziiléstek».'® Valamennyi
mozzanatot sszefoglalja az Apostol'': «Ingyen igazulnak meg az 6 kegyelmébdl a megvaltas
altal, mely a Jézus Krisztusban vagyon, akit az Isten odaallitott engesztelésiil (LAaotriolov
engeszteld szer, érték ép ugy mint &vtiAdvtoov, azaz egyenld értékd, teljes értékii
valtsagdij'?) hit altal az 6 vérében, hogy igy kimutassa az 6 igazsagat».

"'Cor 15,3; cf. 11,23.

2Rom 2,2 3,12 5,16; Eph 2,3 Rom 2,5 5,10 1 Thes 1,10.

> Rom 5,10; Eph 2,13.

*1 Cor 6,20.

STit 2,14; 1 Cor 5,7 cf. Act 20,28 Eph 5,25-7.

% Col 2,13-4; Heb 2,14.

"1 Tim 2,6; Eph 5,2; 2 Cor 5,21; Gal 3,13; 2 Cor 5,14; cf. Rom 3,25 5,9.
82 Cor 5,19; cf. Gal 1,4 Eph 1,9.10.

’ Rom 8,32; cf. 5,8-9.

" Eph 2,4-7; cf. 1,5-19 4,32 Col 1,12 2,12-4 1 Thes 5,9 2 Tim 1,9 Tit 2,11 3,4.
' Rom 3,24-7.
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4. A t6bbi apostol tanusdga. Szent Janos ép ugy mint Szent Pal az Udvozitd kiildetését
ebben latja: «O azért jelent meg, hogy elvegye biineinket... hogy az 6rdog miiveit rontsa el».
«O engesztelés (IAaopdc) a mi biineinkért és pedig nemcesak a mieinkért, hanem az egész
vilagéiért is».! Valtsagunk végs6 létesité oka épugy mint Szent Palnal Isten irgalmas
szeretete’: «Abbol nyilvanult meg az Isten szeretete miirantunk, hogy az & egysziilott Fiat
kiildotte Isten e vildgra, hogy 6éltala éljiink. Ebben all a szeretet; nem mintha mi szerettiik
volna az Istent, hanem mivel 6 eldbb szeretett minket és elkiildotte az 6 Fiat engesztelésiil a
mi biineinkért». A Jelenésekben latja a Baranyt mintegy ledlve’; és csak azok mehetnek be a
mennyekbe, kik a Barany vérével vannak megmosva.®

Szent Péter, aki mar az Apostolok cselekedeteiben nyilatkozik az Udvozité megvalto
halalarol,” elsé levelében nagyobb részletességgel és Szent Pallal teljes egyezésben szol:
Voltunk «valaha nem-nép, most pedig Isten népe, kik azel6tt nem nyertetek irgalmat, most
pedig irgalmat nyertetek».® Honnan e valtozas? Onnan, «mivel Krisztus egyszer meghalt a mi
blineinkért, az igaz a bindosokért». «A mi biineinket maga hordozta testében a fan, hogy a
blinoknek meghalvan, az igazsadgnak ¢ljlink.» «Nem veszendd aranyon vagy eziiston tortént a
megvaltastok az atyditok altal athagyomanyozott hia ¢letmddotokbol, hanem a szepldtelen €s
érintetlen Krisztusnak draga vérén.»’

2. A szenthagyomany tanusaga.

Az elso két szdzad szentatyai erdteljesen megismétlik a Szentirasnak, kiilonosen Szent
Palnak tételeit: Az Udvozitd letdrlesztette biiniink adossagat, kiilondsen kevélységiink és
engedetlenségiink szerzette adossagunkat, a kereszthalalaig bevalt engedelmességével. A
megvaltds hite annyira mély és egyetemes, hogy beldle lehet igazolni a krisztologiai
dogmakat: Ha Krisztus nem valdsaggal, hanem csak latszat szerint ember (igy érvelnek a
gnosztikusokkal szemben), vagy nem Isten, akkor nem is valtott meg benniinket valésaggal.®

A harmadik szézad eleje 6ta mar kisérletek torténnek a megvaltas mikéntjének
részletesebb meghatdrozasara; nevezetesen arra, hogy a megvaltads miivét s a megvaltd
tevékenységet bizonyos kozkeletli kategoriakba foglaljak bele. Ennek értelmében jabban
szokasba jott (nemcsak protestans, hanem katolikus dogmahistorikusoknal is)
megvaltdaselméletekrdl beszélni: redlis vagy misztikai, kivaltas- és elégtételelméletrol.
Azonban ez csak hdrom gondolatirdny, melyekbe nem lehet maradék nélkiil elosztani az
egyes atyakat; a legtobben mindegyikhez adnak gondolatelemeket, gy azonban, hogy
mindegyik irdnynak vannak tipusos képvisel6i. Tovabba az elégtételelmélet nem is merdben
elmélet, azaz teologiai kisérlet egy kinyilatkoztatott igazsag foldolgozasara, hanem
alapgondolataiban magénak a kinyilatkoztatasnak megfogalmazasa. Ezekkel a sziikséges
fonntartasokkal a megvaltaselméletek jo attekintést adnak a hagyomany tanitasarol.

1. A misztikai vagy redlis megvaltaselmélet szerzdje Irenaeus, aki a szentpdli szora:
«mindeneket megujitani (dvakepaAaiwoaoOat) Krisztusbany»’ épiti fl a maga gondolatat:
Krisztus mint masodik Adam magaban 6sszefoglalja, mintegy Gsszesiiriti és mint f6 magéhoz
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emeli az egész emberiséget mint a maga testét; azzal, hogy az Ige testben megjelenik az
emberek kozott, szent kovaszként atjarja, megszenteli €s megeleveniti ezt az emberiséget, és
ezzel kiszabaditja a régi biinbé] és a halalbol.' Eszerint a megvaltas foként a megtestesiilés
ténye és az egész emberiségnek vele valo misztikai egyesiilése altal valosul meg.” Jézus
Krisztus azonban cselekedetei altal is iidvozit: kisértésében gy6zelmet aratott az 6rdog folott,>
engedelmes volt (és 6benne mi is) mindhalalig; féként pedig haléla altal megmutatta, ki az
Isten, és milyenek vagyunk mi.* A megvaltonak Istennek kellett lenni, mert csak igy lehetiink
biztosak lidvosségiink feldl; ugyanis egyediil Isten az elveszithetetlen jo. De embernek is
kellett lenni; mert az igazsagossag kovetelte, hogy a satant ember gy6zze le. Ennek a
folfogasnak elemeivel taldlkozunk Hippolytusnal, Methodiusnél, Athanasiusnal, Nisszai sz.
Gergelynél és Epiphaniusnal.

2. A kivdltaselmélet szerzbje és egyuttal legegyoldalubb képviselSje Origenes.” Katolikus
igazsag szerint az ember a bilin kovetkeztében az 6rdog rabsagaba jutott. Ezt Origenes ugy
értelmezte, hogy az 6rdog formalis tulajdonjogot szerzett az emberiséghez, igyhogy minden
egyes ember rabszolgéja lett. A szabadulas tehat csak ugy torténhetett, hogy le kellett fizetni a
véltsagdijat, melyhez a sitdnnak maganjogi igénye volt. Ezt az Udvozitd meg is fizette azzal,
hogy életét, lelkét is a satannak adta, aki azonban azt a valtsagdijat nem tarthatta meg;
kisiklott a kezei kdziil, mikor az Udvézité foltamadt. Igy megcsalodott; de jogosan; hisz 6 is
csak csalardsdggal tudta rabul ejteni az emberiséget. Néhany szentatya alkalmilag odavetett
megjegyzésekben koveti Origenest abban a gondolatban, hogy az 6rdégnek jogigénye volt a
valtsagdijra.® De azt nem véllaljak, hogy az Udvozité 6nmagat adta valtsagdijul az 5rdognek.
Hanem szerintiik a satan az emberiséghez val6 jogat azzal jatszotta el, hogy artatlanra, sot az
Isten-emberre nyujtotta ki adaz kezét. Nisszai sz. Gergely kissé koltdileg ezt igy fejezi ki: A
satan mint falank hal utdna kapott Krisztus szent emberségének mint csaléteknek, de
mohodsagaban és tudatlansdgaban nem latta meg a benne rejt6z06 Istenség horgat, és ezen
fonnakadt.

Ez az elmélet a racionalistak részerol sok gunyolodasnak és lenézésnek lett targya, és nem
egy katolikus tudos is keményen elbant vele. Azonban eleve lehetetlen, hogy olyan folszines,
gyerekes és emberizili legyen az a gondolat, mely a legjelesebb szentatyakat €s teologusokat
egészen Szent Tamasig’ annyi szdzadon keresztiil lekdtotte. S csakugyan a mélyebbre hatold
megfontolds a nem egyszer bizarr kiilsé ¢kitmények alatt teljesen szolid katolikus vazat talal.
Hogy a satannak a blin kovetkeztében tulajdonjoga keletkezett volna az emberrel szemben, €s
hogy az Udvozité neki fizette volna meg a valtsag arét, arrol természetesen nem tud a
kinyilatkoztatas, s6t ellenkezdleg; Naziadnzi sz. Gergely az utobbi gondolatot egyenest
gyalazatnak min6siti.® De a nagy atyak ezeket a mozzanatokat altalaban nem is valljak,
legalabb nem Origenes nyerseségével, vagy legfoljebb mellesleg vetik oda, szentpali
gondolatokat konnyedén alakitd gorog szellemességgel. Nem szabad azt sem figyelmen kiviil
hagyni, hogy ezt a kivaltaselméletet egyik sem képviseli kizarolagosan; sot atyja, Origenes
egyuttal az elégtételelméletnek is egyik leghatarozottabb hirdetdje.

"gy foként 111 18, 1-7; 1122, 4; V 20, 3; 23, 2; Epideix. 37-40.
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Hanem a kivalobb atydkat a kdvetkez6 megfontolas vezeti: A blin kovetkeztében az ember
a blinadossag ¢és bilintetésreméltosag kotelékeivel megkdtozve a haldlnak és a halal uranak, a
satannak hatalma ala keriilt." Isten mar most az 6 bolcseségében nem erszakkal, nem
hatalmaskodéssal akarja kiszabaditani az embert ebbdl a rabsagbol, hanem ugy, hogy engedi
teljesedni a halal ama torvényét, melyet a blin idézett az emberiség fejére; s ennek a
kérlelhetetlen torvénynek: a kiméletlen, rideg, egyoldalil igazsdgszolgaltatdsnak szdszoloja és
képviseldje a satan. Igy szembe keriilnek a halalnak és e vilagnak fejedelme, a satan egyfeldl,
a mennyei ember és békefejedelem masfelol. Parviadalukban mindegyik a maga dlldaspontjat
és elveit ervényesiti: a satan az erdszakossag, halal és rideg jog szempontjait, Krisztus a teljes
alavetést, alazatos engedelmességet és dnzetlen aldozatossagot. S az Udvozitd a kereszthaldl
folséges tettével, mindent térdre kényszerit6 aldozatossagaval és onmagat fonntartas nélkiil
odaado szeretetével legydzi és hatdstalannd teszi a halalnak és a kérlelhetetlen, erészakos,
irgalom nélkiili jognak uralmat. Tehat igaz mély gondolatok biztositottak ennek az elméletnek
teologiai kedveltségét. Népszeriisitésében bizonyara szerepe volt annak a ténynek, hogy
dramai erdvel kifejezésre juttatja az ifju kereszténység fiatalos 6romét: Krisztusban le van
gyOzve a kajan 0Osi ellenség, a satan.

3. A helyettesito elégtevi aldozat elmélete. A szentatyak kozott kezdettdl fogva megvan az
a folfogas, hogy a blin mint sulyos istensértés elégtételt, engesztelést kdvetel; és ezt
szolgaltatja Krisztus mint az emberiség feje, az emberiség helyett.

Igy mar Romai sz. Kelemen: Krisztus irantunk valo szeretetbdl adta vérét: testet testért,
lelket 1¢lekért. Jusztin azt mondja a profétaval, hogy Krisztus magéra vette mindnyajunk
atkat, és kékségével gyodgyitott meg benniinket.” Nagyobb részletességgel szol ismét Atanaz,’
aki a tobbi nagy gordg atydval abbol a gondolatbol indult ki, hogy a Megvaltonak teljesiteni
kellett a halal torvényét €s ezzel meg kellett fizetnie értiink a valtsagot (természetesen nem az
ordognek). S ezt tette mint ember, aki képes megfizetni a halal dijat, és mint Isten-ember, aki
tud valamennyiért fizetni: «A helyettesitonek aldozata altal az egész emberiségtdl elvette a
halalt; halalaval megfizette, ami szenvedéssel az emberiség tartozott». A latinok kezdettdl
fogva ebben a gondolatkdrben mozognak. Tertullidn szerint az artatlan Krisztus helyettiink
blinosokért 1épett sorompoba, €s halalaval mint dldozattal megbékitett benniinket Istennel.
Ambrus éles megvilagitasban llitja elénk ezt a tételt: «Jott az Ur Krisztus és halalat ajanlotta
ol valamennyinek haléla helyett, vérét ontotta mindnyajunknak vére helyetty; és ezt az
oszdvetség tipusaibol behatdan igazolja. Koveti 6t nagy tanitvanya Szent Agoston.*

Ez a folfogas (mely a Szentirasban is mélyen meg van gydkerezve; 10. és 13. lap)
megfelelt a romai géniusznak, mely mindent a jog kategoridiban tekint; egyben azonban élénk
visszhangra talélt az ifjl german népek teologusainal is, akik népiik szelleméhez hiven szokva
voltak a személyi vonatkozasokat a becsiilet és engeszteld dij (Siihnegeld) kategoriai szerint
elgondolni. Ezért kétfeldl is inditva voltak, hogy épen ezt az elméletet részletesebben is
kidolgozzak.

Szent Anzelm vele nyitotta meg a skolasztikai teologia aranykorat (Cur Deus homo). O a
Szentiras utaldsai €s a szentatyak gondolatai nyoman az elégtétel fogalmat szabatosan
meghatdrozta és kovetkezetesen keresztiilvitte. Tovabba mikor feleletet keresett erre a
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kérdésre: miért kellett Isten-embernek szolgéltatnia az elégtételt, a blinnek nem
kovetkezményeit, miként még jorészt az atyak, hanem magat a biint vette elmélései alapjaul.
Gondolatmenete a kovetkez6: Az emberi nem arra volt szanva, hogy az angyalok bukésa
kovetkeztében az lidvoziilt szellemek orszagaban tamadt rést kitoltse. Uj angyalok teremtése
altal ez nem lett volna elérhetd, mert azok mar tudtak volna elddeik bukésarol és igy
elhatarozasukban 1j, elddeiknél sokkal hatékonyabb inditékokkal rendelkeztek volna. Egészen
Uj teremtménynek, az embernek kellett teljesen szabad 6nkéntes elhatarozassal allast foglalni
Isten mellett. Ehelyett azonban Adamban engedett a satannak, és ezzel mérhetetleniil sulyos
sértést ejtett Isten végtelen szent folségén. Az ember ilyenforman Istennek nem fizette meg,
amivel neki tartozott; s nem maradt hatra mas, mint vagy blinhddni, vagy elégtételt adni (aut
poena, aut satisfactio!). Isten azonban dnmagénak tartozott vele, hogy ne engedje veszendoére
az embert azzal, hogy atengedi a blinhddésnek. Tehat elégtételt kellett téle kapnia. Ezt
azonban nem adhatta meg ember, akinek nem volt mibdl (hisz mindenével tigyis mar mas
cimen adodsa volt Istennek), és aki a biin utdn képtelen is Istennek tetszd teljesitményre. A
teljes elégtétel csak Isten-embertdl telt. Neki mint Istennek volt mibdl adni az elégtételt, még
pedig olyant, mely az elkdvetett sértéssel teljesen egyenld értékii; mint mennyei embernek
volt képessége Istennek tetszo életével ellensulyozni az elsé ember engedetlenségébol
szarmazo sértést, és onkéntes kereszthaldlaval, melyre mint artatlan nem volt koteles, a biin
teljes blintetését is le tudta roni Istennek.

Igy Anzelm a megvaltas miivében vezetd helyet adott Isten igazsdgossaganak, mig
Abaelardus és Lombardus egyoldaluan csak az irgalmas szeretetet emelték ki. Szent Anzelm
elméletének ¢leit aztan letompitottak a késdbbi nagy skolasztikusok, foként szentviktori Hugo,
Bonaventura és Szent Tamas, kiilondsen két ponton: @) A megvaltas, vagy épenséggel a
megtestesiilt Ige Gtjan valdo megvaltads nem volt sziikséges a szd szoros értelmében: Nem
okvetleniil tartozott Isten, 6nmagédnak sem, hogy megkegyelmezzen; s ha meg akart
kegyelmezni, annak méas mddjai is lehetségesek, mint amely tényleg megvaldsult. Krisztus
pozitiv isteni rendelkezés értelmében mint az emberiség feje tett eleget, és Isten kegyes
elhatarozasaval elfogadta ezt a elégtételt. b) Udvdsségiink fooka az irgalmas Isten, a megvalto
Krisztus eszkozi ok. Ez a megtisztitott elégtételelmélet mint a kinyilatkoztatott igazsag
szabatos kifejezése az Egyhaznak kozhite, és az egyhdzi tanitasnak kozkincse lett.

66. §. A megvaltas hatékonysaga.

Diekamp 11 § 36-37; Bartmann 1 § 103; van Noort 2, 3; Pesch IV n. 428-51; Scheeben 111 206—16 343-65;
Petavius Deus X 3-5; Incarn. XIII 1-13 XII 9 10. — Thom 111 1, 2; 48 49; Quod. 2, 2; Bonav. Brevil. p. 4, cp 7
10; Suarez Incarn. disp. 39-42; Salmant. tr. 21, disp. 1, 6-11; 28; Berti XXVIII dis. 2, 4-6; dis. 2, 1; Frassen
Incarn. disp. 3, a. 2, s. 2. — V. h. az el6z6 § irodalmat.

Mikor a megvaltas hatékonysagarol van szo, természetesen elsésorban az Udvozitd
keresztaldozatanak hatékonysagara kell gondolni. De nem szabad kizarni az érdemszerzo
megvaltoi tevékenység tobbi mozzanatat sem; igy kivanja ezt a megvaltas katolikus fogalma.
Itt kérdésbe jon: mit eredményezett a megvaltas, kinek és mily fokban. Mas szoval sz6 esik itt
a megvaltas objektiv, extenziv €s intenziv hatékonysagarol, vagyis targy, terjedelem és érték
szerinti hatékonysagarol.

1. A megvaltas targya.
Tétel. Jézus Krisztus megvaltdi tevékenységével nekiink kiérdemelte a biin elétti
allapot helyreallitasat, onmaganak pedig folmagasztalasat.
1. Jézus Krisztus igazi érdemeket szerzett. Majdnem hittétel.
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A trentoi zsinat szerint idvosségiink kiérdemlé oka az Ur Krisztus, «aki szent
szenvedésével a kereszt fajan igazultsagot érdemelt ki szamunkra.»' Ezt tanitja a Szentirds,
mikor a megvaltas miivét tigy allitja elénk, mint az Udvozité kereszthalalanak
kovetkezményét és jutalmét; mikor kimondja, hogy Isten az Udvozité aldozata miatt adott
nekiink valtsagot, neki maganak pedig dicséséget.” Az atydk valtsagunkat, illetve a Megvalto
megdics6iilését kifejezetten megaldzodasa, engedelmessége érdemének mondjak.> A teologiai
megfontolas azt mutatja, hogy az érdem foltételei (lasd 83. § 2) megvannak Krisztus emberi
tetteiben: azok szabad, erkolcsileg jo cselekedetek, melyeket a kegyelem allapotaban mint
vandor visz végbe, és Isten azokat kegyesen elfogadja (hisz 6 kiildte Krisztust a megvaltas
miivére). Ebbél az is latnivald, hogy az Udvozitd érdemszerzése a megtestesiiléskor vette
kezdetét; mert az Ssszes foltételek mar akkor megvalosultak. *

2. Az Udvozitd megvaltd tevékenysége nekiink kiérdemelte a biinbeesés elétti dllapot
helyreallitasat. Biztos.

a) Lerotta az eredeti biin biintetésének adossagat: addsleveliinket széttépte és értiink
valtsagdijat (dvtiAvtoov) adott. Az atyédk kiilondsen a kivaltadselmélet gondolataival fejezik
ki ezt az igazsagot.

b) Eltorolte az eredeti blint, és eleget tett minden biinért. A trentoi zsinat szerint Krisztus
érdeme az egyetlen orvossag, mely kigyogyit az eredeti biinbél.> Maga az Udvozité
megmondja, hogy eljott keresni azt, ami el volt veszve, s hogy vérét a blindok bocsanataért
ontja. Ez Szent Palnak is stirtin hangoztatott tanitdsa (1asd 12. lap). Azonkiviil az Udvozité
nem tesz kiilonbséget biin és biin kozott, az Apostol pedig kifejezetten azt mondja: «Onmagat
adta érettiink, hogy megvaltson minket minden gonoszsagtol».® Ezt kivalt a latin atyak
hangsulyozzak.

¢) Kiérdemelt szamunkra minden kegyelmet, a trent0i zsinat szerint: ujjasziiletést,
megigazulast, 6rok életet és érdemszerz6 képességet.” Isten «megaldott minket Krisztusban
minden mennyei lelki aldassal»; az 6 teljess€égébdl vettiink mi mindnydjan, kegyelmet
kegyelemért.® A megvaltasnak ezt a hatasat leginkabb a gorog atyak targyaljak.

d) Kiszabaditott a satan hatalmabol: «Azért jelent meg az Isten Fia, hogy lerontsa az
6rdog miiveity.” Maga az Udvozitd nem sokkal kereszthaldla elétt azt mondja: «Most van az
itélet e vilag folott; most vettetik ki e vilag fejedelmen.'® Az atyak ezt a gondolatot
kidolgozzak kivaltaselméletiikben. A skolasztikusok pedig pontosan megallapitjak, miben all
ez a kiszabaditas'": A biin kételéke a satanhoz lancolt benniinket. Mikor az Udvozitd ezt
széttépte és kibékitett Istennel, a satan elvben elvesztette a hatalmat az ember f6l6tt. De az
Udvozitd ezenfoliil modot adott tényleg is kiszabadulni minden egyesnek az 6rddg karmai
koziil: megnyitotta szemiinket, foltarta a satannak, torekvéseinek, orszaganak és modszerének
igazi mivoltat; kiérdemelte azokat a kegyelmeket, melyeknek erejében vele szemben a
gy6zelem reményével folvehetjiik a kiizdelmet, és folséges példdjaval mint «el6harcos»
(protagonistes) megmutatta, miként kell ezt a harcot jol megvivni. Erre a személyes

" Trident. 6 cp 7.

15 53,11 Phil 2,8 Heb 2,9 stb.

3 Hilar. Trinit. IX 39; August. in Jn 104, 3; Cyril. Al. Thesaur. 20 stb.
* Cf. Heb 10,5; Thom 111 34, 3.

> Trident. 5 ¢p 3 Denz 790.

®Tit2,14;cf. 1Jn 1,7.

" Trident. 6 cp 3 Denz 795; cp 7 Denz 800; c. 26 Denz 836; c. 32 Denz 842.
8 Eph 1,3; Jn 1,16; cf. Eph 2,5-10 2 Tim 1,9 Rom 7,25.

°1Jn3,8.

Jn 12,31.

" Thom 111 49, 2.
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kiizdelemre biztat sziintelen Szent Pal is'; az Egyhaz pedig az exorcizmusokban ad neki
liturgiai illusztracidt és nyomatékot.

Nem szerezte vissza szamunkra Krisztus a természetkiviili adomanyokat, hanem
meghagyta testi-lelki életiink gyarldsagait: a rendetlen kivansagot, a szenvedékenységet, a
testi halalt, a tudatlansagot és a természet hatalmaival szemben val6 jobbagysagunkat. Még
pedig azért, mert ez mas iidvrendet jelentene, magénak a paradicsomnak visszaallitasat és a
keresztségnek csoda jellegét, és ezt Isten a blinbeesés utan mar az eszchatologiai allapotnak
tartja fonn (96. § 1).

Mindazaltal Krisztus mint az emberiség profétaja (68. §) elvben legyozte
tudatlansagunkat, és legyodzte a halalt, amennyiben foltdmadésaval legydzte a maga halalat, s
biztos alapot és reményt adott nekiink a foltdmadasra. Amidta a biin el van torolve és Krisztus
¢ltetd lelke lakik az emberiségben, a haldl megsziint biin zsoldja lenni és kénytelen kiadni
zsakmanyat, a halhatatlansagra teremtett embert.” Tehat az Udvozité nem magat a halalt vette
le rélunk, hanem elvette fulankjat, megtorte uralmat, megsziintette reménytelenségét és ezzel
egyiitt borzalmassagat. O maga tanusagot tesz, hogy a halal élet kapuja lett.” S ezzel egyiitt a
halal utkészitdinek, a szenvedéseknek is elvette mérgét, sét azokat is alkalmas eszkozokke
tette arra, hogy altaluk teljessé tegyiik titokzatos testének aldozatat, és minden foldi
szenvedést és halalt a foltdmadas husvéti hegyére folvigylink: «Kiegészitem testemben azt,
ami hija van Krisztus szenvedéseinek, az 6 testének, az Egyhaznak javara».* «Dicseksziink a
szorongasokban is, tudvan, hogy a szorongas tlirést szerez, a tiirés pedig kiprobaltsagot, a
kiprobaltsag pedig reménységet»; «ha vele egylitt szenvediink, hogy vele egylitt meg is
dicséiiljiink».’

3. Onmaga szamara Krisztus kiérdemelte folmagasztaltatdsat. Biztos.

Bizonyitas. Mar Izajas profeta megjovenddlj, hogy nagy osztalyrész jut neki és az erosek
ragadomanyat fogja osztogatni.® Maga az Udvézit6 azt mondja az emmausi tamtvanyoknak
«Nem ezeket kellett-¢ szenvedni a Krisztusnak és igy menni be az 6 dicséségébe?»’ Ismeretes
Szent Pal megallapitasa: «Megalazta magat, engedelmes lett mindhalalig, még pedig a
keresztnek halalaig. Ezért az Isten is folmagasztalta 6t, és olyan nevet adott neki, mely
minden mas név fol6tt van; hogy Jézus nevére minden térd meghajoljon, az égieké, a foldieké
és az alvilagiakén.® A szentatydk pedig Szent Agostonnal azt valljak: «A legmélyebb
megalaztatas altal kiérdemelte a legmagasabb folmagasztaltatasty.’

A hittudésok Szent Tamassal'® megallapitjak, hogy illett a Megvaltéhoz kiérdemelni
megdicséitését. lllett ugyanis az Udvozitéhoz a személyes egység kegyelme miatt, hogy
rendelkezzék mindazokkal a kivaldsagokkal, melyek nincsenek megvaltoi tiszte ellenére.
Amde nagyobb tokéletesség érdembél kapni valamit, mint érdem nélkiil. Azutan szabatosan
megjeldlik az Udvozitd onérdemének targykorét: a) Az Udvodzitd nem érdemelte ki a
személyes egység kegyelmét €s azt, ami vele jart: a boldogitd istenlatast, a készen kapott
tudast, a megszenteld kegyelmet és kiséretét. A személyes egység kegyelme ugyanis az
Udvozitd szent emberségének a l1étével jar egyiitt, tehat mér ezért is kiérdemelhetetlen (aki
még nem létezik, nem szerezhet érdemet); a megszenteld kegyelem pedig minden

"Eph 4,27 6,11 Col 2,15 1 Tim 3,6 2 Tim 2,26; cf. Jac 4,7 1 Pet 5,8 1 Jn 3,8 Ap 12,12 20,7.
2Rom 6,8 8,10; cf. 1 Cor 15,20-55 1 Thes 4,13.

>In5,248,5111,25.

* Col 1,24.

>Rom 5,3; 8,17; cf. 2 Cor 4,17.

615 53,12.

7 Lc 24,26; cf. In10,17 Ap 5,12.

¥ Phil 2,7-11; cf. Act 13,2441 17,3 Eph 1,19-23 1 Cor 15,28 Heb 5,7-9.

® August. in In 104, 3; Op. imperf. c. Iulian. I 138 140.

1 Thom 111 49, 6.
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érdemszerzés foltétele, és mint ilyen nem lehet egytttal érdemszerzés targya is: principium
meriti non cadit sub meritum. b) Kiérdemelhette azonban és ennélfogva ki is érdemelte o)
személyes megdicsoiilését: foltimadasat, mennybemenetelét, az Atya jobbjan valo iilését; 3)
megvalto hivatasanak, a tanitdsagnak, papsagnak és kirdlysagnak a vildg végéig vald dics6
folytatasat; y) f0ségi helyzetének kiilsé megdicsoiilését: az egyes lelkekben, Isten orszaganak
terjedésében és diadalaiban, a végitéletben.

Ebbdl kitlinik a megvaltoi tevékenység érdemszerzo jellegének valldsi jelentdsége. Az
érdem altalaban az erkolcsi érték fokmérdje és az dldozatos nemes torekvések megnyugtato és
folemeld lelki egyenértéke. Az Udvozitd érdemszerzé cselekedeteinek legnagyobbika, a
Golgota aldozata teljes bensdségében ¢és ahitat-keltd értékében all eldttiink, ha észbe vessziik,
hogy az Ur Krisztus kiérdemelte vele a mi tidvosségiinket és a maga folmagasztalasat; a
boldogito istenlatas mellett mondhatatlan édes 6rommel t6ltotte el az a tudat, hogy halalos
kinjai kozt kiralyi széket készit, melyrdl aldas és €let arad, mely el6tt minden hivé 1élek
hodolattal adéz neki, és ez a hodolat meg nem sziinik.' Ez az Ur {innepeinek liturgiai
alapgondolata, és ez a keresztiti djtatossdag tartalma, melyet tehat maga az Udvozitd
honositott meg,” és az apostolok ajanlanak.’

2. A megvaltas terjedelme.

Tétel. Jézus Krisztus minden ember szamara valtsagot szerzett. Hittétel a hivoket
illetoleg és biztos, sOt majdnem hittétel a t6bbi emberre nézve. A trentoi zsinat szerint ugyanis
«Isten 6t engeszteldiil rendelte hit altal az 6 vérében a mi biineinkért, nemcsak a mienkért
pedig, hanem az egész vilagéiért is.»* «Mindenkiért meghalt.»” Jansenius elitélt 5. tétele
szerint «szemipelagianizmus azt mondani, hogy Krisztus mindenkiért meghalt vagy vérét
ontotta»®; cenzuréja: téves, és abban az értelemben, hogy Krisztus csak a predestinaltakért
halt meg, egyenest eretnek. Tagadtak a gndsztikusok és manicheusok, kik szerint Krisztus
csak a pneumas keresztényeket valtotta meg. Késébb a predestinacianusok’ és az ujitok,
nevezetesen Kalvin a megvaltast a predestinaltakra korlatoztak.

Bizonyitas (1. 78. § 2 is). Az Udvozitd sajat szavai szerint eljott iidvoziteni azt, ami
elveszett volt; tehat megvaltasanak hatdsa oly messze ér, mint a biin; vilagossag 6, aki
megvilagosit minden embert, ki e vilagra j6. Szent Pal folszolitja a hivoket, imadkozzanak
minden emberért és minden allasért, «mert ez jo és kedves a mi Udvozitd Isteniink eldtt, ki azt
akarja, hogy minden ember lidvoziiljon és az igazsag ismeretére eljusson. Hiszen egy az Isten,
egy a kozvetitd is Isten és az emberek kozott, az ember Krisztus Jézus, aki mindenkiért
odaadta magat valtsagul.»® A szenthagyomdnyt illetéleg a janzenistak is megengedték, hogy a
pelagianizmus el6tti atydk a megvaltds egyetemes hatékonysagat tanitottak. Hisz mar Szent
Kelemen azt mondja: «Az tidvosségiinkért ontott Krisztus-vére az egész vilagnak meghozta a
megtérés kegyelméty.” Szent Agostont azonban a magukénak gondoltik. De alaptalanul (78.

§2).

'Cf. Ap. 5,1.12.

2 Mt 10,24 Lc 6,40 14,27 Jn 13,16 15,20.

3 Rom 8,17 2 Cor 4,10. Phil 2,5-12 Col 1,24 Heb 5,7 12,2 1 Pet 2,21-3.

* Trident. 6 cp 2 Denz 794; cf. Rom 3,25 és 1 Jn 2,2.

> Cp. 3 Denz 9.

® Denz 1096; cf. 1294.

7 Denz 319.

81 Tim 2,1-6; cf. 1 Tim 4,10 2 Cor 5,15 Rom 5,18.

® Clemens R. 7, 4; cf. Clemens Al Strom. VII 3, 16; Origen. in Num hom. 24, 1; Tertul. Adv. Iud. 13 stb.
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Jegyzet. Az angyalokért nem halt meg az Udvizits. «A jok ugyanis nem szorultak ra; a
rosszak pedig nem fogékonyak».' Nem mintha az Udvozit6 érdemszerzd cselekedeteinek erre
nem volna erejiik. Hanem a természeti és természetfolotti rendben Isten pozitiv szandékai
szabjak meg az erkolcsi hatékonysag korét. S a bukott angyalok megvaltdsa nem volt benn az
Isten tervében. Vajjon lehet-e mindamellett azt mondani, hogy a jelen tidvrendben Isten
minden kegyelmet, tehat az angyaloknak Gsszes és az embereknek elsd kegyelmét is a
megtestesiilt Ige érdemeire valo tekintettel adta, gy hogy a jelen iidvrendben minden
kegyelem «gratia Christi?» A skotistak erre a kérdésre a megtestestilés inditékarol vallott
folfogasuk szellemében igennel felelnek. A hittudésok tilnyomo tobbsége Szent Tamassal az
¢lén tagadja. Ebben a folfogasban tehat az Apostol szava: «helyreallitani Krisztusban
mindent, ami az égben és a fo6ldon van»” vagy azt jelenti; amint az Udvozitd az embert
kibékitette Istennel, az angyalokkal is ismét baratsagba fiizte 6ket.’ Vagy pedig: mikor az
Udvozitd megvaltotta az emberiséget, a j6 angyalokkal egyiitt a tulajdon fésége alatt kozds
Isten-orszagaba egyesitette. S ezzel megnovelte az angyalok dicsdségét is: kitagitotta
természetfolotti tevékenységiik, ismeretiik és 6romeik korét. S ebben az értelemben szerzett
az 6 szdmukra is kegyelmeket, nem az alapvetd, hanem csak bizonyos jarulékos
kegyelmeket.”

Fiiggeléek. «Jollehet Krisztus mindenkiért meghalt, jotéteményeiben nem mindenki
részesiil.»’ Az Udvozité a megvaltas mitvében mindenkinek megnyitotta a mennyorszag titjat
¢s biztositotta az utra-talalas és a jaras lehetdségét; azonban nem jarta maga mindenki helyett,
mint azt az ortodox protestantizmus tanitotta. Hisz 6 maga mondotta: «Aki hiszen és
megkeresztelkedik, idvozil; aki nem hiszen, elkarhozik».® Vilagos az apostolok beszéde is:
«Hatalmat adott nekik, hogy Isten fiaiva legyenek, azoknak, kik hisznek az 6 nevében».
«Orok iidvosség oka lett mindazoknak, akik neki engedelmeskednek.» «Atyamfiai! annél
inkabb igyekezzetek, hogy a jo cselekedetek altal biztossa tegyétek hivatastokat és
vélasztastokat.»’' Mas foltételek: kovetni az 6 nyomdokait és vele egyiitt szenvedni.® Ez nem
vet arnyékot az Udvozitd megvaltd tevékenységének egyetemes hatékonysagara, hanem csak
Isten irgalmanak ¢és bolcseségének bamulatos 6sszhangjat mutatja: irgalmaban Isten biin-
adossagunk torlesztését elfogadja az Udvozitétdl, igazsagossagaban pedig megkdveteli, hogy
eronktdl telhetdleg (ez az erdnk azonban ismét Krisztus kegyelmébdl is van!) a magunk
részerodl is igyekezziink.

3. A megvaltas értéke.

Tétel. Jézus Krisztus megvaltoi tevékenységével teljes elégtételt adott Istennek, mely
az elkovetett sértést folérte, sot béségesen meg is haladta.

Biztos az egyetemes ¢és allando egyhazi tanitas értelmében.

Bizonyitds. Az Apostol szerint nagy aron vagyunk megvaltva, melyet az [ris nem egyszer
avtiAvtov-nak, ellenértéknek mond.’ Tehat legalabb egyenld értékii volt az adossaggal.
Sét: «Nem ugy all a dolog a kegyelemajandékkal mint a blinbeeséssel... amikor

! August. Enchir. 16, 61; Thom 111 8, 3.
2 Eph 1,10 és Col 1,20.

* August. Enchir. 16, 61-2.

* Thom 111 8, 4.

> Trident. 6 cp. 3 Denz 795.

® Mc 16,16; cf. Mt 26,24.

7Jn 1,12; Heb 5,9; 2 Pet 1,10.

81 Pet 2,31; Rom 8,17 Col 1,24 stb.
1 Cor 6,20; cf. 1 Pet 1,19.
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elhatalmasodott a biin, még béségesebb lett a kegyelemy».' Szent Pal a Zsidokhoz irt levélben
szembesiti Krisztusnak egy fOpapi aldozatat az 6szovetségnek sok aldozataval, és
megallapitja, hogy csak ennek az egynek van ereje eltordlni a biindket.” Ez azonban csak ugy
lehetséges, hogy ennek az egy dldozatnak egészen kivalo belsd értéke van; mert hisz kiviilrol
jOv6 szempont (elfogadas) Gtjan az dészovetségnek csekélyebb aldozatai is hatékonyak
lehettek volna.

Az atyak tanitjak is, hogy Krisztus megvaltéi miive magaban elégséges valtsagdij
(abTapreg aviaAdayua), valosaggal egyenld értékit adomany (dcwoov aAnOwg
avtaElov)’; sét sokkal nagyobb: «A biinosok gonoszsaga nem volt akkora, mint annak
igazsaga, aki értiink meghalty. Aranyszaju sz. Janos szerint Krisztus Gigy valtott ki benniinket,
mint ha valaki tiz obulus miatt az addsok bortonébe keriilt volna, és masvalaki j6 és tizezer
talentumot fizet a hitelezének. Biiniink az Udvozitd érdemeihez mérve olyan, mint a csdpp az
6ceanhoz képest. *

A teologiai megfontolas megallapitja a krisztusi elégtétel belso értékességét: Az elégtétel
érteke az elégtevonek személyes méltosagan €s az elégtétel nagysagan fordul. Minthogy az
Isten-ember helyettesito elégtételénél az elégtevd a legkivalobb személy, €s az elégtétel,
illetve valtsagdij a legkivalobb, t. i. a mennyei ember élete és halala, kovetkezéskép a
megvaltas értéke hasonlithatatlanul kivalobb, mint a biin.

Nehézség. Sokat hangoztatott skolasztikai elv: a sértés nagysagat a sértett személy
méltosagan kell mérni. Minthogy a jelen esetben Isten a sértett, aki végtelen magassagban all
az ember fol6tt, a biin 4ltal az 6 szent folségén esett sérelem végtelen; am az Udvozitd
megvaltd tevékenysége ha végtelen értékii is, épen foléri a sértést, de nem haladja meg. —
Megoldds. A sértés végtelensége és az Udvozitd megvaltd milvének végtelensége kozott
alapvetd nagy kiilonbség van: a sértés erkdlcsileg, azaz a sértés hatarpontjat, Istent tekintve
(terminative) végtelen; ellenben az Udvézitd megvaltdi tevékenysége (mint nyomban latjuk)
fizikailag, azaz tartalmi mivoltaban végtelen.’

A teologiai elmélés igyekszik a megvaltas értékének nagysdgdat szabatosabban is
kipontozni, amennyiben ismertebb kategoriak kozott iparkodik elhelyezni. Evégbdl
megkiilonbozteti az elégtétel tobb fajtdjat: Az elégtétel méltanyos (satisfactio congrua), ha az
adés annyit ad, amennyi telik tdle, de az nem éri fol a sértést. Ez esetben ugyanis méltanyos,
hogy a sértett beérje vele. Az ilyen elégtétel tehat nem megfelelé 6nmagaban, belsd értéke
szerint, hanem csak az elfogadonak beszamitasa alapjan (ex acceptione). Megfeleld, egyenlo
ertéekii (condigna, aequivalens) az elégtétel, ha belsé értékénél fogva alkalmas arra, hogy
torlessze az egész adossagot; s tularado, ha meghaladja. A megfeleld, illetve talarado
elégtétel a szigoru kélcsonds igazsagossag kovetelmenyeinek megfeleld (secundum rigorem
lustitiae), ha az elégtevd adja: @) a magéaébol, amivel rendelkezik, ) amivel nem tartozik mar
mas cimen; ¢) adja masnak, d) aki a kdlcsonds igazsagossag jogcimén tartozik azt elfogadni
(ex bonis propriis sub dominio constitutis, aliunde indebitis, ad alterum, ex iustitia
acceptandis). Ezutan két kérdés meriil fol: Az Udvozitének elégtétele belsd értékénél vagy
pedig csak isteni beszamitas alapjan megfeleld, illetve tilarado-e? Es: eleget tesz-¢ a szigorti
igazsagossag kovetelményeinek?

1. Az Udvozité érdeme, és ennélfogva elégtétele is belsé értékességénél fogva s nem
csupan isteni beszamitas alapjan végtelen: ennek kovetkeztében belso értékességénél fogva

' Rom 5,15-20; cf. Eph 1,3-8 Jn 10,10.

*Heb 9,12.18 10,4

? Basil. in Ps 48, 3; Cyril. Al Incarn. Unigeniti (M 45, 1216 a).
* Cyril. H. Cat. 13, 33. Chrysost. in Rom hom. 10, 2.

> Thom 111 48, 2.



PPEK / Schitz Antal: Dogmatika. A katolikus hitigazsagok rendszere 593

megfeleld, st tilarado. Igy Szent Tamés' és a hittudosok tilnyomo tobbsége Scotus-szal
szemben, aki csak kiilsdséges, isteni beszamitason alapulod értékességet akar elismerni.

Bizonyitas. V1. Kelemen papa szerint az Udvozitd kinszenvedése altal végtelen érdemeket
szerzett, ugy hogy egyetlen csdpp vére elég lett volna az emberiség megvaltasara.” Ennek a
hivatalos jellegli megallapitdsnak kozvetleniil kinalkozé értelme: az Udvozité megvaltd
tevékenysége magéban tekintve, belsd értékénél fogva végtelen erejli. S csakugyan a teologiai
megfontolas azt talalja, hogy az érdem mértéke a belsé elv’; s ez a belsé elv, melytél az
érdemszerz6 tettek értéke jO, a személy. A tettek ugyanis a cselekvd alanynak metafizikai
birtoka. Igaz, az 6rok Ige a megvaltai tetteket az emberi természet altal viszi végbe. De ez a
koriilmény csak ama tevékenységek erkolcsi jellegét hatdrozza meg, amennyiben igazi
emberi, érdemszerz6 tevékenységekké avatja. Az erkolcesi értéket, a méltosagot a személy
adja: a kirdlynak vagy mas eldkeld személynek tiszteletadasat egészen maskép itéljiik meg,
mint kozonséges emberét. A tisztelet értékét a tiszteld személy méltosaga szabja meg; a sértés
nagysaga pedig a sértett személy méltosdgan fordul; honor est in honorante; iniuria est in
iniuriato.

2. A trentdi zsinat utdni hittudosok kozott eléggé kelendd nézet (Suarez; Salmant., Gonet;
Frassen), hogy az Udvozité megvalté mitve megfelel a szigori igazsag kovetelményeinek: a)
Az Udvozitd az elégtételt a sajdtjiabol adja, abbol, amivel szabadon rendelkezik. Mert igaz
ugyan, hogy a Megvalto tettei, ha a valosito elv (principium quo) oldalarol nézziik,
teremtményi tettek, és mint ilyenek mar a teremtés jogcimeén is Istent illetik. De ha a cselekvd
alanynak (principium quod), az Ige személyének oldalardl tekintjiik, a Megvaltonak tgy
sajatjai, hogy szabadon rendelkezik veliik. S minthogy a tettek metafizikai birtokosa a
cselekvd alany, ez az utdébbi nézépont a dontd. b) Az Udvozité a megvaltd tettekkel tartozott
ugyan Istennek mar a teremtés ¢és engedelmesség cimén. Minthogy azonban belsd értékiiknél
fogva végtelen erejliek, egyszerre tobb jogcimnek is meg tudnak felelni. Tehat van benniik
érték és erd, hogy Istennek megadjak azt a szolgadlmanyt is, amivel az elégtétel cimén ados
volt az ember. ¢) Az Udvozitd az elégtételt mdsnak rétta le. Igaz, a megvaltas elfogadoja a
Szentharomsag, tehat az Ige is*; és ebben az értelemben az Udvdzité dnmagéanak szolgaltatja
az elégtételt. De a megvalté mint olyan az ember Krisztus; és ez az ember, jollehet az 6rok
Igében birja személyes onallasat, teljes értékli ember; Krisztusnak fizikailag egy személye
értékben, metafizikai és erkdlcsi szerepét tekintve kettdvel ér fol, és ezért Krisztus mint ember
szolgaltathatja az elégtételt az [gének mint Istennek (olyanformén, mint ha valaki két
intézménynek igazgatdja és egyik mindségében a masiknak tesz valamit). d) Ezt az elégtételt
a sértett, ebben az esetben Isten nem utasithatja vissza; természetesen csak azért, mert 6roktol
elhatarozta, hogy a megvaltast ezen a modon viszi végbe, és nevezetesen az Udvozitdnek
kozvetitd és helyettesito szerepét elfogadja. Ebbe az elfogadasba beletartozik, hogy az
Udvozité mint jogi 8 és helyettes hivatalos kdzvetitdként helyettesiti azt, aki voltaképen
koteles az elégtételadasra, a blinds emberi nemet.”

Ebbdl latnivald hogy a szigora igazsdgossag kovetelményeinek megfeleld elégtétel tana
igen alkalmas a megvaltas miivének 0j oldalrdl vald megvilagitasara; azonban nagyon
ovatosan €s szabatosan ki kell pontozni hatérait; kiilonben a megvaltas ingyenességének
dogmaja (67. § 2.) keriil veszedelembe.

" Thom 11 1, 2; Comp. 235.

% Denz 550; cf 552; és az Adoro Te himnuszt.

* Thom 11148, 1 ad 1.

* Ha a trentéi zsinat (6 cp 7 Denz 799) azt mondja: «az Atydnak tett eleget», ez tulajdonités; Istennek kifelé hato
miivei, ahova tartozik a megvaltas elfogadasa, illetve 1étesitd oki végbevitele is, a Szentharomsagnak kdzos
tevékenységei.

> Thom 11146, 1 ad 3; 6 ad 6.
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67. §. A megvaltas titka és az emberi elme.

Diekamp 11 § 1-5; Bartmann 11 § 81 82 102; van Noort 1 prooem. et epil.; Pesch IV n. 353-410; Scheeben
II1 33943 366—68; Petavius Incarn. I1 5-17. — Thom 111 102; 111 41; c. Gent. IV 54. Bonavent. Brevil. p. 4, cp. 1
4; Suarez Incarn. disp. 4-6; Salmant. tr. 21 disp. 1, 1-5; disp. 2; Billuart Incarn. dis. 3; Frassen Incarn. disp. 1, a.
1,s.2;a.3,s.3;disp. 3, a. 2, s. 2, qu. 2. — G. Pell Das Dogma von der Siinde und Erlosung im Lichte der
Vernunft 1886; J. Hehn Siinde und Erlsung nach biblischer und babilonischer Anschauung 1903; M. J.
Lagrange Le Messianisme chez les Juifs 1909; E. Krebs Der Logos als Heiland im 1. Jahrhundert 1910; A.
Tominac Vorherbestimmung der Menschwerdung Christi nach Matthéeus von Aquusparta 1920; F. Anizan Le
centre du plan du Dieu 1926.

1. A megvaltas titok jellege.

Tétel. A megvaltas a sz6 szoros értelmében vett titok. Biztos.

Szent Pdl azt mondja: «Aldott legyen az Isten, aki... eleve elrendelt minket fogadott fiaiva
Jézus Krisztus altal az ¢ akaratanak szandéka szerint... Ebben van valtsagunk az 6 vére altal.
Megismertette ugyanis vellink joszantabol akaratanak titkat, amelyet kinyilatkoztatott altala;
azt t. i., hogy meghozva az id6k teljességét, helyreallitson Krisztusban mindent.»'
«Megérthetitek, hogy megismertem Krisztus titkat, mely mas nemzedékek idejében nem jutott
tudomadsara az emberek fiainak, gy ahogyan most kijelentetett szent apostolainak és
profétainak a Lélek altal.»” A szentatydk koziil kiilonosen Szent Atanaz; és Agoston adnak
kifejezést ennek a gondolatnak.

Teologiai megfontolas. A megvaltas a sz0 teljes értelmében titok, ha 1. a magara 4116 elme
nem tudja megallapitani tényét; 2. ha a tény megismerése utan sem tudja a mikéntnek és kell-
nek pozitiv belatasaba 6ltdztetni a megismert tényallast.

A megvaltas olyan jellegli igazsag, melynek tényét a magara allo elme nem tudja
megallapitani: A hittél megvilagositott elme ugyanis azt talalja, hogy a megvaltas nem
sziikségképes valami, hanem Istennek 6rok szabad titokzatos elhatdrozasa. A megvaltas,
kiilonosen az Istenember helyettesitd elégtevése utjan valdo megvaltas, Isten 6rok irgalméanak
¢s szeretetének titkdban forrasoz, melyre nézve Szent Pal almélkodva folkialt: «Krisztus
akkor, mikor még erétlenek voltunk, a meghatdrozott idében meghalt a gonoszokért. Pedig
igazért is aligha hal meg valaki; a joért esetleg valaki meg mer halni. Az Isten azonban azzal
bizonyitja hozzénk valo szeretetét, hogy amikor még blindsok voltunk, meghalt Krisztus
érettiink».’ Tehat apriori nem lehet kovetkeztetni a megvaltasnak sem tényét, sem modjat.
Aposzteriori pedig a megvaltas tényét csak a kinyilatkoztatas tarja elénk. A természetfolotti
lelki Ojjasziiletés megvalosulasa €s Isten kiengesztelése, a megvaltasnak ez a két sarkalatos
hat4dsa nem olyan jellegii, hogy a tapasztalhatosagnak korébe volna vonhato.

Ha a kinyilatkoztatasbdol meg is ismertiik a megvaltas tényét, de mikéntjét sajatos
fogalmakba Onteni, tartalmat pozitiv vilagitassal atlatni nem tudjuk. Az Isten-ember
helyettesitd elégtevése utjan tortént megvaltasnak foltétele ugyanis a megtestesiilés és
végelemzésben a Szentharomsag titka egyfeldl, az eredeti biin és a helyettesitd foség titka
masfeldl; tehat tartalma ezeknek a titkoknak a tartalmabol taplalkozik. S ez vilagossag ugyan
magaban, Isten szemével nézve a dolgokat, de nem vilagossag a mi vakoskodd elménknek.

Ennek tapasztalati megerdsitése az a tény, hogy a racionalista vallas-historikusoknak az a
torekvése, mely a keresztény megvaltastant mashonnan akarta levezetni, vagy legalabb
természetfolotti eredetét vallastorténeti parhuzamokkal meg akarta ingatni, teljesen meddo
maradt.

"Eph 1,4-9.
> Eph 3,4.5; cf. Col 1,26.
3 Rom 5,6-9; cf. Jn 3,16.
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1. Ami a parhuzamokat illeti, tagadhatatlan, hogy a megvaltodas, minden valamire valo
vallasnak ¢és emberibb igyekezetnek legfobb vagya és rugoja; a legtobb vallds megvaltast igér
¢s munkal. E megvalto iranyzatok és torekvések bels értékére azonban jellemzd, hogy miben
latjak azt a bajt, melytdl meg akarnak szabaditani. Némelyik a I¢éleknek a rossz anyaggal vald
Osszekeveredésében latja az emberi nyomorusag forrasat, és fizikai, kozmikus folyamatokkal
akarja az embert kiszabaditani az anyag dleléseibdl, mint a manicheizmus; vagy magasabb,
tisztultabb ismerettdl (Platon, gnoszticizmus), vagy épenséggel moralizalastol varja az
tidvosséget, mint Sokrates €és az etikusok. Masok gonosz lelkek dévaj onkényére vezetik
vissza a bajt, €s hatasos varazsszerekben €s biibajos igékben biznak; igy a simanizmus, a
babiloni és részben az egyiptomi vallds. Ismét masok a tettre késztetd élet erdiben keresik a
bajok gyokerét, és ezt akarjak nirvanaba 6lni (buddhizmus). Masok megint istenek vagy még
fels6bb hatalmak sotét végzetének tekintik a rosszat, és vak redhagyatkozasban latjak a
menedéket: a fatum hivei kiilonféle vallasokban. Egyediil a keresztény megvaltastan az, mely
szuverén biztonsaggal ramutat az Istentdl valo elpartolésra, a blinre mint a bajok eredetére, és
a fanak gyokerére teszi a fejszét, mikor ettdl szabadit meg, s helyébe 1j, istenies élet csirdjat
tilteti, mégpedig az Isten-ember helyettesitd elégtétele titjan. Ennek mésat hidba keressiik
nemcsak a pogany vallasokban, hanem még az dszovetségben is.

2. Az elsé keresztény idokben a hellenista és romai kultura teriiletén rendkiviil élénk volt
a megvaltddas vagya; és ennek az egyetemes és mély vagynak nem egy megnyilvanulasa a
racionalista vallashistorikusok szerint alkalmas volt arra, hogy a keresztényeknek inditast
adjon krisztologidjuk szotériologiai kiegészitésére. Nevezetesen a gorogok, kivalt a
misztériumvallasokban tobb istenséget owtnjo, jotevd névvel illettek, st ez a csaszaroknak is
allando cimiik lett. A misztériumok a blintdl valé tisztulast, az istenséggel vald egyesiilést
igértek és foganatositottak, foként kiilonféle tisztuldsi és avatd szertartasaikkal. A sztoikus
logos-tan széles korokben el volt terjedve abban a formédban, hogy a Logos mint vilagrendezo
elv az az er és vilagossag, mely a foldi 16t bajaibol kivezet és tidvosséget hoz. Amde elsé
tekintetre nyilvanvalo, hogy ezek mind csak az egyetemes és pszichologiailag annyira érthetd
megvaltédas vagyanak valamilyen kifejezései, melyek nem alljak a parhuzamot a katolikus
megvaltastannal. A hellenistak a cwtrp-okat csak bizonyos bajoktol valo szabaditokként
tisztelték, nem pedig mint a biin nyomorusagabol kivezetd egyetemes megvaltokat. A
misztériumvallasok tisztulo és engeszteld szertartdsai jobbara egészen kiilsdséges €s magias
mozzanatokkal boven atszétt torzulatok (1. § 3). A népszerti hellenista logos-tan pedig
annyira elmosddott, hogy aligha jutott volna eszébe még oly szemfiiles vallashistorikusoknak
is parhuzamba 4llitani a keresztény megvaltas tanitasaval, ha Szent Janos jonak nem latja
ebbe a kifejezésbe ltoztetni az 6 egészen masnemii gondolatait.

2. A megvaltds ingyenessége.

A megvaltas Istennek teljesen ingyenes kegyelmi ténye. Ez a trentdi zsinat részérdl
ismételten kimondott hitigazsag, melyet a Szentirds sokszorosan kifejezésre juttat és az atyak
is egyhangiilag vallanak.' Ebben az egyetemes hitigazsagban a teologiai megfontolds a
kovetkezd mozzanatokat veszi kiilon szemiigyre:

1. Az emberiségnek a maga erejébdl teljesen lehetetlen volt kiemelkedni a biinbdl, ha az
embernek természetfolotti rendeltetését tekintjiik: a) Az eredeti biin kovetkeztében az ember a
természetfolotti allapotbol esett ki. A megvaltas abban all, hogy az ember visszakeriil ebbe az
allapotba. Amde a kegyelem, a megigazultsag allapotat mint természetfolottit az ember

'L. 65. §; Trident. 6 cp 1 c. 1 Denz 793 811; cf. 790, 794; kiilondsen Rom 3,22 Eph 2.8.. Aztan Iren. 111 21, 2;
Cyprian., Cyril. H. Cat. 12, 7; Nyssen. Adv. Apol. 51; August. in Ps 129, 12.
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képtelen a maga erejébdl megszerezni; fokozott mértékben képtelen visszaszerezni. Ha ép
tagokkal a természeti 1ét siksagabol nem tud a maga erejébdl folkapaszkodni a
természetfolotti hivatas hegyére, még kevésbbé lesz arra képes, mikor zizott tagokkal a
szakadékban hever. «Ha nem volt eréd alkotni magadat, mibél telnék tjjaalkotni magadat?»'
b) A biin altal a kegyelemben é16 ember a természetfolotti rend szamara halélra valt.” Amde a
halott nem tudja életre kelteni 6Gnmagat.

Ha el is vonatkozunk az ember természetfolotti hivatasatol, a biin dallapota mar
egymagaban olyan jellegii, hogy a blinés a maga emberségébdl nem tud beldle kiemelkedni.
Mert a) a blin Isten szent folségének megsértése; am a kegyeletsértés természete hozza
magéval, hogy azt a sértének semmiféle tette nem tudja jova tenni a sértettnek elfogadasa
nélkiil. A sértést az ember maga kovetheti el; a jovatevéshez mar kell a sértettnek szava:
megbocsatok. b) A sulyos blin (s az eredeti biin ilyen) végtelen sértés, mert megveti Istent a
teremtmény kedvéért; s a sértés nagysaga a sértettnek méltosagahoz igazodik.? Tehat a stilyos
biin csak ugy tehetd jova, hogy vagy Isten nem kivan elégtételt, vagy olyan valaki
szolgéltatja, aki végtelen teljesitményre képes, mas szoval aki végtelen méltdésagot hord
személyében. c) Az eredeti biinnek egyik szomoru kovetkezménye az értelemnek a
természetfolotti szempontok iranti elhomalyosuldsa. Ennek kdvetkeztében természetfolotti
segitség nélkiil alig képes folismerni biinds allapotanak rettentd komolysagat és igazi
mivoltat, nemhogy a szabadulds modjat meglatna és foganatosithatna. A magéra maradt
emberiségben a blintudat elég lassan 6ltott hatarozott alakot; a vallastorténet soran sokféle
eltorzitast mutat, és sehol sem jelentkezik azzal a tisztultsaggal, melybdl a megvaltodas élénk
vagya dacara kiindulhatna egy Istenhez méltéd és az ember szamara igazan iidvos megvaltoi
torekvés.

Ebbdl kovetkezik, hogy sulyosan téves az onmegvaltodas (avToowtnOIlX) tana, melyet
Kant, és buddhista hatasok alatt a 19. szazadban az etikai monizmus hivei (foként Hartmann)
ajanlanak. Szerintiik ugyanis a biin €s blinhddés illetdleg engesztelddés tisztan az egyéni
tudatban foly le. A biint kovetd kinz6 biintudat a jAmbor embert arra 6sztdnzi, hogy blinds
tettét elitélje, és teljes odaadéassal azonositsa magat ismét az altalanos erkdlcsi torvénnyel,
melyet megsértett. Ezaltal azonban tudatilag massa lett, mint volt; az el6z6 blin6z6 alannyal
mar nem vallal erkdlcesi kozosséget, €s ennélfogva mar nem is felelds annak blineért: meg van
véltva. Ez a folfogas metafizikailag csak monista alapon lehetséges. Csak akkor lehet értelme
annak, hogy az ember 6nmaganak megbocsasson és ezen megnyugodjék, ha az egyéni tudat
azonos az egyetemes erkolcsi torvénnyel és az ¢letsorsot irdnyitd hatalommal; vagyis akkor
bocsathat meg az ember 6nmagénak, ha csak 6nmaga ellen vétett. Amint azonban Isten mint
szuverén Ur all szemben az egyénnel, az Gnmegvaltas teljesen illuzériusnak mutatkozik; a
sértés jovatevése nem torténhetik ugyanis a sértettnek megbocsatani kész akarata és
kozremiikodése nélkiil. Etikailag és pszichikailag tekintve pedig az Snmegvaltas éndmitas. Az
az ember, aki 1étében nem all magara, hanem Iényegesen mastol fiigg, alapveto élet-
eligazitdsdban sem lehet a maga gazddja. Az igazi, mély, 6szinte blintudat nem is nyugszik
meg ezeken az dnmegvaltasi gondolatokon; hanem ha nem talal rea a katolikus megvaltastan
kirdlyi utjara, akkor a kiilonféle vallasi és vallasféle megvalto torekvések és tapogatodzasok
utvesztdin 6dong €s kinlddik, mig 6ssze nem roppan a biinsuly alatt, melytdl hiaba igyekezett
szabadulni. Csak farizeus vagy élettelen és ¢lhetetlen blintudat csdbulhat az 6nmegvaltodas
gondolatara.

' August. in Ps 45, 14; cf. 95, 5.

> Trident. 5 ¢. 2 Denz 789.

? A stlyos biin erkélcsi végtelenségét az is mutatja, hogy altala a 1élek elveszti Istent, a végtelen jot; s az eredeti
blin végtelenségének az is egy bizonysaga, hogy kimerithetetlen azoknak az egyedeknek szama, kikre
atterjedhet.
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2. Isten nem koteles megvaltani az embert. Biztos Hermes ellenében, akinek nézete szerint
Isten tartozott végtelen szeretetének azzal, hogy megvaltsa a bukott embert.

Isten ugyanis elhatarozasainak ¢€s tetteinek inditékait csakis onmagabol meritheti (34. § 2).
Tehat az 6 részErdl csak akkor lehetne sz6 a megvaltas sziikségérdl, ha a meg nem valtas nyilt
ellenmondasba keriilne valamely tulajdonsagéaval. De ezt nem lehet kimutatni. Az eredeti biin
allapota magaban tekintve nincs ellentétben Istennek sem szentségével, sem igazsdgaval, sem
josagaval (55. §. 5). Kovetkezéskép ennek az allapotnak allandositasa sem lehet vele
ellentétben. Isten igazsaganak és josaganak mindenesetre ellenére van, hogy merében az
eredeti biinért kinokkal sujtson valakit, vagy hogy megfossza a természeti szellemi erdkkel
aranyos ¢lettartalomtol és életcéltol. De ezt a lehetdséget a katolikus teologia nemcsak nem
tanitja, hanem Szent Tamasra tdmaszkodva erélyesen visszautasitja. Isten tehat megtehette
volna, hogy mindjart a blin utan megsemmisiti az els6 embert, vagy pedig haldlra adja, mieldtt
faja tovabb szaporodott volna; megtehette volna azt is, hogy 6t és fajat egyszersmindenkorra
bennhagyja az eredeti biin allapotaban. A teremtés elsddleges célja, Isten dicsditése igy is
biztositva lett volna: egy az Isten szigorti megtorlasat érzo, 6rok (természetfolotti) Isten-
tavolra szadnt emberiség is lehetne Isten folségének hatasos hirdetdje; sot esetleg Isten
tokéletességeibol eddig rejtett mélységeket tarhatna fol.

Ha némely szentatya' azt dllitia, hogy Isten tartozott a dicséségéncek vagy jésdgdanak a
megvaltassal, sesmmiesetre sem érthették ezt abszolut sziikségre; hanem valdsziniileg csak
nagyfoku ill3ségre gondoltak. Eptigy mikor Abaelardus és kiilonsen Szent Anzelm” azt
iparkodtak megmutatni, hogy Isten 6nmaganak tartozott a megvaltassal, azt alighanem ugy
értik, hogy Isten teljes szabadsaggal 6roktol fogva elhatdrozta a megvaltast, és ezért mikor a
bilin bekovetkezett, 56nmagénak tartozott azzal is (necessitate consequenti non consequentis),
hogy azt az iddben megvaldsitsa.

Folyomany. Mikor Isten mas lehetdségekkel szemben tényleg ugy hatarozott, hogy az
embert kiemeli blineibdl és visszahelyezi a kegyelem allapotéba, erre 6t csakis sajat irgalmas
emberszeretése inditotta. A trentdi zsinat kimondja: «Megigazulasunk valosito oka az
irgalmas Isten, aki ingyen mos meg €s szentel meg benniinket, amennyiben megjeldl és
folken az igéret Szentlelkével, aki 6rokségiink zaloga».” Ezt a Szentiras, melyre a zsinat
hatarozata is utal,* sok helyiitt vilagosan kifejezi: «Mindez (a természetfolotti javak) pedig
IstentS] van, aki... Krisztusban megbékéltette 5nmagaval a vilagot».” Az elme ugyanezt
kovetkezteti Isten akaratanak abszolut magatdlvalosagabol.®

3. Teljesen Isten folséges akaratatol fiiggott, hogy milyen modon valtsa meg az
emberiséget. Istennek a megvaltast elhatarozo végzése ugyanis teljesen szabad. Amde Isten az
0 szabad elhatarozéasainak inditékait és szempontjait mindenestiil 5nmagabol meriti.
«Akadnak ostobak, kik azt mondjak: Isten bolcsesége maskép nem tudta volna
megszabaditani az embert, csak ha emberré lesz, asszonytdl sziiletik és a blinokért mindent
elszenved. Ezeknek azt feleljiik: igenis tudta volna!»’ Isten tehat minden elégtétel nélkiil is
megbocsathatta volna az eredeti biint (a személyeseket természetesen csak a blindsnek
személyes blinbanata utan); vagy valamilyen elégtételt szabhatott volna az egész

"gy Cyril. Al és Athanas. Incarn. Verbi 6.

% Anselm. Cur Deus homo 11 4, 1 kk.

* Trident. 6 cp 7 Denz 799.

*1Cor 6,11 és Eph 1,13.

32 Cor 5,18.; cf. In 3,16 Rom 3,22. Col 1,12 2,12-4 Eph 1,1 2,4. 4,33 1 Thes 5,2 2 Thes Tim 1,9 Tit 2,11 Heb
2,9 5,4 13,20 Jud 25 Jac 1,17.

® Cf. Thom in 2 Cor lect. 5; in Rom 3 lect. 3.

" August. Agon. christ. 11, 12.
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emberiségnek, avagy egy beldle szarmazd vagy masunnan kiildott helyettesnek. Ezenkiviil
még sok mas ut allott rendelkezésére, melyekrdl sejtelmiink sincsen.’

Téves tehat az a nézet, mintha a teremtés megkoronazasa végett koteles lett volna
elhatarozni a megtestesiilést és igy az Isten-ember tjan valdé megvaltas modjat valasztani,
amint Malebranche és Leibniz gondolta; bizonyos értelemben Duns Scotus is. Csak annyit
szabad mondani: Ha Isten kiflirkészhetetlen bdlcseségének igy tetszett, hogy a megvaltasnak
legtokéletesebb modjat valassza, s nevezetesen teljesen megfeleld elégtételt kdveteljen, akkor
el kellett hataroznia az Isten-ember Utjan valdo megvaltast. Ebben az értelemben tehat a
megtestesiilt Ige vitjdn valé megvdltdst foltételesen sziikségesnek lehet mondani.*

3. A megvaltas lehetosége.

A manicheusok és gnosztikusok azt tartottak, hogy az emberek egy része (a hylikusok)
egyaltalan megvalthatatlan. Ugyanigy gondolkodik a materialista evolucionizmuson
nevelddott mai kultur-gog, mely az emberhez mélto 1étet vagy a kivételes «vezetd» helyzetet
a magasabb, «lri» embertipusnak vagy fajoknak utalvanyozza ki; a tobbit csak ama
kultarviragok eldteremtéséhez sziikséges foltételnek €s alomnak tekinti, kiknek nincs
hivatottsaguk arra, hogy leko6tottségiikbol a szabadabb szellemi 1ét magaslatara emelkedjenek.
Veliik szemben a katolikus igazsag utal a) Isten hatartalan irgalmara és szeretetére, melynek
csak a szabad teremtmény megatalkodottsdga szab hatart: Isten megirgalmazhat az egyesnek
¢s az egész emberi nemnek; az elengedhetetlen foltétel minddssze az, hogy a személyes blinds
személyes banattal térjen hozzaja. ) Az emberi nem egysége hamisnak, s6t gonosznak mutat
minden olyan beallitast, mely a végso hivatas tekintetében, az embernek Istenhez vald
viszonyitdsadban 1ényeges kiilonbséget tesz ember és ember kozott. Tehat ha egyaltalan
lehetséges megvaltas, az egyetemesen, az egész emberiség szamara lehetséges. ¢) Hogy pedig
az ember fogékony a megvaltasra, kétséget nem szenved: A foldi vandoréletben az ember
nem megingathatatlan sem a joban sem a rosszban; kovetkezéskép itt a f6ldon a rossz ttra
tévedt 1élek szamara mindig van mod jobbra térni.>

A szubjektivista vallasi liberalizmus mar a pelagianizmus 6ta azon dolgozik (amivel a mai
protestantizmus balszarnya dicsekszik is), hogy a megvaltast a «metafizikai» (amint 6k
mondjak, a mitoszi), a transzcendens ¢és «jogi» teriiletrdl a «belsé», lelki, erkolcsi €letbey
tilteti at. Ez a racionalizmus nem gy fogja fol a megvaltast mint biintetés- ¢s biin-adossag
lerovésat, melyet az Isten-ember mint kozvetito f0 szolgaltat a megsértett Istennek, hanem
csak mint az egyes emberek lelkében végbemend folyamatot, mint élményt, melyben az
ember Krisztus egyénisége ¢s példaja nyoman a 1ét, kiilondsen a vilagfolyamat fesziiltségeivel
adodo nyomottsagbol és kotottségbdl ki akar szabadulni. Vagyis a katolikus heteroszotéria
helyébe a racionalista autoszotériat teszik. Allaspontjuk tAmogatasara tamadjak a
heteroszotéria lehetdségét, még pedig két teriileten: egyaltalan lehetetlennek mondjéak, hogy a
megvaltas egy a blin miatt haragvé Isten kiengesztelésében alljon; lehetetlennek, illetdleg a
tisztult vallaserkolesi eszménnyel 0sszeegyeztethetetlennek tartjak a helyettesitd elégtevés
utjan valdé megvaltast.

Az Istennel valo kibékiilés lehetosége ellen altalaban a kdvetkezd nehézségeket
tamasztjak:

1. Az egyszer elkévetett biin nem bocsathato meg. Ami megtortént, azt ugyanis nem lehet
meg nem torténtté tenni. Igy Socinus, Kant, Fichte. — Megoldas. A régi protestans folfogas
ennek a kifogésnak helytad, mikor a megigazulast tigy fogja fol, hogy az a binoknek csak

" Thom 111 1, 2.
2 August. Enchir. 28, 108; Leo M. Sermo 7 de nativ. D. 2; Thom 111 1, 2 ad 2.
3 Thom Compend. 205.
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befodozése, illetdleg be nem szamitédsa Isten részérdl, nem igazi eltorlése. Az igazsag azonban
az, hogy a biinben kiilonbséget kell tenni a szandékos istensértés tette és ennek a tettnek
kovetkezménye, a blinds allapot kozott. Maga a blinds tett nem bocsathaté meg €s nem tehetd
jova abban az értelemben, hogy Isten azt egyszeriien kitorli a 16t konyvébdl. Itt csakugyan all:
factum infectum reddi nequit. Azonban a blinés allapottal maskép vagyunk. Az vonatkozas,
az Istentdl valo elfordultsdg helyzete; és a vonatkozasok megvaltoztatasa logikailag mindig
lehetséges. Elég ugyanis megvaltoztatni azt az allapotot, mely a vonatkozas tartalmat teszi; a
jelen esetben: az ember részErdl elég blinbanattal Gjra visszatérni Istenhez mint erkolcsi
végcélhoz, és Isten részEérdl elég ezt elfogadni €s megadni a megszenteld kegyelmet.

2. Isten kiengesztelése ellentétben van a valtozhatatlansdgaval. Istent nem lehet
befolyasolni, és maskép hangolni, sem bilinbanattal, sem akarmilyen kozvetitonek akarmilyen
aldozatos vagy érdemes tevékenységével. — Megoldas. Isten valtozhatatlansaga hitiinknek
egyik alapdogmadja; tagadasa vagy akarcsak elhomalyositasa is az istentagadas veszedelmét
idézné fejiinkre. De a katolikus megvaltastantol ez tdvol van. Antropomorf izli f6lfogas lehet
ugyan arra kisértve, hogy a megvaltast Igy magyarazza, mintha az Udvozitd engeszteld
tevékenysége az elobb haragvo Istent kedvezden hangolna a blindssel szemben. A valdsag
azonban Szent Agoston és Szent Tamas szerint' az, hogy a biin miatt mi voltunk ellenséges
viszonyban Istennel szemben; s ezt képes értelemben lehet ugy kifejezni, hogy Isten nekiink
volt ellenségiink, elfordult téliink; amint azt is mondjuk, hogy a nap elfordul, ledldoz, mikor
csak a mi égoviink forditja el téle a feliiletét. Isten 6rok szent akarata a biindssel szemben
harag és megtorlas; amint azonban a biinds kilép biinei s6tétségébdl, Isten szeretetének napja
mosolyog le red; nem Isten valtozik meg, hanem mi. Krisztus megvaltéd tevékenysége épen azt
okozza, hogy immar nem harag nekiink Isten szentsége, hanem kegyelem.

Az Isten-ember helyettesito elégtevése ellen Socinus oOta szinte dllanddan (Kant, Straul3,
Mill Stuart, Ritschl, Hartmann) megismételt nehézségek torténetileg a régi
protestantizmusnak egyoldaluan jogaszi ¢és kiilsdséges megvaltastananak ellenhatasaként
keletkeztek ¢és beldle taplalkoznak; beldle is kell kiindulnia teologiai méltatasuknak.

Az ortodox protestantizmus ugyanis a megvaltast ugy fogja fol, hogy Jézus Krisztus
mindenestiil a blinds ember helyébe 1épett Istennel szemben; amennyiben a) aktiv
engedelmessége altal eleget tett Adamnak és minden egyes ivadékanak engedetlensége
helyett; lelkében mintegy egyesitette az 6sszes emberek akaratat, és azok helyett elvégezte
mindazt, amivel az ember Istennek tartozik. Az egyes ember szamara ezutan mar csak az
marad hatra, hogy Krisztusnak ezt a teljes engedelmességét bizo hittel magaéva tegye;
mintegy kinyujtott kézzel megfogja Krisztus szentségének paléstjat, azt magara vonja, és
altala oly szinben tlinik fol Isten el6tt, mintha személyesen megtette volna mindazt, amit
Krisztus tett. Viszont b) passziv engedelmességével Krisztus mindent elviselt €s elszenvedett,
amit csak megérdemelt a blinds ember. Isten redja tette nemcsak biintetésiink adossagat,
hanem az egész emberi nem biintetésreméltosagat is, és igy kitoltotte rajta haragjat. Ennek a
folfogasnak csak kovetkezetes kiépitése Kalvinnak az a tanitasa, hogy Krisztusnak a pokol
kinjait is el kellett szenvednie, és Hugo Grotiusnak (f 1645) az a beallitasa, hogy a haragvé
Isten helyettiink (sit venia verbo) 6 rajta verte el a port, «példat statudlt» rajta. Az erre
tamaszkodoé fobb racionalista nehézségek a kovetkezok:

1. A biintetés etikai fogalmahoz hozzatartozik, hogy biindst érjen, nem pedig artatlant.
Targyi elégtételt, amind adossag vagy vagyonkar cimén szdrmazik, szolgaltathat mas is; az
erkolesi vilagban azonban mindenkinek magaért kell helyt allnia (Kant). — Megoldas. Tény,
hogy az etikai eszmény szine eldtt aggodalmas az olyan erkdlcsi elégtétel, melyet csak
artatlan valaki vallal, és amelybdl a biinds semmikép sem veszi ki részét. De ilyen mdodon a

! August. in Jn 110, 6; cf. Rom 510; Thom 111 49, 4.
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régi protestantizmus fogta f6l a megvaltast, nem a katolikum, mely a megigazuldsnak egyéni
¢s alanyi foltételeit ugy allapitja meg, hogy a biindsnek a maga részérdl is mindent meg kell
tennie, ami tole telik. A megvaltasnak, amint azt a katolikus igazsag képviseli, ép abban
nyilvanul a folséges ereje, hogy lehetové teszi a legteljesebb elégtevést; mddot &d minden
egyes embernek, hogy az Udvozitd erejében folvegye a maga keresztjét és az 6 nyomdokain
jarjon. Az Udvozité megvalto tevékenysége ugyan nemcsak és nem elsésorban abban all,
hogy példat adott; ez a megvaltasnak pelagianus és racionalista eszméje. De mindenesetre
azzal is szolgéalta valtsdgunkat, hogy elsOnek tette meg az utat Isten hegyének tetejéig, oly
hatékony moédon, hogy aki nézi, okuldst és buzdulast vesz hasonl6 vallalkozasra. S6t mi tobb:
0 maga készitette el az utat; szent labanak véres nyomdn elolvadtak a biin halmozta évezredes
gleccserjegek, eltlintek a turolasok és szakadékok, ut nyilt a mennyorszagba, melynek
megtevésére aztin az Udvozitd még kiilon erét szerzett, a kegyelem erejét. Igy a katolikus
megvaltastanban folséges harmdniaban kiegészitik egymast heteroszotéria és autoszotéria. Az
Egyhaznak valoban nem kellett megvarnia, mig valaki a megvaltas igazsagat a metafizikai
tavlatokbol az egyéni vallasi élet bensdséges kozelébe hozza, vagy a «jogi» kategoriakbol
kiemeli és vallas-erkdlcsi tartalommal tolti meg. Szent Pal és Irén 6ta hivatalos tanitdsdban és
¢letében, misztikus szentjeiben messze lathato follangolasban is, kifejezésre juttatja azt a
tényt, hogy Jézus Krisztus teljesen eleget tett biineinkért, kiérdemelte nekiink a kegyelemben
valo Gjjasziiletést; és mégis altala és benne mi is egyenkint, és mint Isten orszdganak
hivatottjai egyiittesen betoltjiik testiinkben a Krisztus szenvedéseinek mintegy elmaradott
részét.'

2. Hasonl6 megitélés ala esik a masodik ellenvetés: A biintetes erkolcsi célja a biinds
megjavitasa. Az Isten-ember helyettes elégtevése azonban ezt a célt elvéti; az elégtevé maga
ugyanis nem szorul megjavitasra, a blindsoket pedig az elégtétel nem éri el, s igy ket nem
tudja megjavitani (Straul}). — Megoldas. A régi protestantizmus merdben kiilsdséges
beszamitas- €s blin-elpalastolas-elméletével természetesen kénytelen megengedni, hogy az
Udvozitd megvaltd tevékenysége a példaadason kiviil nem javit a biindsokon. Azonban a
katolikus tan szerint az Udvozitétdl véghez vitt elvi megvaltas egyéni gyiimélesoztetése az
Udvozitd életével valé kegyelmi és erkilcesi azonosuldst kivan; tehat az egyéni blinbanatnak,
¢letszentségnek, megtérésnek ¢és tokéletesedésnek kimerithetetlen inditékait szolgéltatja,
amint azt az Egyhazban a lelkiség torténete ezer valtozatban igazolja korrol korra,
nemzedékrél nemzedékre. Az Udvozité nyitott oldalsebébdl 1ép ki az Egyhaz, és eredetének
ez az anyajegye végig kiséri életében. Legnagyobb szentjei és legigénytelenebb hivei egyarant
a szent kereszt, a szent vér €s sebek, a szent Sziv gondolataibol és kegyelmeibdl veszik az
¢letszentség ellenallhatatlan és fogyhatatlan inditékait. Egyébként teljesen ingyenes foltevés,
hogy a biintetésnek csak javitod célja és rendeltetése van (383. lap).

3. Isten szentségével ssze nem egyeztetheto, hogy helyettiink biinosok helyett az artatlan
Krisztust biintesse, mintegy Ot allitsa oda blinbaknak; ez olyanféle eljaras, mint a régi
perzsaknal és egyebiitt is szokéasban volt: a rakoncatlan fejedelmi sarj helyett egy jobbagy fiut
(Priigelknabe) vesszdztek meg, hogy a blinds kiralyti lassa, milyen biintetést érdemelne 6. —
Megoldas. Ez az ellenvetés is szemmel lathatélag az ortodox protestans megvaltaselméletet
éri. Katolikus tan szerint az Udvozitd nem vette magara formalisan a vilag biinét, s6t még a
blintetésreméltosagot sem, hanem mérhetetlen szeretetében azoknak csak erkélcsi adossagat
vallalta, akiknek méltoztatott fejévé lenni: miként a jo pasztor €letét adja juhaiért, miként
hitveséért vagy baratjaért kész valaki vallalni minden 4ldozatot, miként Kemény Simon vagy
Arnold von Winkelried kész volt magara venni a kedves vezérnek, illetdleg a bajtarsaknak
szant haldlos tdimadast. Ezt Isten elfogadhatta szentségének minden kisebbedése nélkiil; hisz a
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legnagyobb erkdlcsi értékbol, a fonntartas nélkiili odaado istenszeretésbol fakadt, az
aldozattevonek mondhatatlan dicsOségére szolgalt, és a blindsoket nem oldja ol az
onelégtevés kotelessége alol, sot azt paratlan Uj szentesitésekkel és inditékokkal latja el.

4. A biin erkodlesi valami. A helyettesitd keresztaldozat pedig tigy fest, mintha Istent csak
szenvedés, vér és halal engesztelné ki. A megvaltas dogmaja Istent Molochnak gondolja,
akinek csak vér hiiti le indulatat, és aki halalba fojtja az emberi szellem minden szabadabb
megmozdulasat (Celsus, StrauB, Mill Stuart). — Megoldds. Az Udvozité halalat harom
szempontbol lehet tekinteni: 1. fizikailag mint az élet megsziinését; s ebben nem telik kedve
annak az Istennek, aki a halalt nem alkotta és nem Oriil az é10k vesztén. 2. Mint a zsidok
gonosztettét; s ezt utdlja és biinteti az Isten. 3. Mint az dnzetlen szeretet és engedelmesség
legkivalobb megnyilatkozasat; €s ez az, amiben Isten kedvét leli: nem a vér és kin, hanem az
az aldozatos lelkiilet, mely mindent, még a fizikai 1ét legdragdbb javat, a vért és életet is
hiiséggel leteszi Isten kezébe.' Miért kivanta Isten, hogy az Udvozitd a kereszt véres
aldozataval mutassa ki engedelmes lelkiiletét; miért valasztotta a kiengesztelésnek ezt a
modjat? Erre keres feleletet a megvaltas illoségének teologiai targyalasa.

4. A megvaltas illosége.

1. 1ll6 volt, hogy Isten megvaltsa az embert.

Az ember reszérol: a) Az ember az eredeti biin kovetkeztében nem vesztette el az Istentol
eredo javak iranti fogékonysagat; hisz altala Istentdl csak mint természetfolotti céltol fordult
el, de nem mint természeti céltdl. Az eredeti blin utan is megmaradt a lélekben az
istenkozésség utani mély vagy,” melynek meghaté bizonysaga a pogany emberiségnek a biin
hosszu éjtszakajaban hajnalt kereso allando tortetése és tapogatodzasa. A 1élek mélyén és a
szellemi élet csticsan (in apice mentis) a blin utan is nyilott még Isten felé egy jo barazda,
melyben Isten ujra elvethette a kegyelem magvat. b) Az eredeti biin természete és
koriilményei szinte kialtottak megbocsatas, segitség utan. Nem teljesen atgondolt lazadas és
gbg, nem megatalkodott istenellenesség sodorta Addmot a biinbe, miként a bukott angyalokat,
hanem a csabitd kilatasokkal és érzékekkel szemben tanusitott ingatagsag és gyongeség.
Adam ivadékara pedig egyéni rossz akarat nélkiil, szomora 6rokségként szakadt ra a biin atka;
szinte kinalkozik tehat az a gondolat, hogy egyéni hozzéjarulas nélkiil is szabaduljon tdle.

Isten részérdl. a) A kinyilatkoztatas ugy besz¢l Istenrdl, mint aki sejtésiinket is meghaladé
kimélettel és gyongédséggel, nagy halkkal jar a teremtés nagy haztartasdban: «nem hadsereg
altal, és nem erdszak 4ltal, hanem 1élek altal.»® Az 6rok életre alkalmas csirakat nem oltja ki,
hanem ahol életrehivatottsag van, azt folkarolja és gerjeszti.* Ez természetesen legesekélyebb
kotelezettséget sem harit Istenre. O allasfoglalasaban teljesen szuverén; szabad tetteinek
0sszes szempontjait és inditékait onmagabol meriti; rajta kiviil nincs és nem lehet olyan jo6,
melyet az 6 mindent atfog6 értékelése nem-sziikségesnek ¢és ennélfogva nem-kivanatosnak is
ne ismerne; viszont nincs €s nem lehet olyan rossz, melybdl jot ne tudna kihozni. Tehat teljes
szabadsaga van az emberiséget megvaltani, vagy blinben hagyni. b) Isten folségét,
bolcseségét, szentségét hangosabban és vilagosabban hirdeti az olyan vilag, melyben a halalt
elnyelte a gy6zelem, mint az a vilag, mely az isteni igazsagszolgaltatas sulyos litései alatt
rombadol. A kinyilatkoztatas is elég vilagosan kifejezésre juttatja, hogy a vilagra vonatkozo
isteni teremtd gondolatnak jobban megfelel a kegyelmezés, mint a biinben-hagyas. Isten a biin

" Thom in Rom 5 lect. 2.
2 Thom Gent. IV 55 ad 4.
3 Zach 4,6.
4 Cf. Is 38.
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utan el6bb mondja ki az irgalom ésevangéliumat, mint a biintetd itéletet.| Mozes és a profétak
a fenyegetd isteni itéletekkel szemben Isten szine el6tt mindig eredményesen hivatkoznak az
6 teremtdi és vilagkormanyz6 szandékaira.” Az atyak koziil kiilondsen Atanaz és Nisszai sz.
Gergely képviselik energikusan azt a folfogast: Isten nem hagyhatta veszenddére a maga keze
mivét.?

2. 16 volt, hogy a megvdltds az Isten-ember helyettesitd elégtevése vitjan torténjék.* A
Fiuisten megtestesiilése Isten kifelé iranyulo tetteinek legkivalobbja, mely mérhetetlentil
meghaladja az eredeti biin nagysagat és jelentdségét. Masfeldl Isten szdmara sok mod
kinalkozott az emberi nem megvaltasara. Miért valasztotta tehat ezt a legnagyobb és
legtokéletesebb s egytttal legnehezebb mddot, mikor biztos katolikus igazsag, hogy nem
kellett ezt akarnia? A hittudésok meg nem feledkezve a megvaltas mélységes titok jellegérol,
azt talaljak, hogy az Isten-ember utjan torténd megvaltas a blinds ember szdmara a lehetd
legteljesebb hatarozottsaggal és hatékonysaggal nyilvanitja Isten hatalmat, szentségét és
bolcseségét. Megallapitasaik egyben mély betekintést engednek a megvaltas bensd mivoltdba
és értékébe.

1) Az Isten-ember utjan valé megvaltas Isten hatalmanak és folségének foliil nem mulhato
kinyilvanitasa. a) Az ahitatos lelket mindig térdre fogja kényszeriteni az Isten-ember titka, ez
az 0j teremtés, Uj torvényekkel, Uj kilatasokkal és reményekkel, hol a végtelen a végessel, a
halhatatlansag a haldllal, az 6rokkévalosag az idével, a szellem az anyaggal, Isten a
teremtménnyel a 1€t egységében legbensd frigyre 1ép. Az Isten-ember képviselte 1étrend
nagysagban, folségben és gazdagsdgban messze meghaladja a teremtmény rend;jét, mert
egybefoglalja Isten végtelenségét és a teremtmény valtozandosagat. b) Hogy Isten halalra
adta a megtestesiilt Igét, egyfeldl fonnen hirdeti Isten szuverén folségét, mely a
teremtményekkel 6rok tervei szerint rendelkezik, még a legszentebbel, a mennyei emberrel,
az ember Krisztussal is. Masrészt azonban Isten hatalmanak egészen 1j kijelentését adja;
megmutatja azt az Istent, aki erejét erétlenségben fejti ki.> Az Ur Krisztus megvalto
tevékenységében Isten a blindsség legvégsd kidgazasaig tolja eldre a maga orszdganak és
hatalmanak hatarait; a biint és halalt legy6zi nem erdszakkal és rettentéssel, hanem az alazatos
engedelmesség ¢€s Onzetlen dnfeldldozés erejével, mely a rosszat elszenvedi €s 1élekben tdle
teljesen érintetleniil maradva csak Istenben €s az 6 akaratanak valdsitasdban keres menedéket
¢és tamaszt. Az emberekben olthatatlanul égett az Immanuel vagya; a biin és tudatlansag
¢jtszakajat nyogo elnyomottsag ahitotta az isteni szabaditot; de hogy a hatalmas Isten a
legigénytelenebb aldzatban j6jjon el, és a kereszthaldl elszenvedésében mutassa meg erejét és
folségét, azt a Szentlélek ihlette profétan kiviil senki sem sejtette. «A megtestesiilt Ige titka
altal lelki szemiink el6tt 0j fényben ragyogott {6l a Te dics6séged fénye!» (karacsonyi
prefacio). c) Ep ezért az Isten-ember Utjan valé megvaltas az egész teremtésnek folséges
megkoronazasa: A megtestesiilt [gében az Istenség foliiti tronjat nem utolérhetetlen
magassagban a teremtés folott, hanem magaban a teremtésben, és azt folemeli nem az ur és
szolga, nem is barat és barat viszonyanak egységébe, nem is egyszeriien csak ¢lettartalmul
kinalkozik, akit az eszes teremtmény eszmei tartalomként vagy akarati targyként vesz ol
magaba, hanem az emberben, ebben a kis-vildgban, az egész teremtést belekapcsolja 1étének
egységébe. Miota az Ige a maga 1étébe fiizte az ember altal a teremtett vilagot, azéta ez a vilag
mar nem annyira folosleges Isten szamara, mint volt el6bb; sokkal bensdségesebb kapcsolatba
jut vele; iigyszolvan jobban a szivéhez nétt; Isten, a teremtés célja és szerzdje

' Gen 3,15.

2 Ex 32,11-3 Num 33 14 Deut 9 Is 38,10-20 Ez 13,5 22,30 18 Sap 1,13; cf. Ps 73 76 78 87 102.
? Athanas. Incarn. Verbi 6 10 13 43; Nyssen. Or. cat. 8.

* Thom 111 1, 1-2; Gent. IV 54 55; Compend. 207 288.
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vilagfolottiségének teljes épségben-maradasaval a vilagnak egyuttal legbens6bb elvévé lett.
Ezzel az embernek Immanuel-vagyat nem sejtett mértékben teljesitette és folséges modon
megbecsiilte a teremtést.

2) A megvaltasnak ebben a mddjaban érvényesiil leginkdbb Isten bolcsesége. a) Az Isten-
ember adta megvaltasban teljes 6sszhangba csendiil Isten igazsdgossdga, mely maradék
nélkiili, tokéletes elégtételt kovetel és kap Krisztus helyettesitd elégtételében, és leereszkedd
nagy irgalma, mely adja ezt a megvaltot; ingyen igazultunk meg Isten kegyelmébdl a Jézus
Krisztustol valé valtsag altal, akit Isten engesztel8iil rendelt igazsaga kitiintetésére.' b) A
hetero- és autoszotéria annyira sziikséges kiegyenlitését semmiféle mas mod nem tudja ily
tokéletesen biztositani. Sziikséges volt, hogy mas valtsa meg az embert; mert egyfeldl a biin
teologiai jellege miatt (istensértés, mely nem tehetd jova Isten megbocsato tette nélkiil) az
onkiengesztelés lehetetlen; masfeldl a nagy vallaserkdlcsi életfoladatok, nevezetesen a biin
szine el6tt az dszinte 1élek nyilvan latja, hogy csak megingathatatlan magaslaton 4ll6, meg
nem vesztegethetd és az 6 gyongeségeitdl és bajaitdol meg nem fertézott hatalmas szent tudja
kiemelni gyarlosdgainak és fert6zottségének ingovanyaibol. Meré ember ehhez nem all elég
magasan ¢és szildrdan; csak aki az Ige kdszalan vetette meg labat, nyujthat biztos segitd kezet
a mélységbdl kidltonak. De viszont ontevékenység nélkiil a belsé megujhodasnak nincs
gyokere. Es ennck az ontevékenységnek leghatasosabb inditékait és misztikai erdit a megvalto
Krisztus szolgéltatja.

3) Az Isten-ember megvaltod tevékenysége utdlérhetetlen mdédon nyilvanitja Isten
szentséget: a) A biin mivoltat, nagysagat, valosagat, Isten kérlelhetetlen blin-utalatat
megkozelitdleg sem hirdeti ugy semmi, mint az ember Krisztus kereszthaladla: Oly nagy dolog
a blin, oly kérlelhetetlen annak bilinhddése, hogy érette Isten nem kegyelmezett egysziilott
Fianak sem, hanem halalra adta 6t, csak azért, mert a biin korébe 1épett, ha mindjart 4ldozatos
irgalombol és szeretetbdl is. Ha napjainkban ijeszté mértekben fogy a biintudat, melyet frivol
foliiletesség vagy gyakorlati materializmusba vagy pszichologizmusba old f6l, ha jambor, de
kevésbbé egyensulyozott neurasztenids lelkek botrankoznak az 6rok karhozat tanan: az Isten-
ember kereszthalala elutasithatatlan felsobbséggel, kovetkezetességgel ¢s igazmondassal
harsogja bele a kozonydsség és beteges érzékenység ¢jtszakajaba a biin valosagat, tragikumat
¢€s az isteni igazsagszolgaltatas kérlelhetetlenségét. b) De viszont semmi oly kézzelfoghatdan
nem hirdeti az egyéni lélek méltosagat és a kegyelem értékeét. Mikor ez a kiilsdséges kor még
szamos hivdjében is oly csekélybe veszi a természetfolotti szempontokat, oly konnyen
kockaztatja a Szentlélek ajandékait, a kegyelmeket és hivasokat, akkor az Isten-ember
megvaltoi élete ¢és halala megfoljebbezhetetlen €s félremagyarazhatatlan biztonsaggal hirdeti:
oly nagy érték a lélek és akkora kincs a kegyelem, hogy a lelkek megmentése és a kegyelem
visszaszerzése érdekében Isten nem atallotta a megtestesiilésnek ezt a teremtésnél is nagyobb
miivét végbevinni, és Krisztus szent emberségét halalra adni. ¢) Jézus Krisztusban Isten az 6
irgalmas nagy szeretetének soha meg nem fogyatkozo abszolut erejii bizonyitékat akarta adni.
«Fékeént azért jott Krisztus, hogy az ember megismerje, mennyire szereti 6t az Isten».” A
bilintudattol foldre sujtott €s nekikeményedett I¢lek végzetes kaini kisértése: «Nagyobb az én
gonoszsagom, hogysem bocsanatot érdemelnék»’; ezzel szemben Isten egyszersmindenkorra
ramutat Krisztusra: «Ugy szerette Isten e vilagot, hogy az 6 egysziiltt Fiat adta, hogy mindaz,
aki 6benne hisz, el ne vesszen, hanem 6rok élete legyen».® S ezzel a biinbanatnak, az Istenhez
valo térésnek, az aldozatos istenszeretésnek fogyhatatlan és ellenallhatatlan inditékait és erdit
arasztotta a vilagra. A vétkezésre, hiitlenségre sajna megmaradt az embernek pszichikai

' Rom 3,24
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képessége; és ezért a blin ténye nincs kiutasitva a vilagbol. De az Isten-emberben
megszentelddott a vilag. Amidta a Golgotan égnek emelkedett a kereszt oltara, aldozati
tiizének véres vilaganal kialtova lett minden biin, nincs nyugta a biinben a Iéleknek, nem hal
ki tobbé¢ az 0jjasziiletés szent vagya és ereje. Az Isten-ember megvaltoi titka mint 6rok kovasz
aterjeszti az egész teremtést és Isten bolcseségének tervei szerint 1épésrdl 1épésre Isten felé
érleli, ami hivatott, és kiveti, ami ellenall.

3. A megtestesiilés végso inditéka. Az Isten-ember Utjan vald megvaltas illdsége kimeriil-e
abban, hogy Isten igy a blinds emberiséggel szemben a lehetd legtokéletesebb modon
megmutatta hatalmat, bolcseségét és szentségét; s ennek értelmében a biinre valé tekintettel
tortént-e a megtestesiilés? Vagy pedig akkora érték a megtestesiilés, hogy a biinre valo
tekintet nélkiil hatarozta el Isten? és igy bekovetkezett volna akkor is, ha nem valt volna
valosagga az eredeti biin? Ez a megtestesiilés végsd inditékanak hires kérdése, mely Isten
orok végzéseiben természetesen az egyes mozzanatoknak csak logikai, dologi egymasutanjat
keresi; idobeli egymasutannak ugyanis nincs helye az abszolut 6rok és egyszerli valosagban.

Szent Tamés,' a legtbb tomista és igen sok jeles molinista (Petavius, Lugo, Lessius,
Kleutgen, Billot) azt felelik: Isten elébb engedi meg a biint, és erre valo tekintettel hatdrozza
el a megtestesiilést mint a megvaltas legtokéletesebb eszkozét. Tehat ha az eredeti biin nem
torténik meg, nem kovetkezik be a megtestesiilés, és igy méltan zengi az Egyhdz
nagyszombaton: «Addm boldog biine, mert ilyen Megvaltot szerzett nekiink»! Ennek a
folfogasnak bizonyitékai: 1. A megtestesiilés Isten szabad tette. Amde a Szentharomsag belsd
szabad tetteinek belsd szempontjait csak annyiban ismerjiik, amennyiben a kinyilatkoztatas
szol felolik. Mar most a) a Szentiras csak azt hangoztatja, hogy a megtestesiilés a bilin
orvossaga; «az Emberfia azért jott, hogy keresse és tidvozitse, ami elveszett volt».” b) Igy
beszélnek a szentatydk is. Irén: «Ha a test nem volna megmenthetd, az Ige bizonyara nem
oltott volna testety. Atanaz: «Az Ige megtestesiilése nem kovetkezett volna be, ha az emberek
insége nem inditotta volna réa». Agoston: «Ha az ember el nem veszett volna, Isten fia el nem
jott volnaw.” 2. A hivé elme igy kovetkeztet: Isten végzései tokéletesek; targyukat nemesak
altalanossagban hatarozzak meg, hanem a részletekben is.* Kovetkezéskép az orok isteni
végzés Krisztust gy rendeli elére, amint tényleg megjelent; tehat szenvedékenységében.
Amde Krisztusnak szenvedésre valo fogékonysaga foltételezi a biint. Ha Adam nem vétkezik,
ha nincs eredeti blin, melytdl Isten a megtestesiilt Ige Gtjdn meg akarja véltani az emberiséget,
a megtestesiilés nem torténhetett volna meg ugy, amint tortént.

Duns Scotus, a skotistak, Albertus, deutzi Rupertus, (a dolog érdemében) Suarez, Szalézi
sz. Ferenc, sok ijabb (Faber, Bougaud) azon a nézeten vannak, hogy a megtestesiilést Isten
elsd mozzanatként hatarozta el, és csak azért engedte meg a biint, mert mar elébb elhatarozta,
hogy az Istenember utjan azt folségesen jova teszi. Tehat a megtestesiilés bekovetkezett volna
az eredeti biin nélkiil is.

Bizonyitékok: 1. A Szentiras csak arrdl tanit, ami tényleg megtortént; €s ezt
nyomatékozzak a szentatyak is. Mi tortént volna, ha az eredeti biin nem kovetkezik be, azzal a
Szentiras nem foglalkozik, és azt annak rendje €s modja szerint a szentatyak sem targyaljak.
De ha a masik nézet hivei nyomatékozzak, hogy a Szentirdsnak nem lett volna szabad
elhallgatni ezt a motivumot, mely oly nagy mértékben szolgalja Isten dicsOségét, a skotistak
ramutathatnak a Szentirdsnak szdmos kijelentésére és utaldsara, melyek legalabb jelzik és

" Thom I 1, 3.
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sejtetik, hogy a megtestesiilés els6sorban a teremtéssel és csak masodsorban a megvaltassal
van eszmei Osszefiiggésben. A Bolcseség kezdettsl fogva akar az emberek kozt tanyat ditni."
A szinoptikusok szerint Krisztus a megvalto; de atfogdbb értelemben Isten orszaganak
alapitoja.” Janos korlatozas és vonatkoztatas nélkiil egyszeriien élet forrasanak mondja a
megtestesiilt Igét.” Szent Pal szerint Krisztus a teremtés feje, annak minden rendjét magahoz
kapcsolja, magaban mint fében egyesiti és az Atyéhoz vezeti.* 2. Teologiai megfontolds. Isten
végzéseinek egyes mozzanatai kozt nem gondolhaté mas elsdbbség, mint amelyet az értékek
alapoznak meg. Isten teljesen szuverén szabadsdganak folyomanya, hogy megvaldsithatja az
értékeknek kevésbbé kivalod sorozatat is. De ha a kinyilatkoztatasbol két értékrdl tudjuk, hogy
Isten azokat meg akarta valdsitani, akkor foltétleniil az értékesebbet illeti meg az elsObbség.
Isten bolcseségével Ossze nem egyeztethetd, hogy egy eszkoze értékesebb legyen mint a
céljai. Mar most a megtestesiilés a legnagyobb teremtett érték; hozzdja hasonlé még csak
megkozelitdleg sincsen. Kdvetkezéskép Isten nem akarhatja ezt mint eszkozt. Tehat a
blinbeesés nélkiil is megvalositotta volna. Bajos is elgondolni, hogy Isten a legnagyobb és
legértékesebb kifelé iranyulo tettét a blin miatt hatarozta el, mely utélat elétte. Igaz, Isten
végzései tokéletesek, és minden mozzanatot feldlelnek. De ép ezért Isten 6roktdl fogva
szambavette a biinbeesés és megvaltas mozzanatat is; s erre valo tekintettel szenvedésre tette
fogékonnyd Krisztust, akinek kiildését azonban a blinbeeséstdl és a megvaltod hivatastol
fliggetlentil is megvalositotta volna.

Osszemérés. Szent Tamas fiatal koraban még mindkét nézetet egyforman valdsziniinek
tartotta.” Tobb kivalo hittudos a trent6i zsinat utan, igy a molinistak koziil Molina és Suarez, a
tomistak koziil a Salmanticenses és Gonet, tovabba Scheeben, igyekeznek a két elméletet
Osszeegyeztetni. Nem is talalni az ujabb hittuddsok kozt egyet sem, ki ha mindjart az
ellenkez6 nézeten van is, Scotus folfogasatol elvitatna a nagy stilt, az emelkedettséget és az
Istenhez méltd nagy tavlatokat. Teologiai érvei sulyosabban esnek latba mint az ellenkez6
nézetéi. S nincs kétség benne, hogy rég megnyerte volna a hittudoésok tobbségét, ha a pozitiv
bizonyitékok is ép ugy tdmogatnak. De ha a Szentirasbdol még lehet is mindkét nézet mellett
tobb-kevesebb valoszinliséggel érvelni, a hagyomany a tomista nézet javara szol. Az érvek és
ellenérvek mérlegét szépen allapitja meg Szent Bonaventura: «Hogy e két mod koziil melyik a
jobb, az tudja, aki értlink testet 6ltott. Hogy melyik érdemel elsObbséget, bajos eldonteni, mert
mindkettd katolikus, s katolikus férfiakat szamlal taborabany.®

4. 1llo volt, hogy az emberi nem megvaltasara a Fiuisten oltson testet. A megtestesiilés
lehetdsége nem szoritkozik a Fitra, s6t még az ered6 személyekre sem (60. §. 4). A
megtestesiilés mint olyan ugyanis még nem jelent kiildetést; azza csak akkor valik, ha ered6
személy testesiil meg; ha az Atya testesiilt volna meg, az jovetel volna, nem kiildetés. 4 jelen
tidvrend egész szellemének azonban legjobban az felelt meg, hogy a Fiu-isten 61ttt testet. 1116
volt ugyanis, hogy Istennek a biin altal eltorzitott képmasat Istennek 6rok valtozatlan tiszta
képmasa’ allitsa helyre®; aztan, hogy a fogadott fiusag méltosagat a Fitisten szerezze vissza.’

5. 1llo volt, hogy a Fiuisten az emberiség megvaltasara az idok teljességében oltson testet.
«Mikor mélységes hallgatasba meriilt minden, és az éjtszaka megtette Gtjanak felét, akkor jott
el Uram, kiralyi széked feldl a te mindenhat6 Igéd» (karacsonyi antifona). A Szentirds
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72 Cor4.4.

8 Athanas. Incam. Verbi 3.

® August. in Jn 2, 15.
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gyakrabban kimondja, hogy az Atya az id6k teljességében kiildotte el Fiat.! Ha olykor azt is
mondja, hogy az utolso idében, az id6k végén jelent meg az Udvozits,” csak azt akarja
kifejezni, hogy az Udvozitd eljovetelével kezdetét vette a vilag napjanak utolsé oraja; 0
napszaknak megvirrad4sat mar nem kell benne varni (135. lap).

Miért varta meg Isten az idok teljességet, mikor a megvaltast nyomban a biin elkovetése
utan helyezte kilatasba? Jollehet nem veszélytelen feszegetni Istennek ezt a titkat,” a
szentatyak és teologusok mégis azt talaljak, hogy a) ha egyszer ill6 volt testet dlteni a
masodik isteni személynek, aki a szentharomsagi életfolyamatban az Atya és Szentlélek kozott
all, ill6 volt az idok kozepében megjelennie. Az Atyahoz mint a Szenthdromsag forrasdhoz
inkabb illett volna az id6k elején megjelenni; a Szentlélekhez mint a Szentharomsag
pecsétjéhez pedig az idok végén, a torténelem zardkoveként. b) Jézus Krisztusnak illé volt az
emberiség életidejének deleldjén megjelennie. O ugyanis az iidvosségiinkre vonatkozo isteni
igéretek és kinyilatkoztatasok célja, és azért megfeleld, hogy az ide sz616 igéretek és
intézkedések soranak végén jelenjék meg. Egyben azonban a mi 0jjasziiletésiink szerzdje is;
és ezért i116, hogy annak mar az elején jelenjék meg.” Vagyis helyes volt ujjasziiletésiink
szerzdjének nem az id6k végén megjelennie, hogy mdd legyen a téle hozott isteni magoknak
kikelni és bo termést hozni az aratasig. De illett nem az iddok legelején megjelennie: «Hosszu
1dok és évek soranak kellett hirdetni 6t; mert bizony nem jelentéktelen valaki volt eljovendd.
Mentiil folségesebb bird jott el, annal nagyobb hirnoksornak kellett elétte jarnia.»’

A Megvalté eldkészitése. Az Udvozitd eljovetelét megelézd évezredek tehat arra valok
voltak, hogy folidézz¢ék és érleljék az idok teljességét. A lelki fesziiltségeknek és
ellentéteknek maximumra kellett fokozddni, a blin €jtszakajanak éjfélt kellett érni, mig Isten
kiralyi Igéje leszallott az 6rok halmok feldl. Ez akkor kovetkezett be, mikor az dnmegvaltas
lehetdségei kimertiltek, a lelki inség €s megvaltast igénylé nyomortusag legmélyebb allasaig
jutott, és a Megvalto iranti fogékonysag tetéfokra hagott. Az emberiség elokészitése egyszerre
két iranyban folyt.

Negativ iranyban a blin elvetett magjanak ki kellett kelnie és meg kellett érlelnie 6sszes
gyiimélcseit. Evezredek hosszu soran, a torténelmi torvényszeriiség targyisagaval és beszédes
sokszertiségével ki kellett tlinni, hogy a magara allo6 ember tehetetlen a nagy 1étfoladatokkal
szemben. Az Istentdl elfordult kulturgdgnek (kainitak) és az Istennel vakmerden kikezdo
babeli toronyépitd, dacos liberalizmusnak az egész vonalon meg kellett szégyeniilni. Hosszu
nemzedékek soranak kellett a legkiilonfélébb formakban megtapasztalni az Isten-tavol
keserliségét, a hetykén vallalt blindsség keserves rabsagat ¢és a sujto isteni igazsag
kérlelhetetlen stlyat. Ezt a negativ eldkésziiletet elsdsorban a pogdnysdg szolgélta, melyet
Isten a maga Utjaira engedett,’ mig kimért ideje végén ez a tékozl6 fiu lekonyult fovel, iires
kézzel, kiabrandult I¢élekkel az atyai haz felé vette ttjat. De kivette beldle részét a valasztott
nép is. A mozesi torvény, melyet Szent Istvan vértanu és Szent P4l szerint Isten angyalok altal
adott,” és mely az Apostol szerint sulyos bilincseket rakott az Abrahammal kotott
szovetségre,® 613 elbirasanak sovényével elzarta ugyan Izraelt a poganyoktol; de egyben
téroket allitott fol: barmerre tériilt-fordult Izrael gyermeke, mindentitt beleakadt
blindsségének e fogdiba; mindenfeldl, még haza falarol és legelemibb élettevékenységeinek

" Gal 4,4 Eph 1,10; cf. Hab 3,2.

21 Pet 1,20 Act 2,17; Heb 9,26 1 Cor 10,11.
* Chrysost. in Rom 27, 1.

* Thom 111 1, 5-6.

> August. in In 31, 5; cf. Leo Sermo 64, 2.

® Act 14,15; cf. Rom 1,24.

" Act 7,53 Gal 3,19 Heb 2,2.

¥ Gal 3.
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korébél is a megvaltatlansag lehelte red nyirkos hidegét.' Igy a Térvény kemény kezii neveld
rabszolga (mtadaywydg) lett, melynek Izraelt Krisztus felé kellett terelni.” Izrael torténetén
végigvonul egy keménynyaku és rakoncatlanvérii népnek tusakodasa Jahvénak, a gondos
csaladatyéanak, a gyongéd volegénynek, 6nfolaldozé pasztornak, jo orvosnak vezetése ellen.
Eleinte kiralyt akart, rostelt kiilon helyzetet foglalni el a népek kozott®; és utobb végzetévé
lett, hogy mikor a babiloni fogsag utan végre radeszmélt valasztottsdgara, nem akarta vallalni
az idvnek kozvetitését a poganyok szamara (Jonas konyve) €s aldas helyett az emberiség atka
lett. Igaz, Jahve irgalmat nem tudta meghiusitani* és megesufolni; kozéje allitotta az 6 Istenét,
akit lathatott (mint az aranyborju-imad6 nemzedék kivanta volt), és kiralyat, aki Isten
egyeduralmat nem kisebbiti (mint a politikai kirdlyok).

Pozitiv iranyban: Barmilyen mélyen széllott ald az emberiség a blindsség és a jomagaval
valo tehetetlenség szakadékaba, egyre sziikiild és sotétedd latdhataran nem tiint el egészen
Isten irgalmanak kék ege és a megvaltas remény csillaga. A zsido népben Isten eszméje
tisztan €s egyre tisztabban ragyogott fol, kiilondsen a profétak és boleseségi konyvek
tanitasaban. A moézesi torvény sok kemény eldirdsa és torvetése mellett ott volt az «élet
térvényen,” az erkodlesnek az az idedlja, melybe az Udvozité jott lelket dnteni.® A zsoltarok
ahitatdban megrendité komorsaggal 1¢p bele Isten az egyéni lelkiismeret vilagaba a szuverén
1¢lekuralom foltétlen igényével, és viharos erdvel valtja ki a megvaltdvarast: az az Isten, ki a
torvényben ¢és a profétak altal oly nyomatékosan kinyilatkoztatta szent és komoly igényeit,
j6776n el mar most szabadito, tisztitd €s segitd erejével is. A profétizmus rendszerében egyre
vilagosabb és gazdagabb vonasokban bontakozik ki az eljovendé Megvaltonak képe és miive.
Ehhez a csillagzathoz igazodik immar a térténelem, a kdzosség és az élet.

Ebbdl a pozitiv eldkészitésbdl azonban nincs kizdrva a poganysag sem. Ott is a blin
hosszu €jtszakéjaban tiszteletreméltd tapogatddzas indul meg Isten felé, mely kegyelettel
Orizte és értékesitette az Oskinyilatkoztatasnak egy-egy szilankjat; a természet és a lélek
konyvében Isten irgalmanak és szeretetének nem egy beszédes nyomat f6dozte fol; és az idok
teljességének kozeledtével a tomegekben tompultan és inkabb 6sztonds erdvel, jobbjaiban
tisztultabban és tudatosabban’ jelentkezik a megvaltodasnak az az élénk vagya, mely az
Udvozité koraban a misztériumkultuszok tengerében keresett kielégiilést. Nem csoda, ha az
eljovendd Megvalto hajnalanak sugarai messze behatoltak a pogénysagnak is a lelkébe, és
minél keményebben sujtott le a kozosségre Isten igazsaga, a kegyelmi eszkdzoknek, a
blinbocsédnati rendelkezéseknek, a tényleges megvaltas intézményeinek megvondsa altal,
annal inkdbb ralatogatott irgalma az egyesre: akik keveset kaptak, azoktol keveset is kovetelt;
¢s akiket az Isten-tavol kietlenségével sujtott, azoknak a jovendé Megvaltora valo tekintettel
készenlétbe helyezte az egyéni megvaltodas lehetdségét. «Az emberi nem kezdetétdl fogva
azok, akik hittek benne, 6t ugy-ahogy értették s parancsai szerint jamborul és igazsdgosan
éltek barhol és barmikor, kétségkiviil iidvoziiltek altala.»®

68. §. Krisztus profétasaga.

Diekamp 11 § 38; Bartmann 1 § 98 99; van Noort 2, 1 n. 140; Pesch IV n. 551-8; Scheeben 111 385-7;
Lessius Perf. div. XII 8 9. — Thom 111 27 kk. 42—44; Fr. Schmid Christus als Prophet 1892; P. Batiffol

U Cf. Barnab. 9, 6-10; Iren. IV 15; Const. Apost. 6, 19-24.

* Gal 3,24.

* 1 Reg 7.8; cf. 10,17-19.

“Rom 9-11.

> Deut 6,4.. 10,12. 11 26,16.. 30,6 Num 32,11.

® Mt 5-7.

7 Pl. Aeschyl. Prometh. 119 kk. 1016-20 443—546; Platon Polit. I1 361; cf. 9. § 3.
8 August. Epist. 102, 12; cf. Epist. Pelag. 111, 4, 11; Thom 111 1, 5 6.
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L’enseignement de Jésus 1906; M. Meinertz Jesus und die Heidenmission 21925; Kastern-Spendel Wie Jesus
predigte 1917; Was Jesus predigte 1920.

1. Krisztus profétasaganak valosaga.

Tétel. Jézus Krisztus az emberi nem foltétlen tekintélyi tanitoja. Hittétel az Egyhaz
rendes eldterjesztése értelmében. A sz6 kiemeld értelmében vett profétasagot a vatikani zsinat
tinnepélyesen is kimondja." Ellene vannak minden kor racionalistai és liberalisai, kik farizeus
1¢lekkel Krisztus «valldsi zsenijét» magasztaljak; de ugyanakkor a vilagnézet nagy
kérdéseiben minden illetékességet elvitatnak téle. Szerintlik Krisztus a vallasi élet-eligazitas
nagy mestere €s példdja, de nem vilag-atoleld kotelezd igazsagok tanitoja. Ezzel
természetesen az Egyhaz tanito kiildetését is elvitatjak.

Bizonyitas. Az dszovetség a Megvaltot az emberiség jovendd nagy tanitdjaként varja és
hirdeti: «Profétat tamaszt neked az Ur, a te Istened sajat nemzetségedbdl és atyadfiai koziil,
Gigy mint engem; arra hallgass».” «Az Ur lelke van rajtam mert folkent engem az Ur;
elkiildott engem, hogy 6romhirt vigyek a szelideknek.»® «Ime a nemzetek vilagossagava
tettelek, hogy tidvosségem légy a fold széléig.»* Az ijszovetségben a) az Udvozitd
kifejezetten a vilag tanitomesterének mondja magat: «Ti engem mesternek (0 OLdXOKAAOG)
és urnak hivtok; és jol mondjatok, mert az vagyok»’; «Ne hivassatok mestereknek; mert egy a
ti mestertek, Krisztusy».. ») Mint foltétlen hatalmu tanit6 rendelkezik: értelmezi és kiigazitja az
6 torvényt: aki 6 utdna jar, nem jar sotétségben; az idvosség azon fordul, hogy 6t hallgassak.®
Csak azok a tanitok érdemelnek hitelt és meghallgatast, kiket 6 kiild.” ¢) Ilyennek ismeri el és
tanusitja 6t az Atya, aki Ot erre a hivatasra kiildte: «Ez az én szerelmes Fiam, 6t
hallgassatok».® d) Ilyennek ismeri ol és vallja a nép, mely a csodas kenyérszaporitas utan
folkialt: «Ez bizonnyal az a proféta, aki e vilagra jovendé».’ e) Ilyennek tanusitjak az
apostolok: «Uram, kihez menjiink? Az 6rok élet igéi nalad vannak».'® Szent Pal ugyan
elsdsorban a megfeszitett Krisztust hirdeti; mindazaltal nem gydzi biztatni a hiveket, «hogy
diszére valjanak mindenben Udvozit6 Isteniink tanitasanak».'' (Cf. 10. § 1).

Hogy Jézus Krisztus egyetlen mesteriink, ez mar az apostoli atydk alland6 szava.'> Az
apologétak szerint Krisztus a bolcselok feje, €s ennek kdvetkeztében a keresztények az igazi
boleselok. «Nyilvanvalo ennélfogva, hogy a mi tanitdsunk minden emberi tanitmanynak
foltte all, mert Krisztusban megjelent az egész Logos (értelem)», mondja Jusztin. Es
Tertullian: «Mi koze van Gordgorszag tanitvanyanak a mennyorszag tanitvanyaval?»
Kiilonosen az alexandriaiak tinneplik az Ur Krisztust mint igazsaghoz6 tanitot: «A
megtestesiilt Ige nélkiil igy volnadnk mint a baromfi, melyet s6tét 6lban megolésre hizlalnak;
épugy mint ha nap nem volna: a csillagok dacara koromsétét éjtszaka uralkodnéky.'® Szent

"' Vatic. 3 cp 3 Denz 1790.

? Deut 18,15.18; cf. Jn 1,45 Act 3,22.

s 61,1..; ezt az Udvozitd kifejezetten dSnmagara értelmezi Lc 4,18-21; cf. Is 55,4; Joel 2,23.
15 49,6.

3 In 13,13; cf. Mt 23,10.

®Jn8,12; Lc 10,16.

"Mt 10,27 28,19.

$Lc9,35; ¢f. Mt 17,5 In 17,9.

% In 6,14; cf. 3,2 7,40 Mt 16,14 21,11 22,36 Mc 1,21. Lc 7,16.

' Jn 6,68.

"' Tit 2,10; cf. 1 Cor 9,12 2 Cor 2,12; Heb 1,1-2.

12 Clemens R. 59, 2; Ignat. Phil 2, 1; Eph 17, 2; Rom 8, 2; Magn 8, 1.

B Justin. Apol. 11 10; cf. 1 4-6 13 23 11 8; Dial. 2-8 39. Tertul. Apol. 46; cf. Minut. Felix 38, 5; Iren. V 1.
Clemens Al. Protrept. 11; cf. Athanas. Incarn. Verbi 14.
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Agoston tételiink igazolasara irta értekezését De Magistro.! De az atyak, ha még annyira ki is
emelik az Udvozitd tanitd hivatasat, még sem kizarélag ebben latjdk megvaltd hivatasat,
miként a pelagianusok és Abaelardus.’

A teologiai megfontolas megallapitja, hogy a) Jézus Krisztusban maga az isteni Bolcseség
oltott testet, mely fényével atvilagitja szent emberségét és ezért foltétlen vilagossag forrasa az
emberiség szaméra. b) Az Udvizitd tanité tevékenysége megvaltd tevékenység. Az eredeti
blinnek egyik végzetes kovetkezménye volt ugyanis az értelem meghomalyosodasa épen a
fels6bb ¢letigazsdgokkal szemben. A magara all6 pogany emberiség fortelmes vallaserkolesi
eltévelyedései jO részben a tudatlansag sziilottei. Kiilonben is egyéni tapasztalat megmondja
mindenkinek, hogy a vallds-erkdlcsi tudatlansag és elmebeli kotottség a 1élek nemesebb
kibontakozasanak nagy kerékkotdje. Nem latni, mi végre vagyunk a f6ldon, ki az Isten és mi
az ember, nevezetesen alsobb természetének ezer furfangjaval és gancsvetésével, nem tudni
kiilonbséget az ¢letértékekben az igazi és talmi, a 1ényeges és mellékes mozzanatok kozott:
mindez sulyos koldnc a vallas-erkdlcsi életalakitds szamara. Ezért mondhatta az Udvozité:
«Ha ti megmaradtok az én igéimben, valoban tanitvanyaim vagytok; és megismeritek az
igazsagot, és az igazsag megszabadit titeket».” Szent Atanaz szerint a megtestesiilés célja a
halalbol valo kiszabaditas mellett az igaz istenismeret kozlése, melyet a blin okozta
vaksagunk miatt a teremtés miive mar nem tudott kozvetiteni.* Ezért nem sziinnek meg az
apostolok biztatni az ifju keresztényeket, hogy mint a vilagossag fiai vilagossagban jarjanak’;
s ezért nevezik a keresztséget megvildgositasnak (c[>wu0pég).6

2. Krisztus tanitosaganak kivalosaga.

Minden tanit6i kivalosag azon fordul: ki, mit és mikép tanit.

1. Az igazi tanitdi hivatas az igazsagkozlésnek egészen személyes jellegli tevékenysége,
melynek értéke és sikere donté modon a tanité egyéniségén fordul. Etekintetben az Udvozitd

a) A legmagasabb fokban rendelkezik az emberiség legjelesebb tanitdinak, a legnagyobb
langelméknek azzal a potolhatatlan kivalosagaval, melyet csak a kézlendo dolgok
megtapasztaldsa adhat meg. De ebben is mérhetetleniil meghaladja az 6sszes emberi
tanitokat. O ugyanis a) az élet alsébb elemeivel oly mélységes érintkezésben allott (anélkiil,
hogy azok csak egy pillanatra is er6t vehettek volna rajta), onnan az emberi természetnek, az
alapvetd vallaserkolcsi életfoladat konkrét nehézségeinek oly mélyrehatd ismeretét hozta
folszinre, melyhez nem foghat6 a legnagyobb bolcsek és miivészek intuicidja sem. «Nem
olyan a mi fOpapunk, aki ne tudna szanakozni gyongeségeinken, hanem olyan, aki mindenben
hasonloképen kisértést szenvedett, kivéve a biint.»’ Ha feliiletes modernek merik emlegetni
Sokratest, aki nem kivanta, hogy a méregpohar elmuljék téle: az Udvozitdnek a Getseméni
¢jtszakajaba belesohajtott imadsaga bizonysag arra, mennyire mélyen €s igazan érintve van az
ember Osszes nehézségeiben és tusaiban; és ezért amit tanit, nem elvont okoskodasnak és
képzelgésnek eredménye, hanem a teljes valosagnak é16 szava. Azonban B) az Udvozitdnek
olyan tapasztalas is allott rendelkezésére, melyért teremtmény hidba kiizd. 4 legfelsobb vilag
is kozvetlen kozelséggel vilagitott lelkébe. Az istenlatasba meriilt lelke el6tt nyitott konyv
volt a mennyorszag és a vilag, Istennek minden titka és az embernek minden utja. Innen a

' Cf. Retract. I 12.

2 Denz 371.

*Jn8,31; cf. 15,3 Rom 10,17.

* Athanas. Verb. Incarn.

>Rom 13,12 Eph 5,9 1 Thes 5,3 cf. Jn 12,36.
® Heb 6.,4.

" Heb 4,15.
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legnehezebb kérdésekben is tanitasanak az a biztonsaga, kdzvetlensége, nyomatéka, melynek
varazsa alél joindulati ember nem vonhatja ki magat. O «amit latott és hallott, azt
bizonyitja».' A nagy vallasi igazsagokrol még a langelmék is mint tapogatodzo kutatok
sz6Inak, elvont formakban és sejtésekben; egyediil az Udvozitd merit itt a kdzvetlen 4télés
béségébol; ezért ebben a legmagasabb régidban is megérzik szavan az élet zamatja és a
valdsag eleven ereje.

b) Emberi tanitok is azt tudjak a legnagyobb elevenséggel, vilagossaggal és
hatékonyséaggal tanitani, ami nemcsak kozvetlen atélésben gyokerez, hanem ami a sajat
alkotasuk, foltalalasuk és élethivatasuk. Mar most egyediil az Isten-ember van abban a
helyzetben, hogy a teremtésrdl, az ember mivoltarol, eredetérdl, rendeltetésérdl, mélyebb
torvényeirdl és rejtett alapjairol azt mondja el, amit 6rok bolcsesége a teremtés nagy
szeretetével és gondjaval maga alkotott; és hozza annak mondja el, akit § maga alkotott, tehat
izig-veldig ismer, akinek 6sszes lelki hurjain teljes biztonsaggal jatszik. Innen aztdn egész
tanitdsa paratlan melegséget kap; s ehhez jarul az a titokzatos erd, melyet az odaadé emberi
tanitok allitanak, de megadni nem tudnak: a tanulo gyongeségének, késedelmességének
természetfolotti megsegitése. Ez az, amit egyszerii hallgatoi a romlatlan lelket jellemzd biztos
reagalassal leghamarabb megéreztek: «Es 16n, mikor elvégezte Jézus e beszédeket,
almélkodénak a seregek az 6 tanitdsan; mert Gigy tanitotta dket, mint akinek hatalma van, és
nem mint az 6 irastudéik és a farizeusok».” Ezt érezték meg az emmausi tanitvanyok:
«Nemde sziviink gerjedez vala benniink, amint sz6lott az uton, és megfejtette nekiink az
frasokat».® S6t ezt valljék a bardolatlan poroszlok is: «Soha ember Gigy nem szolott, mint ez
az ember».*

2. Targy tekintetében az Udvozitd tanitdsaganak abszolut folségét biztositja emberi
bolcseségének teljessége (62. §). Ezért tanitisa

a) Kimeritd; hisz Ggy tanit, mint «akiben a bdlcseségnek ¢és a tudomanynak minden kincse
rejlik».” Egyben elkeriilhetetlen és megfoljebbezhetetlen; kovetése tidvosség, ellene szegiilni
a legsulyosabb ¢és legvégzetesebb bilin: «Jobb lett volna nekik az igazsag tjat meg nem
ismerni, mintsem annak megismerése utan eltérni a nekik adott szent parancsolattoly.® Ezért
mindenki hivatott is arra, hogy tanitvanya legyen, gorogok és idegenek, bolcsek és
tudatlanok.” Az evangéliumnak a nagy szempontok szerint vald egyetemes dttekintése ezt a
megallapitast tapasztalatilag is igazolja. Isten 6rok életének rejtett titka: a Szentharomsag
boldog ¢lete, tovabba a szellemvilag foladatai, harcai €s miivei, az ember eredete, mivolta és
rendeltetése, eshetdségei és reményeli, a torténelem és tarsadalom nagy mozgaté erdi, Isten
orszaganak torvényei és tényez0i, a metafizikai és erkolcsi vilag 6sszhangja, az erkdlesi €let
jogi jellegli szabvanyainak mélyebb vallési értelme és inditékai mind biztos és 6rokké
beszédes vonasokban tarulnak elénk (13. §). Es amit eldszor kellett volna emliteni: Isten és a
teremtmény frigyrelépésének mikéntje, az a dontd nagy tény: milyen alakot Glt az istenség
¢lete és ereje, ha a 1étegység kozvetlenségével jelenik meg a teremtmények kozott, mikép
érvényesiilnek az Isten szempontjai az emberi élet legkozvetlenebb helyzeteivel és
foladataival szemben, mindez az Isten-ember titkdban a kézzelfoghat6 valosag
kozvetlenségével és beszédes szinességével szl hozzank.

'Jn3,31;3,11; Jn 1,18; cf. 8,19.55 14,19.
2 Mt 7,28. cf. Mc 1,22.

31Lc¢24,32; cf. Jn 10,25.38 13,15 14,14.

* Jn 7,46.

3 Col 2,3.

©2 Pet 2,21.

"Rom 1,13; Gal 3,28.
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Csak a racionalizmus lapos foliiletességétol telhetett az az allitas, hogy Krisztus
evangéliuma nem hozott uj tanitast, olyant, amit masutt, a profétaknal vagy sztoikusoknal
(Seneca, Marcus Aurelius) vagy indusoknal meg ne lehetne talalni. Mintha az Isten-ember
titka az 6 0j vilagot jelentd kimerithetetlen tartalméval elhanyagolhat6 csekélység lenne!
Mintha épen a vallaserkdlcsi tanitdsban alarendelt jelentdségli volna a tanitdsok és parancsok
értékhierarchiajanak megallapitasa! Persze, az 6rok Bolcseség a sajatmaga altal évezredeken
keresztiil mélyitett alapokon épit tovabb; mint a bdlcs csaladatya, kincsébol 6 és j dolgokat
hoz el8.! Ep ezért az 0szdvetséget is nem folbontani, hanem teljesiteni jott*; tehat itt is a
termékeny kegyelet és nem a meddo és gyokértelen radikalizmus allaspontjan van, mint
Marcion gondolta (14. §).> De nincs a régi bolcseségnek az a tdle atvett hagyatéka, melybe j
lelket ne ontene, melyet az 6 evangéliumaba valo beillesztéssel egészen 1j vilagitasba ne
helyezne.

b) Tanitasa intenziv hatékonysag tekintetében minden szellemi igénynek megfelel.
Gondoskodik biztos kiinduldsokrol és egyben a szellemi haladas és kutatas igényeit biztositd
mélységekrol: «Aki abbol a vizbdl iszik, melyet én adok neki, soha tobbé nem szomjazik
mindorokké; hanem a viz, amelyet én adok neki, az 6rok életre szokelld vizforras lesz
8bennex.* Es: «Boldogok, akik éhezik és szomjihozzak az igazsagot».” Az évezredek hosszu
soran at nem egy szentpali és szentferenci 1éleknek kell még jonni, mig csak megkozelitdleg
is sejtelmet és szemléleti oktatast kapunk arrdl, hogy mi van csak a Hegyi beszédbe
belefektetve!

3. A tanitds médjat tekintve az Udvozitd féként azzal emelkedik minden més tanité folé,
hogy

a) A legkozvetlenebb szemléltetés ellenallhatatlan erejével tanitott: «Példat adtam nektek,
hogy amint én cselekedtem veletek, ti is ugy cselekedjetek».® Ez a tanitas, melyben az
Udvozitének tanitoszéke volt a jaszol és a keresztfa egyarant (Szent Agoston), olyant
szemléltetett, ami az emberiségnek legsziikségesebb, és amit rajta kiviil senki sem tudott
megmutatni: milyen alakot 6lt az Istennek miikodése, mikor elhagyja els6-oki folségének
tronjat €s a masodrendii okok porondjara 1ép; milyen modon érvényesiti folségét €s erejét a
teremtésben, mikép jarja at Szentlelke kovaszaval a biin altal megszentségtelenitett élet és
természet minden rétegét és zugat. Hogy a maga izlésére utalt ember mennyire maskép
gondolta az Isten-ember valosagat, abbdl némi izelit6t &d az apokrif keresztény irodalom, a
zs1do politikai messiasi ideal s a pogany mitosz. A legmélyebbre hatol6 és legjelentdsebb
tanitast azonban az Udvozité keresztitja és haldla adta. Csak altala valt egészen vilagossa
természetiink egész romlottsadga, a blin minden gyokérszala €s buvoja. A Golgotarol mint
villim a koromfekete ¢jtszakaba cikazott bele az emberi romlottsagba és tragikumba a
megvilagitas: Az ember dhitja Isten megjelenését; és mikor megjelenik, latrok kozt keresztre
fesziti. De egyben egészen 11 tanitast tart az amulo 1¢élek elé: Mikép kell a szenvedést és
torodést Isten kovetének tekinteni, s mikép lehet a tipr6 er0szakkal, a gonoszsaggal és kinnal
szemben alazatos, békés és szent tiirelemmel, dnzetlen és dldozatos szeretettel felsdbbségbe
keriilni, s fonntartas nélkiil a mennyei Atyanak kezébe letenni minden gondot és szorongast.

b) Az Udvézitének szoros értelemben vett tanitd tevékenysége is az élet tevékenysége:
«Az igék, melyeket én szolottam nektek, szellem és élety.” Tanitasa az é14 szd, a teremtd

"'Mt 13,52.

2 Mt 5,17; cf. 23,2.

3 Cf. Tertul. Marc. 1 19.

* Jn 4,13.

S Mt 5.6.

®Jn 13,15; ¢f. Mt 11,29 Act 1,1.
" Jn 6,64.
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Igének teremtett lanya, mely az élet tovén fakado €16 forrasként életet fakaszt és az élethez
alkalmazkodik. Az Udvozitd maga nem irt, tanitvanyait sem irni kiildtte, hanem
evangéliumot hirdetni. Ez egymaga isteni bolcseségének fényes bizonysaga, hogy nem
papiros sziklara épitette Egyhdzat, és a holt betli 616 kultuszatdl egyszersmindenkorra
megovta az Isten orszagat, mikor abban nydg a talmud, a kordn és a védak vallasa. Még
kiilsdleg is: mit jelent az ujszovetség (sOt az egész Szentiras) pl. a tibeti buddhista kdnon 103
kotetéhez képest! Es ennek a csekély terjedelmii irasnak is ott van a foglalata, a Hegyi beszéd
(Mt 5-7), és ennek megint foglalata a Miatyank. — Ami az Udvozitd tanitdsanak kiilsé formdit
illeti: azokban a keretekben helyezkedik el, melyeket a keleti, kivalt az 6szovetségi tanitas
megteremtett: szentirasi idézetekhez fiizott gondolatmenetek'; parbeszéd?; szentencias beszéd
(mint az 6szovetségi konyvekben kiilondsen Prov és Sir)’; imadsag, feddés, reakérdés.”
Azonban ezeket a régi kereteket egészen 4 tartalommal és élettel toltotte meg: A legmélyebb
titkokat utélérhetetlen egyszertiséggel és plaszticitassal allitja az almélkodo hallgatdsag elé.
Ajkan a mezdk liliomai és a haztetok verebei, szolldmunkasok és szantovetdk, kovasz és
garas, palotak lakomai és kunyhok mécsesei az 6rok titkok beszédes sz6szoloiva lesznek. Ez a
tanitds mély, mint az dcedn és atlatszé mint a hegyi patak; folydsa valoban olyan, hogy
arjaban az elefant Gszni és a barany gazolni tud (Szent Agoston).

c¢) Az Udvozitd nemesak rovid foldi tevékenységében tanitott, hanem paratlan médon
gondoskodott arrol is, hogy tanitdsa a maga teljességében és ¢életfakasztd erejében az idok
végeéig hangozzeék az emberek kozott. Hiteles €16 tanito szervet létesitett Egyhédzaban, mellyel
egylitt van a vilag végéig, és abba igy lehelte bele a maga Szentlelkét, hogy elmondhatta
felle: «Aki titeket hallgat, engem hallgaty.’ Ezzel gySkeresen helyreigazitja azt a
balvéleményt, mely fogyatékossagot lat abban a tényben, hogy csak a palesztinai zsidoknak
hirdette az 6rok igazsagot.

69. §. Krisztus fépapsaga.

Diekamp 11 § 33 34; Bartmann 1 § 100 101; van Noort 2, 1 n. 147; 2, 2 n. 168-73; Pesch IV n. 528-50;
Scheeben 111 389—-452. — Thom 111 21 22 26; Suarez Incarn. disp. 46; Salmant. tr. 21, disp. 31; Billuart Incarn.
disp. 20, 3; Frassen Incarn. disp. 3, a. 2, s. 3. — V. Thalhofer Das Opfer des A. und N. Bundes 1870; J. Margreth
Das Gebetsleben Jesu Christi 1902; J. Grimal Le sacerdoce et le sacrifice de N. S. Jésus-Christ °1923; G. Pell
Der Opfercharakter des Erlosungswerkes 1915; M. ten Hompel Das Opfer als Selbsthingabe und seine ideale
Verwirklichung im Opfer Christi 1920; Ch. V. Heéris Le mystére du Christ 1928.

1. Krisztus papsaganak valosaga.

Tétel. Jézus Krisztus az Gjszovetség egyetlen fépapja. Hittétel. Mikor a nesztorianusok
azt kezdték tanitani, hogy az ember Krisztus fopap ugyan, de mas valaki mint a Logos, az
efezusi zsinat kikozositéssel sujtotta azokat, «kik nem valljék, hogy az 6rok Ige lett a mi
fépapunk, mikor emberré 16n».” Mikor pedig a szocinidnusok azt hirdették, hogy Krisztus
csak megdicsdiilése utan, a mennyorszagban lett a mi fopapunk, a trentdi zsinat hangsulyozta,
hogy az 6szdvetség utan «mas papnak kellett timadnia Melkizedek rendje szerint, a mi Urunk

"Mt 22,23-33.41-6 Jn 10,34—6 Lc 4,16-22.

2 Mc 2,15-7 10,17-22 L¢ 9,61 12,13-5 Mt 18,21.

3 Mt 5-7.

*Lc 6,12 22,42-6 Mt 6,9-10 11,25-7 In 17,1-26; Mt 11,20-4 18,7 23,13-39 Lc 6,24—6.
Le 10,16.

® Mt 10,5 15,24; cf. Thom 111 42, 1.

" Denz 122.
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Krisztus Jézusnak, kinek volt ereje befejezni és teljességre vinni mindazokat, kik
megszentelddésre voltak hivatva.»'

Magyardzat. A pap Istentdl rendelt kozvetitd Isten €és ember kozt, aki torvényes
meghatalmazas erejénél fogva kozli az emberekkel Isten igazsagat és kegyelmét és viszont az
emberek istentisztelését, imadasat, foként pedig aldozatat Istentdl elismert modon folajanlja
Istennek. A pap tehat Isten és ember kozott all mint az ég és f0ld kozt kozlekedd folséges élet-
¢s kegyelem-aramlatnak hivatasos kozvetitoje. Tevékenységei szent tanitas és megszentelés
egyfeldl (igazsag és kegyelem kozvetitése), papi imadsag és kivalt aldozat masfelé].” Benne
mint gyiijtdmedencében egyesiil alulrol az emberek megtisztult és megnemesiilt istentiszteld
szandéka; mintegy benne csattan ki, ami méltot és szentet tud gondolni és vallani az ember
Isten szine el6tt; s benne gytlik 0ssze €s tole arad szét, ami kegyelmi jot Isten a kozdsségnek
szant. Az Isten rendelte papsdg az istenkeresd embernek biztositék arra, hogy istentisztelése
kegyes elfogadasra talal; a pap altal az ember azon a mddon tiszteli Istent, melyet Isten maga
valasztott ki. Fépap mar most az, aki ezt a kettds kozvetitést egész terjedelmében ¢és legfobb
tekintéllyel végzi.

Bizonyitds. Az dszévetség jovendolései a jovendd Megvaltot fépapnak mondjak: «Pap
vagy te mindorokké Melkizedek rendje szerint».” «Sok nemzetet hint meg majd 6 (4ldozati
vérével).»* A megjelent Udvozits papi tevékenységeket végez: Isten igazsagat hirdeti,
biindket bocsat, imadkozik a népért, vérét és életét aldozatul adja bineiért (67. §).”
Temaszertien targyalja a kérdést Heb 4,14—10,29. Tétele Krisztusnak minden f616tt kimagaslo
fopapsaga; gondolatmenete a kovetkezd: 1. Megallapitja, milyennek kell lenni a fépapnak:
«Minden fépap emberek koziil valasztatvan, emberekért rendeltetik az Isten elétti ligyeikre,
hogy ajandékokat és aldozatokat mutasson be a blinokért; aki részvéttel tud lenni a tudatlanok
¢s tévelygok irant, mert 6 maga is koriil van véve gyongeséggel; és azért valamint a népért,
ugy dnmagaért is aldozatot kell bemutatnia a blinokért. Nem is veszi senki maganak ezt a
tisztséget, hanem akit Isten hiv mint Aront».® 2. Ezek a foltételek Krisztusban teljesednek.’
Krisztus nem 6nmagat dicsoitette meg azzal, hogy fOpap legyen, hanem aki mondotta neki:
Fiam vagy te, én ma sziiltelek téged, aki az 6 testének napjaiban konyorgéseit nagy kialtassal
¢s konnyhullatassal mutatta be, és holott Isten fia, engedelmességet tanult azokbodl, amiket
szenvedett, és mikor a befejezéshez jutott, 6rok lidvosség oka lett mindazoknak, akik neki
engedelmeskednek; Isten 6t Melkizedek rendén vald papnak nevezte.® 3. Krisztus papsaga
mérhetetleniil folotte all az 6szovetség papsaganak: a) Melkizedek rendje szerinti papsag; am
Melkizedek folotte all az droni papsagnak; annal inkabb Krisztus, aki Melkizedeknek
antitipusa’; b) Krisztus szent, és nem szorult arra, hogy énmagéaért mutasson be aldozatot,
miként az 0szovetség fépapja'’; ¢) egy és 6rok aldozataval a biint egyszersmindenkorra
kiengesztelte. Ha mar most a liberalis kritika tigy vélekedik, hogy Heb ismét foleleveniti a
Krisztustol eltorolt régi aldozati kultuszt, az 6szovetség «vér-teologiajaty, feledi, hogy ez
maganak Krisztusnak (65. § 2) és Szent Pal tobbi levelének is teologidja; csakhogy ott inkabb
az objektiv engesztelési dij, itt pedig a hierarchiai kultusztevékenység domborodik ki.

" Trident. 22 ¢p 1 Denz 938.

2 Trident. 23 cp 1; cf. Thom 111 22, 1.

3 Ps 109.4; cf. Mt 22,44 Heb 5,6 7,17.21.

*1s 52,15; cf. Is 53 Lev 16,18 Heb 6,14.

5 Mt 26,26 par.; cf. Jn 2,19 3,16 10,17 12,34 17,19.
® Heb 5,1-4.

755-10; cf. 9,28 10,10; 4,15 2,17.

8 Heb 7,1-17.

° Heb 7,25-9.

' Heb 7,27: 7,23-5;9,12-5.28-8 10,11-4.
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Az apostoli atyak Krisztust 6rok papnak nevezik. Az apologétak kénytelenek papsagat és
aldozatat targyalni, mert a megfeszitett Krisztus a zsidoknak botrankozas, a poganyoknak
pedig bolondsag' 1évén, timadasok és giinyolodasok céltablaja és a megtéréseknek nagy
akadalya volt. Cipridn szerint Krisztus a fOpap; az Egyhaz tobbi papja csak az 6
tevékenységében vald részvételre van hivatva.

A teologiai megfontolas Krisztus egyetlen fOpapsagat levezeti abbol a hittételbdl, hogy
Krisztus az egyetlen természetszeri kozvetitd Isten és ember kozott (64. § 1). Minthogy
ugyanis Jézus Krisztus az 6rok Ige személyében a 1ét egységébe kapcsolja azokat, akik kozott
a papnak kozvetiteni kell: Istent s az embert, paratlan moédon van arra képesitve, hogy ezt a
kozvetitd tevékenységet valdsitsa is. A kozvetitdrél mondottakbol kovetkezik tovabba, hogy
Krisztus mint ember a mi fépapunk; azonban papi méltosaga az Igével valo személyes
egysegben gyokerezﬂ( Halesi Sandor ota a hittudosok kozt egyetemes meggy6z6dés, hogy az
Udvoézitének papi jellege (character indelebilis sacerdotalis) nem teremtett jegy; hanem a
teremtetlen személyes egység kegyelme (gratia unionis) szenteli f6l az ember Krisztust az ¢
papsagara; 1étgyokere egyuttal az 6 papi jegye és jellege.

Kérdeések.

1. Mikor vette kezdetét Krisztus papsaga? — Krisztus fopapi méltdésaganak kezdépontja a
megtestesiilés pillanata. a) Szent P4l megallapitja, hogy mikor az 6rok Ige e vilagba lépett,
mar folajanlotta az Atyanak engedelmes aldozati akaratat az 0szovetségi torvény szabta
aldozatok helyébe’; tehat mar papi tevékenységet gyakorolt. b) Minthogy az Udvézitd papi
jellegét a személyes egység kegyelme adja, papi méltosaga ennek az egységnek valdsulasaval
veszi kezdetét. Tehat tévedés volna azt gondolni, hogy Krisztus papi méltosaga 6roktdl fogva
all, a megtestestilés el6tt is. Ha néhény szentatya olykor allit effélét, azt «proleptice»
mondottak; t. i. elévételezték azt, ami késébb kovetkezett be.* ¢) Nem is lehet mas idépontot
talalni, mely az Udvozité papsdganak kezdete lehetne: megkeresztelkedése (igy némely atya)
csak a nyilvanos tevékenységbe valo bevezetés, nem pappa valo szentelddés.
Mennybemenetelekor (a szocinidnusok szerint t. i. akkor kapta meg a papi méltosagot) pedig
legkiemelkeddbb papi tevékenysége, keresztaldozata mar be volt fejezve.

2. Meddig tart Krisztus papsdaga? — Krisztus papsaga nem sziinik meg tobbé: «Azok (az
0szOvetség fOpapjai) tobben lettek papokkad, mert a halal miatt nem maradhattak meg; ennek
pedig, mivel 6rokre megmarad, 6rok papsaga van. Ezért orokre is tidvozitheti azokat, kik
altala Istenhez kozelednek».” A zsoltaros szerint a Messids pap mindérokké Melkizedek
rendje szerint.

Krisztus mennyei 6rok fopapsaganak jellegét illetOleg két végletet kell keriilni. A mennyei
papsag nem kozvetlen forma szerinti folytatdsa a f6ldi papi tevékenységnek (ilyenforman
Thalhofer). Krisztus aldozata ugyanis a kereszthalallal be van fejezve, érdemeinek mértéke
betelt. De viszont a mennyei papsag nem is merdben képes vagy beleolvasott, interpretativ
értelemben valo papsag (igy Vasquez); a kinyilatkoztatas ugyanis a megdicsaiilt Krisztusnak
is igazi papi méltdsagot €s tevékenységet tulajdonit. Hanem Krisztus az 6 6rok papsagat ket
modon gyakorolja az 1dok végéig: a) Papi kézbenjarasat veti latba értlink: «Mindorokre
uidvoziti azokat, kik altala Istenhez k6zelednek». «Ha valaki vétkezett is, van sz6szolonk az
Atyénal, az igaz Krisztus.» «Krisztus Jézus, aki meghalt, mi tobb, fol is timadott, az Isten

"1 Cor 1,23.

2 Clemens R. 36, 1; 61, 3; Ign. Phil 9, 1; Polyc. 12, 2; Martyr. Polyc. 14, 3; Barnab. 5, 2. lustin. Dial. 98 Origen.
Cels. VIII 43; cf. In Lev hom. 10. Tertul. Marc. IV 9 35. Cypr. Epist. 63; cf.; Laps. 17; ad Demetr. 26. August.
Civ. Dei X 20.

> Heb 10,5.. Ps 39-re valé hivatkozassal; cf. Heb 5,4..

* Cf. Petav. Incarn. XII 3.

> Heb 7,23-5; cf. 5,6 6,20 7,1. 1 In 2,1.
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jobbjan van, s kdzben is jar érettiink.»' E kdzbenjaras nem abban 4ll, hogy az Udvozité Gjra
aldozatot mutat be értiink, hanem abban, hogy egyszeri keresztaldozataval szerzett érdemeit
folyton a Szentharomsag elé terjeszti érdekiinkben: «a kiralyiszék elétt... egy Barany allott
mintegy ledlver. b) Mint titokzatos testének feje a megszentelés erdit folyton folyositja tagjai
szamara; nevezetesen az Ujszovetség misztikai aldozataba, az Eucharisztiaba allandéan
belednti papi lelkiiletét és erejét. Az &6 mennyei fopapsagabol él az Egyhaz foldi papi
tevékenysége: Krisztus mennyei papsaga lett az Egyhaz szivverése, mely a természetfolotti
¢let meleg vérét allanddan beleloveli titokzatos testébe, szentségeibe, szenteld tanitd
tevékenységébe és foként oltaraldozataba. ¢) A végitélet utan is megmarad az
6rokkévalosagon keresztiil Krisztus papi lelkiilete, és a legnagyobb valosziniiség szerint® papi
hatékonysaga is annyiban, hogy alland6an eleveniti az tidvoziiltek mennyei boldogsagat: «a
varosnak (a mennyei Jeruzsalemnek) nincs sziiksége sem a Napra, sem a Holdra, hogy abban
vilagitsanak; mert Istennek fényessége vilagitja azt, és szovétneke a Barany».*

2. Krisztus aldozata.

Tétel. Jézus Krisztus a keresztfan az jszovetség igazi és egyetlen aldozataként
folaldozta magat. Hittétel.

A szocinianusok és mas racionalistak az Udvozitd kereszthalalanak aldozatjellegét
tagadjak. Mar az efezusi zsinat kikdzositi azt, aki azt mondja, hogy «a mi fépapunk és
apostolunk 6nmagéért ajanlotta fol magat aldozatul az Atyanak, €s nem inkabb egyediil
miérettiink».” A trentoi zsinat szerint «egyszer aldozta fol Gnmagat a kereszt oltdran halalra
valvany €s: az Eucharisztidban hagyott nekiink aldozatot, «mely a keresztfan egyszer
végbevitt véres aldozatot ujra megjeleniti».®

Bizonyitds. Az észovetség véres aldozatai igazi aldozatok voltak. Amde azok az Udvozitd
kereszthalaldnak voltak eléképei’; ez tehat szintén igaz aldozat. Az Udvizits az & sajat
tanusaga szerint onként haldlra adta magat a mi biineinkért; amint ez kiilondsen az
Oltariszentség alapitasaban jut kifejezésre (100. §). Ez pedig aldozat. Ez az apostoloknak is
hatarozott tanitasa: «Krisztus is szeretett minket és odaadta magat érettiink aldozatul, joillata
aldozatul (rodpodv kai Buaiav) az Istennek»®; «A mi hisvéti baranyunk, Krisztus
folaldoztatott».” «Azt aki nem ismert bunt, értlink bliinért valo aldozatul tette.» 10 Témaszeriien
megint a Zsidokhoz irt levél targyalja. Miutan ugyanis megallapitotta Krisztus papi
méltosagat, azt mondja: «Minden fOpap ajandékok ¢s aldozatok bemutatasara rendeltetik;
amiért is sziikséges, hogy ennek is legyen valamije, amit bemutasson».'' Mi az, amit ez a
fopap Istennek folajanl? «Krisztus a jovendo javak fépapja... nem a bakok vagy borjak vére
altal, hanem a sajat vére altal ment be egyszersmindenkorra a szentélybe, 6rok valtsagot

"Heb 7,25; 1 Jn 2,1; Rom 8,34.

2 Ap 5.6.

3 Thom 111 22, 5c¢.

* Ap 21,23.

3> Denz 122.

® Trident. 22 cp 1 2 Denz 938 940 950.
" Heb 8-10; cf. Thom 11147, 2 ad 1.
¥ Eph 5,2; cf. 1 Tim 2,6.

1 Cor5,7.

192 Cor 5,21; cf. Rom 3,25 1 Jn 2,2.
""Heb 8,3.
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szerezve.»' A szentatydkban is kezdettSl fogva él az a meggy6z6dés, hogy Krisztus
engesztelé aldozat biineinkért.”

Teologiai megfontolas. Az dldozat érzékelhetd dolog liturgiai (torvényes kozvetitd utjan
vald) folajanlasa Istennek annak a kifejezésére, hogy 6 a 1ét elsd elve €s a boldogsag végso
célja. Ennek a meghatarozasnak elemei megvalésulnak az Udvozits kereszthalalaban: a) Van
torvényes kozvetitd: Jézus Krisztus, az jszovetség papja; b) érzékelhetd dolog, t. 1. Krisztus
szent teste és vére. ¢) Van folajanlas vagyis aldozati cselekmény. Ez kifejezésre jut ennek a
két mozzanatnak szerves egységében: Jézus Krisztus dldozatos lelkiilettel, szeretetben,
engedelmességben, hodolatban teljesen atadja magat Istennek; s ennek kiilso kifejezése, hogy
testét és vérét, azaz életét adja oda ldozati adoméanyul Isten akaratanak megfelelden.’ A merd
kiilsé adomany ugyanis még nem teszi; Isten abban nem leli kedvét, ha egymagaban van®; az
Onmagat fonntartds nélkiil Isten kezébe ajanlo aldozatos lelkiilet adja az 4ldozati adomanynak
mint anyagnak formajat, ont lelket az aldozatl targyba mint testbe. Ezt vilagosan kifejezésre
juttatja maga az Udvozits és az Apostol.” Az Udvozitének fonntartas nélkiili készséges
Onatadasa volt az a tény, melyben Isten kedvét lelte és mellyel az Gjszovetségnek egy
hatékony aldozata foglalta el az 6szovetség sok dldozatanak helyét (lasd egyébként 104. § 1).
d) Minthogy az aldozat, az 4ldozo és a folaldozas mddja végteleniil tokéletes, Krisztus
aldozata az 4ldozat céljat is a legtokéletesebben valositja meg: Istennek megadja a
legteljesebb, abszolat értékii hodolatot® és a legtokéletesebb istenkozdsséget kozvetiti.

70. §. Krisztus kiralysaga.

Diekamp 11 § 39 40; Bartmann 1 104—7; van Noort 2 1 n. 147 k.; 2, 4; Pesch IV n. 489-527 559-70;
Scheeben 111 453—5 303-9; Petavius Incarn. XII 15 XIII 16—-18. — Thom 111 52, 1-8; 53-58; Suarez Myster. vitae
Chr. disp. 43-49; Salmant. tr. 21, disp. 32; Billuart Myster. vitae Chr. disp. 11-13; Frassen Incarn. disp. 3, a. 3,
s. 2-3. — B. Bartmann Das Himmelreich und sein Konig 1904; Jesus Christus unser Heiland u. Konig *1929; J.
Fischer Isaias 40-55 1916; F. Délger Sol salutis 1920; F. Frodl Das Konigtum Christi 1926; A. Gemelli Per la
Festa della regalta de S. Cuore. Relazioni, atti e voti 1926; J. Husslein The Reign of Christ 1928; D. Fahey The
Kingship of Christ 1931; Schiitz Krisztus 8. ért. — Hergenréther Katholische Kirche und christlicher Staat *1876;
Béckenhof Katholische Kirche und moderner Staat 1911; Schiitz A. Az allamisag dogmatikai gyokere és normaja
(Orség 12. szam) 1936. — J. Turmel La descente du Christ aux enfers 1905; K. Gschwind Die Niederfahrt Christi
in die Unterwelt 1911; J. Kroll Beitrage zum Descensus ad inferos 1923. — Foltamadas: a 11. § irodalma.

1. Krisztus kiralyi méltosaganak valosaga.

Tétel. Jézus Krisztus az emberiség és a vilag kiralya. Hittétel. Mar az Apostoli hitvallas
hirdeti: eljovendd leszen itélni eleveneket és holtakat; a niceai hozzateszi: és kirdlysaganak
nem leszen vége. Az Egyhaz rendes el6terjesztésében stirlin taldlkozunk ilyen kitételekkel:
Dics8ség kiralya (Te Deum); J6jj, 6 népek kirdlya (advent); a Krisztus kiraly tinnepe (XI. Pius
1925).

Magyarazat. A sz6 teljes értelmében kirdly az, akinek legfobb joghatdsaga van a kozdsség
folott; vagyis akinek van hatalma orszagat szuverén hatalommal, hatdsosan €s erdteljesen
kormanyozni. A joghatosagi hatalom hérmas: torvényhozo, biroi, végrehajtd; sokszor, de nem
okvetleniil velejar a tulajdonjogi, uralmi hatalom (potestas dominii). A kiraly akkor
gyakorolja teljes mértékben a hivatdsat és hatalmat, ha alattval6inak mindenben gondjat

"Heb 9,11; cf. Jn 1,39.36; cf. 1 Pet 1,19 Ap 5,9 7,14.

? Igy mar Clemens R. 49, 6; Barnab. 7, 3; cf. August. in Ps 26, 2, 2. Lasd tovabba 65. § 2.
3 Kiilondsen Jn 10,17; cf. 18,7 Mt 26,53 Lc 22,46.

*Ps49,9.. Is 1,11.. Jer 7,22..

> Heb 10 Rom 5,19 Phil 2.8.

6August. Trinit. IV 14, 19; Thom 111 48, 3; 49, 1-5.
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viseli, kiilsé ellenségtdl és belsd bajoktdl 6vja Oket, s az id6leges kdzjavakat a lehetdség
hatarai kozt gy biztositja, hogy az alattvalok zavartalanul élhessenek foldi és mennyei
rendeltetésiiknek. A kiralyi tevékenység gondoskod6d mozzanatara valo tekintettel az
6szovetség szereti a kiralyt népe pasztoranak nevezni.'

Bizonyitds. Mar az oszovetség a Megvaltot hatalmas kiralynak varja: «Gyermek sziiletik
nekiink és Fit adatik nekiink, és vallara kertiil a fejedelemség, és leszen az 6 neve: Csodalatos
Tanacsado, Isten, Hés, az 6rokkévalosag Atyja, a béke Fejedelmey.” «Ime, az ég felhSiben
jott valaki, aki olyan volt, mint az ember fia, és az (")séreghez kozeledett... Es 6 hatalmat,
méltoésagot, orszagot adott neki, hogy minden nép, nemzetség €s nyelv neki szolgaljon, és
hatalma 6rok hatalom legyen, amely meg nem szilinik, és orszaga olyan, amely el nem
enyészik».” David tronja és uralma a Messias uralmanak csak el6képe”; uralkodéi hatalmanak
dicsésége ¢és fénye a zsoltarok allandé lelkesedésének és elragadtatasanak targya.” Az
ljszovetségben mar az angyal bekoszont6jében jelzi Sziiz Marianak: «Neki adja az Uristen
Davidnak az 6 atyjanak kiralyi székét és orszagolni fog Jakob hazaban mindérokké».® A
mégusok nyomban vildgrajétte utan keresték, «aki sziiletett, a zsidok kiralyat.»’ Nyilvanos
tevékenysége soran a nép meg akarta tenni kiralynak®; 6 maga Pilatus el6tt kiralynak vallotta
magat’; sét kereszt-folirata is azt hirdette, hogy a zsidok kiralya.'® Szent Pal szerint uralkodni
kell neki, mig minden ellenségét l4bai ala nem teszi.'' A patmoszi latnok latja, amint
«ruhajéra és agyékara irva vagyon: kiralyok Kiralya és uralkodok Uralkodéja.» 2

A keresztények az els6 idOben a csaszarok miatt, kiilondsen Domitianus félszeg tette utan
(eljarast inditott az Ur rokonai ellen mint «tronkdvetelék» ellen'”) csak dvatosan beszélhettek
Krisztus kiralysagarol; mindamellett a) oly kdvetkezetesen €s nyomatékosan illették a xkvpiog
névvel, hogy a liberalis vallastorténet kisérletet tehetett, hogy erre épitse ol egész
krisztologiai skémajat (Bousset). b) Szerették rea alkalmazni a Messias-kiralyrol szolo
jovendoléseket és kiilondsen a 95. zsoltarnak ezt az apokrif betoldasat: «Isten a farol
(keresztfarol) uralkodotty. Kiilon targyalja Alex. sz. Ciril; Szent Agoston Civitas Dei-jének
témaja Isten orszaga és annak kiralya, Jézus Krisztus."*

A teologiai megfontolas azt talalja, hogy Krisztusnak a kiralyi méltdsagra paratlan
jogcimet ad metafizikailag a személyes egység ¢és erkolcsileg a megvaltas: Krisztus tulajdon
vérével megalapitotta orszagat és megszerezte maganak alattvaldit. A tovabbi teologiai
vizsgalodas azt keresi, mikép érvényesiti az Udvozité kirdlyi méltosagat foldi
megalaztatasaban €és azutan a megdicsdiilés allapotaban.

'Jer 3,15 23,1 Ez 34,2. stb.

215 9,6.

* Dan 7,13; cf. Mich 4,7 Zach 9,9.

2 Reg 7,12; cf. Ps 88.

> Igy Ps 23037 38 44 71 109.

®1c1,32.

"Mt 2,2.

8 In6,15.

% Jn 18,37.

UMt 27,37 28,18.

"1 Cor 15,23-5; cf. Heb 1,2.

> Ap 19,16.

3 Cf. Euseb. H. E. 111 19 20.

' Barnab. 8, 5; lustin. Dial. 73; Iren. Epid. 49; 11 52—65; Tertul. Marc. 111 19; Orig. Cels. VIII 75; Cyprian.
Epist. 15, 1; Nyssen. in Cant. hom. 7; Cyril. Al Trinit; August. in Jn 25, 2.
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2. Krisztus kiralyi méltosaganak ténykedései megalazodasa allapotaban.

1. Az Ur Krisztus foldi megalazodasa allapotdban megalapitja orszdgat. Az d6szovetség a
Megvalto jovendo orszagat gyakran politikai kiralysag képében, foldi birodalmak szineivel
irja le; bar a johiszemi hivé szdmara nem hagy kétséget igazi, vallaserkolcsi jellege feldl (84.
§). Az Udvozitd aztan az 6 orszagat minden félremagyarazas lehetdségét kizaré modon mint
vallaserkolcsi hatalmat allitja bele a vilagba. Magna chartdja a Hegyi beszéd, mely nem
miként a foldi kirdlysagok alaptorvényei a Hammurapi kodextdl kezdve a fonnallo
jogszokasokkal, gyarlosagokkal, s6t hitvanysdgokkal megalkuvé torvénykonyvet és
paragrafusgyiijteményt ad, hanem a valldserkolcsi élet 6rokké termékeny és minden idonek és
igénynek sz616 idealjat és inditékait helyezi el. Ebben az orszagban a polgarjogot a hit és
keresztség biztositja, maganjogat ez az elv szabalyozza: aki nagyobb koztetek, az legyen a ti
szolgatok'; nagysaganak és gyarapodasanak torvénye: az alapité halala utan szilardul meg,
ildozés €s elnyomas alatt fejlodik (11 § 4). Isten orszaganak ezt a Vallaserk01c51 jellegét
kiilonds nyomatékkal tanitja Szent Agoston De civitate Dei-jében.” A Krisztus alapitotta
Isten-orszaga az Egyhdz, a maga adottsagaban ¢s tidvtorténeti foladatdban egyarant (84. §).

2. Torvényeket szerzett, melyeknek megtartasara kotelezi alattvaloit. Ez hittétel az
ujitokkal szemben: «Ki van kdzositve, aki azt allitja, hogy Jézus Krisztus az embereknek
megvaltdjaul van adva Istentdl, akiben bizni kell és nem egyuttal térvényhozoéul, akinek
engedelmességgel tartoznak».® Mar a préfétdk torvényhozonak vartak a Megvaltot.* Az
Udvézité a Hegyi beszédben szuverén modon rendelkezik az 6-tdrvénnyel és tjat ir eld;
eldirasokat 4d” és azok megtartasara kotelez; sét megtartasuktol teszi fiigg6vé az iidvosséget.
Ugyanigy gondolkozik Szent Pal, aki egyébként oly lelkesen tud besz€lni a keresztény
szabadsagrol.” Ezt hirdetik mar a legrégibb szentatydk. A Didache két Gtrdl tud, az egyik a
halal utja, a mésik a Krisztus szerezte ¢let utja; «Krisztus megmutatta nekiink az €let utjat,
amennyiben elénk adja az Atyatél kapott torvényty.®

Ha tehat az apostolok oly lelkesen linneplik a keresztény szabadsdagot mint Jézus Krisztus
megvalto tevékenységének nagy vivmanyat,” mindenekel6tt azt akarjék ezzel mondani, hogy
folszabadultunk az 6szovetségi torvény kemény ¢€s terméketlen igdja alol (csak az angyalok
utjan adott torvény alol, de nem a kdzvetleniil Isten adta «élet» térvénye alol, I 160 II 40.);
tovabba a biin rabsaga alol, és végiil a szolga lelkiilet alol, melynek helyébe 1épett a
szeretetbdl torvénytarto fini lelkiilet.'’ Torvényhozo hatalmat Krisztus Egyhaza altal az idék
végeig gyakorolja. A térvényhozo hatalom velejardja a bir6i hatalom, melyet azonban az
Udvozitd foként az utolsé idékben vesz igénybe; addig is gyakorolja a téredelem szentsége
utjan (107. § 1) és a kiilonitéletben.

3. A kiralysaghoz valo jogcimet, mely a személyes egységben adva volt, az lidvozitd
folséges moédon még kiilon kiérdemelte. Megalazta magat €s alattvaldihoz hasonl6 lett; miként
a régi népszerd kiralyok, alruhaban, az emberiség alruhdjaban jart alattvaldi kozott, hogy
tulajdon tapasztalasbol megismerje bajaikat; osztozott sorsukban, szegénységiikben és
vergddésiikben; a téle hozott torvénynek 6 volt az els6 ¢s legszigoribb megtartoja;

UMt 23,11.

2 August. Civ. Dei V 18, 1; X1 1, 1; XIV 13, 2; XVII 20, 2; XX 9, 2; XXI 1,2; 1 11, 2; in Ps 2 és 44.
3 Trident. 6. c. 21 Denz 831; cf. c. 19.

*1s2,3 33,22 42,4.

3 Jn 13,34 14,15.23 15,10-12.

6 Mt 28,8-20.

71 Cor 9,21 Gal 6,2.

8 Cf. Herm. Simil. 5, 6, 3; Iustin. Dial. 11 18 43 51; Tertul. Or. 16 etc.

® Rom 6,14 Gal 4,21-31 5,1.13.18 Jac 1,25 2,12.

Y Rom 8,15.
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érdemszerz6 aldozataval megszerezte alattvaldi szamara az Isten orszagaban vald boldogulés
foltételeit, és mint uj Kodrus alattvaloi helyett 6nmagét vetette oda az ellenség elé. Ezzel
folséges modon szilarditotta meg tronjat: alattvaldi szivében allitotta fol azt. Tehat foldi
¢letében nem annyira kirdlyi folségét, hanem inkabb atyai €s pasztori joszivét mutatta meg
alattvaldinak; mint szelid kiraly jart végig orszagan, s a fiistolgd mécsbelet nem oltotta ki és a
hajladoz6 nadat nem torte Ossze; a faradozokat és terhelteket hivta és megenyhitette; st
csodatételeiben is elsGsorban orvos, aki betegekhez és nem egészségesekhez jott; a birdi
tevékenységhez valo foltétlen jogat proklamalja, de a végiddk eldtt nem kivanja egész
terjedelmében gyakorolni.

4. Mindazaltal az Udvozitd foldi élete folyaman nemcsak atyai-kiralyi lelkiiletét, hanem
szuverén hatalmat és folséget is megmutatta: a szilletését kisérd csodak a teremtdjét méltd
moédon fogado teremtmény hodold kdszontdje; keresztelkedése kiralyi folsége mellett
megszolaltatja a Szenthdromsagot; a kisértéstorténet a szellemvilag eldtt mutatja meg erejét;
nyilvanos életének csodatételei pedig bizonysagot tesznek, hogy hatalma van halalt,
betegséget, gonosz lelket, természetet teljesen uralma alatt tartani; helyreallitja a kegyelemben
megtisztult és megerdsodott szellemnek a természet f616tti uralmat, és el6késziti az eredeti
paradicsomi harmoénia utjait. Szinevaltozasaban testén keresztiiltort €s lathatova lett
istenségének ereje €s dicsdsége, €s halaldban is ugy térdre kényszeritette a természetet, hogy a
joindulatl szemtanuknak ajkara csalta a vallomast: Ez valoban Isten Fia volt!
Legfolségesebben azonban abban mutatkozik foldi kiralysaganak f6lsége, hogy épen a
megaldzodas, gyengeség, lemondas és dldozat annak az erdnek forrasa és formaja, mely a
satantol, amaz erdstdl elragadja zsakmanyat (15. lap).

Kérdes. Van-e Krisztusnak mint embernek uralmi joga (ius dominii) a foldi dolgokban?
Azaz Krisztus, az ember az allamoknak is legfobb kiralya-e, akinek a f6ldi kiralyok csak
hiibéresei; minden maganbirtoknak 6-e a tulajdonosa, s a f6ldi tulajdonosok csak
haszonélvez6i? Ezt a kérdést a deleld kdzépkorban és azutan is jo ideig sokat €s nagy
hevességgel targyaltak a hittuddsok, mert vele volt 6sszefliggésben az akkor iddszerli, ma mar
torténeti kérdés: milyen jog €s uralom illeti meg az Egyhazat és nevezetesen annak Krisztus
rendelte fejét az ideigvald dolgokban (a papa egyetemes hiibérari joga, az Egyhéz
adoémentessége stb.). Erre nézve a kovetkezoket allapitjuk meg.

1. Ha kiilonbséget tesziink a jog és tény kérdése kozott, illetdleg a jog és annak gyakorlata
kozott, avagy a gyokérszeri €s kifejlodott, az elsé és masodik fazist jog kozott (quaestio iuris
et quaestio facti; ius in actu primo et in actu secundo), nem lehet kétséges, hogy Jézus
Krisztusnak az dsszes személyek és dolgok folott foltétlen és kozvetlen joghatosdaga és uralmi
joga van. 1gy Suarez ¢s Lugo Bellarminus-szal és Valencia-i Gergellyel szemben, kik csak
kozvetett jogot akartak itt elismerni, t. 1. csak abban a terjedelemben, amennyiben a
szellemerkolcsi javak biztositdsahoz sziikséges. A jogcim ugyanis a személyben, és nem a
természetben gyokerez; mar pedig az ember Krisztus a masodik Isteni személy, akinek
minden ald van vetve; 6 kirdlyok Kiralya és uralkodok Uralkodoja. Kovetkezéskép ha az
Udvozitd igénybe akarnd venni akar angyalnak akar embernek akar személyét akar tulajdonat,
az foltétleniil tartoznék engedelmeskedni, miként tették az apostolok. Természetesen teljes
odaadassal, kész Srommel meg is tehetnék; mert az Udvozitd isteni személye foltétlen
biztositék arra, hogy minden ilyen kovetelése csak a legteljesebb bolcseségnek és szeretetnek
volna kifolyésa; tehat az igénybe vett teremtménynek is csak a legnagyobb javat szolgalna.
Ezt a hatalmét akarta megmutatni az Udvozitd a templom megtisztitasakor' és a gerazénusok
foldjén tett csodaval.”

"Ap 19,16.
2 Mc 5.
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2. Az Udvézitdnek messidsi kiildetése nem szolt arra, hogy ezt a foltétlen és kozvetlen
jogot altalaban igénybe is vegye. «Krisztus orszaga nem foldiekre, hanem az 6rokkévalokra
igazodik.»' Ezirant legkisebb kétséget sem hagynak az Udvézitének tulajdon szavai és tettei.
Elismerte a cézart mint foldi éllamf('itz; mikor politikai kirallya akartak tenni, elmenekiilt® ;
elharitotta magatol a birdi tisztet vagyonkérdésekben: «Szolott neki egy a seregbdl: Mester,
mondjad atyamfianak, hogy ossza meg velem az drokséget. O pedig felelte neki: Ember, ki
tett engem birdva vagy végrehajtova koztetek».* Ezt vallotta Pilatus elétt is: «Az én orszdgom
nem e vilagbol vald. Ha e vilagbol volna az én orszdgom, harcra kelnének az én szolgdim,
hogy kezébe ne adassam a zsidoknak. Val6jaban az én orszagom nem innét vald. Monda neki
erre Pilatus: Tehat kiraly vagy te? Felelé Jézus: Te mondod, hogy én kiraly vagyok. En arra
sziilettem és azért jottem e vilagra, hogy bizonysagot tegyek az igazsagrél».” Ezt a folfogast
képviseli Szent Agoston végig a Civitas Dei-ben.

3. Biztos, hogy Krisztus nyilvanos foldi életében rendelkezett maganvagyonnal. XXII.
Janos szerint (Quum inter multos) eretnek allitas, hogy Krisztusnak és az apostoloknak sem
kiilon sem kdzosben nem volt semmijiik. Ezt az evangélium ismételten tanusitja (Judas
pénztarossaga). I1I. Miklos (Exiit qui seminat) csak Szent Ferenc eszményét akarta
hangsulyozni a minoritak elétt, nem pedig vagyonjogi kérdéseket eldonteni.

Az Udvozité foldi kiralysaganak legaldozatosabb tette, a kereszthalal, amikor kiralyi
méltosdga a szenvedés palastjaba rejtdzott, egyben dicsdséges kiralysaganak is kezdete; sirja
az 1dokon és teremtéseken végig halado kiralyi utjdnak diadalkapuja. Ennek a diadalmenetnek
foallomasai pokolraszallasa, foltdmadasa és mennybemenetele. Minthogy engedelmes volt
mindhalélig, még pedig a keresztnek halalaig, Isten is folmagasztalta 6t és adott neki olyan
nevet, melyre minden térdnek meg kell hajolnia, a mennyeieké (mennybemenetel), a foldieké
(foltamadas) és a foldalattiaké (pokolraszallas).

3. Krisztus pokolraszallasa.

Tétel. Jézus Krisztus halala utan lelkével az alvilagba szallt ala. Hittétel a hitvallasok
értelmében.

Ellene vannak Durandus és Abaelardus (prop. damn. 18), kik azt tanitottak, hogy Krisztus
csak hatalmaval, nem pedig szubstancia szerint szallt az alvilagba; tovabba Kalvin, aki a
pokolraszallast arra értelmezte, hogy Krisztusnak a pokol kinjait kellett elszenvednie. Az
Apostoli hitvallas a 4. szazad 6ta (Aquileiaban, Spanyolorszagban és Galliaban; ugyanabban
az idében az Athanasianum) tartalmazza a cikkelyt: «Szalla ala poklokray. A IV. laterani
zsinat azt tanitja: «Alaszallott lelkében, foltamadott testében, mennybe ment mindkettében.°

Bizonyitas. A tétel a Szentirasban vilagosan ki van fejezve: «Krisztus meghalt egyszer a
mi biineinkért, az igaz a blindsokért, hogy minket Istennek bemutasson; megoletett ugyan test
szerint, de megelevenittetett 1élek szerint, melyben elmenvén azoknak a lelkeknek is, akik a
bortonben voltak, a megvaltast hirdette, kik valamikor hitetlenek voltak, midon Isten
béketiirését vartak Noé napjaibany.” Ez a hely az értelmezésnek nem egy nehézséget szerez
ugyan; de mar a szentatyak joggal kiolvastak beldle a pokolraszallas tényét. «<Hogy folment,
mit jelent egyebet, mint hogy le is szallt elsbb oda, ami mélyebben van?»® Jézus nevére a

' Thom in Heb 1 lect. 4.

Mt 22,21.

3 Jn 6,15.

*1Lc12,13.

3 In 18,36.

% Denz 429.

71 Pet 3,18-20; cf. 1 Tim 3,16.
% Eph 4,9; cf. Rom 10.6.
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foldalattiak térdének is meg kell hajolnia.' Ezek a hatarozott helyek vetnek vilagot a
homalyosabbakra is: Az Udvozitének a Jonas proféta jelére vonatkozo kijelentése szintén
folkinalja ezt az értelmezést.” Tovabba a zsoltar szava: «Nem hagyod az alvilagban
lelkemet»,” melyet mar Szent Péter igy értelmezett.* A hagyomdny tanu-szava visszamegy a
legelsd idoékre.” A 4. szazadi atyak Apollinaris ellen mar igy érveltek: ha Krisztusnak nincs
emberi lelke, akkor nincs mdd benne, hogy az alvildgra szélljon ala.

A racionalista vallastorténet a dogmat a pogany mitoszbol akarja szarmaztatni,
amilyenek a lealkonyodo és ismét diadalmasan folkeld égi testek vagy természeti jelenségek,
mint Marduk, Tammugz, Istar; alvilag jaré hosok: Odysseus, Herakles, Gilgames, Theseus,
féként Orpheus; Buddha pokolraszallasa; démonverd és élettitkot elragad6 gnosztikus
megvaltok. Azonban ezek a vallashistorikusok maguk kénytelenek elismerni, hogy a hivatalos
egyhazi folfogés teljesen tiszta minden mitologiai elemtdl, ha a nép fantaziaja és a
prédikatorok szava nem is tudott ezektél mindig ment maradni. Tovabba a dogma
vallastorténetileg gy meg van alapozva az 6szdvetségben, hogy nem kellett idegen teriiletre
kalandozni érte.

A teologiai megfontolas mar az atyak kora ota a pokolraszallas jelentdségének és
tartalmanak kozelebbi meghatarozasara torekszik, €s azt iparkodik megallapitani, miben all a
pokolraszallas jelentdsége magara Krisztusra nézve, vagyis mi a krisztologiai jelentdsége; €s
mi az emberiségre nézve: szotériologiai jelentdsége. Ezekbe a szempontokba beleszovodik és
veliik megoldodik az a két konkrétebb kérdés is: hova szallott Krisztus lelke, €s mi végbol.

Krisztologiai tekintetben a pokolraszallas a) a kereszthalal aldozatanak betetozése, a
halalnak fizetett zsold utolsé részlete, az Udvozitd on-megalazodasanak utolsé alloméasa. Nem
a lelki aldozat betetézésérdl van itt sz6; mintha t. i. az Udvozitének 0j szenvedést kellett volna
vallalnia, akar Kalvin f6lfogéasa értelmében a karhozatot, akar egyszerlien az alvilag
szomorusagainak megizlelését.’ Hisz a keresztfan az Udvozitd aldozatanak mértéke betelt:
consummatum est! A pokolraszallas, az «atydkhoz valo gytijtetés» mar csak az dldozatos halal
torvényének végsé mozzanatat teljesiti, melyre az Udvozitot siirgeti az a lelkiilete: «teljesiteni
az egész igazsagoty.” Ebbol kovetkezik, hogy az Udvézitd lelke addig tartozkodott az
alvildgban, ameddig teste a sirban. b) A pokolraszallas az Udvozité megdicsdiilésének
kezdete; a leszallas alkonya egyuttal dics6ségének hajnala; nevére minden térdnek meg kell
hajolnia, minden teremtményi rendnek be kell mutatni hodolatat, elészor is a foldalattiaknak.®
Az alvilagnak kozvetlen szemlélettel tudomasul kellett venni, hogy hatalmanak varazsa meg
van torve, a halél le van gydzve, s a gy6z6t hodolattal kellett tinnepelnie. Ebben a
vonatkozasban az Udvozitdnek ereje és dicsdsége beragyogja az egész alvilagot, a karhozat
helyét is, ahol Krisztus természetesen nem szubstancia szerint, személyesen, hanem csak a
hatalmaval mutatkozott.’

Szotériologiai tekintetben. A kereszthaléllal a megvaltas miive az érdemszerzdi részrol be
volt fejezve; ezutdn mar csak a keresztaldozatban megérlelt természetfolotti értékek
hovaforditasardl, diadalmas érvényesitésérol lehetett sz6. A Szentiras (kiilondsen 1 Pet 3) nem

' Phil 2,7.

2 Mt 12,40; cf. 27,52.

* Ps 15,10.

4 Act2,31; cf. 13,15 Os 5,13 13,14; cf. Zach 12,10 Is 24,1823 Ps 21,30; cf. Sir 24,44—7.

> Ignat. Magn 9, 2; Tust. Dial. 72, 99; Iren. 111 20, 4; IV 22, 1; 7, 2; V 31 1; Tertul. Anima 7 55; Clemens Al
Strom. VI 6, 45; Hippolyt. Antichr. 26 45; cf. Od. Salom. 4, 22, 1; 4,27, 2.

® A Thom 111 52, 1 (a szenvedések és biintetések Gsszes nemeit végig kellett izlelnie); cf. azonban Compend. 235.
"Mt 3,15.

¥ Thom 111 52, 4.

® Thom 111 52, 1.
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hagy kétséget az irant, hogy az Udvozitd az alvilagban tartézkodo lelkekkel szemben hirdette
a megvaltast, vagyis éreztette és érvényesitette az immar befejezett megvaltas elsé hatasait.

Természetesen nem szabad itt a kdrhozottakra gondolni, kikhez Isten irgalmanak immar
nincs szava; hanem az atyak egybehangz6 nézete szerint azokrdl van szo, akikre a boldog
istenlatas vart, de a megvaltas objektiv miivének végbevitele eldtt attol tartoztatva voltak
(limbus patrum). Szépen jelképezi ezt az allapotot és sorsot a menedékvarosok torvénye az
6szovetségben: aki oda menekiilt, annak élete az iild6zokkel szemben biztositva volt, azt mar
nem volt szabad megolni; de nem mehetett ki a menedékvarosbdl, mig amaz idébeli fépap
meg nem halt.! Mikor Szent Péter a Noé napjaiban é16 hitetlenckrél beszél, valdsziniileg
azokra gondol, kik a viz6z6n példatlan csapasainak sulya alatt gyokeresen Istenhez tértek. A
gorog atyak jo része ezek kozé sorolja az ész és lelkiismeret torvénye szerint é16 poganyokat
is (Sokrates, Platon, stb.),” a latinok Szent Agostonnal csak az 6szovetség igazaira gondolnak;
és ez a folfogas valt 4ltalanos nézetté. Igy tehat a pokolraszallasban az Udvozitd elsdizben
osztogatja a megvaltas gyiimolcseit; kezdi gyakorolni a kereszthaldlban kiérdemelt uralmat a
megvaltas kincsei és a lelkek fo16tt. A pokolraszallas Krisztus adomanyozo kiralyi
tevékenységének elsd nagy ténye. Amint megjelent az alvilagban, a szomorusag orszaga
paradicsomma valt; amint az Udv6zité maga megmondotta a keresztfan a jobb oldali latornak:
«Ma velem 1éssz a paradicsomban».”

4. Krisztus foltamadasa.

Tétel. Jézus Krisztus kereszthaldla utan harmadnap halottaibdl foltamadt, azaz 6rok
idokre jra egyesitette megdicsdiilt testét a lelkével. Hittétel az allando és egyetemes
keresztény hitmegvallas értelmében.

Ez a keresztény hitnek sarkalatos tétele, mely kezdettdl fogva benne van minden
hitvallasban. Tagadja a szadduceusok utan napjainkig minden fajta racionalizmus. Pedig
Krisztus igazsaganak legkialtobb jele, €s ezért az apologétikai bizonyitasnak sarokbastyaja.
Mint olyan tiizetes igazolasban részesiilt a valosaga 11. § 3. Itt dogmatikai jelentoségét kell
megvilagitani.

Krisztologiai jelentdsége. 1. Metafizikai tekintetben. A foltdimadasban az Udvozitd végleg
¢s elvalhatatlanul egyesitette ismét, ami a személyes egység erejénél fogva végleges
egybetartozasra volt szanva. Az Ige a személyes egyesiilésben testbdl és 1¢lekbdl allo teljes
emberséget vett fol; a foltdmadas ezt egyszersmindenkorra biztositotta. Ebbdl latnivald, hogy
az Udvozitd foltamadasanak valosité okat ugyanott kell keresniink, hol a személyes egységét:
a Szentharomsagban. Ha a Szentiras oly gyakran az Atyat, tulajdonitassal Istent mondja
Krisztus foltimasztojanak,* ez szentharomsagi tulajdonitas. Tehat az ember Krisztus
foltamasztoja kdzvetleniil és személyesen az 6rok Ige, amint az Udvozité ismételten tanusitja:
«Bontsatok el e templomot, és én harmadnapra folallitom azt»; «Valamint az Atya
foltamasztja a halottakat és életre kelti, Gigy a Fiu is akiket akar, életre kelt»; «En életemet
adom, hogy ismét folvegyem azt».” Minthogy tehdt Krisztus énerejében tamadt fol,
foltamaddsa istenségének is teljes értékii nagy bizonysdga.®

2. Apologétikai tekintetben. Jézus Krisztus abban a nagyarany mérkdézésben, melyet a
halal orszagaval és annak fejedelmével vivott, kiilséleg, latszat szerint nagypénteken

' Num 35,25.

% Justin. Apol. I 46; kiilsnosen Clemens Al Stromat. VI 6; ugyanigy Origen. és Damascen.
3 L 23,43.

* Act2,32-6 3,15 17,31 Rom 4,24 6,4 1 Cor 6,14 15,15.

°In2,19;521;10,17.

®Lasd 11. § 3.
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alulmaradt. Ezért ég és fold szine el6tt 1athatova kellett valni, hogy 6 a gydztes halal, biin és
romlas folstt.! Nyilvan ezért is hagyta a foltimadast harmadnapra; egészen kétségtelenné
akarta tenni, hogy a halal letagadhatatlan 6lelésébél kelt j életre annak az Eletnek erejében,
melytdl elvalhatatlan a Iéte.

3. Erkolesi tekintetben. Amit az Udvozitd alazatos életével és aldozatos kereszthalalaval
kiérdemelt: a test és 1¢lek szerinti teljes megdicsdiilés a foltamadassal vette kezdetét, és
elvben kiteljesedett. Teste folvette® a megdicséiilt testek kivalosagait anélkiil, hogy megsziint
volna valdsagos testnek maradni; amint kitlinik az evangéliumok eléadasabol. Sebhelyeit
megtartotta megdics&iilt testén is® mint diadaldnak ragyogé jelvényeit, mint megvalto
halalanak emlékjeleit Isten és az tidvoziiltek el6tt, mint itéletének pecsétjét az utolsd napon.*
Lelke pedig a megdicsdiilt allapotnak, a boldog birasnak kiilsé mozzanatait is fol6ltotte:
boldog istenlatdsa most mar ugy athatotta testét s kiilsé életét, hogy szenvedésre tobbé nem
képes. A nagy mi elvégzésének boldogito tudata és valosaga elarasztja egész valojat és
beragyogja vég nélkiili jovojét. A foltdamadéasban Krisztus kiilséleg is az eszes teremtmények
fejének mutatkozott és a vilag kiralyaként megkezdte dicséséges uralkodasat.”

Szétériologiai jelentésége. Udvosségiink szempontjabol a foltimadas alapvetd tény éptgy,
mint a kereszthalal, de mas oldalrdl. A kereszthalal idvosségiink érdemszerz6 oka; a
foltamadas ujjdsziiletésiink minta- és valosito oka, amint az Apostol mondja: «Halalra adatott
biineinkért és foltamadott megigazulasunkért».® A foltamadasban els6izben jelenik meg mint
Uj torvény a megvaltas ereje, s biztos, fejedelmi Iéptekkel indul a halél és biin legy6zésére,
el6szor a fében, aki elsdsziilott a halottakbol,” és elevenitd erejét ezentul eleven aramlasban
4tonti titokzatos testébe. Akik az Udvozitd halala idején sirjaikbol kikeltek, csak husvét
hajnalban tamadhattak fo1, mint azt az evangélista is jelzi®. A foltamadas a mi ujjasziiletésiink
¢s majdani foltdmadasunknak mintdja és forrasa: «A mi régi emberilink azért feszittetett meg
vele egyiitt, hogy a blin teste rontassék el, és ne szolgaljunk tobbé a biinnek. Ha tehat
meghaltunk Krisztussal, hissziik, hogy Krisztussal egytitt €Ini is fogunk; mert tudjuk, hogy
Krisztus miutan foltdmadt halottaibol, mar nem hal meg, s a halal drajta tobbé nem
uralkodik».’ Ezért az Egyhaz mély dogmatikai érzékkel az Udvozitének harmas sziiletését
tinnepli: az Atyabol, a Szlizbdl, a sirbdl valo sziiletését. A megvaltast pedig nem
nagypénteken linnepli, miként a protestantizmus, hanem husvétkor (Exultet: Haec igitur nox).
A foltamadas ugyanis magaban foglalja a kereszthalalt, miként a torzs a gyokeret. A
nagypéntek a husvét vasarnap sziikséges eléfoka; a halal-aldozat, melyben az Isten-ember
teljesen atadja magéat Istennek az emberekért, elokésziti és kiérdemli azt az dldozati
istenk6zosséget, melyet Isten és az ember kozott 1étrehoz a foltamadas husvétja.

5. Krisztus mennybemenetele.

Tétel. A foltamadt Udvozité a testével és lelkével folment a mennyekbe. Hittétel,
melyet az Ssszes hitvallasok tartalmaznak. '

'Jn 16,8 Act 2,24.

21 Cor 15,35-58.

3In 20,27 Ap 5.6.

* Thom 111 54, 4.

> Act 2,23 13,33 Rom 1,3 Heb 1,3-5 1 Pet 1,21 Jn 13,32
 Rom 4,25; Thom 111 56, 1 ad 3; Compend. 236-8; Lc 24,46.
7 Act 26,23 1 Cor 15,20-23 Col 1,18 Ap 1,5.

8 Mt 27,51-3.

? Rom 6,6; 1 Cor 15.

0 Cf. Denz 13 344 329.



624 PPEK / Schiitz Antal: Dogmatika. A katolikus hitigazsagok rendszere

Bizonyitds. a) Az Udvozité elére megjelentette: «Nem ezeket kellett-e szenvedni a
Krisztusnak és Gigy menni be az 6 dicséségébe?»' Ismételten utal arra, hogy valaha az ég
felhdiben az Atyanak jobbjarol eljon itélni eleveneket és holtakat. b) Az apostolok szemtanui
voltak, hogy eléttiik a levegdbe emelkedett, mig a felhék el nem takartak. «Az Ur Jézus pedig
miutan szolott nekik, folvéteték a mennybey.” ¢) Ismételten emlitik az apostolok.” d) Az
apostoli hitvallassal a legrégibb hitszabalyok egyhangtlag valljak: v €yepotv €k vekp@dv Kol
v évoapkov el Tovc ovpavovs dvaimyv.! A mennybemenetel a husvéttal és piinkosddel
egylitt a kereszténység legrégibb linnepe. Dogmatikai jelentosége a kovetkezd mozzanatokban
bontakozik ki:

Krisztologiai tekintetben: a) A mennybemenetel az 6sszes kiilso mozzanatokban betetozi
azt a megdicséiilést, melyet az Udvozitd foldi életével és kereszthalalaval kiérdemelt, és
melyet a foltdmadas elvben megadott. Ezt a teljes és végleges megdicsdiilést jelképezi az a
tény, hogy az Udvozitd tanitvanyai szeme lattara a levegdégbe emelkedett. Miutdn ugyanis az
Istentdl arra rendelt id6fazis bekovetkezett, az Ige megadta Krisztus emberségének mindazt,
ami a megdicsdiiltség allapotahoz hozzatartozik; de lelke is a test folott nyert erejét mar
szabadon és biztosan érvényesithette,’ és igy a «mennyei ember» szent embersége most mar a
térben is elfoglalja azt a helyet, mely a teljes és végleges megdicsdiilésnek kijar; ott foglal
helyet, hol a mennyorszag van (123. § 4°). b) Végleg birtokba veszi azt a hatalmat és
dicséséget, melyet az emberiség és altalaban a teremtés folott kiérdemelt. Ezt az Irds és
hitvallas Ggy fejezi ki, hogy il az Atydnak jobbja feldl.” Ez Isten szellemiségénél fogva
természetesen képes kifejezés®: az ember Krisztus paratlan modon és a lehetdség felsé
hataraig részesévé valik Isten dicsdségének és boldogsaganak. Ezért nevezi 6t az Iras ettdl
kezdve kiemeld értelemben Fiunak, mint aki immar az 6rokség teljes birtokaban van; tovabba
hatalma teljességében tiindoklé Megvalto-kiralynak tinnepli.’

Szétériologiai tekintetben. a) Az a Krisztus, aki foltamadasa altal «elevenité szellemméy
valt, a mennybdl mint {6 a tagokba arasztja igazsagat és kegyelmét, melyet megvaltoi
tevékenységével kiérdemelt, s most a Szentharomsagtol kdzvetleniil atvesz és tovabb ad;
immar nem miként még foldi életében €s a f61don hagyott helyetteseiben, az evangéliumban
¢s az Egyhdzban, a célok és inditékok foltarasaval; hanem gondviseld rendelkezés és
misztikai élteté-erd alakjaban, 6rok fOpapi tevékenység dltal (69. § 2).'" Ennek a kiralyi
fopapi uj helyzetnek els6 ténykedése volt a Szentlélek kiildése. b) Mennyei dicsdsége tronjan
fogadja hii alattvaloinak, a t61don vitézkedd és a mennyekben diadalmaskodd Egyhédznak
hodolatat, valamint azt a hodolatot, melyet az emberiség objektiv torténeti fejlédése nyujt
neki; amennyiben t. i. a torténelem immanens térvényszeriiséggel 6t igazolja mint minden
maradando6 érték egyetlen lehetséges forrasat és eszményét, nemcsak azokban a tettekben és
vallas-erkolcsi iranyzatokban, melyek az 6 alapjara épitettek, hanem azoknak kudarcaiban és
kényszerii elismerésében is, melyek ezt az egyetlen szogletkovet elvetették. Krisztusnak ez a
folséges igazoléasa betet6zddik c) a végitéletkor, mikor dicsOséggel eljon az ég felhdiben, nem
hogy a megvaltasnak targyilag befejezett miivén akarmit is igazitson, hanem azért, hogy

"Lc 24,26.

2 Mc 16,19; cf. Lc 24,51 Act 1,9-11.

3 Act 1,3 Eph 4,8-10 Heb 4,14 1 Pet 3,22.

*Iren. 1 10, 1; Tertul. Prax. 2; Praescript. 13; Vel. virgin. 1; Origen. Princip. praef. 4.
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8 Thom 111 57, 3.

" Mc 16,19 Rom 8,34 Eph 1,21 Heb 1,13 Ps 109, 1.
8 Dan 7,13.

% Act 2,32 13,32 Rom 1,4 Heb 1,3-5 5,5.

191 Cor 15,45 Heb 5.9.

"Le 25,11 Jn 12,32.
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mennyei kiralyi méltésaganak e legnagyobb tettével rategye pecsétjét a torténelemre és a
megvaltads miivét a szubjektiv, az egyéneket tekintd oldalrdl is teljessé tegye: A valasztottak
teljes szamat elvalhatatlanul magéhoz kapcsolja és atadja a Szenthdromsagnak mint megvaltoi
megbizasdnak immar megérett és egybegylijtott aratasat. «Azutdn jon a vég, mikor majd
atadja az orszagot Istennek és az Atyanak, miutdn megsemmisitett minden fejedelemséget és
hatalmassagot és erdsséget. Mert addig kell neki uralkodni, mig ellenségeit mind laba ald nem
veti. Mint utolso ellenség megsemmisittetik a halal; mert mindeneket 1aba ala vetett... Miutan
pedig minden ala lesz vetve neki, akkor a Fii maga is alaveti magat annak, aki mindent
alavetett neki, hogy az Isten legyen minden mindenekben».'

'] Cor 15,24-28.





