782 PPEK / Schiitz Antal: Dogmatika. A katolikus hitigazsagok rendszere

1. fejezet. Az Egyhaz az Udvézitd elgondolasaban.

84. §. Az Egyhaz alapitasa.

Bartmann 11 § 138; van Noort 1, 1, 1; Pesch 1. prop. 30; Hettinger 421 kk.; Schanz § 2 3; Suarez De fide d.
9,12.—Fr. J. Selbst Die Kirche Jesu nach den Weissagungen der Propheten 1883; P. Batiffol L’église naissante
et le catholicisme 71919; B. Bartmann Das Himmelreich und sein Konig nach den Synoptikern 1904; Das Reich
Gottes in der h. Schrift 1912; S. Dunin—Borkowski Die Kirche als Stiftung Jesu *1923; W. Koester Die Idee der
Kirche beim Apostol Paulus 1928; K. Pieper Jesus u. die Kirche 1932; Paulus u. die Kirche 1932.

Tétel. Jézus Krisztus akarta, hogy kovet6i onallo természetfolotti vallasi tarsasagot
alkossanak. Hittétel. Emberi tdarsasagrol ott lehet szo, ahol tobben (anyagi elem) k6zos cél
érdekében (teleologiai elem) egyesiilnek (formai elem).' A tétel kimondja, hogy Krisztus
sajatmaga, nem apostolok vagy épen apostolutédok kozvetitésével, akarta €s rendelte, hogy
kovetoi az altala szerzett természetfolotti €let valdsitasara tarsas egységet alkossanak.

Az Egyhdz krisztusi alapitasanak igazsagat meghamisitottak a régi protestansok, kik
szerint Krisztus lathatatlan egyhazat alapitott, t. i. az igazultak (Luther) vagy elérerendeltek
(Kalvin) egységét, kik egyesiilnek Krisztusban, de nem egymas kozt; ezeknek egyes részei
aztan az idok és helyek kiilonbozdsége szerint maguk Osszealltak lathato egyhazi
tarsasagokka, melyeknek némelyike 1d6 folytan eltért az evangéliumi elvektdl €s hamis
egyhdzza lett (mint szerintiik a romai katolikus egyhaz). Az Egyhaz krisztusi alapitasat
egyaltalan tagadtak minden kor racionalistai, legélesebben Baur és Straul3, aztan az dsszes 1.
n. liberalis protestans hittudosok, akik szerint az Egyhadz vagy a krisztusi tan és iidvekonomia
sziikségképes szervezeti leszlirddése (igy mar a szocinianusok), vagy az dskereszténység
csalodott eszchatologiai varakozéasainak potléka. Nevezetesen a modernistak szerint épugy
mint a liberalis protestansok szerint Krisztus nem gondolt Egyhdz alapitdsara; a
krisztushivéket azonban egyrészt a hit kozlésének és terjesztésének vagya, masrészt a kozos
hit dogmatikai és liturgiai kifejezésének igénye vallasi tarsasagba kapcsolta, mely aztan
dogmai ¢és liturgidja szamara allando, tekintély jellegii hierarchiat teremtett magéanak.
Minthogy ez az egyhaz-termd kollektiv vallasi tudat eleven kapcsolatban marad a hit
Krisztuséaval, és amit id6 folytan létrehoz, az ennek a hitnek kifejezése és folyomanya, ezért
lehet azt mondani, hogy az Egyhazat Krisztus alapitotta.” Mindezekkel szemben a vatikani
zsinat megallapitja: «Lelkiink 6rok pasztora és pilispoke a megvaltas tidvozité miivének
allandoésitasara ugy hatarozott, hogy szent Egyhdzat alapit, hogy aztan benne mint az €16
Istennek hazaban az sszes hivek egy hitnek és szeretetnek kotelékével egyesiiljenek.

1. Bizonyitds.

1. Az Egyhaz nem tiinékeny torténeti jelenség, és ezért nem is 1ép bele varatlanul a
torténet folyasaba. Az Ur azt mar a patriarkdkban és profétakban épitette, sét megalapozta az
emberi nem kezdetété] fogva.* Az észovetség Istennek és valasztott népének viszonyat Ggy
allitja elénk mint a valasztott népnek istenk6zosségét, melyben Jahve a kiraly, aki uralkodoi
akaratat villamlas és mennydorgés kozt hirdette ki a Sinai hegyén, aki végig maga akar kiraly

! Szent Tamds szerint: adunatio hominum ad unum aliquid communiter agendum; Opusc. ctra impugnantes Dei
cultum et religionem c. 3.

* Lament. 52—6. Denz 2052-6; cf. 2088 2091.

? Vatic. 4 De eccl. Chr. prooem. Denz 1821 cf. 2145.

4 August. Civ. Dei XVII 16, 2; cf. XVI 2, 3; Thom 111 §, 3.
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lenni népén, €s folségsértésként biinteti a tole vald elpartolast, aki maga akarja harcolni
harcait, védeni érdekeit. A nép pedig az 6 kiralyi papsaga, mely Jahve uralmat elismeri, s ezt a
hiiségeskiit a «sema» imadsagban naprol-napra folyjitja. Ennek értelmében a valasztott nép
szent gyiilekezet, mely a szombatokon és tinnepeken megjelenik szent k6zdsségben Jahve
szine elott, és igy példatlan latvanyt nyujt a vilagnak: nemzeti hivatasa lett vallvetve egyiitt
munkélkodni a legnagyobb vallasi foladatok megoldasan.'

2. Jollehet Jahve uralmat az 6szovetségi kozség jelenvalonak tudta («teokracia», Josephus
Flavius 6ta), mar a patriarkdk kora 6ta sokkal fényesebbnek remélték és sejtették orszaganak
jOvOjét. Profétai ezt a szebb jovendot eléje tartak mint messiasi orszagot, melynek 6
mozzanatai a kdvetkezok:

a) Javai: A messiasi orszag tarsadalmi €s politikai boldogsag orszaga lesz, melyben senki
sem hal meg id el6tt, mindenki békében élvezi javait és gyermekaldasat’; sét mintha
visszatérne az elveszett paradicsom: a pusztak viruld6 mezékké valnak, a hegyek tejet és mézet
csOpognek, mindenfelé €16 vizek forrasai fakadnak, ¢hinség nincs tobbé, ember és allat
békében élnek egymassal.” Itt a profétak természetesen nem kronikasok modjara akarjak
leirni a messidsi orszag allapotat és sorsat, nem fotografidjat akarjdk adni, hanem
alapgondolatait tarjak fol eleven szemléletességgel; képeik csak jelképek akarnak lenni. Nem
hagynak ugyanis kétséget az irant, hogy a Messids orszaga igazsagnak ¢és kegyelemnek
orszaga lesz; Isten kionti lelkét minden testre, lemossa Izrael minden biinét, 0 lelket és 1;j
szivet ad bel¢, gy hogy a f6ld majd betelik Isten ismeretével, és igazak lakjak az orszagot.”
b) Kirdlya a Messias, David fia, aki atyja uralmat 6rokre allandositja,” minden ellenségét
legy6zi és Izrael hatalmat az egész foldre kiterjeszti. Egyben azonban békefejedelem, aki nem
fegyverrel, hanem igazsaggal Gvezi agyékat és szo nélkiil meghal népe biineiért.’ Uralma nem
lesz bitorlas; hanem mint megbizott atveszi Jahvetdl az uralmat’; kijovetele azonban az 6rok
napoktol van, és 6 maga Immanuel, azaz Isten-veliink.® ¢) Sorsa: jollehet Sionbol indul ki, és
az is marad a kdzéppontja, minden népnek szol €és igy megvaldsitja a patriarkaknak tett azt az
igéretet, hogy benniik megaldatnak a f6ld minden nemzetségei.” Nagyaranyu kiizdelmek
varjak,'® melyek soran Jahve igazolva lesz amaz itéletekben, melyeket a népek folott tart. !
Azutan pedig teljes lesz a Messias birodalma, és végnélkiili meg zavartalan az uralma.'?

A babiloni fogsdg utdan elhatalmasodo betlitisztelet €s partikularizmus idejében Isten
orszaga megmarad vallasi alapeszmének, amint azt a régebbi 0szdvetségi apokrifek,
kiilénosen az etiops Henoch, M6zes mennybemenetele, Ezdras 4, a szir Baruch apokalipszis
tanusitjak. '’ Képe azonban a profétak rajzolta eszményi orszag mogétt elmarad, és Krisztus
koraban foként kétféle alakot 6ltott. A nyilvan elterjedtebb €s népszeriibb politikai szinezeti
volt, mely a Messiast mint David fiat varta, aki politikai ellenfelei f616tt diadalmaskodik és

'Ex 34,6 (tizparancsolat); 20,22-23,33 (szovetség konyve); Deut 6,4-10 11,18-20 (sema); Ex 19,6 20,2 Deut
5,6; Lev 23,2.5.8 27,35-7 Ex 23,17 Num 28 29 Deut 16 stb.

2 Mich 5 4,24 1s 65,23 Zach 8,4.5 9,10 Is. 49,19. Jer 30,19 31,4 60,17 2.,4; Os 2,18 stb.

315 11,6-8 65,25; 41,18-19 32,16 41,18-20 30,25; Joel 3,18 Os 2,19.21. Am 9,13-5 stb.

* Joel 2,28; Is 42 12,3 2,1 Mich 3,1; Is 14.,9; Is 14,9 Jer 31,34 Ez 36,25-7 47,3. Jer 50,20 23,6 Is 60,21 Os 1,10
stb.

SAm 9,11 Jer 33,17.20 s 9.7.

®1s 42 53.

TPs 2.

$ Mich 5,2 1s 9,7 7,14 cf. 1 382.

® Gen 12,3 26,4 28,14 1s 54,1 49,18 Deut 30,5 Bar 2,34 Is 60,22 Jer 23,31 30,19 33,22 Ez 36,10.37 37,26 Mich
2,12 1s 2,2-5 14,1 49,23 54,1-2 60,1-10.

'% Joel 3,10 Mich 5,9 Is 60,12 Abd 1,5-9 Soph 3,8.19.

"' Is 14,26-7 Jer 25,15-31; Is 13-27 Jer 46-51 Ez 25-32.

12 Abd 21 Is 32,17 Dan 7,14.18.27 9,24.

13 Székely Bibliotheca apocrypha 1913 I p. 64-74.
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politikai birodalmat szervez. A masik apokaliptikus, mely a Messiast foként Dan 7 nyoman
Emberfianak varta, aki a jelen romlott ednnak (ai@v, vilagszak) véget vet, s a halottak
foltamadasa, a vilagitélet és vilagmegujitas utdn megkezdi az 1j ednt, melyben az Isten
orszaganak fiai minden szenvedés nélkiil diadalmasan és boldogan élnek.

3. A messiasi orszag profétai gondolataiba, de nem elferdiilt képébe kapcsolodik bele az
evangélium el6hirnékének szava: «Tartsatok blinbanatot, mert kdzel van a mennyek
orszagax.' Es «Galileaba ment Jézus hirdetvén az Isten orszaga evangéliumat és mondvan:
mivelhogy betelt az id0, és elkozelgetett az Isten orszaga, tartsatok blinbanatot és higgyetek az
evangéliumban.»” Az Udvozitd azonban csak keretiil hasznalja fol az 6 koraban annyira
elterjedt Isten orszaga® fogalmat; a kortarsai kozt divo téves folfogasokkal szemben 1j
tartalommal tolti meg, amennyiben a régi profétai Isten-orszaga eszményét kiegésziti és
betetdzi. Isten orszagéanak az ¢ igehirdetésében a kdvetkezd mozzanatai vannak:

a) Isten orszaga Istennek ingyenes, természetfolotti, titokzatos adomdanya,® melynek javai
o) foként blinbocséanat; ezt az 6szovetség is ismeri; de kétségtelentiil a messidsi jovo
adomanyai kozé sorolja.” Az Udvozits pedig azzal a tudattal hirdet biinbocsanatot, hogy vele
a blinbocsatasnak 1j rendje kezdddik; és nem hagy kétségben azirant, hogy ez az (1j mozzanat
nemcsak a lelki megtérésben van,® hanem elvélhatatlanul az 6 személyéhez flizédik.” B) Isten
tokéletes ismeretét, melynek kozkeletlivé-valasat a profétak a messidsi idok szdmara kilatasba
helyezték, 6 meghozta.® y) Azt az Gj és magasabbrendii vallaserkdlesi életet, melyet
kiilsnosen a fogsag utani idSben vartak a messiasi orszagtol, 6 megvalositotta.” Ennek az
¢letnek veleje az istenk6zosség, az emberi szellemnek titokzatos folmagasztalasa Isten 6rok
szentharomsagi életében valo részvételre.'® Minthogy tehat ezek az adoméanyok
természetfoldttiek, természetfolotti az Isten orszaga is, melyet az Udvozitd épen ezért titoknak
1s mond: azt hinni kell; fo6ldi emberek szamara csak hasonlatokban lehet rola sz6Ini.'!

b) Isten orszaga Isten részér6l adomany; ennek megfelelden az ember részérdl foladat; a
biinbocsanatnak bliinbanat az éra,12 az Isten titkai hitet kovetelnek, a természetfolotti életet
folytonos ontevékenységgel, kemény onlegy6zéssel, aldozatokkal at kell iiltetni a 1élekbe. A
mennyorszag «erdszakot szenved, és az erdszakosak ragadjak el azty; jollehet terhe még
mindig kénnyti az 6-térvény 613 elirasahoz képest.'? Ezért allando imadsagunk: J6jjon el a
te orszagod!'* Ugyanezért az Isten orszaganak sorsa: allando kiizdelem a satan orszagaval, és
csak azutan jon a diadal."

¢) Ezek az adomanyok ¢és foladatok nem pusztan az egyesek magéniigye, hanem az Isten
orszaga polgarainak kozos ligye, még pedig itt, ebben a jelen vilagban és a torténet
folyasaban. Az Udvozitd kifejezett akarata szerint az 6 orszdga részeseinek egyuttal foldi
vallasi tarsasagot, kozosséget kell alkotniok, mely az Isten orszagaval jaro6 adomanyok

"Mt 3,1-3.

2Mec 1,14; cf. Mt 4,12-7 Lc 4,1.

? Maté «mennyek orszaga» taldn pedagogiai alkalmazkodas a zsidok Jahve-félelme miatt.

* Act 1,6 Mt 25,34 Lc 12,12 22,29.

S1s 53 12,3 45,8 Ez 37,23.28 47 Joel 3,18 Zach 14,8 Dan 9,24.

® Mt 15,19.. 12,31 Mc 7,14-6.

"In 1,29 Mt 9,6 Lc 15,2 19,5-10 7,36-50 19,10 15,3-32 18,23-35; cf. 1 455 II 532 kk. lap.
8 Jer 31,34 Bar 2,31 Is 54,13 11,9 Mt 11,27 Jn 8,19 14,7 16,3 17,25 14,9; cf. 1 121.

° Dan 12,3 Ps 15,11 2 Mach 7,9 4 Mach 15,3 Ps Sal 3,16 13,9 Hen 10,10 37,4 40,9 58,3 62,14 Jn 3,15.
191 4sd I1 194. lap.

""Mc 1,15 Mt 11,25-6 13,11-13; Mc 4,30 Lc 13,18-20.

2 Mt 4,17 Mc 1,15.

BMt 11,12 5,1-11 6,33 13,45.

"Mt 6,10.

S Mt 12,25-8 Jn 12,31 14,30 16,11 Lc 10,18 Jn 8,32-4 Lc 11,20.
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letéteményese és foladatainak megvalositoja. Ez kitlinik nevezetesen a kdvetkezo
mozzanatokbol:

o) Jezus Krisztus amint jart-kelt, tett €s tanitott az 6véi kozott, ugy allitja oda magat mint
az Isten orszdaganak kozéppontjat és kirdlydt. O a biinbocséanat foltétele, az 6 személyisége az
Uj €let szerzdje, a tiszta istenismeret forrasa és targya. Tehat az Isten orszaga minden
részesének feléje kell iranyulnia; és 6benne mindnyajan valos egységet alkotnak: «En vagyok
a sz616t6; maradjatok énbennem és én tibennetek. .. En vagyok a sz616t6, ti a sz6l6vesszék. ..
Ha valaki énbennem nem marad, kivetik azt mint a sz616vesszot, és elszarad». «Nem csupan
Oérettiik (a tanitvanyokért) konyorgok, hanem azokért is, kik az 6 igéjiik altal hisznek majd
énbennem, hogy mindnydjan egyek legyenek, amint te Atyam énbennem, és én tebenned, ugy
6k is egyek legyenek benniink, és igy elhiggye a vilag, hogy te kiildottéi engem.»'

B) A példabeszédekben az Udvozit az Isten orszagat tarsasagnak allitja elénk. Az Isten
orszaga vetés, halasz haloja, kiralyi vendégség, terebélyes fa, sz616t0 és sz6l6hegy, hegyen
épiilt varos, orszag, mely szemben 4ll a satan orszagaval.”

v) Még hatarozottabban beszélnek az Udvozitd cselekedetei. Tanitvanyokat gyiijtott maga
koré és els@sorban ezekhez az 4llandd kovetdihez fordult az Isten orszagarol szolo
tanitasaival, igéreteivel, meghagyasaival. Tanitvanyai koziil ismét kivalasztott tizenkettot;
ezeket gondosabban nevelte, sdt kiilon papi €s korméanyzoi hatalmat adott nekik; orszaganak
tobbi tagjatol pedig megkivanta, hogy engedelmeskedjenek nekik (85. §). Ezek tehat Isten
orszagat nemcsak képviselni, hanem terjeszteni voltak hivatva.® Az Isten orszaganak tagjaitol
hitvallast kovetel, keresztséget és kozos istentiszteletet ir eld, kozdsen kdtelezé parancsokat €s
imadsagot 4d.* Mikor Szent Péter Cezdrea kérnyékén vallomast tett az Udvozitérdl: «Te vagy
a Krisztus, az ¢é16 Isten fian, az Udvozité azt mondta neki: «Boldog vagy Simon, Jonas fia!
Mert nem a test és vér nyilatkoztatta ki ezt neked, hanem az én Atyam, ki mennyekben
vagyon. En is mondom tehat neked, hogy te Péter vagy, és erre a készalra fogom épiteni
Egyhazamat és a pokol kapui nem vesznek er6t rajta. Es neked adom a mennyek orszaga
kulcsait...»” Ennek a jelentds krisztusi szonak (lasd 277. k. lap) gazdag tartalmabol itt elég
kiemelni a kovetkezot: Amit Krisztus altaldban Isten orszaganak mond, azt itt Egyhaznak
nevezi; tehat nem igaz a racionalistak tanitdsa, hogy hirtelen tortént az atmenet az Isten
orszagabol az Egyhazra: «Krisztus igérte az Isten orszagat, és jott az Egyhdz». Az
Udvézitének ez a szava bizonysagot tesz, hogy az Egyhaz az az alakulat, melyben
megvaldsult az [sten orszaga; s ennek az orszagnak Krisztus szilard szervezetet és format ad
Szent Péter f0sége alatt.

0) Az apostolok is igy tanitanak: A hivok kozsége Krisztus teste (melynek 6 a feje), az 6
tulajdona, jegyese, kit 6 tulajdon vérével szerzett meg.® S jollehet 6k is kiemelik azokat a
szellemi mozzanatokat, melyeket az evangélium rajzol az Isten orszagarol, piinkdsd utan
megkezdik az evangélium hirdetését, a hivoket kozségekbe szervezik, kozos istentisztelettel
és fegyelemmel; valamennyit egy Egyhaznak tekintik és igy kezelik.” Ez annél sulyosabban
esik latba, mert még 4llt a zsinagdga, melyrél 6k is tudtak, hogy isteni eredeti.®

€) Az Egyhaz kezdettdl fogva napjainkig abban a tudatban ¢lIt, hogy Krisztustol ered. Igy
mar az apostolok szerint a hivék nem «vendégek ¢€s jovevények, hanem a szentek polgartarsai

'Jn 15,4-6; In 17,20-22.

2 Mt 13 Mc 4; Mt 22 Lc 14,16-24; Mc 4,20-2; Jn 15; Mt 20; Mt 5,14; Lc 11,17-26.

3 Mt 10,1-42 Mc 1,17.

*Mc 16,14 Mt 10,32.. Lc 9,26; Mt 5,17-48; 6,9—13 18,19; Lc 22,10.

S Mt 16,17-9; cf. 18,17.

®Col 1,18 1 Cor 12,12.27 Eph 1,22-3 5,6-26.

7 Act 2,37-42 6,2-6 8,12.37 10,33 14,22 15,5 Eph 4,5 Rom 16,17 Tit 3,10-2 2 Jn 9-10. 1 Cor 5,3 11,34 2 Cor
13,10.

$ Rom 9.4.
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¢s Isten hazanépe, az apostolok €s profétak alapjara rakott épiilet, melynek szogletkove maga
Krisztus Jézus.»' S ez Romai sz. Kelemen? 6ta az atyaknak is allandé meggy6zédése, amint
az Egyhaz egyes mozzanatainak bizonyitasanal lesz alkalmunk részletezni. Am egy
kozosségbdl, mely oly intenziv szellemi életet €1, nem veszhet ki sajat eredetének tudata, sem
meg nem valtozhatik.

Megjegyzés. Latnivalo ezekbdl, hogy Istennek csalddja mint téle rendelt kegyelmi
kozosség fonnallott mar az dszovetségben ¢€s teljessé valt az Gjban. A két «Egyhaz» kozti
kiilonbség foként abban van, hogy az dszdvetségi atmeneti jellegli és ennélfogva a
kultartorténeti helyzetekkel 6sszefliggd tokéletlenségeket mutat, szemben a minden idéknek
¢és népeknek szant 1jjal; egy néphez volt kotve, szdmolt annak népi jellegével és
korlatoltsagaival, a megigazulas kegyelmének varomanyosa volt ugyan, de magatol csak a
torvényszerl igazultsaghoz vezetett (391. lap); az igazsdgot hallotta Isten sz4jabol, de a
tévedhetetlenség karizmajanak hijan hivatalos vezetdiben és zomében elutasitotta az igazsag
fejedelmét, mikor végre megjelent korében.

2. Nehézségek.

1. Ha Jézus Krisztus 6nall6 vallasi tarsasagot akart volna alapitani, nyiltan szakitania
kellett volna az oszévetség vallasi tarsasagaval, a zsinagdgaval €s annak torvényes
eloljardival. De 6 ezt nem tette; sOt az elsd keresztény kozség, a jeruzsalemi egyhdz
fonntartotta a vallasi kzosséget a templommal és igy a zsinagdgaval.

Felelet. A zsinagdga isteni alapitas volt és ezért jogosult volt a vele vald érintkezés, mig
az Ujszovetségi kozosség még nem volt végleg megalapitva, ami semmiesetre sem kovetkezett
be a nagy hiisvét (az Udvozitd foltamadasa), illetéleg piinkdsd elstt. Egyébként az Ur Krisztus
nem hagyott kétséget azirant, hogy fiiggetlen a zsinagogatol, s az 6 orszaga, az Egyhaz
ennyiben is 6nallo: ij szovetséget alapit,” 1j fét rendel szemben a zsidok fépapjaval,”* teljes
szellemi fliggetlenséget hirdet az 0szovetség torvényével szemben, 0j térvényt ad,
kiméletleniil foltarja a zsinagoga eldljarosdganak végzetes vaksagat, elére megmondja az
oszdvetség alapjanak és kozéppontjanak foltartoztathatlan pusztuldsat’; jelzi, hogy eljon az
id6, mikor nemcsak Jeruzsalemben, hanem minden helyen mélté modon tisztelik az Istent.
Ennek értelmében az elsd jeruzsalemi keresztény kozség is tulajdon eldljardira hallgatott,
kiilon gytilt egybe a kenyértorésre és imadsagra.” Tovabba az Udvozitd kovetkezetesen
elutasito magatartast foglal el azzal az ajanlkozéassal szemben, hogy a zsidok
partikularisztikus, nemzeti messiasi eszményének szolgalataba szegddjék. «Tavozzal»-t kialt
a satannak, aki e vilag uralmat kinalta ol nekig; Emberfianak és nem David fianak nevezi
magat’; s bar a zsidok kiralyaként hal meg, elébb iinnepélyesen kijelenti, hogy orszdga nem
ebbdl a vilagbol val6'®. A zsidé torvényt tiszteletben tartja, mert az isteni eredetii és sziikséges
eléfoka az Isten tokéletes orszaganak; de sem 6, sem tanitvanyai nem siirgetik eldirdsainak
megtartasat; tehat ez a magatartas az «egész igazsagy teljesitését célzo eldzékenység volt az 6
részEérol. S ha egyes tulbuzgd krisztuskovetdk ideig-ordig akartak is a zsido szertartasi

"Eph 2,19-20; cf. 1 Pet 2,4.6 Heb 3,4.
2 Clemens Rom. 42, 1.

3 Mt 26,28.

* Mt 16,18.

SLc21,5-33.

% Jn4,24.

7 Act 2,46.

S Mt 4,1-11.

? Kivéve Mt 22,43.

10 Jn 18,36.
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torvénybdl menteni ami menthetdnek latszott, 6 kezdettdl fogva tisztaban volt azzal, hogy
bekovetkezik a szakadds kozte €s a zsidosag kozott, és hogy a zsidok ezért majd halalra
adjak.' Mikor és hogyan torténjék meg a kiilsé elvdlds is, arrol részletesebben nem
intézkedett. Innen van, hogy ebben a kérdésben a sz¢€Is6 jobbon talaljuk Jakabot, a balon Palt
¢s a kozépen Pétert. De az oszlopos apostoloknak ez az eltérd allasfoglalasa mellékes
dolgokra vonatkozik. Ma mér a liberalis teologia sem tulajdonitja neki azt a jelentdséget, mint
annak idején Baur vezetése alatt a tiibingeni iskola.

2. Jézus Krisztus nem gondolt arra, hogy orszdagat az egész vilagra kiterjessze: Csak
Izrael elveszett juhait akarta megmenteni, maga nem tért a poganyok ttjaira, s ezt
tanitvanyainak sem engedte meg. Ezért az dskeresztény kozség sokaig tiltakozott és
tusakodott is a poganyok megkeresztelése ellen. Csak Pal nagy lelkében fogamzott meg a
vilagegyhaz gondolata.

Felelet. Mindenekelétt bizonyos, hogy az Udvozitd evangéliuma egyetemes jellegii (14. és
68. §); ezt ma liberdlis kutatok is elismerik: ha nem is volt kifejezetten mindenkihez intézve,
mégis mindenkinek val6. S ha a dolgokat merében emberi szemmel nézziik is, foltehetd-e,
hogy ezt a burkolt egyetemességet maga az Udvozitd ne latta volna meg abban az 6
evangéliumaban, melybdl szobatudésok még 19 szazad mulva is kiolvassak!? Hisz mar régota
magat a zsidosagot is atjarta bizonyos egyetemesség vagya; a hivatalos zsinagéganak kitagult
szemhataran is megjelent a nemzetek megtéritésének gondolata (diaspora, prozelitasag). Az
oszovetseg nagy profetdi kétségteleniil egyetemesnek allitjak elénk Isten orszagat, ha mindjart
zsid6 kozpontisaggal is.” Foltehet6-e, hogy Jézus Krisztus etekintetben sziikosebben és
kicsinyesebben gondolkodott? Az Udvézitd nyilvanos tevékenységének zome Galileara esik;
ebben a teljesen vegyes lakossagu orszagban lehetetlen volt tekintettel nem lennie a nem-
zsidokra is. Végezetiil ne felejtsiik, hogy Jézus Krisztus kifejezetten és ismételten
hangsiilyozza a poganysag hivatottsagat: a nagy vendégség, a tékoz16 fiu,’ a sz616jét bérbeado
@i, az igehirdetés egyetemes parancsa” etekintetben legkisebb kétséget sem hagy. S ezeket a
szovegeket tordlni nincs legesekélyebb szovegkritikai alap; csak apridris elfogultsag talalhatja
gyanusnak (lasd 405. lap). Ha tehat Jézus Krisztus maga nem prédikalt a poganyoknak, annak
oka részben nyilvanos miikodésének rovid tartama, részben az a hatarozott szandéka lehetett,
hogy megbecsiilje a hivatott, de a hivasra késedelmeskedd Izraelt, €s megvaldsitsa a profétak
jovendolését és ezzel egyben azonositsa magat az 6rok isteni tervvel: Ex Sion exibit lex (I
105).

3. A modernistak tdmaszkodva régebbi liberalis-radikalis kritikusokra, azt mondjak: A
Krisztus korabeli zsidosag varta, hogy Isten foldi orszaga politikai és természeti
mozzanataival egyiitt hirtelen megjelenik (eszchatologiai Isten-orszaga). Jézus Krisztus
osztozott kortarsainak az Isten foldi és paradicsomszerli orszaganak kozelségére iranyuld
reményeiben, varta annak kozeli jovetelét, a maga kiildetését csak elokészitésnek, a tdle
hirdetett erkdlcsot csak atmenetinek tekintette (Interims-moral). Ezen a varakozéasan kelt
csalodottsaggal szallt sirjaba. Kovetdi még egy ideig vartak ezt a paradicsomi Isten-orszagat;
utobb aztan az elmaradt mennyei Jeruzsalem karpotlasaként szerveztek egyhazat, mely tehat
nem Krisztus alapitasa, hanem merdben torténeti termék. — Felelet. Tagadhatatlan, hogy az
Udvozitd az Isten orszagarol gyakran gy szol, mint még eljdvendordl; sét rendelkezése
értelmében a Miatyankban imadkoznunk is kell eljoveteléért.” Nem egyszer eszchatologiailag

"Mt 5,10 10,16-42.

21s 2, Jer, Ez, Zach 14,16.
*Lc 13,29.

4 Mt 28,18-20.

S Mt 6,10.
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jellemzi: az idék végén kovetkezik be, és akkor végleges lesz'; az Udvozits részletesen szol
amaz eljovetel eldjeleirdl, kisérd jelenségeirdl, tartamarol, mivoltarol (122. § 2). Emellett
azonban kétségtelenek a kovetkezo tények:

a) Az Isten orszaga Jézus Krisztus nyilvanos megjelenésével, sét a Kereszteld
prédikalasaval® mdr megkezdddott, és a végallapot bekdvetkezése elbtt is mar megvan a
foldon. Hisz fokonként terjed és né mint a mustarmag; tehat kicsiny kezdetbdl lassan fejlodik,
¢és nem hirtelen jon; tiirelmes és huzamos igehirdetésnek kell bejarnia az egész foldet, és csak
azutan jon majd a vég.” A krisztusi alapitds nem végallapot jellegii; szegények és gazdagok,
jok és rosszak vegyest” lesznek benne akkor is, ha ¢ mar nincs a fo1don; holott a végleges
allapotot a szétvalasztottsag jellemzi.” Krisztus uj erkdlest és altalaban j vallasi életet hirdet
Isten orszaganak polgarai szdmara, melynek egyaltalaban nincs atmeneti jellege, hanem
ellenkez6leg: abszolut értékii.® Az eszchatologiai Isten-orszaga tehat a jelenben mar
megkezdddott, és a hatalmas aranyokban mar most kibontakozo Isten-orszaganak csak
megérése, teljes kivirdgzasa és a végallapotba atvezetd alakulata lesz.

Ha a modernistak és a kritikusok, akikre timaszkodnak, az Isten orszaga jelenvilagi, foldi
jellegérol szolo helyeket betoldasoknak mindsitik, a torténet- és szovegkritika arculcsapasaval
a merd egyéni onkény teriiletére 1épnek, ahol tagadniok kell az evangélium torténeti jellegét;
tehat Isten orszaganak kérdését egyaltalan nem-1étezének kell tekintenidk, €s igy a vele
Osszefliggd kérdésekrdl nem is szolhatnak. Ezzel azonban Jézus Krisztus igehirdetése ¢és egész
tevékenysége megoldhatatlan rejtéllyé valik a szamukra. Ha ugyanis Krisztus maga nem
akarta a hivéinek foldi orszagat megalapitani, hanem varta és remélte, hogy Isten hirtelen,
csodalatos médon varazsolja azt eld, akkor miért gyiijtott tanitvanyokat? Miért kiildte dket
prédikalni? Miért hirdet 0j erkdlcsot €s a vallasi élet szamara 0j tartalmat és torvényt?
Egyaltalan miért dolgozik, mikor amaz orszag eljovetele ugy sem tdle fiigg, hanem egyediil
Isten csodatevd akaratatol? S miért keriil ellentétbe a hivatalos zsidosaggal, melynek
jelentékeny része szintén az eszchatologiai Isten-orszaganak volt hive?

b) A végallapotszerli, eszchatologikus Isten-orszaga sem apokaliptikus jellegii; jollehet az
Udvozit nem egyszer a profétak és az apokalipszis nyelvén és képeivel beszél.” Hisz a
kiliaszta apokalipszises gondolatot a legerélyesebben visszautasitja (122. § 2). Ehhez a
vildgos ¢és hatarozott beszédjéhez kell hozzamérni a képes kijelentéseket is, melyek kiilonben
is a profétak beszédmoddjara tamaszkodnak, és annak jellegében osztoznak. Egyébként a
profétak is akarhanyszor eszchatologikus illetdleg apokaliptikus szinek nélkiil rajzoljak meg
Isten-orszaganak képét.®

¢) Az eszchatologiai Isten-orszaga eljovetelének idopontjara nézve Jézus Krisztus tett
olyan kijelentéseket, mintha egészen kozel, még kortarsainak idejében kovetkeznék be.’
Azonban merdben alanyi 6nkény pusztan ezekbdl, az egész evangéliumi tanitasnak
Osszemérése nélkiil, akarni megallapitani az Udvozitd igehirdetésének apokaliptikus jellegét.
Bizonyos ugyanis, hogy az Udvozitd a végnapot és igy az eszchatologiai Isten-orszaga
eljovetelének pontos idejét homalyban hagyja, barmily hatrozottan sz6l magarol a tényrdl.

' Mt 13,39 20,8 22,1 25,10 Lc 12,34 Mt 25,21-23.

Mt 11,12-5 12,28 Lc 16,14 17,20.

3 Mt 13,31-3 Lc 13,18-9 Mc 4,30-3; Mc 6,7-13 13,9 14,6 15,15 Mt 10,5-41 24,14 26,13 28,19 Lc 9,1-6 10,1—
2024,47 In 4,21 10,16; Mt 21,45 22,2-10 Mc 12,1-12 Lc 21,24.

4 Mt 26,11 Mc 14,7; cf. Mt 5,3-7 6,2-4.10-34 19,16-30 Mc 10,10-21 Lc 6,20-55 18,18-29.

S Mt 13,24-30.35-43 25,13.

® Mt 5-7 Lc 6,20-35; 1asd I 15 kk. [I 13 kk]

7PL. Mt 22,1-14 Lc 14,16-24. Mt 25,113 Lc 23,35 15,25; 14,15 Mt 8,11; Lc 22,15.

8 Cf. Zach 9,9 Is 53 66.

® Mt 10,22 16,28 Lc 9,27 Mc 8,39 13,30; Mt 24,29.34 Lc 21,32 Mc 14,43 Mt 26,44.
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Sokszor idépont emlitése nélkiil,' sokszor egészen altalanos megjeldléssel szol rola: este jon
el (sz616miivesek)?; sét a Krisztust jelképezd kiralyi ember csak hosszii id mulva tér vissza.’
Mikor az apostolok siirgetik, hatdrozottan visszautasitja az idé pontos meghatarozasat: «Nem
a ti dolgotok, hogy tudjatok az idoket €s a pillanatokat, melyeket az Atya 6nhatalmaval
megallapitotty; sét «azt a napot vagy 6rat senki sem tudja, a mennyei angyalok sem, még a
Fit sem, hanem csak az Atya.»” S ennek okat is adja, az Isten orszagara vonatkozo egyik
alapgondolatanak nyomatékozasaval: Az Isten orszaganak véglegesiilése tisztara a mennyei
Atyéanak akaratan fordul (cf. 1 134).”

2. A protestans kritikai iskola jelenlegi nézete az, hogy Jézus Krisztus csak az egyes
lelkeket akarta Isten iranti bizalomra és szeretetre tanitani; az 6 elgondolésaban Isten orszdga
etikai fogalom; az Egyhaz pedig torténeti fejlemény, melynek szakaszai Harnack szerint a
kovetkezok: az elsd keresztények fokonként elkiiloniiltek a zsidosagtol; részint mert
idvhirdetésiik az egész vilagnak szolt, részint mert keseritette 6ket a hitetlen zsidosag
konoksaga, részint és foként mert Jeruzsalem pusztulasaval megsziint a zsidosag zart nemzeti
egylittessége és a zsido istentisztelet. Ez az elkiilonités azonban immanens erdvel kiilon
egységbe terelte dket, és megérlelte benniik azt a meggy6zddést, hogy 6k az igazi Izrael. A
marcionizmus, gnoszticizmus és montanizmus elleni harcokban a zsidoktol mégis atvették az
Oszovetséget, a gorogoktdl a metafizikat, a romaiaktol a jogot; és igy az egyénekre épitett,
paruzia-varo, dogmatlan eredeti entuziazmus kihiiltével kialakult a hierarchiai szervezetii
Egyhaz dogmaival és szentségeivel, liturgidjaval és jogrendjével.

Felelet. a) Harnacknak egyik alapdogmaéja, hogy Krisztust és az apostolokat, ezeket és az
elsé hivo kozségeket dthidalhatatlan {ir valasztja el egymastol. Ezt azonban csak stirtin allitja,
de nem bizonyitja. A mar idézett és még ezutan targyaldsra keriild szentirdsi és hagyomanyi
tantsagok ezekrdl a szakadékokrol és atalakulasokrol nem tudnak. Ellenkezoleg: amit szolid
torténeti modszerrel Jézus Krisztus tevékenységérdl, tanitasarol és az Egyhaz
csecsemokorarol meg lehet allapitani, arrdl tesz bizonysagot, hogy Jézus Krisztus az Egyhazat
maga rendelte mint természetfolotti jellegli, hivatasu és szervezetl tarsasagot. S hogy az
8segyhaz is mar ilyen volt, annak bizonysagai kétségtelen apostoli kijelentések és tények.® A
2. szézadra nézve ezt igen alaposan megmutatta Batiffol L’église naissante et le catholicisme
("1919) ¢. munkaja.” Es Harnack kénytelen volt elismerni, hogy a katolicizmus alapelemei
mint lényeges és nem pusztan odavetett mozzanatok megvoltak mar az apostoli egyhazban. b)
A torténeti Egyhaz alapvonasai €s az Egyhaz krisztusi eszméje, az Isten orszaga, melyben
tovabb ¢l a Krisztus, tovabb szo6l az ¢ szava és arad az § ereje, annyira #j valami, hogy nem
lehet a kornyezetnek, illetdleg a torténeti el6zeteknek terméke. ¢) Minthogy az Egyhaz
emberek kdz¢ van allitva, semmi lehetetlen és meglepd nincs benne, ha az ifji Egyhdz
bizonyos kiilsoségeket, kiilondsen elnevezéseket pogany mintara képezett, ha igehirdetése €s
elhelyezkedése szamara a kinalkozo kultartényezokre is tdmaszkodott. Ezek azonban a
lényeget nem érintik.

85. §. Az Egyhaz rendeltetése.

Bartmann 11 § 139 140 143 153: van Noort 1, 1, 2; Pesch 1 prop. 24 26 27; Schanz 111 § 3, n. 3; Straub th. 9
10 19 20 28; Scheeben 1 66 kk. — Thom Supl. 94; opusc. 6; 211 83, 4 11; 84; 103; Suarez De fide catholica I IV;

"Mt 22,1-14 13,36-40.

2 Mt 20,5.

3 Mt 25,1420 Lc 19,11-27; cf. L 12,35-44 Mt 24,42 25,5.

* Act 1,7; Mc 13,30-33.37.

SMt 6,10 20,22 25,34 Lc 12,32.

6 Kiilonosen Rom 12,7 Eph 4,11 Phil 1,1 1 Tim 3,1 Tit 1,5.

" Cf. G. Bichlmair Urchristentum u. katholische Kirche 1925; H. Schumacher Kraft der Urkirche 1923.
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De legibus IV; Salmant. tr. 21, 36-8. — P. de Marc De concordia sacerdotii et imperii 1641; 1. B. Bianchi Della
potesta e della polizia della Chiesa 6 k. 1745-51; K. Bickenhof~A. Koeniger Katholische Kirche und moderner
Staat 1920; P. Kirsch Die Lehre von der Gemeinschaft der Heiligen im christlichen Altertum 1900; K. Pieper
Urchristentum u. Staat 1935; A. Rademacher Religion u. Leben 21929; Die Kirche als Gemeinschaft u.
Gesellschaft 1931; Schiitz A. Az allamisag dogmatikai gyokere és norméja (Orség 12. sz.) 1936.

1. Az Egyhaz célja.

Tetel. Az Egyhaz rendeltetése a megvaltas gyiimolcseinek alkalmazasa altal kiépiteni
Krisztus titokzatos testét. Biztos. A vatikani zsinat szerint ugyanis «lelkiink 6rok pasztora ¢s
plispoke, hogy a megvaltas tidvozité mivét 6rokre allandositsa, elhatdrozta, hogy megépiti
Anyaszentegyhazat.»' Ugyanezt hirdeti az Egyhaz torténeti tudata.

Bizonyitas. A tétel értelmében az Egyhaz rendeltetése két mozzanatot tartalmaz: a) Az
Egyhaz hivatasa elsdsorban megvalositani a Krisztusban valo természetfolotti istenkozosséget,
a hivatottakat folvenni és belenevelni a Krisztus testébe, vagyis az alanyi oldalrél folytatni
Jézus Krisztus megvaltd tevékenységét, illetdleg kdzvetiteni annak gyiimolcseit az idok
végéig. Az Udvozitd ugyanis ugyanazt a kiildetést adja az Egyhaznak, melyre 6 van kiildve az
Atyatol: «Amint engem kiildott az Atya, én is iigy kiildelek titeket».? S erré] meg vannak
gy6z6dve az apostolok is: «Ugy tekintsen minket az ember, mint Krisztus szolgait és Isten
titkainak safaraity.’ b) Az Egyhaznak kell alkomni Krisztus titokzatos testét, a hivék kegyelmi
krisztusk0zosségét. «Amint te Atydm énbennem ¢€s én tebenned, gy Ok is egyek legyenek
benniink».* Ezt a gondolatot Methodius «A tiz sziiz lakomaja» cim{i miivében teologiaja
alapgondolatava teszi, és Szent Agoston a Civitas Dei-ben nagy aranyokban kiépiti.

Teologiai megokolds. Az Egyhaznak az a rendeltetése, hogy az egész emberiségben
ervenyesiiljon az Isten-ember titka. A hivatottaknak azért kell szervezett, jogilag is
megalapozott természetfolotti tarsasagba egyesiilni, hogy egyiittesen ¢élettartalmukka tegyék
az 0rok Igében megnyilatkoz6 szent igazsagot €s az igazsag egységében a Szentlélek
bensdséges szeretetével az Atyanak adjak at magukat; a Krisztus-kovetoknek azért kell az
Igazsagban és Szeretetben eggyé¢ forrniok, hogy eggyé lehessenek az Atyaval. A helyes
felebarati szeretet az Isten-szeretésbe torkollik; az ember-szeretés az istenszeretés szamara
csak gyakorlotér és elo6fok; az ember-szeretés megbizhatd inditékait, egységét és korondjat az
istenszeretés adja. Az Egyhaz errdl az oldalrél tekintve nem mas, mint a vilagtorténetileg
megszervezett és megvalositott, Istenben gydkerezd, természetfolottileg megkorondzott és
véglegesiilt emberszeretet: tabernaculum Dei cum hominibus.

Ez az eszmény azonban a jelen életben az Egyhaz szamara még foladat; Krisztus
megvaltd igazsaganak, kegyelmének és torvényének kozlése és kozvetitése altal az Istenben
vald koz0os élet szamara meg kell nevelni az embereket. De ez a hivatas nem pusztan dtmeneti,
mint a kozonséges neveloke, akik akkor végezték jol a dolgukat, ha foloslegesekke tették
magukat; hanem 6ncél is; Ggy mint azok a kdzépkori nagy neveld intézmények, melyeket az
Egyhdz magabol és a maga képére sziilt (értem a kolostorokat és egyetemeket),
novendékeikkel kozolték a ndluk letétben levd szellemi javakat, és miutdn igy a maguk
szinvonaldra emelték Oket, teljes jogh tagjaikka tették, hogy aztdn mar szellemi
nagykortsagban ¢éljék ama folséges intézmények szellemi életkdzosségét. Az Egyhaz is az
embereket Krisztusban nagykortiakka teszi, és azutan nem adja ki utjukat, hogy
elszigeteltségben elkallodjanak, vagy dnzésben, egocentrizmusban 6sszezsugorodjanak;

! Vatic. 4 prooe. Denz 1821.

2Jn20,21; cf. 10,10 17,4 18,37; Lc 10,16 Jn 17,18 Mt 28,18-20 2 Cor 5,26.
1 Cor 4,1; 3,14.

*Jn 17,21; ¢f. Rom 15 1 Cor 12 Eph 4 5 Col 1 3 Ps 45 64.
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hanem miutan ket folemelte a maga szellemi életének, a Krisztus igazsaganak és
szeretetének szinvonaldra, 6rdkre meg is tartja ebben a mulhatatlan értékii életk6z6sségben.

Ennek az a mélyebb oka, hogy az ember nem pusztan maganak van szanva; a természet
rendjében sem merd atom, hanem személyiség; magéaban zart egység ugyan, de egyben nyitva
all a szellemi vilag 0sszes hatdsainak; s azért arra van hivatva, hogy tehetségeit és
ratermettségeit masokkal folytatott szellemi kozlddésben fejtse ki, s igy nyert adoményait
kozosségben érvényesitse. A szellemi élet tarsasélet, a Szentharomsag 6rok életében dsminta
jellegével és abszolut médon (1 425), az Egyhdzban annak az 6rok mintdnak utanzasa és
boldog ¢letkdzosségében valo részvétel altal. Az ember, mint természeti 1ény csalad, nép és
allam kotelékében €1, mint kegyelemre kivalasztott Isten-fia az Isten varosdnak polgara. Az
Oszovetség a kozosség gondolatat nyomatékozza, az 01j az egyes Iéleknek értékét és hivatasat,
de csak azért, hogy a krisztusi kdzosség értékét emelje.

Az Egyhaznak ez a kettds rendeltetése, a dinamikai €s sztatikai, Krisztus titokzatos testét
¢épiteni €s alkotni, lidvozitd intézménynek és szentek egyességének lenni, tehat szerves
egységbe fonédik. Ugy azonban, hogy el8bb van a dinamikai; el8bb iidvozitd intézmény az
Egyhaz, mint szentek egyessége. A szektarius egyhazfogalom szerint elébb vannak a hivek,
azokbol azutan 0sszeall az Egyhaz. A helyes, katolikus fogalom szerint forditva: el6bb van az
Egyhaz mint természetfolotti kristalyosodési tengely, mely maga koré vonzza, emeli és neveli
a hiveket és alkot beldliik egységet, és azutan van az igy kialakitott kozosség; épugy, mint
Krisztus is eldbb van a krisztusi hitnél és az evangéliumnal.

Kovetkezmeények.

1. Nevelo tevékenységet, Krisztus megvalté miivének kiterjesztésére iranyulo
tevékenységét az Egyhdz foként a f6ldon folytatja; mint természetfolotti istenkozosség pedig a
maga teljes egészében csak az 6rok hazaban érvényesiil, a diadalmas egyhdzban; de némileg
mar eldvételezi a f61don, a kiizd6 egyhazban is («caelestis urbs Ierusalem»); neveld
tevékenysége viszont bizonyos értelemben atarad a masvilagi szenvedd egyhazra, a tisztuld
lelkekre is (124. § 2).

2. Kereszténység és Egyhaz azonosak. A kettd egymassal folcserélhetd: Jézus Krisztus az
0 kinyilatkoztatasat tigy adta, hogy az Egyhazban és Egyhaz altal valosuljon meg és ne
Egyhaz nélkiil, illetve Egyhazon kiviil; viszont az Egyhaz sem helyezkedhetik mas alapra,
mint amely vettetett, mely a Krisztus Jézus, ¢s nem képviselhet mast, mint amit Jézus Krisztus
bizott ra. Egyhaziatlan kereszténység €s a kereszténységet nem teljes egészében tartalmazéd
Egyhdz olyan dolgok, melyek homlokegyenest ellenkeznek Krisztus akarataval. Amit tehat a
hitvédelem megallapit Jézus Krisztus evangéliumanak 6rok értékérdl, erejérol, hivatottsagarol
¢s foltétlen jellegérdl, mindaz az Egyhazrol is all.

Ezt a tényt persze a protestansok nem ismerik el; Az Egyhaz rendeltetésérdl valo folfogas
az a mély arok, mely t6liink elvalasztja a 16. szdzadi 0jitokat. A régi protestantizmus
alapgondolata, hogy Krisztus kdzvetleniil maga keresi meg a lelkeket €s kozvetiti a megvaltas
gylimolcseit, legfoljebb a Szentirds olvasasa kozben nyilvanulo Szentlélek segitségével. Ezért
az Egyhaz voltaképen folosleges, s legfoljebb mint valasztottak idealis tarsasaganak van
atmeneti értelme. A modern protestansok nem tagadjak az Egyhdznak mint kozvetitonek
sziikségességét; de azt allitjak, hogy a kinyilatkoztatés, illetdleg megvaltas tartalmanak
kozvetitésére szolgald intézményeket maguk a hivok teremtették meg, és nem Jézus Krisztus.
Mindkét folfogasnak k6zos gyokere: a kinyilatkoztatas illetdleg a megvaltas nem Istennek
szuverén folség-nyilvanitasa, nem foltétleniil kotelezd torvény és targyi érték, hanem csak
szabad neveld intézmény, melynek legfoljebb segito jelentdsége van, melybdl az egyén
szlikség szerint vigasztalast, erét, biztatast, itmutatast merithet valléasi élete szamara. Ezzel
szemben a valosag az, hogy a kinyilatkoztatas, melynek végleges formajat Jézus Krisztus
hozta meg, a természetfolotti életnek sziikséges elve, az emberi ismerésnek, cselekvésnek és
¢letnek kotelezo torvénye. Ezért okvetleniil olyan alakban kell az ember elé Iépnie, mely
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természetfolotti hitet képes teremni €s kegyelmet képes adni. Ez pedig csak a természetfolotti
rendeltetéssel, hivatottsaggal és tekintéllyel ellatott intézmény lehet.

Igaz, ujabb protestansok ép azt kifogasoljak, hogy katolikus folfogas szerint az Egyhadz
elobb van mint a hivek; vannak (letétben) tanitésai, szentségei, torvényei s ezekhez aztan
keres embereket; hivokre csak azért van sziiksége, hogy legyen kiknek hirdetni a tanitast és
kiszolgéltatni a szentségeket; iidvintézmény és nem személyek kozossége és ezért
odatolakodik Isten és a I¢lek kozé, és ttjaba all a Iélek kozvetlen Isten-keresésének és
Istenben val6 élésének.

Felelet. a) A kinyilatkoztatas félremagyarazhatatlan tantisga szerint az Egyhdz igenis
elobb van mint a hivek. A mennyorszag az a kiralyi ember, aki megy kegyelmi kincseivel
folkeresni alattvalodit; nem pedig nép, mely keres és valaszt kiralyt; a gazda, aki miiveseket
fogad, és nem munkasok, kik «aratogazdat» valasztanak. A kinyilatkoztatds mint igazsagnak,
kegyelmeknek, szent hatalmaknak Gsszessége és szervezete Isten elvégezésében 6roktdl fogva
készen all, mint megannyi isteni eszme, hivatva arra, hogy leszélljon a valasztottakra és
azokban megvaldsitokra talaljon. De jollehet az Egyhaz tidvintézmény, azért a hivok rea
nézve épen nem kozombosek. Epen mert isteni meghagyasboél iidvintézmény, azért keres
embereket, kiket idvosségre vezethet; nem azért, hogy egyszeriien csak elhelyezze naluk a
reabizott természetfolotti letéteményt, hanem hogy éltesse €és boldogitsa dket vele. Avagy aki
templomot épit, annak k6zombds-e, vajjon lesznek-e latogat6i? b) A katolikus és protestans
folfogas kozt az a 1ényeges kiillonbség, hogy katolikus igazsag szerint a kinyilatkoztatés
adasaban Isten alapveté modon nem az egyes emberekre van tekintettel, hanem az emberi
nemre, ¢pugy mint az eredeti biin is az emberi nemnek biine lett (I 563/4); az Egyhazban ¢és
Krisztusban az egész emberiséget latja elévételezve, épugy, mint Adam biinében is az egész
emberi nem volt eldvételezve. Az lidvtorténet nagy bizonysag ra, hogy Isten a kinyilatkoztatés
torténeti megvalositdsdban nem az egyes lelket, hanem az egész emberi nemet veszi iranyitoul
¢s mértékiil; kiilonben nem szanta volna a kinyilatkoztatast elobb egy csalddnak, azutan egy
népnek ¢€s csak legvégén az egész emberiségnek, s ott is elébb elvben és csak fokozatosan
nemzetrél-nemzetre, torténeti megvalositasban.' Tehat téves a protestans allaspont, melynek
értelmében az egyes 1¢lek az alapvetd tény a természetfolotti rendben. ¢) Azért, hogy az
Egyhaz tidvozitd intézmény, nem tolja oda magat Isten €s a Iélek k6z¢, hanem épen abban
latja hivatasat, hogy megteremti a kdzosséget Isten és a lélek kozott. Igenis nélkiilozhetetlen
vezér arra, hogy a lélek Istenhez jusson s igazsagban ¢€s kegyelemben vele egyesiiljon; de
amint egyszer az igazsagot ¢és kegyelmet kozvetitette, 1étrejott és kozvetlentil is fonnall a
kegyelmi kozdsség Isten és a 1¢élek kozott. Az Egyhaz szerepe azonban akkor sem valt
foloslegessé; az Egyhaz nemcsak Istennel egyesitd neveld intézmény, hanem az Istennel
krisztusi kegyelemben egyesiiltek kdzossége is.

3. A szentek egyessége. — A Jézus Krisztustol megvaltott és a Szentlélekt6l megszentelt
hivok Jézus Krisztus révén egymas kozt eleven egységet alkotnak, melynek kovetkeztében
kozosen részesiilnek Jézus Krisztus kegyelemkincseiben, és egymasért természetfolotti
javakat szerezhetnek, nevezetesen egymasért Istennél kozbenjarhatnak és kegyelmeket
érdemelhetnek ki. Hittétel az Apostoli hitvallas értelmében.

Bizonyitas. Kozvetleniil kovetkezik az Egyhaz rendeltetésérol font mondottakbol. Ha az
Egyhaz a Krisztus-kovetok természetfolotti istenkozossége, melynek feje Krisztus és lelke a
Szentlélek (90. § 3), akkor Krisztus és az 6 Szentlelke altal egymas kozt is eleven egységet
alkotnak: a fej és a 1élek utjan a tagok is eleven érintkezésben allnak egymassal. Az a
természetfolotti €letaram, mely Krisztusbdl mint szent sz616t6bol indul, kiarad az Egyhaz
tagjaira mint venyigékre, és koztiik is eleven életnedvkeringést tart fonn, melynek

"1 Pet 1,10-12 3,18-20 4,6. Act 17,22-31 Rom 7,7-13 4,151 Jn 58 Ap 3 Jn 6 1 Jn 2 Mt 23 Rom 15.
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kovetkeztében a természetfolotti javak (az ujszovetség aldozata és annak minden aldasa, az
Egyhaz imadsaga) a f0bdl a tagokra 4dradnak, de a tagok természetfolotti életereje és
¢letbdsége (jocselekedet, kozbenjaras, kegyelemszerzés) is kolesonds kozlekedésben vannak.

Pozitiv igazolas. Az oszovetségi vallasi életnek egyik alapgondolata, hogy a vélasztott
néphez valo tartozas megbecsiilhetetlen jo, minden testi-lelki jonak gyokere és zaloga; aki
Jahve kozségéhez tartozik, aki iszik az Udvozité vizeibdl, az iidvoziil. Ezért mar az
oszdvetségi kozség tagjai egymasért imadkoznak és egymasért felelések.! Az Ur Krisztus
¢ltetd és termékeny szO016tének nevezi magat, kovetdinek egyméshoz vald viszonyat olyannak
akarja, amilyen a szenthdromsagi személyek kolcsonds viszonya. Kivanja, hogy a hivok
egymasért imadkozzanak; az angyalok is riilnek Isten orszaganak haladasan.” Az
Udvozitének ezt a tanitasat Szent Pal a Krisztus titokzatos testének gondolatava épiti ki (90. §
3), melynek gyakorlati hitéleti kovetkeztetését is levonja: a karizmasok kdételesek az 6
rendkiviili adomanyaikat az 6sszes hivok javara forditani, a hivoknek egymasért imadkozniok
kell.® Ehhez igazodik az dsegyhdz gyakorlata is*; és ami régi gyakorlat és hit volt, annak
remesiana-i Niketas 350 k. nevet adott: szentek egyessége, communio sanctorum; és az
nemsokara belekertiilt az Apostoli hitvallasba is. A skolasztika aztan a Szentiras és kiilondsen
Szent Agoston nyoman a tant jobban kiépitette, és elsésorban a bucsik kérdésével
kapcsolatban kiiléndsen az Egyhaz kincsérdl szo16 tanitassal gyarapitotta.’

A szentek egyességének kozos javai: 1. Krisztusnak a fonek lelke, a Szentlélek és az 6
igazsaga meg kegyelme; 2. az Egyhézra bizott természetfolotti javak: a Szentiras, a
szentségek, az Egyhaz tévedhetetlen tanitdsa, imadsaga, az érdemek kincse (thesaurus
Ecclesiae; 574. lap); 3. kolcsonds természetfolotti segités: a) a kiizdé Egyhaz tagjai egymasért
imadkozhatnak és érdemeket szerezhetnek; b) kozbenjarhatnak a szenvedd Egyhazért; c)
tisztelik a diadalmas Egyhézat és ¢lvezik segitségét. Az Egyhaz ugyanis Krisztustol éltetett
él6 szervezet. Amde a szervezet egyes tagjai kozt viszonossag all fonn; az egyik életerejének
¢s tevékenységének megndvekvése maga utan vonja a masiknak is viruldsat, és ami az
egyiknek f4j, a tobbinek is kint szerez. Az Egyhaz a legszentebb szeretetszovetség, és akiket a
szeretet koteléke egyesit, azok a javak k6zosségét is iparkodnak megteremteni, amennyiben
kiilsé akadaly annak nem allja utjat. Am Isten orszaganak csak Isten maga szab torvényt és
allit sorompokat; €s 0, a szent 6rok Szeretet nem korlatozza, hanem szitja azt a tiszta
szeretetet, mely a lelkek tokéletesedését €s végelemzésben az 6 teljes dicsditését célozza. Ez a
szeretet, mikép Osforrdsa, a Szentlélek nem ismer akadalyt; kiterjed a Krisztus testének beteg
¢s elhalt tagjaira is s torekszik azokba is 0j életet €s egészséget lehelni; magahoz oleli az
elhtinytakat is: aki gyermekét szerette, gondjat sir el nem temette.

4. Az Egyhaz foladata kivalobb minden egyéb tigynél és foladatnal; életjoga szent €s
sérthetetlen barmind mas joggal és koveteléssel szemben; 1étérdekei irdnyadok a tdrsadalom
¢s torténelem barmilyen mozgalmaban. Ez a foladat ugyanis nem egyéb mint maganak a
teremtésnek végcélja: Isten dicsoitése azaltal, hogy Krisztus titokzatos testének kiépitésével a
megigazult embereket a teljes és végleges istenkdzosségre vezeti. Az Egyhaz mint vallasi
tarsasag szellemi célt szolgdl, és az foléje van rendelve minden egyéb célnak és foladatnak;
minden kornak és népnek szol, sziikségképes és orok. Mint természetfolotti vallasi tarsasag

" Gen 18,23 (Abraham), Ex 31-4 (Mozes), 1 Reg 7,9 8,6 12,17 (Samuel), 2 Reg 7,18 (David); Ex 20,6 Deut
5,10.

2Jn 15,1; Jn 17,9-16; Mt 6,10; Lc 15,10.

* 1 Cor 12,20-28 Rom 15,30 2 Cor 1,11 Eph 1,15-6 6,18-9 Phil 1,19 Col 4,13 1 Thes 1,2 2 Thes 1,11 3,1 Heb
13,18 Jac 5,16.

* Clemens Rom. 55, 6; 56, 1; 59, 2; Ign. passim; Didache 10, 5; Iustin. Apol. 1 61 65 Tertul. Poenit. 10; orat. 3.
> Thom Opusc. 6 (expositio symboli).
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pedig egyenest Istentdl van Krisztusra alapitva, és ennek kovetkeztében 1étében és
tevékenységében nincsen semmiféle mas tarsasagra utalva.

De ép ezért az Egyhaz semmiféle jogos természeti érdeket és értéket nem sért, hanem
ellenkezdleg, magasabb értékké formalja at. Hisz az Egyhaz kegyelembdl €16 és kegyelemre
neveld szervezet; a kegyelem pedig a természetnek nem ellensége, hanem tokéletesitéje. S6t a
teremtésnek egyetemes torvénye, hogy a felsdbb 1ét- és tevékenység-rend az alsdbbat nem
elnyomni, hanem folemelni és megnemesiteni van hivatva: az élet az anyagot, a I1¢lek az
¢letet, a szellem a lelket, a kegyelem a természetet, az 6rok Igazsag és Szeretet a valtozasok
kozepett hullamzo szellemet. Azonban az alsobb 1étrendeknek is megvan a maguk 6nalld
kiilon értéke; azok is arra vannak hivatva, hogy kifejezzék Istennek egy-egy teremtd
gondolatat, tiikkroztessék az 6rok teremtd Bolcseségnek egy-egy eszméjét; s ezért 1étiik és
hivatasuk lehet atmeneti az id6bdl tekintve, de nem az 6rokkévalosdg szempontjabol. Ezek a
gondolatok adjak meg a szempontokat annak a gyakorlatilag alapvetd és ma ismét dontd
jelentdségli kérdésnek megoldasahoz, melynek targya

Az Egyhaz és dllam viszonya.

1. Az Egyhaz tokéletes tarsasag, és ezért fonnallasaban és tevékenységében minden
mas tarsasaggal, az allammal szemben is fiiggetlen és 6nallé (autonom). Biztos, s6t
majdnem hittétel. Az ellenkezd tételeket ugyanis kiilonosen IX. Pius és XIII. Led papa
ismételten elitélték.'

Bizonyitas. Tokéletes az a tarsasag, melynek semmiféle mas tarsasaggal nem kozds,
hanem 6nall6 a célja, és e cél megvaldsitasara mas koziiletektol fiiggetleniil elégséges
eszkoOzei vannak. Mar pedig az el6zok értelmében a) az Egyhaznak célja Jézus Krisztus
szellemében az 6rok istenkdzosség megvaldsitasa; olyan cél, melyre mas tarsasag nem
vallalkozik, de nem is vallalkozhatik. Az a cézaropapizmus, mellyel a protestansok Luther
példdjara a vilagi fejedelmekben lattak az evangélium tigyének fésafarat, homlokegyenest
ellenére jar az Udvozité szandékanak.? ) Az Egyhaznak 6nalld célja megvaldsitasara dnallo
eszkozok allnak rendelkezésére, t. i. az Udvozitétdl kapott harmas hatalom (kdvetkezd szam),
melynek birtokdban Jézus Krisztus erejével €s tekintélyével fordul minden egyes emberhez és
minden néphez, nem ugy mint a vilagi tarsasdgok, melyek bizonyos koriilirt teriiletre
szoritkoznak; s az idok végéig Krisztus titokzatos testébe szervezik a hiveket, nem gy mint
pl. az allamok, csak bizonyos torténeti id6 tartamara.

Ennek a gondolatmenetnek gyongitésére nem lehet azt mondani, hogy az Egyhaz nem
lehet fliggetlen és 6nallo tarsasag, mert nincs kiilon territoriuma, mint van az allamnak, a
masik tokéletes tarsasagnak. Az 6 territoriuma ugyanis az Udvozitd akaratabol az egész fold,’
¢s alattvaldja minden nép. Abban sincs ellenmondas, hogy ugyanazok az emberek két
tokéletes tarsasdgnak, az Egyhaznak €s az allamnak is alattval6i. Mert hisz a két hatalomnak
foladata és célja nincs kizaro ellentétességben; az egyiké az ideigvald, a masiké az 6rok jo.
Utkézések mindenesetre lehetségesek; de ezek nem a dolgok természetébdl pattannak ki,
hanem az emberek, torténeti helyzetek, koriilmények sziilottei.

Ebbdl kovetkezik: Az Egyhaznak joga, sot kotelessége minden foldi hatalomtol
fiiggetleniil eljarni kiildetésében, hirdetni az evangéliumot, a hivéket az Udvozitd torvénye és
akarata szerint megszervezni, nekik a szentségeket szolgaltatni és dket Krisztus evangéliuma
szellemében vezetni. Semmiféle hatalomnak, tehat a még annyira hatalmas és szuverén
allamnak sincs joga ebben akadékot vetni. Az apostolok igehirdetésiikh6z nem kérték ki az
allam engedélyét; sot ha kellett, kifejezetten fiiggetlenségiikre hivatkoztak, ¢s annak

' Syll. 19 20 24 28 34 41 43 Denz 1719 kk.; Leo XIII. Encycl. Immortale Dei Denz 1885.
> Cf. Mt 16,18 18,18 28,20 Lc 22,33 Jn 20,21.
* Mc 16,15.
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értelmében jartak el.! Ugyanezt tették a 4. szazadi nagy egyhazatyak, mikor Konstantin 6ta a
csaszarok mind siirtibben kezdték magukat beleartani az egyhazi tigyekbe.

Tehat az Egyhdznak torvényes joga van foldi javak szerzésére is.” Ilyenek nélkiil ugyanis
nem tud rendeltetésének megfelelni. Mint Krisztus orszaga nem ebbdl a vilagbodl valé ugyan,
de ezen a vilagon van; tehat hivatasat csak e vilag rendjén beliil, torvényeinek és tényezdinek
keretei kozt tudja megvalésitani. Az Udvozitd sem teljesitette foldi hivatasat a foldi javak
teljes mellézésével.* Ugyancsak joga van az Egyhdznak idéleges (és nemesak lelki)
biintetéseket (poenae temporales) kiréni, aminék borton, testi fenyiték, pénzbirsag.” Az
Egyhaz rendeltetése ugyan lelki; de az ember testi-lelki természeténél fogva bizonyos
koriilmények kozott némely lelki célokat nem lehet hatékonyan biztositani id6leges fenyiték
nélkiil.® Azt mondom: «bizonyos kériilmények kozotty; az Egyhaz ugyanis nem kételes ezzel
a jogaval minden koriilmények kozott €lni; s ha a kozépkorban inkabb €It vele mint elébb
vagy épen ma, azt a kdzépkori népek kezdetleges kulturallapota és egy ahhoz szabott
pedagogia tette indokoltta, sot sziikségessé. Ma mas a helyzet.

2. Az dllam is tokéletes tarsasag, amennyiben rendeltetése alattvaldinak foldi javairol
gondoskodik; és evégbdl szintén Istentdl eredd megbizasa és meghatalmazasai vannak.
Etekintetben csak az a 1ényeges kiilonbség, hogy az Egyhaz kozvetleniil, tételes rendelkezés
értelmében, egész formai mivoltaban és szervezetében Istentdl ered, az allam ellenben csak
kdzvetve, az emberi természet tarsas jellegének megteremtése altal, melytdl elvalaszthatatlan
az allamisag alapjellemzéke, a jogrend. Ennek kovetkeztében az 4llam a maga rendeltetése
korében szintén 6nallo; alattvaloi ideiglenes javainak gondozasaban nincs alavetve az
Egyhaznak. Mindazaltal az a viszony, mely az Egyhaz és allam mivoltabol és Isten szabta
rendeltetésébdl adodik, mégsem a teljes elkiiloniiltség, mint azt tévesen allitja a liberalizmus.’
Ugyanis @) mindkettdnek ugyanazok az alattvaloi; ha tehat mindegyik a maga ttjan jar,
tekintet nélkiil a masikra, ennek okvetleniil karat 1atjak a kozdos alattvalok. b) A kettdnek célja
nem egymas mellé rendelt és egymastol fiiggetlen; hanem az ideigvalo rendeltetés, melyet az
allam szolgal, egyrészt &tmeneti, masrészt mint Ut és eszkoz ald van rendelve a
természetfolotti végeélnak, melyre az Egyhaz vezet.

3. Kovetkezéskép az dllam ald van rendelve az Egyhaznak; nem kdzvetleniil, nem
egyenest és mivoltanal fogva, hisz mint tokéletes tarsasagnak megvan az 6nallo 1ét- és
tevékenységkore; hanem az allam rendeltetése és célja ald van rendelve a természetfolotti
¢let- és létrendnek, melyet az Egyhaz képvisel isteni megbizasbol; és igy a célok rangfokozata
értelmében, az «értékhierarchia» erejében, vagyis oldallagosan (indirecte) az 4llam alé van
rendelve az Egyhaznak. Az Egyhaz van hivatva a f6ldon az embereket ugy vezetni és
szervezni, hogy 6rok céljukat valaha elérjék. S minthogy mitsem haszndl az embernek, ha az
egész vilagot megnyeri is, lelkének pedig karat vallja, a végso cél, mely 6rokre dont az ember
sorsardl, a jozan megfontolas szerint a f6ldi ligyekben is dontd és irdnyit6d. Régi hasonlat
szerint az Egyhaz és allam olyan viszonyban vannak, mint 1élek és test.® Ennek értelmében a
két hatalom lényegébdl sarjadé idedlis viszony igy alakul: Az allamhatalom nem jar az

"Gal 1,1 Eph 4,11; Act 4,18-20 5,29.40-2.

2 Nazianz. Sermo 17, 8; Athanas. Hist. Ar. 44, 57; Chrysost. in Is hom. 4, 4; Ambr. Epist. 20, 9; 21, 2 4; August.
Civ. Dei XIX 17.

3 Denz 1726.

4 Jn 12,6 13,29.

> Denz 1697 1724; Trid. 25 cp 3 ref.; CIC 2214.

% Thom 211 10, 8 c.

7 Syll. 55. Denz 1755; Leo XIII. Encycl. Arcanum 1880; Immortale Dei 1885, Libertas 1888, Longinqua 1895.
8 Chrysost. in 2 Cor hom. 15, 5; Sacerd. III 1; Thom 211 60, 6 ad 3; 23, 4; Regim. princip. (nem hiteles); Dante
De monarchia.
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Egyhaznak ellenére, sét (Suarez szerint tanics-, nem parancsképen') kezére jar,
torvényhozasaban és intézkedéseiben az Egyhaz torvényeire és érdekeire kifejezett tekintettel
van, nevezetesen a vegyes iigyekben (iskola, hazassagok, kegyurasag). Ebbol kovetkezik,
hogy az Egyhédznak az allam gondjaira tartozo ideiglenes javak tekintetében valamilyen
joghatosaga van, mely némelyek szerint kdozvetlen, masok szerint oldallagos, ismét masok
szerint csak iranyit6 jellegii (potestas in temporalia directa, indirecta, directiva). Legnagyobb
valdsziniisége van Bellarminus® nézetének: az Egyhaznak ez a hatalma oldallagos; vagyis az
Egyhaz a dolgok rendes menetében az ideigval6 javak folotti rendelkezést mindenestiil az
allam kezében hagyja. De ha ellentétbe jutnak az Egyhaznak céljaval, vagy ha annak
biztositasara sziikségesekké valnak, joga van megfelel6 modon rendelkezni f6lottiik (1asd
53/4. lap). Tehat téves a Declaratio cleri gallicani (1682) els6 cikke, mely tagadja, hogy az
Egyhaznak barmi beleszo6lasa volna az ideiglenes javakba.

Ez az idedlis helyzet maganak az allamnak is csak javara van. Ha ugyanis az emberek
helyesen el vannak igazitva a végcélra, egész ¢életiik helyes mederbe van terelve, és igy
biztositva van termékeny folyasa: «Keressétek elészor Isten orszagat €s az ¢ igazsagat, és
ezek mind hozzaadatnak nektek». Az 4dllamnak nem kell attdl tartania, hogy az Egyhaz ezzel a
hatalméaval az allam kérara visszaélhet; hisz az Egyhaznak kozvetlentil csak szellemi hatalom
all rendelkezésére, mely végelemzésben hiten és meggy6zddésen fordul; nincs karhatalma,
mely itt foltételezett esetleges visszaélési szandékainak az dllamhatalom ellenében
nyomatékot tudna adni. Tovabba az Egyhaz kotve van intézkedéseiben Jézus Krisztus 6rok
torvényéhez, mely az dllamhatalmat is mint Isten teremtd gondolatat tiszteletben akarja
tartatni: Adjatok meg ami a csdszaré, a csaszarnak! Persze adott esetben az Egyhaz Isten
szabta kiildetése tudataban arra is fog emlékezni, hogy inkabb kell engedelmeskedni Istennek,
mint az embereknek. Ha ez az Egyhéz isteni mivoltdban gyokerezo helyzet nem is tud
megvalosulni a k6zombos vagy épen hitellenes allamban, kivalt ma az 0. n. totalis allamban,
mely illetéktelentil lefoglalja az egész embert, a lelkét is, azért eszménye az igaz
katolikusokban nem homalyosulhat el, és az Egyhaz hii gyermekének nem szabad belefaradni
¢desanyja jogainak képviseletébe.

2. Az Egyhdz hdarmas hatalma.

Mikor Jézus Krisztus megbizta az Egyhazat az 6 iidvozitd tevékenységének torténeti és
alanyi megvalositasaval, ezzel burkoltan azt a meghatalmazast adta at neki, mellyel 6t
kiildotte volt az Atya.’ De kifejezetten is reabizta harmas megvaltdi tisztének folytatasat.

1. Tétel. Jézus Krisztus az 6 Egyhazara bizta a legfobb tanitoi tisztét (magisterium),
vagyis megtette az Egyhazat a kinyilatkoztatas hivatalos, hiteles és tekintély jellegti
tanitojava. Hittétel.

A vatikani zsinat kifejezetten azt tanitja: «Hogy ennek a kotelezettségiinknek (az igaz hitet
elfogadni és benne allhatatosan megmaradni) meg tudjunk felelni, Isten az 6 egysziilott Fia
altal Egyhazat alapitott, és azt alapitasanak nyilvanvalo jeleivel latta el, hogy mindenki fol
tudja ismerni benne a kinyilatkoztatott ige tanitojat €s orét». Ugyanezt elobb oldallagosan
mondotta ki: «Isteni és katolikus hittel hinni kell mindazt, ami Isten irott vagy
hagyomanyozott szavaban benne van €s amit az Egyhaz vagy tinnepélyes kimondassal vagy
rendes és egyetemes tanitassal mint isteni kinyilatkoztatast hivés végett eléad».* Az Egyhaz
eszerint hivatalos tanitd, amennyiben nem a maga kezére, hanem megbizasbol hirdeti az isteni

' Suarez Leg. 111 7.

2 Bellarm. Controvers. 3 V 1.
>Jn 20,21 Mt 28,19.

* Vatic 3 cp 3 Denz 1793 1792.
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igazsagot, mint pl. egy kiildott hirnok a fejedelem akaratat; hiteles (autentikus), amennyiben
Jézus Krisztustol kapott erejénél és méltosaganal fogva maga képes kezességet nyujtani a téle
hirdetett tanitas igazsagardl, mint pl. a kiralyi kozjegyzo jogositva van hitelesiteni; és tekintély
Jjellegii (autoritativ), amennyiben mint Krisztus helyettese a téle hirdetett igazsag elfogadéasat
megkovetelheti és megparancsolhatja, mint pl. a bird az itéletnek elfogadasat. S végiil ¢lo
tanito hatalom, szemben a holt betiivel, melyre az eretnekek tamaszkodnak.

Bizonyitds. Az Ur Krisztus megvalto tevékenységének egyik fémozzanata, hogy 6 az
emberiség foltétlen tekintélyli hivatalos és hiteles profétaja (68. §). Mint ilyen még nyilvanos
tevékenysége idején részt juttatott apostolainak ebbdl a hatalombol: kiildte dket tanitani, és
erre kiilon meghatalmazéasokat és eldirasokat adott nekik.? Ezt a hatalmat mint allandé
karizmat megadta Egyhazanak foldi ¢letének végén, mikor mennybemenetele eldtt azt mondta
tanitvanyainak’: «Minden hatalom nekem adatott mennyben és a foldon. Elmenvén tehat
tanitsatok minden népet (LaOntevoate, tegyétek tanitvanyaitokkd; vagyis tekintéllyel,
hatalommal tanitsatok, amint magarol Krisztusrol van mondva), megkeresztelvén oket az
Atya és Fil és Szentlélek nevében; tanitvan 6ket megtartani mind, amiket parancsoltam
nektek. Es ime, én veletek vagyok minden nap a vilag végezetéign.* Ezekkel a szavakkal az
apostoloknak nyilvéan foltétlen tekintély jellegii tanitasra ad meghatalmazéast minden idd és
minden nép szamara (a kotelezo keresztség ennek folyomanya és pecsétje), melynek alapja az
6 szuverén kiildetése (a tanitvanyok kiildetése ennek folytatasa); kezessége pedig az 6
jelenlétének allandosulasa. Az apostolok pedig a) ismételten kijelentik, hogy az apostoli
igehirdetés az evangélium elterjesztésének sziikséges eszkoze’; b) hirdetik az igét; ezt
kotelességiiknek ismerik, és készek inkabb {ildozést €s halalt szenvedni, mint abbdl egy
tapodtat is engedni®; c) ebben a tevékenységiikben Krisztus kiildtteinek és az evangélium
Isten rendelte hiteles tanuinak valljak magukat,’ és kiildetésiiket meg tanito tekintélyiiket
isteni jelekkel igazoljak.® d) Foltétlen tekintélyt kovetelnek tanitisuk szdmara, nevezetesen a
hit engedelmességét,” és megatkozzak azt, aki nem hisz'’; e) biroi hatalommal, mint iudices
controversiarum nyulnak bele a vallasi nézeteltérések kérdéseibe; nevezetesen sajat
tekintéllyel dontik el a koriilmetélkedés sziikséges voltanak a kérdését.

A torténelem tanusaga szerint az Egyhaz kezdett6l fogva tigy viselkedett, mint az
evangéliumnak tekintély jellegli tanitoja; kiillonosen az eretnekekkel szemben az elsé 1doktol
kezdve elméletben és gyakorlatban hangsulyozta, hogy az apostolok térvényes utddai a
Krisztus evangéliumanak torvényes tanitoi, akikre hallgatni kell mindenféle mas tanitoval és
tanitmannyal szemben. Ennek értelmében a maskép tanitokat és vélekeddket kezdettdl fogva
kizartak a hivok kozosségébél. Igy mar a Didache, Romai sz. Kelemen és Ignac. '’

A teologiai elmélés keresi, miért kellett Jézus Krisztusnak az 6 tanitdsa szamara ilyen
hivatalos, hiteles és tekintélyjellegii szervet rendelni? Es a kovetkezd szempontokra utal: a) A
kinyilatkoztatott igazsag uj tanitas; megallapitdsai s szempontjai ellenére jarnak az ember
elott megszokott €s vele sziiletett tunyasagat becézd nézeteknek €s gondolatjarasoknak. Ha itt
nincs testiilet, melynek kotelessége €s ratermettsége van ezt a tanitdst allanddan és hatarozott

'2 Cor 3,6.

2 Mt 10,5-42 Mc 6,7-13 Lc 9,1-6 10,1-20.

3 Mt 28,18-20; Mc 16,15 Lc 24,47; cf. Jn 21,15 14,16.25. 15,26 16,13 17,6-8 Act 1,2.8.
“Mec 1,22.

> Rom 10,819 Eph 4,7-14.

1 Cor 1,17 9,16; Act 2,14-40 3,11-22 4,1-32 stb.

"Rom 1,5 15,18 1 Cor 2,16 3,9 Act 10,41 13,31 22,15 26,16.

%1 Cor 2,42 Cor 12,12 1 Thes 1,5.

’Rom 1,5 15,18; 2 Cor 10,5-6.

" Gal 1,8. Act 15.

' Lasd Iren. 111 3, 34 35; Origen. in Mt 29, 46 47; Princip. praef. Tertul. Praescript. haeret. 15 kk. V. h. 1 62.
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hangon belekialtani a vilagba, a tespedésre annyira hajlamos tomegekben hovahamar
elkallédnék, és a lapos hétkdznapisadg csapasain nyoma veszne. b) A kinyilatkoztatas
természetfolotti igazsag, melynek hivatasa az embereket a gondolkodésnak és cselekvésnek
természetiinket meghaladé magasabb szinvonalara emelni. Amde, ha nincs isteni tekintéllyel
¢s segitséggel megerdsitett szerv, mely ezt az igazsagot a maga eszményiségében allandoan
képviseli és 0vja, az emberek csakhamar lefokozzak, és a sajat alantjaro szellemerkolesi
igényeiknek szinvonalara siillyesztik. Csak meg kell nézni, mit csinalt a keresztény igazsagbol
a gnozis vagy a kozépkori katarusok eretneksége, vagy Tolsztoj vagy az 0j «german»
kereszténység! ¢) A kinyilatkoztatas adott igazsag, mely mint targyi adottsag arra van hivatva,
hogy az elméket maga felé irdnyitsa és a maga tlizhelyének fényforrasa koré gyiijtse. De ha
nincs megingathatatlan isteni tekintélyi testiilet, mely fogyhatatlanul 6rzi, akkor az emberi
alanyi kény azt csakhamar a maga ezer alaku képére formalja, és egyszersmindenkorra vége
annak a vilagnézeti kozosségnek, mely a természetfolotti vilagban is minden mélyebb tarsas
kozosségnek nélkiilozhetetlen alapja és lelke.

Nehézsegek. A felekezetek egyértelmiileg elutasitjak a Krisztus rendelte tekintély jellegii
tanito hatalom fogalmat, és legfoljebb nem kotelezd hatast egyszerii igehirdetést engednek
meg, és ezt a nézetiiket a Szentirasbol akarjak igazolni. (Altalaban mikor az egyesnek vagy az
allamnak Krisztus Egyhazaval szemben valo 6nallosagardl és jogairdl van szd, buzgon
hivatkoznak a Szentirasra; mikor azonban maganak Krisztusnak Egyhazat kellene igazolni, a
Szentiras illetékességét tagadjak).

1. Az Udvézitd azt mondja: «Ne hivassdatok magatokat mestereknek; mert egy a ti
Mestertek, a Krisztus».' — Ha azonban az Udvozitd ezekkel a szavakkal meg akarta volna
vonni az apostoloktdl a tekintély jellegii tanitosagot, akkor az igazi atyasdg sem jarna ki
embereknek. Ugyanebben az dsszefiiggésben ugyanis azt is mondja az Udvozitd: «Ne
hivjatok senkit atyatoknak a foldon; mert egy a ti Atyatok, ki mennyekben vagyony.? Holott a
negyedik parancsot ennek dacéra 6 is hangstlyozza.” Az idézett szavakkal tehat a
tanitosadgnak csak téle emancipalodni akar6 ratarti, kevély és lelketlen gyakorlasatol ov.

2. A Szentiras tobb helyen azt latszik hirdetni, hogy a messidsi idében maga Isten vagy a
Szentlélek tanit majd minden egyes embert: «Senki sem tanitja akkor tobbé a tarsat, senki a
testvérét, mondvan: Ismerd meg az Urat! Mert mindnyajan megismernek engem». «Nincs
sziikségtek arra, hogy valaki titeket tanitson; hanem amint az ¢ kenete megtanit titeket
mindenre, az igaz és nem hazugsag.»* — Amde ez nem a hivatalos és hiteles tanitosagot van
hivatva potolni. Hisz Jeremiasnal, kib6l valo az elsd idézet, azt is olvassuk: «Szivem szerint
valo pasztorokat adok majd nektek, kik tudassal és bolcseséggel legeltetnek titeket».” Szent
Janos pedig épen idézett kijelentésével is gyakorolja azt a hatalmat, melyet a protestansok el
akarnak vitatni téle. Mikor tehat a Szentiras hellyel-k6zzel azt mondja, hogy a messiasi
orszagban maga a Szentlélek tanitja a hiveket, annak ez az értelme: A Szentlélek Isten mint az
Istenben valosulo teljes igazsag abszolut személyes meggydzo ereje €s tiize minden tanitd
tevékenységet megtermékenyit, csirait ovja és fejleszti. Isten orszagaban az igazsag
elsajatitdsa nem merd gépies eltanulas, hanem bensdséges meggy6z6dés; de nem is merdben
érzelmi élmény, mely gondolatokba nem foglalhat6 és szavakban ki nem fejezhetd, hanem a
termékeny ¢éltetd igazsag: az Atyatdl eredo Ige €s az Atyatol az Ige altal kiarado Szentlélek.
Az a tanitd tevékenység, mely ezt az igazsagot kozvetiti, és a neki megfeleld tanulo

' Mt 23,10.

2 Mt 23,9.

> Mc 7,10-13.

*Jer31,34; 1 Jn 2,27; cf. 3,24 5,6. Jn 8,47 10,25.
5 Jer 3,15.
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tevékenység nem holt betii, hanem az dsforrasatdl, a Szentlélektdl soha el nem szakadhat6
élet.!

2. Tétel. Jézus Krisztus az Egyhaznak adott papi hatalmat (sacerdotium, ministerium),
melynek foladata a kegyelemnek szentségi kdzlése €s a torvényszerti isteni kdzbenjaras
(hivatalos imadsag ¢és aldozat) altal megszentelni a hivatott lelkeket. Hittétel.

Magyarazat. A papi tevékenység a vallastorténet tanusaga szerint mindig kettds: az
emberekkel k6zdlni az isteni kegyeket €s kegyelmeket, viszont az emberek {igyeit Isten elé
terjeszteni. Mindkét iranyu (a f6liilrdl lefelé €s alulrdl folfelé irdnyuld) miikodésében a pap
hivatasos kozvetito Isten és ember kozott: Istentdl eredd kiildetés és megbizas biztositja, hogy
kozvetitése Isten eldtt tetszd és az ember szamara hatékony (4. 46. 592. lap). A protestans
tévedést, mely ellen a tétel elsdsorban iranyul, jol jellemzi és a katolikus igazsagot szabatosan
rogziti a trentéi kanon®: «Ki van kozositve, aki azt mondja, hogy az ujszévetségben nincs
lathat6 és kiilsé papsag, vagy hogy itt nincs meghatalmazas Krisztus igaz testének és vérének
konszekralasara ¢s folajanlasara, a biinok megbocsatasara és megtartasara, hanem csak az
evangélium hirdetésének tiszte és merd szolgalata; vagy hogy akik nem prédikalnak, azok
egyaltaldn nem papok».

Bizonyitas. Az oszévetségi kinyilatkoztatasnak egyik alapgondolata, hogy Istennek
bizonyos valasztottjai kiilon papi méltosadgnak birtokosai, és ennek erejében a hivatottakat
Isten népévé szentelik.” Ezek a szentirasi helyek azt is bizonyitjék, hogy ez a papsag nem
pusztan erkolcsi jellegli; vagyis hivatasa nem csupan maguknak és a népnek erkodlcsi haladas,
tokéletesedés, atszellemiilés altal valdo megszentelése; hanem miként a vallastorténet tanusaga
szerint minden fejlettebb vallasi kozosségben: liturgiai, misztikai, szentségi. A papsag
tokéletes eszméjének megvalosulasat azonban az dszovetség a messiasi idonek tartja fonn,
mikor a természet az 6rok Igének jelképéve (363. lap) és a Szentléleknek hordozojava
magasztosul, s a papi méltosag a kultusz és misztérium lépcsdin folfelé haladva hatékonyan
szolgalja a legmagasabb vallas-erkolcsi idealt, vagyis késziti a legteljesebb €s legbensdbb
istenk6z0sséget a Szentharomsag 6lébe folvett valasztottak szamara. Ezt a papi eszményt
megvalodsitja Jézus Krisztus, mint az emberiség fopapja (64. § 1 és 69. §). Papi
tevékenységének torténeti folytatasaval pedig megbizza Egyhazat: neki 4d hatalmat
keresztelni, biindket bocsatani, vagyis lelkeket szentelni, az Gjszovetség dldozatat bemutatni, a
hivoket Isten eldtt képviselni; és evégbdl kiilon karizmat, a Szentlélek altal valo folszentelést
kozli veliik.* Ami a szenthagyomdnyt illeti, az egyhazi életnek legrégibb forrasai, Szent Pal
pasztoralis levelei és a legrégibb szentiras kiviili keresztény iratok bizonysagot tesznek, hogy
ott egy jol tagozott, megszervezett és tekintély jellegli papsag miikodott a krisztusi papi
méltosag letéteményesének igényével, elismerésével és eredményével (56. és 113. §).

A teologiai megfontolas azt talalja, hogy a kegyelem Istennek szabad adomanya, nem
emberi szerzemény; hasonlokép az istenk6zosség mint a kegyelemnek kovetkezménye,
formaja és végso célja. S minthogy forrasuk csak az Isten, illetéleg az Isten-ember, ezért
kozvetitésilk modjanak megéllapitasa is Istennek szuverén ténye. S ez a mod akkor marad hii
a kegyelemadomanyok Iényegéhez és eredetéhez, ha a kozvetités épugy feliilrdl jon, mint
maga a kegyelem, vagyis Isten rendelte hivatalos papsag ttjan.

3. Tétel. Jézus Krisztus adott az 6 Egyhazanak kormanyzo6 hatalmat (imperium); azaz
hatalmat adott neki torvényeket hozni, itélkezni és sziikség esetén biintetni. Hittétel. Tagadtak

! Kik és mikép gyakoroljak ezt a tanito hatalmat, arra nézve lasd 17. §.

> Trid. 23 c. 1; cf. 6; cp 14 Denz 961; 966 957-960.

*Ex 6,7 13,17 19,4-6 Lev 19,2-20 (egyetemes papsag); Ex 28-30 Lev 8—10 Num 3 4 9 16-8; Num 6,22-27 3,3
Ex 28,41 (aroni papsag).

* Mt 18,18 Jn 20,22-3 Act 6,6 8,14-17 11,22. 13,1-3 14,23 19,6 1 Cor 4,1 10,1 1,16 12,28 2 Cor 3 5,19. Eph
1,13 1 Tim 4,14 5,22 2 Tim 1,5.7. Heb 10,1 13,10 Jac 5,14 1 Pet 4,10. Lasd 100. § 1.
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a montanistaktol kezdve minden kor spiritualistai, a kozépkori anarchista eretnekségek, az
Ujitok. Az Egyhaz burkoltan mindeniitt kimondja, ahol megallapitja, hogy Jézus Krisztus
hierarchiat alapitott az Egyhazban; igy a trent6i és vatikani zsinaton.'

Altalanos bizonyitds. Jézus Krisztus fonntartas és kiilonboztetés nélkiil olyan hatalommal
kiildte az apostolokat, aminé kiildetésben 6 részesiilt az Atyat6l.> Amde az Udvozitd mint az
emberiség kiralya foldi életében valosagos és teljes t. 1. torvényhozo, biroi és végrehajto
kormanyzo6i hatalmat gyakorolt (70. §); tehat ilyent adott at az 6 Egyhazanak is. Ez kiilonben
kozvetleniil kovetkezik a kinyilatkoztatas természetfolottiségébol is: A természeti
¢letkozosségek szamara nem kellett Istennek kdzvetleniil rendelni korméanyzo6 hatalmat, mert
a természeti torvény ¢€s jogrend csirai benne vannak az emberi természetben, ¢és ezek a csirdk
meg tudjak teremni a természeti torvény- €s jogrendet kozvetlen isteni vezetés nélkiil is. De a
természetfolotti jogok €s torvények csirdi nincsenek benne az emberi természetben;
kovetkezéskép kozvetlen isteni iiltetés, novelés és apolas nélkiil nem is tudnak abbdl kindni,
¢s nem tudjak kozvetlen isteni rendelkezés nélkiil megteremni a természetfolotti eletk6zosség
szamara a megfeleld természetfolotti élet-, torvény- €s jogrendet. S csakugyan azt latjuk, hogy
mar az 6szovetségi teokracia is mindenestiil Isten pozitiv rendelkezése, amelybe a népnek
bele kell illeszkednie, természeti hajlamai, politikai és kultartdrekvései ellenére. A
kinyilatkoztatas pedagogiai célja is meghiusulna a kdzvetleniil isteni eredetii jogi €s
kormanyz6 hatalom rendje nélkiil; egy neveld- vagy javitointézet szabalyzatanak és
nevezetesen biintetd kodexének megallapitasat nem lehet az intézet ndvendékeire bizni.

Azonkiviil minden jog és torvény forrdasa csak személyiség lehet. Csak személy képes
méltanyolni masok jogait, torvényeket alkotni, vagyis jogi vonatkoztatasokat kigondolni és
konkrét helyzetekre szabni; és csak személyes hatalom képes mindezeket a rendelkezéseket
megfeleld kotelezo stllyal ellatni. Ezért még a természeti ¢letkdzosségekben is a torténet
tanusaga szerint a jogi szervezés és rendezés nagy személyiségektdl indult ki; jollehet
elméletben a konkrét kormanyzo6 hatalmak keletkezésére nézve lehet helye a népfolségi elv
jogi fikcidjanak. A természetfolotti életkdzosség jogrendje tehat csakis az abszolut
személyiségben, Istenben gydkerezhet, aki teljesen szent jogforras és foltétlentil kotelezo
hatalom.

Részletes bizonyitas. 1. Jézus Krisztus adott az 6 Egyhazéanak torvényhozo hatalmat
(potestas legislativa). Mikor az Udvizité Cezdredban kijelenti, hogy Szent Péter készalara
akarja épiteni Anyaszentegyhazat, azt mondja: «Es neked adom a mennyek orszaga kulcsait.
Es amit megkotsz majd a f61don, meg leszen kdtve mennyekben is, és amit fololdasz majd a
foldon, ol leszen oldva mennyekben is». Késobb valamennyi apostolnak mondja: «Bizony
mondom nektek, amiket megkotoztok a f6ldon, meg lesznek kotve mennyekben is, és amiket
fololdoztok a foldon, fol lesznek oldozva mennyekben is».” Oldani és kétni ama kornak
nyelvhasznalata szerint* annyi, mint megengedni és megtiltani, vagyis cselekedetre kételezni,
illetdleg szabadsagot adni. Ez a hatalom az Udvozitd akarata szerint egyetemes: ugyanis nem
tesz semmiféle megszoritast: «barmit» megkotdztok (Goa éav drjonrte); egyben a legfobb
instancia, mert intézkedései jovahagyast kapnak a mennyben, azokat maga Isten vallalja és
f6dozi a tekintélyével. Ezt a hatalmat az apostolok kezdettdl fogva gyakoroltak, s azt
kifejezetten Krisztustdl szarmaztatjak: «Krisztus kovetségében jarunk, gy amint Isten int
altalunk». «Ugy tekintsen minket az ember mint Krisztus szolgait»’.

' Trid. 23 cp 4 Denz 960; Vatic. 4 prooem. Denz 1821.
2 In 20,21 Mt 10,40 28,18 Lc 10,16.

> Mt 16,19; Mt 18,18; cf. Jn 20,23.

*V.h. Mt 23,4 5,17 Rom 7,2.

>2 Cor 5,20.
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Ez a torvényhozo hatalom nem pusztan kijelento és torvénymagyarazo (deklarativ), mint a
protestans folfogas llitja. Ez ellen sz6] nemcsak az Udvozité szavainak nyelvhasznalata
(oldani és kotni; cf. 278. lap), hanem a parhuzamos hely is, hol Szent Péternek a kulcsokkal
val6 rendelkezés teljes hatalmat adja; amde aki a kulcsok birtokaban van, nemcsak kijelenti,
hogy az ajt6 nyitva vagy zarva van, hanem valdsaggal nyit és zar (278. lap). Az Egyhaznak
torvényhozo hatalmat tagadtak a valdiak, Wiclif, Hus, Kélvin, Luther és némely el6futarjuk,
kiilondsen a papak avignoni fogsaga alatt és utan.

2. A biroi, itélkezd hatalom (potestas iudicialis) a torvényhozoibol logikusan foly; nélkiile
a konkrét helyzetekben illuzorius volna. Nem is taldlkozunk a torténelem folyaman sehol
torvényhozo tényezdvel, mely egyuttal biroi hatalmat is ne gyakorolt volna vagy kozvetleniil
vagy kozvetve, megbizott tényezdk utjan. Az Udvézits ezt a hatalmat kifejezetten is megadta
Egyhazanak: «Ha pedig vétkezik ellened atyadfia, menj el €s intsd meg 6t négyszem kozott.
Ha hallgat rad, megnyerted atyadfiat; ha pedig nem hallgat rad, végy magadhoz még egyet
vagy kettdt, hogy két vagy harom tanu vallomdasén alljon az egész dolog. Hogyha azokra sem
hallgat, mondd meg az Egyhédznak; ha pedig az Egyhazra sem hallgat, legyen neked mint a
pogény és a vamos».' Az apostolok gyakorolték is ezt a biroi hatalmat; Szent Péter elitélte
Ananias és Szafira magatartasat, Szent Pal a korintusi vérfertdzot, tovabba Alexandert és
Hymenaeust.2

3. A fenyito hatalom (potestas coércitiva) a birdinak velejaroja és kiegészitése; lires és
illuzorius az a birdi tevékenység, melynek nincs modjaban vagy kozvetlentil vagy kozvetve
érvényt szerezni itéleteinek. Amikor az Udvizit6 az Egyhdzra bizza a vétkez6nek megitélését,
a kirekesztés lehetdségére is gondol, €s kifejezetten arra is ad meghatalmazast. Ezt a hatalmat
mar az apostoli egyhaz gyakorolta; Szent Pal a vérfert6zot kirekeszti a hivok kozdsségébdl, és
vesszével késziil a lazongd korintusiak kozé.” Ugyanigy az dsegyhdz a hittagadokat és
hamisitokat kizarta, a féblinokben vétdket kizarta, illetéleg stlyos biinbanati fegyelem
vallalasara szoritotta.

Kérdés. Hogyan viszonylik egymadshoz az Egyhaznak adott harmas hatalom? — Az atyak
koréaban a keletiek misztikai hajlamaikhoz hiven szerették az Egyhazat tigy foltiintetni mint
Isten folkentjét, melynek hatalma és hivatasa van a lelkeket megtisztitani blineiktol,
megszentelni felso €letre €és felkenni misztikai méltosagra. A romai szellemtdl athatott
nyugati egyhaz szemében azonban az Egyhaz az a kiralyi személyiség, aki folséggel és
hatalommal jon osztani Krisztus kincseit. A skolasztikusok szerint az Egyhéaz két kulcsot
kapott, és ennek megfelelden két hatalmat: kormanyzo és papi hatalmat (potestatem
iurisdictionis et ordinis). Ennek a folosztasnak, mely a tanito hatalmat tobbnyire a
joghatdsagihoz utalja, ma is megvan a jelentdsége: a) A papi hatalmat mint a szentségi
jegyben gyokerezd valamit nem vesztheti el birtokosa; a joghatdsagit igen. b) A papi
tevékenység szorosan eszkoz jellegli; a joghatosagi egyuttal 6nallo is: a torvényhozo nemcsak
értelmezi a mar fonnallo torvényt, hanem jat is alkothat. A tanito hatalmat a maga
kiilonallasaban a hittudoésok csak az jkorban hangstilyozzak nagyobb nyomatékkal, amidta a
kritikai kétkedés és kutatds szelleme a vallasi térre is atcsapott €s sziikségessé tette az Egyhaz
dontd jellegli tanito tekintélyének siirtibb és nyomatékosabb érvényesitését. Suarez és
Stapleton szerint az Egyhaz két kulcsnak van birtokaban; az egyik a tudomany kulcsa, mellyel
megnyitja a Szentirds és a szenthagyomany rekeszeit és foltarja a természetfolotti igazsag
kincseit; a masik a hatalom kulcsa (clavis scientiae et potestatis), a személyek természetfolotti
iranyitasara, amely ismét kettds: papi és joghatosagi. Az ujabb hittuddsok koziil sokan a tanitd
hatalom kiilonallésagat hirdetik, masok azt vagy a papi vagy a korméanyzé hatalomnak egy

' Mt 18,15-7.
2 Act5; 1 Cor 5,3.12-3. 1 Tim 1,20.
3 Mt 18,17; 2 Cor 10,5-6 13,2; 1 Cor 4,18-21.
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mozzanatava teszik, némelyek pedig (mint Scheeben) a kett6é kozott megosztjak. Legtobben
elfogadjak a harom hatalom kiilon és egymas mellé rendelt jellegét. Altalanosan elfogadott
nézetrdl tehat nem lehet sz6. Mindent fontoldra véve, ugy tetszik, hogy

a) Tartalom tekintetében (materialiter) a harom hatalom szabatosan (adaequate)
kiilonbozik egymastol; egyik sem vezethetd vissza a masikra, és nem fokozhat6 le a masiknak
mozzanatava. A tanito hatalom az 6rok igazsagot folyodsitja, a papi a kegyelmet, a kormanyzoéi
pedig a személyek vonatkozasait irdnyitja; az elébbi kettd az orok értékek targyi rendjét
képviseli, az utobbi kortdrténeti helyzetekben és foladatokkal szemben iparkodik
érvényesiteni Krisztus akaratat és szempontjait. Innen van, hogy a tanit6 és papi tevékenység
az Egyhazban allando jellegli, mert az igazsag ¢és kegyelem rendje valtozhatatlan; az egyes
joghatosagi intézkedések pedig az idok kdvetelményei szerint valtoztathatok. Az igazsag €s
kegyelem folszabadit és ¢életerdt fokoz, s ezért a 1élek jotéteménynek, ajandéknak méltanyolja;
a kormanyzas szintén jot céloz és szandékol, de konkrét, kdzvetlen tevékenységeiben
kénytelen a fegyelmezés, korlatozés, teheremelés eszkdzeivel €lni; vele szemben itt a
folmentést kivaltsagnak, privilégiumnak érezziik; mig az igazsag és kegyelem orszagaban a
folmentés megrovidités szamba menne. Az igazsag foltétlen jo; senki sem tiltakozhatik, hogy
hirdetjiik neki; a kormanyzo6 hatalom gyakorlasat érezheti valaki jogsértésnek.

b) Gyakorlas tekintetében azonban (formaliter) kétségtelen, hogy a harom hatalom
szervesen Osszefligg €s atjarja egymast. Az egyhazi tanitds nem pusztan folvildgositas, hanem
hiteles bizonysagtétel, melynek hivatasa hitet teremteni, s ezért a papi tevékenységnek is van
benne része. De egyuttal tekintély jellegii eldiras, hitszabaly, melyet kdvetni kell; vagyis a
kormanyz6 hatalom kotelezo ereje is belesugarzik. Viszont alig van papi illetéleg kormanyzo
tevékenység, melyben a természetfolotti igazsagnak vagy kozvetlen foltarasa vagy legalabb
gyakorlati alkalmazasa ne szerepelne. S ez a kérdés teologiai jelentosége: A harom hatalom
kolcsonds viszonya igazi vilagitasba helyezi az Egyhaznak tevékenységét, élesen kiemeli
természetfolotti hitnemzo €s hitre kotelezo jellegét. Aztan hitvédelmi feleletet 4d ama vadra,
mintha az Egyhaz az igazsag korlatlan urava tenné magat; megmutatja ugyanis, hogy az
Egyhaz mint megbizott letétben birja az 6rok igazsagnak az emberiség szdmara szant
foglalatat, s isteni tekintéllyel és biztositasokkal kozvetiti az emberek szdmara. Maga az
Egyhaz is kotve van az isteni igazsaghoz; de erdt €s meghatalmazast kapott, hogy viszont 6 is
kothessen masokat.

Az Egyhdz harmas hatalmanak dogméjabol az a nevezetes gyakorlati kovetkezmény foly,
hogy benne maga Jézus Krisztus miikodik: tanitasdban Krisztus szol, papi tevékenységében
Krisztus szentel, kormanyz6 mitkodésében Krisztus rendelkezik; természetesen ama foltételek
mellett, illetve korlatok kozott, melyeket maga Krisztus Urunk szabott (68—70. §). Viszont a
harmas hatalom megnyilvanuldsanak barki barmikor nyugodtan alé is vetheti magat,
emberméltosaganak minden kockézata, a megrovidiilésnek minden félelme nélkiil; mert hisz
végelemzésben Jézus Krisztusnak hodol, akinek ald van vetve minden teremtmény.

86. §. Az Egyhaz szervezete.

Bartmann 11 § 142 144; van Noort 1, 2, 1; Pesch 1 prop. 26-31 33; Schanz 111 § 2; § 5 12; Hettinger 530-72.
— D. Petavius De ecclesiastica hierarchia II. 5; H. Scholliner De hierarchia Ecclesiae catholicae 1757/8; Th. M.
Mamachi Originum et antiquitatum Christianarum II. XX vol. 4; 1. Déllinger Christentum und Kirche in der Zeit
der Grundlegung *1868; S. Dunin—Borkowski Die neueren Forschungen iiber die Anfinge des Episkopats 1900;
Moran The Governement of the Church in the First Century 1813; Genouillac L’église chrétienne au temps de S.
Ignace 1907; A. M. Koeniger Grundriss einer Geschichte des katholischen Kirchenrechts 1919; E. Metzner
Verfassung der Kirche in den zwei ersten Jahrhunderten 1920; J. Lebreton et J. Zeiler L’Eglise primitive 1935; J.
Geiselmann Der petrinische Primat 1927.

Minden tarsasagnak 1ét- ¢s mitkodés-foltétele a szervezettség. A k6zosség
tevékenységeiben €s az azokra képesitd meghatalmazasokban nem egyforman vesz részt a
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kozosség minden tagja, hanem bizonyos tagok csak bizonyos tevékenységeknek és
meghatalmazottsagoknak letéteményesei. Nevezetesen a korméanyzo tevékenységek olyan
jellegliek, hogy kiilon erre a célra rendelt szervekben kell 6sszpontosulniok; kiilonben nem
biztosithatd a k6zdsség fonnmaradasa, illetdleg eredményes mitkddése. A kozdsség lehet mar
most olyan jellegii, hogy a kormanyz6 hatalom legalabb gydkerében az egész kdzossége,
minden tagjanak egyformdn része van benne, csak a gyakorldsat teszi le id6rél-idore
megbizottak kezébe; ebben az esetben a kozosség voltakép egyenldk tarsasaga (societas
aequalium), és szervezete demokrata.

Az Egyhaz szervezetét azonban az jellemzi, hogy a korméanyzat és a kormanyzoi
meghatalmazéasok, nevezetesen a tanitoi, papi és kormanyzoi hatalom mar eredetileg és
gyoOkerében nem az Egyhaz minden egyes tagjanal vagy az 0sszességnél van letéve, akik
aztan annak gyakorlasat megbizottakra ruhazzék at; hanem az Egyhdaz tagjai isteni
rendelkezés kovetkeztében mar eredetileg nem egyformak; Krisztus akaratabol és
meghatalmazasabol vannak kormanyzok és kormanyzottak. A kormanyzo elemek ezt a
hatalmukat és megbizasukat egyenest Jézus Krisztustol kaptak Krisztus testének kiépitésére.
Tehat szent ennek a hatalomnak eredete, célja, tartalma; s ezért neve szent hatalom,
hierarchia (tepx aQx), sacer principatus; Ps.-Dionysius 6ta). Ennek értelmében az Egyhaz
Krisztus akaratabol klérusra és laikusokra (Aaog = nép) oszlik. A klérus neve (kA1QOG)
eredetileg sorsot és sorsvetést jelent; a kormanyzo6 egyhazra azért alkalmazzak, mert ennek
osztalyrésze, sorsa maga az Isten.' Mar Tertullian mindkét szt szabatosan a mai értelemben
hasznalja.”

Magaban a kormanyz6 Egyhazban is Krisztus a hatalom terjedelmére és jellegére nézve
kiilonboz6 fokozatokat allapitott meg; s a kormanyzo egyhaznak ezt az eredetében és
jellegében szent rangfokozatat szintén szokas (a sz6 szlikebb értelmében) hierarchianak
nevezni. A hierarchia a piispokben a sziikebb egyhdzi k6zdsség (az egyhazmegye) szamara,
az Egyhaz fejében, Szent Péter utddjaban az 6sszegyhaz szamara Isten rendelte egységes fot
kap; masszoval az Egyhédz 1ényegesen monarchias szervezetl.

1. Kormanyzo és kormanyzott Egyhaz.

Tétel. Az Egyhazban maga Jézus Krisztus rendelt allando és eltorolhetetlen
kiilonbséget a hivok és eloljarok kozott, amennyiben a tanitds, papi megszentelés és
kormanyzas hatalmat az eloljarokra bizta, a hivoknek pedig kotelességéve tette, hogy az
eloljaroknak e harmas hatalom korében alavessék magukat. Hittétel.

Tagadtak a 4. szazadban Aérius, a 12. szazadban az albiak és valdiak, a 16. szazadi 0jitok
kozott az u. n. kollegialis rendszer hivei (nevezetesen Pufendorf); de csekély valtozattal
altalaban az Gsszes 0jitok azt tanitottak, hogy minden keresztény egytttal pap és eldljaro, és a
régi egyhdz csak a rend kedvéért ruhazta at ezt a hatalmat kiilon tanitokra és eloljarokra. A
gallikanusok, janzenistak és febronianusok (Richer, Launoi, Hontheim) szerint a krisztusi
hatalmak birtokosa végelemzésben az 6sszegyhaz, melytdl fiiggetleniil az eloljaroknak nincs
dont6 hatalmuk, nevezetesen kormanyzo hatalmuk. Az ujabb liberalis protestansok elismerik,
hogy az Egyhdznak mar a masodik szdzad végén megvolt a hierarchiai szervezete, de az
torténeti fejlodés eredménye; a 2. szazad végi katolikus egyhaz és az apostoli kozség kozott
épen akkora szakadék tatong, mint az apostoli egyhaz és Krisztus kozott. Ezt a tételt
elfogadjak a modernistak is.> Mindezekkel szemben az Egyhaz tinnepélyes tanitasa kiilonosen

"Act 1,26; 26,18 Col 1,12 1 Pet 5,3.
* Tertul. Monogam. 12; Exhort. castit. 7.
3 Denz 496 633 k. 673 2050 2054.
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a trentoi és a vatikani zsinaton jut kifejezésre, nem kanonokban; de a fonti tétel egész
tartalméaval benne van a dogmatikai jellegfi zsinati tanitasban.'

Bizonyitas. 1. Jézus Krisztus imadsagban atvirrasztott éjtszaka utan kovetdi koziil
{innepélyesen kivalasztott tizenkettét, akiket apostoloknak” nevezett’; ezeket kiilon
vezetésben részesitette, idénként atmeneti meghatalmazasokkal latta el.* Mennybemenetele
elott kifejezetten nekik adta at harmas hatalmat, melyrdl az eldz6kben megmutattuk, hogy
Egyhazara bizta; ismételten hangsulyozza, hogy ¢ maga valasztotta ki dket erre a tisztségre, €s
adott nekik olyan hatalmat, amilyent sem maguk nem vehettek maguknak, sem hivék vagy
mas ember nem adott nekik.” Viszont a t5bbi krisztuskdvetdnek kotelességévé teszi, hogy
Oket hallgassak («Aki titeket hallgat, engem hallgat, aki titeket megvet, engem vet meg»), s
nekik engedelmeskedjenek €s higgyenek; ettdl fiigg a Krisztus részérdl vald végsd
elismerésiik és iidvoziilésiik.® Ettd] eltekintve, 1ényegi tagoltsagot, szervezettséget jeleznek
mar a képek, melyekhez Jézus Krisztus hasonlitja az Egyhazat: épiilet, akol, ny4j, varos,
orszag, szoloto.

2. Az apostolok kdzvetleniil Krisztustol meghatalmazott kozvetitéknek, tanitoknak,
kormanyzdknak tekintik magukat: «Vigydzzatok magatokra és az egész nyajra, melybe titeket
a Szentlélek piispokoknek helyezetty. «Pal apostol nem emberektdl, sem ember altal, hanem
Jézus Krisztus és az Atyaisten altal.» A korintusiaknak azért ir tavolbol, hogy jelenlétében ne
legyen kénytelen keményebben jarni el «azzal a hatalommal, melyet az Ur neki adott, épitésre
és nem rombolasra.»’ S ezt a hatalmat gyakoroljak nem mint a hivék megbizottjai, hanem
mint Krisztus meghatalmazottjai.®

3. Az Egyhéznak eloljarok és hivok szerinti tagoldsa és az eloljarok krisztusi hatalma nem
volt az apostolok személyes kivaltsaga, hanem minden idékre szolt; a) Jézus Krisztus ezt a
meghatalmazast adta minden fonntartas €s korlatozas nélkiil, egészen egyetemesen; sét mikor
teljes hatalmat atadta tanitvanyainak, megigérte, hogy veliik lesz az id6k végéig. Tehat
apostoli hatalomnak kell lenni, mig lesz Egyhéz, az idék végéig. Az Egyhazat az Udvozitd
épiiletnek szanta, melynek alapjait a pokol erdi sem tudjak megingatni. E kovetkeztetés eldl
csak az térhet ki, aki az Ur Krisztust eszchatologiai eszmék és varakozasok rabjanak tekinti.
b) Az apostolok tényleg nem is tekintették hatalmukat személyes kivaltsdgnak, hanem azt
kézratétel és imadsag utjan atruhaztak mas alkalmas férfiakra, akiknek megbizast adtak, hogy
6k is hasonloképen gondoskodjanak utodokrol. Mindezekrdl az eldljarokrol aztan azt
vallottdk, hogy a Szentlélek tette 6ket az Egyhaz eldljaroiva és adott nekik szent hatalmakat.’
¢) Az dsegyhaz torténete és irodalma bizonysagot tesz, hogy az Egyhazban voltak eldljarok,
akiknek a hivek engedelmeskedtek, még pedig mint Isten rendelte pasztoroknak. Igy Romai
sz. Kelemen szerint Krisztus Istentdl van és az apostolok Krisztustol. Ignac szerint az apostoli
tanacs kozvetitd Isten és a hivek kozott, a plispdk mint az apostolok utdéda hivatva van az

" Trid. 23 cp Vat 4 prooem. Denz 960 1821; cf. Trid. 7 ¢. 10; 22 cp 223 cp 1 c. 1 6 Denz 853 940 957 961 966.
2 AmdéotoAog jelent az Gjszovetségben olykor kiilddttet altalaban; de rendesen jelenti azt a tizenkettdt, akiknek
tizenkettds szdma annyira allandéva lett, hogy utobb Pal hivasa és Matyas hozzavalasztasa utan is megmaradt az
apostolok testiiletének jelzésére.

* Hogy a tizenkét apostol kivalasztasa mitosz, azt maga Harnack élesen elutasitja: Dogmengesch. I* 178-80.

* Mt 4,18-22 Mc 1,16; Lc 6,13 Mc 3,13-5 6,123 Mt 10,1.5-8.40 Jn 4,1-3; Lc 10,1-6.

>Jn 15,15-6; 6,71 20,21; Act 1,24-6; Gal 1,1 Act 9,3.

°Lc 10,16; Mc 16,16.

7 Act 20,28; Gal 1,1; 2 Cor 13,10; cf. 2 Cor 5,20 1 Cor 4,1; Act 10,42 1 Cor 12,25-30 2 Cor 4,1. Eph 2,19-20
4,11-2 Heb 5,1-4.

¥ Act 8,14-515,28.41 16,4 1 Cor 4,21 56 11,22 Cor 2,5.. 10,6.. 1 Pet 5,2.

? Act 6,2-6 13,2-3 14,32 20,25 1 Tim 4,14 2 Tim 1,6 Tit 1,5; 1 Tim 1,3.4 4,11 5,17.19.21 2 Tim 2,2 Tit 1,5 1
Tim 3,1 5,22 Tit 1,5.7 1 Tim 6,14 2 Tim 4,3—4; Ap 1,20 2,1 Heb 3,7.17.
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Egyhaz egységét abrazolni. A gnosztikusokkal szemben egyetemesen valljak, hogy a
térvényes egyhazi eldljarok az apostolok utddai és azok tekintélyével rendelkeznek.'

4. Esszel sem nehéz folérni, hogy a) amely intézmény biztositani akarja hatéerejét, annak
szemezve kell lennie; vagyis vezetdk és engedelmeskeddk polaritdsa szerint kell az irdnyitas és
iranyulas, adas és befogadas életfolyamatat végeznie. Igy latjuk ezt minden emberi természeti
kozosségben; il16, hogy igy legyen a természetfolotti életkdzosségben is, mely a természetet
nem lebecsiilni, hanem megtisztitani és megnemesiteni van hivatva. Ezért téves, sot
értelmetlen Sohmnak az a tétele, hogy az egyhazjog vagyis a jogi szervezet ellentétben van az
Egyhdz mivoltaval. A f61don €16 kozosség, mely emberek kozott akar messze hatd célokat
megvalositani, mely embereket akar 6sszefogni és megnevelni, egyszeriien nem lehet el
szervezettség és kotelezd szabvanyok nélkiil, s nevezetesen kdzponti kormanyzo tekintély és
hatalom nélkiil, tehat legalabb valamilyen jog nélkiil. Ezt Harnack is hangsulyozza Sohmmal
szemben.” De akkor nagy naivsag vagy vakmer8ség kell ahhoz, hogy valaki eltagadja Jézus
Krisztustdl ennek a valosagnak meglatasat és a megfeleld eldrelatd intézkedést. Sohm tétele
csak ugy érthetd, ha azt a Luther-féle lathatatlan egyhéaz (237. lap) gondolatabol taplalkozo
terheltségnek fogjuk fol. b) Az Egyhaz Jézus Krisztus jegyese; s azért ill6, hogy misztikai
tagoltsagaban kiilon szent szervek legyenek azok, melyek a természetfolotti életre uj
gyermekeket nemzenek Jézus Krisztusnak, ¢€s ill6, hogy Jézus Krisztus mint f6 foliilrdl lefelé
halad6 épitésben, tehat hierarchiai kozvetitéssel alakitsa ki titokzatos testét. A természetfolotti
¢let csiraja csak foliilrdl ereszkedhetik a lIélekbe; tehat illik, hogy ennek az életnek szervezete
is foliilrdl, hierarchiai uton épiiljon ki. ¢) Ennek a hierarchiai szervezetnek allandonak kell
lennie. Soha sem volt még intézményalapito, aki rendelkezéseit a vele egykoru elsé
nemzedékre korlatozta volna. Nagy oktalansag volna Jézus Krisztustol elvitatni azt az
eldrelatast és gondoskodast, melyet a torténelem minden kérhaz-, neveldintézet-, akadémia-
alapitasrol tanusit.

Ezek a megfontolasok foltarjak egyuttal az egyhazi eloljarosag igazi mivoltat és a
hivokkel valo belsé vonatkozasat. A kormanyzo6 egyhaz a megvaltas kegyelmi kincseit, a
Szentlélek erejét €s igazsagat kapja attol, aki kiérdemelte €s kionti az emberiségre: Jézus
Krisztustol; ennek bdségébdl ad a kormanyzo egyhaz szeretetben és szent folkentségben az
iidvosséget szomjazd hivoknek, akik ugyanattol a Szentlélektdl szitott vagyban nyitott
1¢lekkel varjak és fogadjak be az ¢éltetd igazsagot és kegyelmet. Ez a befogadas azonban
titokzatos ¢életkor utjan visszahat az ad6 és vezetd egyhazra. A tanul6 egyhaz tanulékony
igehallgatasa, hivé engedelmessége ¢s elmélyedése mint tiszta visszhang hirdeti a tanitott
igazsag tartalmat és noveli hatoerejét €s lendiiletét. Sot lenditd erdvel hat a tanitd egyhazra is,
amint a fogékony ¢és hii tanitvany hat a mesterére; és mert a hit végelemzésben valamennyi
hivé szamara van adva, és a Szentlélek kozvetlen kozremiikodésével jon 1étre, lehet azt
mondani, hogy a hivé egyhdz nem eszkdzli ugyan, de kieszkdzli, kijarja a Szenthdromsag
elott a hiteles és ¢éltetd tanitas karizmadjat a tanitd egyhaznak; és igy a tanitokkal szerves
egységbe fiz0d6 hivok egésze, az 6sszegyhaz, nem a hierarchiai tagoltsag és tevékenység
elkenésével, hanem eleven és erdteljes érvényesitése altal valik a hit anyjava (mater fidei).
Hasonl6 szempontokat kindl fol az Egyhéaz papi és kormanyz6 tevékenységének a vezetd ¢és
vezetett egyhdz kozti megoszlasa.

[lyenformén a vezetd és engedelmeskedd egyhazra vald folosztottsdg s a benne
végbemend titokzatos kegyelem- €s igazsag-kicserélddés adas és szerves elfogadas alakjaban
utanozza azt az 6rok adast és elfogadast, mely a Szenthdromsag 61én megy végbe és annak
valojat alkotja (1415/6). Ezért is hierarchia, szent uralom €s hatalom az Egyhaz uralkodo

' Clemens Rom. 1 21 40 42 47 57 Ignat. Eph 2,4, 6; Magn 2, 3, 4; 7, 13; Trall 2, 3 Polic 5; Didache 15; Hermas
Vis. 2,4,2-3;35;Sim. 9,26 27; Iren. 111 3, 3.
? Harnack Dogmengeschichte I* 339.
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hatalma: Isten kiralyi hatalma ragyog az Egyhdz kormanyzo6 hatalmaban, 6rok Igéje szdl a
tanit6 egyhazban, a szenteld Léleknek kegyelme arad és éltet papi tevékenységében. Az
egyhazi hierarchia az égi hierarchianak, a Szentharomsag isteni hierarchiajanak képe és
utanzasa (Ps. Dionysius).

Nehézségek. 1. Jézus Krisztus azt mondja: «A népek fejedelmei uralkodnak rajtuk, és
nagyjaik hatalmat gyakorolnak folottiik. Nem ugy lesz tikozottetek; hanem aki koziiletek
nagyobb akar lenni, az legyen a ti cselédetek; €s aki elso akar lenni kéztetek, az lesz a ti
szolgatok; miként az Emberfia nem azért jott, hogy neki szolgaljanak, hanem hogy 6
szolgaljon, és valtsagul adja életét sokakérty.! — Megoldds. Ezekkel a szavakkal nem mondja
az Udvozité, hogy a kereszténységben nincsenek felsébbségek; s6t dontd tekintéllyel
gyakorolja ezt a fels6bbséget épen, mikor az idézett szavakat mondja: kdztetek nem ugy lesz
majd, mint a vilagi fejedelmeknél, hanem igy! Az Udvozitd tehat itt nem vonja vissza ama
szavait, melyekkel annyiszor és oly vilagosan felsébbséget ¢€s hierarchiai hatalmat ad az
apostoloknak ¢s utddaiknak a hivok f6lott, hanem mint sok mas alkalommal, itt is a
hierarchianak egyik alaptorvényét koti tanitvanyainak lelkére: a hierarchia szent, szellemi
hatalom, csakis a szent nagy isteni értékek szolgalatara szanva; ebben és ezaltal van Iétjoga és
nagysaga; léte nem lehet oncél, és gyakorlasa nem tagadhatja meg krisztusi eredetét és
jelleget; az Egyhaznak ugy kell krisztusi hatalmaval végigjarni a térténelmen, mint a Krisztus
kiraly jart f6ldi életében alattvaldi kozott (53. lap). «Minden a tietek: akar Pal, akar Apollo,
akar Kéfas, akar a vilag, akar élet, akar halal, akar a jelenvalok, akar a jovenddk; mert minden
a tietek; ti pedig Krisztuséi vagytok, Krisztus meg az Istené»’; ez a hatalmaknak Krisztus
akarta sorrendje, és ez a hatalomgyakorlés krisztusi alaptorvénye.

2. Az 6segyhazban nemcsak az apostolok ¢s a tdliik rendelt eldljarok gyakoroltak
hivatalos papi, tanité és kormanyzo6 hatalmat, hanem a kiilonféle rendkiviili adoméanyokkal,
karizmakkal rendelkez0 kivaltsagosak is. Ezért az dsegyhdznak nincs szilard szervezete, ahol
a torvényes felsObbség parancsol és rendelkezik, a hivok pedig engedelmeskednek; hanem
amint a Lélek meglatogat valakit az adomanyaival, az valik egy idore vagy egy dologban
vezérré, kivalt tanitova; az osegyhaz karizmas egyhaz, és a pneumdsok viszik benne a
vezérszerepet.” — Megoldds. Karizma Szent Palnal az Gsszes idevonatkozo helyek tanusaga
szerint minden isteni adomany, melyet Isten az Egyhédznak, illet6leg a hitnek és szeretetnek
szolgalatara ad. Ezek az adoméanyok nem sziikségkép extatikus jellegliek; bar ilyen is akad
koztiik, kiilondsen a glosszolalia, értelmezés és profécia adomanya. Az Apostol magamagat e
csodas jellegii karizmas adomdanyok uranak és birdjanak tekinti: «De még ha mi vagy angyal
az €gbdl hirdetne is nektek mas evangéliumot, mint azt, amit nektek hirdettiink, atkozott
legyen».4 S ugyanezt a helyzetet €s szerepet szanja a Krisztustol meghatalmazott és téle
rendelt eldljaroknak is (oototdpevol, 1fyovpevou), akiket mindig a karizmasok elott
emlit,” akik miként 6 hivatva vannak a karizmakat ellenérizni és szabalyozni. Minden esetben
az § tanitisa a d5ntd norma, és nem a karizmas beszéd meg viselkedés.®

Hogy az dsegyhazban jelentos szerep jutott az entuziasztaknak is, akik kozvetlen isteni
inditas hatasa alatt csodaszerii bizonysagot tettek az ifju egyhazban €16 ¢s miikodo Lélek
erejérol, és hogy ennek kovetkeztében az dsegyhazak nem mindentitt mutatjak mindjart
kezdettdl fogva azt a szabatosan koriilirt szervezetet, melyet Szent Pal pasztorlevelei és Szent
Ignéc iratai tiintetnek fol, az velejart a sziiletés vajidasaival, a kezdettel, a keletkezéstol el

! Mt 20,25-8.

21 Cor 3,22; cf. Jn 18,36 Lc 22,24-34 Mt 23 Jn 13 15,17; S. Bernardus De consideratione IL. 5.
*1 Cor 12,18-31 Eph 4,1-17 Didache 11 13.

* Gal 1,8.

>1 Cor 12,28 Eph 4,11.

®Rom 12,5 16,17 1 Cor 4,17.21 12,10 2 Cor 5,20 13,2.10 Gal 1,8.
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nem valaszthatd nagyobb mozgasi és alakitasi szabadsaggal, az életer6t bizonyité és jellemz6
plaszticitassal. A Szentlélek aldasaiban bdévelkedd ifji egyhdz a kormanyzatot altalaban nem
érezte tehernek és korlatnak, hanem aldasnak ¢s adomanynak, melynek lobogé lelkesedéssel
héodolt meg; hajlithatatlan fegyelmi erének és tényezdnek csak akkor mutatkozott, amikor
lazongo lelkek gyakorlatban és elméletben kikezdték. A keresztény életnek ama tavaszaban
tehat a karizmasok idénként uralkodhattak, mint a gyermek-iinnepélyeken a gyerekek szoktak
a csaladban (Dunin—Borkowski). Azonban az a k6zdsség, amely merdben entuziasztakra
épitené 1étét és mitkddését, nem szervezetet, hanem anarchiat allanddsitana. Ilyen
akarddzasok és torekvések mindenesetre jelentkeztek a vallasi rendkiviiliségeket hajhdszo
kisazsiaiakban, csak ugy mint a magukat szivesen hallatd demokrata gérogokben. Szent Pél
azonban kezdettdl fogva erélyesen és céltudatosan ellene szegiilt ezeknek a térekvéseknek,
melyeknek diadala az ifj egyhdz vesztét jelentette volna.

3. Az egyhazi eloljarokat maga a nép valasztotta; Ciprian is, mikor folszoélitja a hivoket,
hogy szakitsdk meg a kdzdsséget a méltatlan papokkal, folszolitasat azzal okolja meg: Van
hatalmatok mélto papokat valasztani és méltatlanokat visszautasitani!' — Megoldds. Sem a
Szentirasban, sem a hagyomany okmanyaiban nincs nyoma annak a hiedelemnek, hogy az
Egyhaz kormanyzati hatalmat is az a nép adja, mely a hatalom viseldinek személyét jeloli ki,
vagy azt egyenest valasztja. SOt a népnek szerepe az egyhaztorténeti forrdsok tanusaga szerint
arra szoritkozott, hogy tanusagot tett a kérdésben forgd személyek mélto voltarol; a
meghatalmazast aztdn az apostolok, késobb a piispokok adtak meg. Mas dolog ugyanis az
alkalmas személy megjelolése, ismét mas annak meghatalmazasa és a megfelelo hatalmak
dtaddasa. Ez az utobbi az Ur Krisztus intézkedései értelmében csak az apostoli utddlas modjan
torténhetik; amint Krisztus kiildte az apostolokat, gy azoknak is kiildeni kell (missio)
masokat. S ezzel az apostoli kiildés és utodlas elvével az Udvozitd a harmas egyhazi hatalom
folytonossagat biztositotta az Egyhazban; de arr6l mar nem rendelkezett, mi modon torténjék
az alkalmas személyek kivalasztasa. Ezért az egyhazi méltosagok betoltésének modja a
torténet soran kialakult egyhazjogi intézkedéseknek targya.

4. A hivoktdl kiilonbozo papsag ellen a protestantizmus régi kifogasa a
kinyilatkoztatasnak az az alapgondolata, hogy az dsszes valasztottak, 1zrael csak ugy mint
Jézus Krisztus hazanépe kiralyi papsagot alkotnak; ezzel szemben tehat a kiilon hierarchiai
papséag bitorlas és a hivék méltosaganak megroviditése.” — Megoldds. A protestantizmus
vadjat mar Koré és tarsai is emelték. Isten azonban alaposan megfelelt nekik.? Az egyetemes
papsag arra van hivatva, hogy imadsagban, szeretetben, lelki onfeldldozasban szellemi
aldozatot mutasson be Istennek, illetéleg ezekkel az erkolcsi és kegyelmi tevékenységekkel
mint Krisztus titokzatos teste a f6 6rok papi tevékenységében részt vegyen: vele egyiitt
mutassa be az 6rok aldozatot az Atyanak: «Aldozzatok igaz aldozatot és vessétek
bizalmatokat az Urba!» szolit fol a zsoltaros; és «mint é16 kovek épiiljetek fol rajta
(Krisztuson) lelki hdzza, szent papsagga, lelki aldozatok bemutatasara, melyek kedvesek az
Isten elétt Jézus Krisztus altal.»* Azonban ez az egyetemes lelki, misztikai papsig nem zéarja
ki és nem teszi foloslegessé a kiilon liturgiai papsagot, melyet az 6szovetségben az aroni
papsag képviselt,” mely a profétak szerint a messiasi orszdgban megnemesedve ujra kel és
6rokre biztositva lesz,® amilyent az Gjszdvetségben Jézus Krisztus az apostoloknak adott,

! Cypr. Epist. 67, 3 4.

*Ex 6,7 13,17 19,4-6 Lev 19,2-20.26; 1 Pet 2,5-9 2 Cor 3,36 Rom 15,16 Ap 1,6 5,10 20,6.
* Num 16 Deut 18.

* Ps 4,6; 1 Pet 2,5; cf. Ps 49,23 50,21 Rom 12,1 Heb 13,15.

> Ex 28,28-30 Lev 8-10.21 Num 3 4 9 16-18.

51s 66,21 Jer 31,14 33,18-22 Mal 2,45.
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amikor 6ket bizta meg az eucharisztids dldozat bemutatasaval, nekik adott hatalmat biinoket
bocsatani s dltaldban az ¢ szenteld és 1élekvezetd tevékenységét folytatni.

S6t az elmélének nem nehéz belatni, hogy az egyetemes papsag egyenest sziikségessé
teszi a kiilon papsagot, mely Istentdl kapott meghatalmazas és hivatali karizmak éltal meg
tudja adni a népnek azt a folszenteltséget, a Krisztus testével vald azt a kozosséget
(nevezetesen a keresztség és Eucharisztia altal), mely aztan képesiti az egyetemes papi
méltosagnak Isten eldtt kedves gyakorlasara. Hogy az egyetemes papsag mennyire nem jar
ellenére a hierarchiai papsagnak, bizonyitjak azok az atyak, kik elismerten a kiilon papsag
hatarozott tanti, és mindamellett sokat és szivesen szolnak az egyetemes papsagrol.'

5. Ujabb vallashistorikusok azon a cimen is tagadora veszik az egyhdzi eloljarok kiilon
krisztusi eredetli papi hatalmat, merthogy a keresztények az elsé idokben (kb. a 2. szazad
kozepéig) papjaikat nem illetik miként a zsidok és poganyok a teQe Vg, sacerdos névvel; csak
Jézus Krisztus van ebben a liturgiai értelemben papnak, illetéleg fépapnak mondva.” —
Megoldas. Egy elnevezés hianya még nem jelenti a dolog hianyat is. Az 6skereszténységben
volt liturgiai papsag csak ugy mint liturgiai aldozat (488 kk. lap). Ha az 6skeresztény
irodalom a papjait nem illeti a tepeVg, sacerdos névvel, annak az a valdszinii oka, hogy a
keresztény papsagnak jellege Jézus Krisztusnak fopapsaga és a keresztény liturgiai papsagnak
merd eszkdz-volta miatt egészen mas, mint akar a zsido akar a pogany papsagé; tehat a
tegevg nevet nem hasznalhattak volna anélkiil, hogy a régi kornyezetiik vilagnézetébdl és
megszokott kategoriaibol még egészen ki nem szabadult keresztényeknél egészen hamis
fogalmakat ne keltsenek. Mikor a kereszténység sajatos eszmevilaga a hivoknek mar vérévé
valt és hatarozottan elkiiloniilt a pogany meg zsido eszmevilaggal szemben, s nevezetesen az
ujszovetségi aldozat kiilon jellege is mar teljes vilagossaggal allt a keresztény koztudat elétt,
tovabba a szentmisének a keresztaldozathoz valo viszonya tisztazddott, akkor, a masodik
szazad kozepe tdjan (Tertullian, Origenes, Ciprian) aggodalom nélkiil adhattak ¢s adtak is a
keresztény liturgusnak is a LeQevg nevet.

2. A kormanyzo egyhadz hierarchiai tagoltsdga.

Tétel. A kormanyzé egyhazban Krisztus a kormanyzé hatalomnak harom fokat
allapitotta meg, melyeknek hordozoi a piispok, az aldozépap és a diakonus. Hittétel.

Magyarazat. Ez a harom hatalom egymastol ugy kiilonbozik, hogy a piispok egy kisebb-
nagyobb hivo kozségnek egyetlen teljes hatalmu tanitdja, papja és pasztora, vagyis a
Krisztustol az Egyhaznak adott harmas hatalom teljes tartalmanak birtokosa; az dldozopap
tdle fiiggben, mint helyettese a tanitd és elsdsorban a papi hatalomnak részese (nem
ordinalhat, nem bérmadlhat és nincs k6z0sségi joghatdsagi hatalma: potestas iurisdictionis pro
foro externo); a diakonus pedig szintén téle vald fiiggésben kormanyzé hatalméanak részese €s
az egyetemes papsag tényeinek hivatdsos liturgusa (tanithat a plispoktdl kiszabott keretek
kozott, keresztel, az oltarnal szolgal). Ezt a tételt tagadjak mindazok, kik a korméanyzo egyhaz
krisztusi rendelését tagadjak; tovabba Aérius, aki a piispok kiilon hierarchiai méltosagat
tagadja a papsaggal szemben. A tételt a trentdi zsinat ismételten tinnepélyesen kimondja®
vagy foltételezi a font is idézett helyeken (lasd 261. és 596. lap).

Bizonyitds. A tétel bizonyitasanal nem szabad szem eldl téveszteni, hogy a) Jézus Krisztus
mint az 6rok Istennel egy személy nincs rdutalva, hogy még foldi életében meghatarozza az
egyhazi szervezetnek minden kicsiny részletét; beérhette burkolt rendelkezésekkel, melyeket

"1gy Cypr. Epist. 76, 3; August. Civ. Dei XX 10; Leo M. Sermo 4, 1.
2 Heb 13,8.
3 Trid. 23 ¢p 4 c. 6 7 Denz 960 966 967.
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aztan az apostolok késébb a Szentlélek vezetése mellett, kiilonosen gondviselésszeri tények
vilaganal megértettek, s kiépitették azt, amit 6 csirdban adott meg. b) A fejlodés torvénye,
melyet az Udvozitd a mustarmagrol szolé példabeszédében az 6 Egyhazanak eléje szabott, azt
is jelentette, hogy az egyhazi szervezet nem jelent meg egyszerre készen az utolsé vondsig,
hanem a novekvé Egyhazzal egyiitt alakult ki; s kozben nem lehetett annak a
valtozatossagnak és szabadsagnak hijaval, mely nélkiil a keletkezés elsd tavasza el nem lehet.
Ennek a fejlédésnek a katolikus kutatok megallapitasai értelmében ezek az iranyvonalai: Az
els6 idokben az apostolok maguknak tartottdk fonn a fonnhatdségot a téliik vagy kiildotteiktdl
megalapitott egyhdzak folott. A kozvetlen kormanyzasban és lelkipasztori gondozasban
azonban segédkezett nekik mar Jeruzsalemben a hét didkonus, azutan ott is meg a
poganyokbol lett keresztény kozségekben is egy testiilet, melynek tagjait az fras olykor
eléljaroknak, legtobbszor feliigyel6knek ¢s dregeknek mondja (rpolotdptevol, yovuevol,

émioromnol, meeoFUTeQoL, didiovot). Mind volt ezeknek a szervezete a kezdet kezdetén,
azt ma mar nem lehet pontosan megallapitani. Bizonyos azonban, hogy

1. A fohatosagot maguk az apostolok gyakoroltak folottiik. Az Apostolok cselekedeteinek
tanusaga szerint Jeruzsalemben maguk az dsapostolok tartottak keziikben a féhatalmat, és
Szent Péter volt ott az elsd ember. Szent P4l a tdle és segédjeitdl alapitott kozségekben
maganak tartotta fonn a legfelsé kormanyzatot, mint boven tanusitjak levelei, kiilondsen 1 és
2 Cor.

2. A didkonusok a font jelzett modon féként a vagyonkezelést vitték, és az apostolok
segédjeiként résztvettek az apostoli tevékenységben; hierarchiai méltosagban és
tevékenységben kiilonboztek az episcopusoktol és presbyterektsl (113. § 1.

3. Ha nem is lehet kimutatni, hogy az episcopusok és presbyterek testiiletének élén
mindjart kezdettdl fogva mindeniitt egy teljes hatalmu eldljaro allott, mégis kétségtelen tény,
hogy a piispok mint a kozonséges aldozdpapok folott allo és teljes pasztori hatalommal
rendelkez0 eloljaro isteni jogcimen allott az egyes hivo kozségek élén; mas szdval a plispok
krisztusi rendelkezés értelmében hierarchiai hatalom tekintetében 1ényegesen kiilonbozott a
prezbiterektdl és didkonusoktol, és az dsidoben az egyes egyhdzak szervezete monarchikus: a)
Hegesippos szerint a jeruzsalemi egyhazkozségnek eldljardja az elsd nagy iildozés utan,
melynek Istvan diakonus is aldozatul esett, Jakab, «az Ur testvére» volt, utdna Simon; a
Jelenések szerint Kisazsia kozségeinek élén egy-egy dyyeAog allott.” b) Szent Pdl
pasztorleveleibdl vilagos, hogy Timoteus €s Titus teljes kormanyzoi hatalmat gyakoroltak a
prezbiterek és didkonusok folott, amaz Efezusban, ez Krétdban; tehat mindegyik mint teljes
hatalmu piispdk allott Egyhaza élén. Ugyanilyennek mondja Szent Janos Diotrephest.” ¢)
Rémai sz. Kelemen az 0szovetség analogiajara beszél fépaprol, papokrol és didkonusokrol.*
Ignacnak e tekintetben valo tanitdsa sokkal ismertebb és protestans részrdl is elismertebb,
semhogy részletezni kellene: szerinte az egyhazkozség élén all a piispok.” d) Az
apologétaknak nem volt érdekiik a pogany hatdsagok elétt teljesen foltarni az Egyhaz szoros
szervezetét; mindazaltal Jusztin megerdsiti Ignacnak az 6si egyhdzi szervezet monarchikus
jellegérol adott képét.® A késébbi hagyomdny hianytalan.” Mikor a 4. szazadban Aérius

"Act 6,2.. 8,12.38.40 Phil 1,1 1 Tim 3,8 stb.

2 Ap. Euseb. Hist. Eccl. IV 22. Ap 1 2; cf. Act 12,17 15,13 21,18 Gal 1,19 2,9.12.

>1Tim 4,4 5,17.19.21-2 2 Tim 2,2 Tit 1,5; 3 Jn 9-10.

* Clemens Rom. 40; cf. Did. 15.

5 Ignat. Eph 3, 2; 4, 1; Magn 3, 1; Phil 1, 2 6; 3, 2; 4, 7; Smyrn 8 9; Trall 2, 3 stb.

® Justin. Apol. 165 57.

" Cf. Herm. Vis. 2, 4; Tertul. Praescr. 32; Bapt. 17; Clemens Al Strom. VI 13; Origen. Or. 28.
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tagadta a piispok felséségét, Epifanius' 6riiltnek jelentette ki tanitésat (Szent Jeromosra nézve
lasd 597. lap).

4. A monarchikus, vagyis az egyhazkozség élen allo egy piispok az apostolok tanito, papi
és kormanyzo hatalmanak utddja, és magatol Jézus Krisztustol kapta fopapi hatalmat. Az
apostolok ugyanis rendelnek piispokoket €s azt mondjak, hogy maga a Szentlélek helyezte
ket az Egyhaz korméanyanak élére.” Az atyak a gnosztikusok tanitasaval szemben
egyhangulag a piispokok tanitasara hivatkoznak, mint akik tanitdsukkal egylitt szakadatlan
sorban az apostoloktol erednek”; és kifejezetten tanusitjak, hogy az apostolok isteni parancsra
¢s az Istentdl kapott eldrelatas iranyitasa szerint rendeltek segitoket és utddokat, nevezetesen
pedig piispokoket.*

Vajjon az 6segyhazban mindjart kezdettdl fogva igy volt-e mindeniitt megkiilonboztetve a
plispoknek allasa a prezbitérium tobbi tagjaval szemben? Bizonyos, hogy a neveket
(episcopus, presbyter) eleinte vegyest hasznaltdik. A Szentirasban még nem szilardak az
elnevezések: Barnabas is apostolnak van olykor mondva, Pal viszont didkonus, Janos
prezbiter’. Hasznalatosabb a prezbiter (= 6reg) elnevezés; a zsidé szinédrium, a romai
szenatus, a gérdg geruzia mint oregek tanidcsa hasonld megfontolasbol szarmazo elnevezések,
melyek a keresztény nyelvhasznalatnak tamaszul és mintdul szolgalhattak. Kétségtelen, hogy
tanito, torvényhozo, kormanyzd és szenteld (szentség-osztd) tevékenységet fejtettek ki. De
milyen volt ennek a kollégiumnak bels6 szervezete, milyen viszonyban voltak egymassal
azoknak a meghatalmazasai, akik presbyteros és episcopus néven vannak emlitve, mindmaig
némileg homalyos.

Nevezetesen az a kérdés foglalkoztatja a katolikus tudosokat, vajjon az els6 idében ezt a
két nevet vegyesen hasznaltak-e ugyanannak az eloljaréi fokozatnak megjelolésére, vagy
pedig az egyik altalanosabb terjedelmii-e? Ennek a kérdésnek azért van jelentdsége, mert a
Szentiras némely helyen ugy beszél, mintha egy-egy kozségben tobb piispok is lett volna,® és
mintha igy az Egyhaznak nem monarchias, hanem testiileti, kollégiumos volna az eredeti
szervezete (prezbitéridlis egyhaz). — A katolikus tudosok ezt a kérdést tobbfélekép probaltak
megoldani: Petavius szerint abban az idében tobb pilispdk volt még minden egyhéazban, hogy
kéznél legyenek 0j egyhazak alapitasara és kormanyzasara. Tobb szentatya és Szent Tamds
tigy gondoltak, hogy az egyszerii aldozdpap neve is akkor még gyakran piispok volt.” A.
Michiels szerint az episcopus név csakugyan aldozdpapot jelent; a tulajdonképenti, hierarchiai
értelemben vett plispoknek akkoriban nincsen még sem allando neve, sem allandé helye; az
mint misszionarius helyrél-helyre jar. Batiffol szerint a presbyteros név jelenti azokat, kik
mindjart kezdetben keresztényekké lettek; természetszeriien ezek koziil valasztottak a
hivatasos egyhazi eldljarokat: moeoUTeQoL émiokoTovvTeS. Valdszinii azonban, hogy a
dolog ugy alakult ki, amint Bruders alapos és dvatos kutatasai mutatjak: Eleinte az 6sszes
egyhazi eloljarok kozos neve: prezbiter. Csakhamar kiilon névvel kivaltak itt a legalsé fokozat
viseldi, a diakonusok, mint akikkel a népnek leggyakoribb és a hétkéznapi élet szempontjabol
legjelentdsebb érintkezése volt: az ellatas tigye az 6 keziikben volt. A nem-didkonusokat
akkor kezdték piispokoknek €s pasztoroknak nevezni; €és az apostolok kora utan (70—-110)

! Epiphan. Haer. 75, 4.

* Act 20,28.

3 Iren. 111 3, 1; IV 33; 8; V 20, 1; Hegesippus ap. Euseb. Hist. Eccl. IV 22; cf. 11; Tertul. Praescript. 32; Cyprian.
Epist. 42, 3.

* Clemens Rom. 42 44; Ignat. Phil: cim; cf. Magn 2; Trall 3, 13, 2; Cyprian. Epist. 42, 4 etc.

5> Act 14,4 Rom 16,7; 1 Cor 3,5 5,18 2 Cor 3,6; 1 Pet 5,1 Act 20,17.28.

% Act 20,17 Phil 1,1.

7 Chrysost., Theodoret., Hieron.; Thom 211 184, 6 ad 1.



PPEK / Schitz Antal: Dogmatika. A katolikus hitigazsagok rendszere 811

lassan altalanossa valt, hogy a kozség legfobb eldljarojat plispoknek nevezték, a tobbit
prezbiternek.

Ezek utan latni valo, hogy a tényekkel teljesen ellentétben van az egyhazi szervezet
kialakulasédnak az az elmélete, melyet folallitottak az ujabb liberalis protestansok (Ritschl,
Hatsch, Pfleiderer, Harnack, Sohm): A legrégibb keresztény kdzségben minden tagnak teljes
Onallosaga és szabadsaga volt vallasi téren, és valamennyi mindenben egyenld jogokat és
méltosagot €élvezett. Csak a pneumasok, a karizmatikusok valtak ki mint tanitok és profétak;
elég hamar mell¢éjiik sorakoztak a legiddsebbek; ezeknek korébdl valasztottak az
episcopusokat és diakonusokat, akik ellattdk a hivatalos istentiszteletet és kezelték a kozos
vagyont. Csak a karizmak megsziinte illetéleg gyériilése utdn ment at keziikbe a tanitd
hatalom is (ministerium verbi), s id6 folytan egy koziiliik keriilt a kozség €lére, akit a
gnosztikusok nyomasa alatt és az eretnek tAmadasok elleni védelmiil apostolutodnak kezdtek
tisztelni. — Ennek az elméletnek ellenmond az egyhazi hierarchia krisztusi alapitasanak ténye
ellene a karizmasoknak tényleges torténet-igazolta helyzete, mely mindenestiil beleilleszkedik
a hierarchiai egyhazi szervezetbe; ¢és ellene mond az elfogulatlan vizsgald eldtt ma
letagadhatatlan torténeti tény, hogy az Egyhaz kezdettdl fogva, embrids allapotban ugyan, de
hatarozottan hierarchiai szervezetet mutat, mint azt Batiffollal szemben Harnack is kénytelen
volt elismerni.' Csakugyan hézagtalan torténeti folytonossag nem hagy helyet olyan idékéz
szamara, mikor az Egyhaz hierarchiai szervezet nélkiil ll: Romai sz. Kelemen mar tud
meghalt prezbiterekrol?; Papias, Szent Janos evangelista tanitvanya hierapolisi piispdk volt;
Ignac vértani mindeniitt plispokoket taldl amaz egyhazakban, melyekhez leveleit intézi;
Alexandriai Kelemen elbeszéli, hogy Szent Janos patmoszi fogsaga utan a szomszédos
tartomanyokban piispokoket rendelt’; Korintusi Dénes 175 koriil aténi piispok-jegyzéket
készit, Polycrates 195 k. elbesz¢li, hogy csaladja mar hét plispokot adott Efezusnak.

Kérdés. Hogyan viszonylik az apostoli méltosag a piispokihoz? — Az apostoloknak az
apostolutddokkal, a piispokokkel szemben tobb kivaltsaguk volt: a) Kozvetleniil Jézus
Krisztustol kaptak kiildetésiiket és hatalmukat; utddaik pedig csak t6liik.* ) A
kinyilatkoztatasnak sugalmazott, tévedhetetlen hiteles hirdetdi és egyben eszkozei voltak’;
utddaik mar nem 1j kinyilatkoztatasok eszkozei, hanem a rajuk bizott valtozhatatlan
igazsagnak Orei, amint azt Szent P4l Timéteusnak lelkére is kototte®: «Orizd meg a rad bizott
jo kincset a Szentlélek altal, ki benniink lakik». ¢) Az apostolok meghatalmazésa az egész
Egyhazra szolt’; utodaik ellenben egy nyajhoz vannak kétve.® Lehet tehat azt mondani: az
apostolokban kettés hatalom volt: apostoli és f6pasztori, azaz a hiteles, hivatalos és tekintély-
jellegtli tanito, papi és kormanyzo hatalom; s csak ez az utobbi volt arra szdnva, hogy az
utddokra is atmenjen. Az apostoli meghatalmazas hadrom kivaltsaga személyre szolt.

3. Az Egyhaz feje.

Tétel. Jézus Krisztus Szent Pétert kozvetleniil és egyenest az Egyhaz jogi fejévé tette.
Hittétel. Tagadtak a skizmatikus gérogok, és altalaban a keleti felekezetek, melyek épugy
mint az angolok elismerik, hogy Jézus Krisztus alapitott hierarchiat, de nem fogadjak el, hogy
annak Szent Péterben joghatdsagi fot adott. Elvetették tovabba Wiclif, Hus és a 16. szazadi

! Harnack Entstehung und Entwickelung der Kirchenverfassung p. 182.

2 Clemens R. 44.

* Apud Euseb. Hist. Eccl. III 24.

4 Tit 1,5; Pal: 1 Cor 11,23 15,3 Gal 1,12; viszont: 2 Tim 3,14 1,13 2,2 3,10.

> Act 15,7 1 Cor 2,7-10 Gal 1,11 Eph 3,1-7.

2 Tim 1,14; ¢f. Rom 16,17 1 Cor 11,2 Col 2,7 2 Thes 2,14 2 Tim 1,13 3,10.14.
"Mc 16,15 Mt 28,18 Jn 20,21.

Tit 1,5 1 Pet 5,2.
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wjitok, az okatolikusok és modernistak.' Szent Péter és utddja foségének joghatosagi jellegét
tamadték a gallikanusok és febronidnusok. Mindezekkel szemben a vatikani zsinat
tinnepélyesen kimondta: «Ki van kozositve, aki azt allitja, hogy Szent Pétert az Ur Krisztus
nem tette meg az 6sszes apostolok vezérévé €s az egész kiizdé egyhaz lathato fejévé; vagy
hogy nem igazi és tulajdonképeni joghatosagi féséget kapott egyenest és kozvetleniil
ugyanattol a mi Urunk Jézus Krisztustél, hanem csak tiszteletbeli foséget».

Magyarazat. A zsinat mindenekel6tt kimondja, hogy az egyhazi foséget egyenest és
kozvetleniil Jézus Krisztus maga adta meg Szent Péternek, és nem eldszor és kdzvetleniil az
Egyhaznak vagy az apostolok testiiletének, mely aztan Szent Pétert megbizta annak
gyakorlataval, mint azt a gallikdnusok és febronidnusok tanitottdk. Aztdn megéllapitja, hogy
ez a f6ség joghatosagi jellegli. A f0ség ugyanis lehet merdben tiszteleti (primatus honoris),
melynek viseldje tekintélyénél fogva emelkedik ki egyenlérangt és jogt tarsak kozott mint
primus inter pares. Lehet intézoi vagy feliigyeleti (primatus directionis vel inspectionis), mely
iranyito, de nem térvényhozo és torvénykezd hatalmat 4d birtokosdnak kezébe; ilyen egy
neveldintézet igazgatdjanak, koztarsasag elndkének, joszagkormanyzonak hatalma. Lehet
végiil joghatdsagi (primatus iurisdictionis), mellyel a teljes kormanyzo, vagyis a toérvényhozo,
itélkez6 €és végrehajto hatalom jar egyiitt. A zsinat szerint ezt a féséget adta Krisztus Urunk
Péternek. Minthogy az Egyhédzban a tanité hatalom is joghatdsagi jellegili (1asd 295. lap [262.
lap]), de nem a papi, az is benne van Szent Péternek és utddjanak féségében; ugy hogy ha
laikust valasztandnak meg papanak, nyomban gyakorolhatna a tanitd és kormanyzoéi hatalmat,
a papit (plispokit) azonban csak akkor, amikor mar fol van szentelve.

Bizonyitas. 1. Jézus Krisztus kezdettdl fogva elsdséget adott Szent Péternek a tobbi
apostol folott; mindeniitt kitiintetd modon eldtérbe helyezte és nevelte egy nagy foladatra.
Mar az elsé talalkozaskor 0j nevet adott neki: «Te Simon vagy, Jonas fia, te Kéfasnak fogsz
neveztetni, ami annyit tesz mint Péter».” Amde a névvaltoztatas, illetdleg névadas Isten
részér6l a Szentiras tanusaga szerint mindig nagyjelentdségii tett,* és kovetkezd nagy
személyi kivaltsagokra, illetdleg foladatokra utal, melyeket az 0j nevet kapott személynek az
Isten orszagaban vallalnia kell. Hivasakor kijelentette, hogy emberek haldszava teszi majd,
Jakabbal és Janossal egyiitt nagy események kozvetlen tanujava tette: Jairus leanyanak
foltamasztasa, szinvaltozasa, haldltusaja tanujava; megfizettette maga és Péter helyett az
adopénzt, ahol tehat Péter mintegy az 6 alteregojaként szerepel (Wellhausen). Péter els6 a
labmosasnal; kiilon iizenetet kap az Udvozitétél foltdmadasardl; a foltamadottnak kiilon
megjelenésében részesiil.”

2. Jézus Krisztus a f0séget Szent Péternek iinnepélyesen megigérte; «Midon pedig Jézus
Fiilop Cezareajanak kornyékére ment, kérdé tanitvanyait, mondvén: Kinek tartjadk az emberek
az ember fiat? Ok pedig mondak: Némelyek Keresztel$ Janosnak, masok Illésnek, masok
pedig Jeremiasnak vagy egynek a profétak koziil. Monda nekik Jézus: Hat ti kinek mondotok
engem? Felelvén Simon Péter, monda: Te vagy a Krisztus, az €16 Isten Fia. Jézus pedig
felelvén, monda neki: Boldog vagy Simon Jonas fia! mert nem a test és vér nyilatkoztatta ki
ezt neked, hanem az én Atyam, ki mennyekben vagyon. En is mondom tehat neked, hogy te
Péter vagy, és erre a kdszalra fogom épiteni Egyhazamat, és a pokol kapui nem vesznek er6t
rajta. Es neked adom a mennyek orszaga kulcsait. Es amit megkotsz majd a f61dén, meg lesz

! Denz 2055 k.

% Vatic. 4 ¢p 1 Denz 1823.

3 Jn 1,42; Mc 3,16. Péter g0rdg szo: métpa, aramul RDD = kdszal.

*P1. Gen 17,5 (Abraham), 32,28 (Izrael), Num 13,17 (Jozsue), Mt 1,26 (Jézus).

SLe 5,1-11; Mt 4,18-9 Mc 1,16-7. — Mc 5,37; Mt 17,1-3 26,37-46. — Mt 17,23-6; cf. 8,14 14,28 Mc 11,21 16,7
Lc 22,31-2 24,34 In 6,67 13,6 1 Cor 15,5.
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kétve mennyekben is; és amit fololdasz majd a f61dén, ol lesz oldva mennyekben is».'
Ezekkel a szavakkal az Ur Krisztus a kivanhat6 legnagyobb hatarozottsaggal joghatésagi
foséget helyez kilatasba Péternek az 6 Egyhaza folott:

a) Megteszi Egyhdzanak szikla-alapjdvd. Amde az épiiletben az alap szerepe nem
merdben tiszteleti vagy iranyitd, hanem oksagi hatékonysaggal az épliletnek egységét,
szildrdsagat ¢és tartamat van hivatva biztositani. Az épiilet alapjanak ezt a szerepét az
Udvozitd maga részletesen megallapitotta: Aki hallja a Hegyi beszéd igéit és megtartja,
«hasonl6 a bolcs emberhez, ki hazat kdsziklara épitette; és szakadt az esd, jott az arviz, a
szelek futtak és ama haznak estek; de nem dolt 6ssze, mert kdsziklara volt alapitva. Es
mindaz, aki ez igéimet hallja, de azokat meg nem teszi, hasonld lesz a bolond emberhez, ki
hazat fovenyre épitette. Es szakadt az es6, jott az arviz, a szelek flttak és ama hazra rohantak;
és 6sszedGlt az, és nagy volt annak omlasa.»? b) Rabizza a mennyek orszdganak kulesait. Aki
a kulcsok birtokdban van, teljes hatalommal rendelkezik a hdzban: «Igy sz6l a Szent és Igaz,
akinél David kulcsa vagyon; aki amit megnyit, azt senki be nem zérja, és amit bezar, azt senki
meg nem nyitja».” Az Ur Krisztus Péternek mér elébb kilatasba helyezte a tudas kulcsat,*
most pedig minden kikotés nélkiil az Egyhaz 0sszes kulcsait; tehat teljes és korlatlan
intézkedési hatalmat ad neki az 6 Egyhazaban. ¢) Hatalmat ad neki oldani és kétni. Oldani és
kotni (AVerv, déetv; so8,1°n) azonban az akkori nyelvhasznalat szerint annyit jelentett, mint
legalabb is hiteles magyarazattal torvényre kotelezni, vagy a térvény kotelezése alol
folmenteni; pl. «Sammaj megkototte, amit Hillel fololdott». A mai nyelvhasznalatban is ezek
a kifejezések jogi hatasu ténykedéseket jelentenek: hdzassagot, békét kotni, szerz6dést kotni
avagy folbontani, tilalmat fololdani.’

Nehézségek. 1. A régi protestansok szerint Jézus Krisztus e helylitt nem Pétert teszi meg
az Egyhaz alapjava, hanem vagy azt a hitet, melyet Péter linnepélyesen megvallott az 6sszes
apostolok nevében, vagy épen sajatmagat, ama hitnek targyat. — Felelet. Erre a magyarazatra,
amennyiben kizarélagos akar lenni, a sz6veg nem nyujt semmiféle fogédzo pontot. A régiek
még hivatkozhattak a gorog és latin szovegben a Petrus és petra kiilonbozdségére, és
gondolhattak arra, hogy petra vagy Krisztus vagy a Krisztusban valo hit, és Petrus Simonnak,
Jonas fianak neve. De az eredeti aram szovegben mindkét helytitt csak kéfa, kdszal all; a régi
gorog nyelvben is tétooc, métoa egyarant szerepel kdszal jelentésben. Tehat mindkét
esetben ugyanaz a valaki a kdszal. Es az osszefiiggés nem hagy kétséget az irant, kire gondol
az Udvozitd mint Egyhazanak alapjaul szolgald készalra. Szavai Péterhez és kizarolag 6
hozza vannak intézve, amint kétséget kizdr6 mddon kitiinik a szavak antitetikus (ellentételes)
szerkesztésébol. Péter megvallja: Te vagy a Krisztus; Krisztus feleli: te meg kdszal vagy.
Tehét ez a hely nem allithaté parhuzamba ama szentjanosival,® ahol az Udvozité az
evangelista vilagos értelmezése szerint sajat testének templomarol szol. Nem tamogatja a régi
protestans folfogast Szent Palnak ez a kijelentése: «Mas alapot senki sem vethet azon kiviil,
amely vettetett, mely a Krisztus Jézus»’; mert Krisztus az 6 Egyhazanak csakugyan
els6dleges ¢s lathatatlan alapja (fundamentum principale); de ez nem zarja ki, hogy Péter, sot
vele egységben a tobbi apostol is az ne legyen®: masodlagosan és téle valo allando fiiggésben;
épugy mint az a tény, hogy Krisztus az igaz vilagossag, nem akadaly arra, hogy alkalomadtan

'Mt 16,13-19.

2 Mt 7,24 cf. Deut 18,30.. 32,4 Zach 1,16 Ps 26,5 39,3.
* Ap 3,7; cf. 1s 22,19-22 Ap 1,17-8 9,1 20,1.
*Le11,52.

S Cf. Mt 5,17-9 In 5,18 7,23 10,35.

®Jn 2,19.

71 Cor 3,11.

% Eph 2,20.
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apostolait is vilagossagnak ne nevezze.' Hisz Jézus Krisztus adoméanyozasai isteni
tevékenységek; amit tehat a teremtményeknek ad, azt maga is megtartja; amit a teremtmény
altal tesz, azt nem szlinik meg miivelni 6 maga is: teremtdi modon, elsédlegesen, f6 oksaggal.

A régi protestans értelmezés a Szentirds szavainak e hatarozott és vilagos értelmével
szemben hivatkozik szentatydkra, kik ezt a helyet gy értelmezik, hogy Jézus Krisztus az 6
Egyhazat arra a hitre alapitja, amelyet Péter itt megvall, vagy magara Krisztusra, akit itt
Istennek vall.> Amde az atydk ezzel az értelmezéssel nem akarjak kizarni Szent Péter
joghatosagi féségét (1. alabb). Azutan pedig Péter hitét nem az Egyhéaz valds fonntartd
alapjanak tekintik, hanem a 61 méltosag kiérdemld okanak. Ha pedig egyik-masik szentatya
olykor nem besz¢l a kivanatos jogi szabatossdggal, ez a hatarozatlansag nem esik latba a
Szentirasnak egészen vilagos beszédével szemben. A 4. szdzadi atyak tétova beszédének
magyarazata egyrészt az az igyekezetiik, hogy az arianusokkal szemben élesen kidomboritsak
Krisztus istenségének és foltétlen egyeduralmanak alapdogmajat; masrészt befolyasolja ket
az Egyhaz mivoltarol vallott folfogasuk, mely az Egyhazat foként mennyei bdlcseséget
kozvetitd és halhatatlansagra szenteld karizmas isteni kiildottnek nézi, és emellett
elhanyagolja jogi szervezetének kidomboritasat (a kozépkorban és kiilondsen a 16. szazadi
ujitokkal szemben tobbnyire forditva tortént). De nagy tévedés volna azt gondolni, hogy az
atydk a kérdéses helyet kizarolag vagy csak foként is Szent Péter hitére vagy Krisztusra
értelmezték. Mar Tertullian azt kérdi: «Rejtve maradhatott-e valami is Péter el6tt, aki az épiild
Egyhaz szikla-alapjanak van mondva és az Egyhaz kulcsait kapta?» Origenes utal arra, hogy
«amikor Péter a ny4j legeltetésének legfobb hatalmat kapja, és mint kdszélra redja épiil az
Egyhéz, semmi mas kdvetelmény nem hangzik el vele szemben, mint a szeretet vallomasay.’

2. Az ujprotestansok és tanitvanyaik, a modernistak nem tagadjak e hely vilagos értelmét.
Igy pl. O. Pfleiderer, a hires liberalis racionalista protestans azt mondja: «Az Osszes protestans
elkenési kisérletek ellenében nincs kétség benne, hogy ezen a helyen ilinnepélyesen ki van
mondva Péter primatusa».® Hanem 6k kétségbe vonjdk hitelességét: Szerintiik ezt a helyet a
romai egyhazban 150-200 kozott betoldottak Szent Maté evangéliumaba; belevetitik egy
késdi jogfejlodésnek eredményét a kezdetbe Jézus Krisztus széjaba adjak azt, ami torténeti
fejlédés miive, és igy tekintélyi alapot akarnak adni annak, ami jogszokas erejével mar
altalanosan el volt fogadva.

Felelet. A szovegtortenet erre a folfogasra legcsekélyebb alapot sem ad; minden kddex
tartalmazza ezt a helyet, és nincs szoveg kritikai kiadas, mely kétséget tamasztana vele
szemben. Torténeti megfontolasok meg lehetetlennek mutatjak a betoldast. Ha a betoldas a
masodik szazadban tortént volna, az atyaknak tiltakozniok kellett volna ellene, vagy legalabb
tétovazasuknak valami nyomara kellene akadnunk. De semmi ilyes; a montanista
Tertullidnnak a romai piispok elleni harcaiban ez a kifogas nagyon kapdra jott volna; de nem
él vele.” 260-ig mar eddig legaldbb 25 utalast lehet kimutatni, ami szovegtorténetileg
érthetetlen, ha egy 150-200 kozott tortént betoldassal van dolgunk. Erthetetlen, volna, mikép
fogadtak el sz6 nélkiil kivalt az eretnekek és a keletiek. Tovabba, ha ez a szentmatéi hely
romai talajon keletkezett volna, hogyan keriiltek bele azok a térélmetszett aramizmusok (bar-
Jona, test és vér, oldani és kotni)? Ha ez a hely nem hiteles, de hitelesek a névvaltoztatast

1

Mt 5,14.
2 Igy Hilar. Trinit. VI 36 k.; Ambr. Incarn. IV 32 k. V 34; August. in Ps 69, 4; Leo M. Sermo 2 in ass. sua;
Chrysost. in Mt hom. 55 83; Cyril. AL Trinit. dial. 4; Damascen. Or. 21 in transfig. August. Retract. 1 21; Sermo
76, 1.
* Tertul. Praescript. 22. Orig. in Rom c. 6; cf. in Ex hom. 5, 4. Ugyanigy Cypr. Unit. Eccl. 4; Cyril. Hier. Cat. 2,
19; Cyril. Al Thesaur.: Chrysost. in Ap hom 3 83; Hieron. Adv. lovin. 1 26; Ambr. in Ps 50, 30; August. Bapt. 11
2.
* Q. Pfleiderer Das Urchristentum (1887) p. 518.
> Tertul. Pudicit. 21.
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elbesz¢€l6 helyek, rejtély marad a szokatlan névvaltoztatas. Végiil pedig érthetetlen volna,
miért épen Péter nevére tortént volna a betoldas, mikor erre sem jelleme sem apostoli
tevékenysége nem nyujt elég alapot; aki nem megtortént dolgot irt le, hanem az események
utan legalabb masfél szazaddal konstrual, inkabb gondolhatott Janosra, Jakabra vagy az Urnak
valamely mas rokonara, vagy. még inkabb Palra; de miért épen Péterre?

A racionalista protestdnsok és modernistdk érvei nem nyomodsak: a) Mc és Lc nem
tartalmazzdk ezt a helyet. Amde ezeknek az evangéliumoknak nem volt kdzvetlen céljuk
miként Mt-nak az Egyhéaz szervezetérdl irni; tovabba a féként romaiakbdl allo olvasok elott
Ovatossag is parancsolta, hogy ne tarjak fol a gyanakvé romai hatosagok eldtt az egyhazi
szervezet legféltettebb mozzanatat. Burkoltan eleget szolnak 6k is Péter foségérol.' b) Ha
Krisztus Pétert tette meg az Egyhaz fejévé, nem tdmadhatott volna késobb vita a tanitvanyok
kozott arrol, vajjon ki nagyobb az Isten orszdgdban?® De ez épen abban leli kielégité
magyarazatat, hogy az Urnak Pétert annyira kitiintetd szavai folkeltették a tanitvanyok
versengését. ¢) Ha Krisztus annyira kitiintette Pétert, mikép mondhatta kevéssel utobb: Tavozz
satan?® Amde a f6séggel nincs ellentétben a rendreutasitas. A foség hivatal, a rendreutasitas
pedig a személynek sz6l; a f6ség hivatali jellege egyaltalan nem zarja ki a személynek késdbb
is megnyilvanul6 gyarlosagat.

Ha jobban mélyére néziink annak a térekvésnek, mely a Péter f6ségét hirdetd helyeket ki
akarja bokni az evangéliumbdl, nem torténeti, szovegkritikai, vagyis nem szolid tudomanyos
okokra bukkanunk, hanem 6nkényes foltevésekre, a negativ dogmatika tételeire, melyek
alapjan ezeket a helyeket kifilozofaljak az evangéliumbol: Péter egyhazi fésége egyhazi
szervezetet €s lathatd egyhazi tarsasagot tételez fol; am Jézus Krisztus nem alapithatott
Egyhdazat (248. lap); tehat nem lehetnek hitelesek azok a helyek, melyekben vilagos
kifejezésre jut az Egyhaz krisztusi megalapitasa és megszervezése, nevezetesen joghatosagi
fovel valo ellatasa. Megannyi ingyenes allitas!

3. Jézus Krisztus Péternek iinnepélyesen atadta a joghatdsagi egyhazi féséget, mikor
foltamadasa utan a csodés halfogaskor megtette az 6sszes hivok fopasztorava. «Mikor azutan
megebédeltek, monda Jézus Simon Péternek: Simon Janos fia, jobban szeretsz-e engem
ezeknél (mAéov ToUTwV: jobban mint ezek szeretnek engem)? Felelé neki: Igen Uram, te
tudod, hogy szeretlek téged. Monda neki: Legeltesd az én baranyaimat (Booke tax dovia
pov). Ismét monda neki: Simon Janos fia, szeretsz-e engem? Felelé neki: Igen Uram, te
tudod, hogy szeretlek téged. Mond4 neki: Legeltesd az én baranyaimat (moipawve tx
meoBatix pov). Harmadszor monda neki: Simon Jénos fia, szeretsz-e engem?
Elszomorodék Péter, hogy harmadszor kérdé 6t: szeretsz-e engem, és feleié neki; Uram, te
mindent tudsz; te tudod, hogy szeretlek téged. Monda neki: Legeltesd az én juhaimat (Booke
T TEOPATA* Hov).»’ Ezekbdl a szavakbol vilagos, milyen allast és milyen hatalmat adott
Jézus Krisztus Péternek az 6 Egyhazaban: O magamagat nevezte volt jé pdsztornak,® aki
¢letét adja juhaiért, aki teljes felel6sséggel gondoskodik nyéjarél, mely viszont foltétlen
bizalommal és engedelmességgel tartozik neki; ilyennek volt megjovenddlve a Messids mar
az Oszovetségben, s ilyennek mondjak az apostolok.” Ebben a minéségben teszi meg Szent
Pétert a maga helyettesének, még pedig minden megszoritas nélkiil: minden irdnyu hatalmat

"Mc 1,36 3,16 16,7; Lc 22,31; In 21,15.

2 Lc 22,24 Mc 10,35.45.

> Mt 16,23.

* J61 megokolt lectio varians szerint.

> Jn21,15-17.

® In 10.

7 Jer 23,1-3 Ez 34; Heb 13,20 1 Pet 5,2-4.
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ad neki (Booke, molpatve) minden rendl és rangu kovetdi f616tt (aovia, meoPatia,
niooPata). Amint az igéretkor szikla-alappa tette hitvalldsa miatt, most megteszi pasztorra
szeretete miatt.

Nem lehet itt a régi €s O protestansokkal azt mondani, hogy Jézus. Krisztus ezekkel a
szavakkal visszaadja Péternek az apostoli méltosagot, melyet harmas krisztustagadasaval
elvesztett volt. Mert mindenekel6tt a Szentirdsban semmi nyoma annak, hogy Jézus Krisztus
hodolt Wiclif ama folfogasanak, mely szerint a haldlos biin megfoszt a hivatali méltosagtol.
Ha Péter a krisztustagadasaval elvesztette volna az apostoli méltosagot, akkor elvesztették
volna a tobbiek is, mert 6k is megfutottak, és igy tettel 6k is megtagadtak Krisztust. De nem
vesztették el sem méltosagukat sem Krisztus bizalmat, sem 6k sem Péter; mert a foltamadt
Krisztus ismételten megjelenésével tiintette ki dket, megadta nekik az apostoli kiildést. SOt
magéanak Péternek kiilon is megjelent.’ Itt is a mai racionalistdk végsé menedéke a hely
szentjanosi szerzoségeének tagaddsa, természetesen megint a szovegtorténeti alapnak minden
arnyéka nélkiil; csak azért, mert «a foltdmadt Krisztusnak nincsenek mar torténeti szavai €s
jogérvényes rendelkezései» (Loisy és Schnitzer modernistak). Miért? mert «a foltdmadas mint
csoda nem lehet torténeti tény, hanem csak a hitnek élménye». Ez mar nem tudomany, hanem
racionalista Credo, illetdleg Non-credo. Egyébként, ha ez a hely a méasodik szazad masodik
felében romai talajon keletkezett betoldas, érthetetlen, mikép tudott mindjart 200 utan keleten
¢€s nyugaton egyetemes elfogadasra taldlni; tovabba miért kellett a betoldonak itt mas képet
hasznalni mint a péteri foség igéreténél, mely allitdlag szintén abbol a korbol €s abbdl a
kultirkdrnyezetbdl valo.

4. Szent Péter gyakorolta az egyhéazi joghatdsagi foséget. Az evangelistak folsorolasaiban
mindig els6 helyen szerepel az apostolok kozott; sokszor csak maga van megnevezve, a tobbi
pedig gyiijténévvel van egybefoglalva: Péter €s a vele valok, Péter és a tizenegy, Péter €s az
apostolok.” Péter ennek az elséségnek tudatiban intézkedik az ifja egyhazban: rendelkezik
Mityas megvalasztasarol, piinkdsdkor 6 prédikal és 6 védi meg apostoltarsait, a fotanacs elott
0 sz0l, Ananias és Szafira esetében 0 itél, Szamaridba Janossal 6 megy, az apostolok
jeruzsalemi zsinatjan é mondja ki a dont6 szot, az Egyhazba & veszi fol az elsd poganyokat.’
Figyelemremélto dolog, hogy a hdrom régi és igazi patriarchatus, Antiochia, Roma és Mark
kozvetitésével Alexandria, kozvetleniil téle szarmaztatja magat.

Nehézségek. 1. Szent Péter a leveleiben nem emliti a foségét. — De apostolnak mondja
magat; s az ott elég volt; a hivatalos cim kiilonben is késobbi idok terméke, €s hidnya nem
enged kovetkeztetést magara a dologra.

2. A jeruzsdlemi kozség Pétert és Janost «kiildte» Szamariaba®; Péter igazolta magat a
jeruzsalemi hitkozség elétt, hogy Kornelius szazadost folvette az Egyhazba.” — Az effélék
azonban csak azt bizonyitjak, hogy Péter f6sége dacara is testvér maradt a testvérek kozott,
aki fopasztori hivatasat igazan pasztori okossaggal és az Ur Krisztus szellemében val6
szerénységgel gyakorolta. Hogy Pétert a tobbiek kiildték, nem nyom: kiildés és kiildés kozott
nagy kiilonbség van; a kiralyt is kiildheti a tandcsaddja diplomdciai latogatéasra, az orvosa
fiirdore, anélkiil hogy ebbdl a kiildok fels6bbségére lehetne kdvetkeztetni.

3. Szent Pal egyenlOnek tartja magat Péterrel: «Redm bizatott a koriilmetéletlenek
evangéliuma, mint ahogy Péterre a koriilmetélteké». Antiochidban szemtiil-szemben
ellenallott neki.® — Azonban a) az apostolsdg tekintetében az apostolok csakugyan egyenlék

'Lc 24,36 Jn 20,19-22; Lc¢ 24,34 1 Cor 15,5.

2 Mt 10,2 18,1627 Mc 3,16 16,7 Lc 6,14 8,45 9,32 18,28 Jn 6,68-9.
> Act 1,15 2,14-41 4,19 5,1-11 9,32 15,7-11 10,28-48.

* Act 8,14.

S Thom 143, 1 c.

® Gal 2,7-9.11-14.
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voltak; Péter csak a foségben valik ki folottiik. S ezért az Egyhaz régota mondhatja, hogy
Péter és Pal az Egyhaz fejei (sohasem Pal egymagaban, miként Péter igen sokszor!): Princeps
clave Petrus, primus quoque dogmate (az igehirdetésben, mint aki egymaga tobbet faradozott
az evangéliumban, mint a tébbiek egyiitt) Paulus.' De nem egyenlék a kormanyzoi
méltosadgban, amint béven kitlinik az el6z6kbol. b) Pal antiochiai ellendllasa nem Péter
egyhazfdi intézkedésének szo6l, hanem lelkipasztori magatartasanak. S ha Pal sziikségesnek
tartotta Péter ellenstilyozasara ezt a merész 1€pést, és sziikségét érezte, hogy mint szokatlan
merészséget igazolja a hivek eldtt, megint csak arrol tesz burkolt bizonysagot, hogy Péternek
kiilondsen nagy tekintélye volt a hivek elétt. Kiilonben nem szabad felejteni, hogy a még
fejledezd Egyhazban maga a foség is a keletkezés, fejlédés nyomait viseli. Tovabba az
6segyhaz még sokkal kozelebb volt Jézus Krisztus kordhoz, még sokkal élénkebben €1t a
hivék lelkében a lathatatlan fonek, Jézus Krisztusnak emléke és jelenléte, semhogy
természetszeriien némileg hattérbe ne szorult volna a lathato fonek szerepe és gyakorlati
jelentdsége.

Folyomany. Az apostolok csak mint apostoli testiilet, vagyis csak Szent Péter fésége alatt
egyesiilten gyakorolhattak és viselhették azt a legfobb egyhazi eloljaroi hatalmat, melyet
Jézus Krisztustol kaptak (font 2. szam). Jollehet ugyanis minden egyes apostolnak kézvetleniil
az Ur Krisztustol van kiildetése az evangélium hirdetésére és hitkozségek alapitasara, és
ennek megfeleléen mindegyik az apostoli kivéltsagok birtokosa (276. lap), az Udvozitd mégis
kifejezetten Péter szikla-alapjara €épiti az Egyhazat, tehat minden oszlopnak ¢és falnak vele
szerves 0sszefliggésben kell allnia; neki teszi kotelességévé, hogy minden rendii és rangti
hivének fépasztori gondjat viselje, 6t bizza meg, hogy a satan agyarkodasa idején a hitben
erbsitse meg atyjafiait.> Az apostoli egyhaz okmanyainak tanusaga szerint az apostolok
csakugyan az 6sszegyhazat érdeklo ligyekben nem kiilon-kiilon intézkednek, hanem Szent
Péterrel egyetemben, vagy az ¢ utasitdsai értelmében. Természetes, hogy az apostoli
kivaltsagoknak ebben a koradban a f0ség gyakorlasara nem nyilik oly boven tér és alkalom,
mint az apostoli id6k utan.

Eszerint a Krisztus rendelte egyhazi joghatosagi hatalomnak két alanya van, melyek
egymastol kiilonboznek értékben, de nem teljes szétvalasztassal (distinctione virtuali
inadaequata): az egyik Szent Péter egymagaban, a masik az apostoli testiilet, vagyis az
apostolok Szent Péterrel egyiitt. Az apostoloknak mindenesetre volt joghatdsaguk a télitk
alapitott egyhazak fol6tt, de nem Szent Pétertdl fiiggetleniil.

Fiiggelék. Jézus Krisztus Ggy rendelkezett, hogy Szent Péternek mindig legyen utoda
a vilag végezetéig. Hittétel. A vatikani zsinat szerint «ki van kozositve, aki azt mondja, hogy
nem maganak az Ur Krisztusnak rendelkezésébdl, vagyis isteni jogon 4ll, hogy Szent Péternek
az egész Egyhaz foltti foségben allandod utddja van.»”

Bizonyitas. 1. a) Jézus Krisztus kifejezetten akarta, hogy Egyhdza fonnmaradjon a vilag
végezetéig (248. lap); tehat akarnia kellett, hogy fonnmaradjon az alapja is, mely nélkiil az
Egyhdaz épiiletének szilardsaga, egysége, tartdssaga oda volna. Annyival inkabb, mert
vilagtorténeti szerepét az Egyhaz fejének a kdvetkezd idokben, az Egyhdz nagyobb
elterjedése idején és nagy viszontagsagai kozott kellett igazan megmutatnia. Ha Szent Péter
szikla-alapja van okul vetve azért a biztatdo reményért, hogy az Egyhazon a pokol kapui nem
vesznek majd erdt, akkor a szikla-alapnak védd és erdsitd szerepe nem sziinhetik meg ép
akkor, mikor a pokol f6lszabadult hatalmainak tervszerii és szivos tdmadésai tetéfokra
hagnak. b) A f8pdsztori tevékenység, melyet az Udvozitd Szent Péterre bizott, feldleli Krisztus

' Venant. Fortunat. Miscell. IX 2; cf. Denz 1091 A. Arnauld janzenistanak azt az elvetett tételét, hogy Péter és
Pal mindenben egyenldk voltak.

®Lc 22,31; cf. 332. lap.

3 Vatic. 4 ¢p 2 Denz 1825.
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nyéjanak minden tagjat; Péter, a gondos pasztor nem engedheti tévelygd juhokként
bolyongani a késdbbi nemzedékeket sem, melyek az eredettdl valo nagyobb tavolsag és az
antikrisztusi torténeti tényezok sulyosabb tdmadasai miatt jobban raszorulnak a pasztor
vezetésére és oltalmara, mint az els6 hivek.

2. A szentatyak a legrégibb idoktdl kezdve hangsulyozzak, hogy a kulcsok hatalmat az
Egyhaz Szent Péterben kapta; tehat nemcsak az 8 személyének szolt'; és egyontetii tanuzassal
hirdetik, hogy a rémai piispokben Szent Péter méltosaga él tovabb (88. § 2).

3. A teologiai megfontolas megallapitja, hogy ill6 volt Jézus Krisztusnak Egyhaza
szamara allando lathato fot rendelni: a) Titokzatos testének ugyan 0 a feje; azonban Egyhazat
lathat6 tarsasdgnak szanta (87. § 1), tehat gondoskodnia kellett, hogy 6t helyettesitd és
képviseld lathato f6 is keriiljon az élére. Mivel azonkiviil az egyhdzi hierarchia a mennyeinek
tilkkrozése (269. lap.) ill6 volt, hogy a mennyei hierarchidnak szigorian monarchias jellege,
Isten foltétlen egyeduralma tiszta kifejezésre jusson az Egyhazban is. b) Jézus Krisztus az 6
Egyhazanak alaptulajdonsagava tette az egységet (87. § 4). Am az egy f6 az egységnek
leghatékonyabb biztositéka. Nem mintha az Udvozitd az Egyhaz egységét maskép is nem
biztosithatta volna. F6i méltésaga van olyan egyesitd erd, hogy arisztokrata vagy demokrata
szervezet mellett is elérhette volna az egységet; de ha az Egyhdznak egyszer az a rendeltetése,
hogy a megtestesiilés titkdnak torténeti folytatasa legyen, akkor legmegfelelobbnek az a
rendelkezés kindlkozott, hogy Krisztus f61di jelenlétének és egységesitd szerepének is legyen
foldi lathato folytatdja. Merében emberi természeti kozdsségekben is az egység igazi
biztositéka és jelképe mindig egy személy, illetéleg egy meghatalmazott.” Amde az Egyhaz
alakulasanak torvénye a foliilrél lefelé halado épiilés; tehat 1116 volt, hogy maga Krisztus, az
Egyhaz ép;'ilésének fels6 elve gondoskodjék az egységnek az emberek kozott legmegfelelobb
szervérdl.

87. §. Az Egyhaz alaptulajdonsagai.

Bartmann 11 § 139 146-152; van Noort 1, 1,1 (12 ss.); 1, 1, 3; 1, 3, 2-5; Pesch 1 prop. 32 36-7; Hettinger
428 kk., 439 kk., 460-510; Schanz 111 § 47 9-10; Pazmdny O. M. 131-60; Thom 111 8, 2-3; Suarez De fide IX
1-7; Defensio fidei I 7 12—18; Billuart Reg. 3, 2 3; Berti t. V lib. 4, 1-6. — Bellarminus De notis Ecclesiae; L.
Thomassinus Traité de I"unité de I’Eglise 1686; A. Mohler Die Einheit der Kirche oder das Prinzip des
Katholizismus *1925; R. Séder Der Begriff der Katholizitit der Kirche und des Glaubens nach seiner
geschichtlichen Entwicklung dargestellt 1881; A. Seitz Die Heilsnotwendigkeit der Kirche nach der
altchristlichen Litteratur 1903; Poulpiquet La notion de la catolicité¢ 1910; J. B. Walz Die Sichtbarkeit der Kirche
1924; J. Pinsk Die Kirche Christi als Kirche der Volker 1935; A. Rademacher Die Kirche als Gemeinschaft u.
Gesellschaft 1931.

Alaptulajdonsdgok (proprietates essentiales) az Egyhaznak olyan jellemzékei, melyek a
Krisztus adta mivoltaval kozvetleniil adva vannak vagy beldle folynak, Ggy hogy az Egyhaz
nem lehet el nélkiilok. Ebben kiillonbdznek az olyan vondsoktol, melyek az Egyhaz isteni
Iényegének nem sziikségképes folyomanyai, és ezért nem is okvetlentil talalhatok minden
idében az Egyhazon (esetleges vonasok, proprietates accidentales). Az Egyhaznak 1ényeges,
vagyis alapvetd tulajdonsagai logikai egymasutanban: az Egyhaz tokéletes tarsasag (societas
perfecta), lathato tarsasag, egyetlen és sziikségképes, egységes, egyetemes (una et catholica)
¢s szent, fogyatkozhatatlan (indefectibilis) €s apostoli. Ha a hittudosok olykor tébbet vagy
kevesebbet sorolnak fol, annak oka nem targyi bizonytalansag, mert a dolog érdemére nézve
teljes egyetértés uralkodik a hittudoméanyban, hanem merében mddszeri vagy didaktikai
megfontolasok: némely alaptulajdonsagot mas cimen vagy mas dsszefliggésben targyalnak.

! Tertul. Scorp. 3; August. in Jn 50, 12; 124, 5; Agon. christ. 30.
* Thom Gent. IV 76: unitatis congruentior causa est unuas quam multi.
3 Cf. Vatic. 4 prooem. Denz 1821.
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Mi is az Egyhdznak tokéletes tarsasag voltat mar letargyaltuk és a tévedhetetlenséget (a
fogyatkozhatatlansagnak ezt a gyakorlatilag legjelentdsebb mozzanatat) kiilon § targyava
tessziik, hogy 0sszetartoz6 dolgokat ne kelljen szétszakitani.

1. Az Egyhaz lathatosaga.

Tétel. Krisztus Egyhaza lathaté tarsasag. Biztos.

Mar a fraticellusok szembeallitottak a lathatatlan és a lathatdo Egyhazat; utanuk Wiclif és
Hus tanitottak az Egyhaz lathatatlan voltat,' és azota az wjitéknak alaptétele, hogy a Krisztus
Egyhdaza lathatatlan; t. i. ezzel akartdk igazolni kivalasukat és megfelelni arra a kérdésre: hol
volt az Egyhaz Luther el6tt. Azonban €p az 0jitok nem ragaszkodtak kovetkezetesen ehhez a
folfogashoz. A modern protestansok altaldban nem tagadjak az Egyhdz lathatosagat, de
kétségbe vonjak krisztusi eredetét, €s az Egyhdzat mint jogi tarsasagot a protestans elvvel
Osszeférhetetlennek tartjdk. Az Egyhaz tanitasa burkoltan és kiséretkép kifejezésre jut ott,
ahol sz6 esik az Egyhaznak lathaté fejérél és a lathato papsagrol.”

Magyardzat. Az Egyhdzban megkiilonbdztethetd mindenekeldtt az isteni elem, mely
targyi és alanyi mozzanatokat 6lel f6l. Tdrgyiak: az Egyhaz végso célja, mint a torténet
folyaman megvalositando foladat, t. i. a hivatottak teljes kegyelmi istenkdzossége; tovabba az
ennek megvalositasara szolgald természetfolotti javak: az evangélium és altalaban a
kinyilatkoztatott igazsag, a szentségek mint a kegyelem csatornai, a hierarchias vezetés mint
intézmény €s térvény. Alanyi mozzanatok: az evangélium (€s altalaban a kinyilatkoztatott
igazsag) altal kivaltott hit, a szentségek utjan kozvetitett kegyelmi élet a maga teljességében, a
hierarchias vezetésnek tartozo engedelmesség €s szent fegyelem. Az alanyi mozzanatok
emberi egylittmiikddést tételeznek fol; s ezért benniik isteni elem csakis az a tény, hogy Isten
akaratabol a kegyelem tamogatdsaval alanyiakka kell valniok. Az Egyhaznak ez az isteni
eleme, amint elsd tekintetre nyilvanvalo, kdzvetleniil Jézus Krisztustdl ered; az alanyi
mozzanat, illetéleg annak Isten részérdl valo biztositasa a Szentléleknek tulajdonitott
kegyelmi mili. Az Egyhdznak ezt az isteni elemét, mely mint az abszolut isteni bolcseségnek
¢s szentségnek kozvetlen kifolyasa nem lathatd, szokas az Egyhaz lelkének is nevezni. A lélek
lathatatlan.

Az Egyhdz isteni javai emberek szamdra vannak rendelve; az Egyhaz lelke arra valo, hogy
embereknek kozvetitse a természetfolotti életelvet. Az evangéliumot azért hirdeti az Egyhéz,
hogy emberek hallgassak és fogadjak el igaznak, €s egyesiiljenek aztan egy hitnek
megvalldsaban; a szentségeket lathaté moédon embereknek, lathatéd szertartasokkal
szolgaltatja; hierarchiaja lathaté modon kiemelkedik a tagok f6lott, és lathatd fegyelmi
egységet teremt. Ezek a lathaté mozzanatok és emberek, akikbdl az Egyhaz all, alkotjak az
emberi elemet, az Egyhaz testét. Hogy ez lathatd, azt senkisem vonja kétségbe (visibilitas
materialis). Az Egyhaz lathatosdganak tétele azonban tobbet akar mondani. Egyfeldl azt
akarja jelenteni, hogy az Egyhaz mint tarsasag is lathat6 (visibilitas formalis); azutan pedig
azt, hogy az Egyhaznak lelke atjarja a testét, vele szubstancias, Iényegi egységben van; ugy
hogy ha nem is kizarélag, mégis 1ényegében a testében érvényesiil, €s kdvetkezéskép a testen
is atragyog; pl. az egyhazi tévedhetetlenség, a kegyelmi élet magaban lathatatlan, azonban az
Egyhaz testét formalo hatékonysagaban lathatova valik. A tétel elsddlegesen azonban csak az
Egyhdz formalis lathatosagat akarja megallapitani; vagyis az Egyhazat olyan tarsasagnak
akarja foltiintetni, melyrél meg lehet allapitani, hol van, kik a tagjai és kik nem tagjai. Mas
szoval a tétel kimondja, hogy az Egyhdz nem merdben kegyelmi kdzosség, mint a katarusok
hirdetik minden korban, hanem jogi koziilet is.

' Denz 485 486 627.
2 Vatic. 4 Denz 1821; Trid. 23 Denz 957 kk.
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Bizonyitas. 1. A profétak szerint az Isten orszaga mint olyan megismerheto lesz: «Az
utolsé idSkben az Ur hazanak hegye szilardan all majd a hegyek tetején, és magasabb lesz a
halmoknal; és hozzatodulnak mind a nemzetek».' Az 6szovetségi kozosség, a zsinagdga mint
az ujnak tipusa szintén lathato jogi kozosség volt; a koriilmetélés mint a hozzaja-tartozas
foltétele és jele, papsaga, a profétak follépése, hierarchiai szervezete, szoval az 6szovetségi
{idvjavakat kozvetitd dsszes tényez6k lathatok voltak; sét ilyeneknek vallja az Ur Krisztus is.”

2. Jézus Krisztus az 6 Egyhazat kifejezetten Péter 1athato szikla-alapjara épitette; konnyen
megallapithat6 lathato szertartashoz, a keresztséghez kototte a belépést, mas ugyancsak
lathat6 szertartasokhoz és érzékelhetd foltételekhez a bennmaradast (blinbanat, Eucharisztia,
hit, a hitnek megvallasa, hitszerl ¢élet). Egyhdzardl azt mondja, hogy Isten orszaga, hegyre
épitett varos, miiveseket fogadd gazda, ny4j, akol, szérli, mely buzat és polyvat tartalmaz,
halo, mely kiilonféle értékii halakat fog, kozdsség, melybdl ki lehet zarni valakit, vildgossag,
melynek be kell vilagitani az egész foldet.’

3. Az apostolok szerint az Egyhaz test, melynek sok a tagja, Isten temploma, ny4;j; tehat
miként az Udvozitd, dllandoan lathatd dolgokhoz hasonlitjak az Egyhazat. Tovabba
megszervezik az egyes kozségeket, eloljarokat rendelnek, tagokat vesznek fol,* méltatlanokat
kizarnak; a kegyelmet szentségi uton, lathaté modon szolgaltatjak ki; tanusagot tesznek, hogy
az Egyhdaz a vildgossagéaval kezdi betolteni a foldet; biztatjak a hiveket, hogy az Egyhaznak
ezt a lathatosagat mozditsak eld.’

4. A hagyomanynak nagy gyakorlati tanusaga, hogy az eretnekeket kezdettdl fogva
kizartak és a skizmat ¢lesen elitélték; ez szoba se johetne, ha az Egyhaz lathatatlan tarsasag
volna. Mar Szent Ignac hangsulyozza, hogy a keresztény ¢let alapelve a pilispok iranti
engedelmesség és az Eucharisztidban valé részesedés, tehat lathatd mozzanatok.® Késébb
kiilénosen Ciprian a gnésztikusokkal szemben és Szent Agoston a donatisték ellenében élesen
kiemelik, és forma szerint is rendszeresen targyaljak az Egyhaz lathatosagat.’

5. Ha az Egyhaz mint kegyelmi istenk0zosségre neveld krisztusi intézmény nem volna
lathatd, nem tudna megfelelni a rendeltetésének. Ha nem volna konnyen megéllapithato,
melyik a krisztusi tekintéllyel tanitd, szenteld €s vezetd intézmény, nem lehetne teljes
bizonyossaggal megtalalni a kinyilatkoztatott isteni igazsagot, kegyelmet ¢s hierarchiai
vezetést; s igy teljesen céljat tévesztette volna ezeknek a meghatalmazasoknak és a megfeleld
tisztségeknek krisztusi megszervezése. Tehat az Egyhaz lathatésaganak végelemzésben
ugyanaz az oka, mint az Ur Krisztus lathatosaganak, illetdleg megtestesiilésének. Az 6rok Ige
kozvetleniil lathatatlan mddon is beleereszkedhetett volna az egyes lelkekbe és szerezhetett
volna nekik tidvosséget. Ha azonban tetszett neki emberként kozeliteni a bukott emberhez és
emberi tevékenységekkel szerezni szamara valtsagot, akkor természetes, hogy megvaltd
tevékenységének torténeti folytatasa €s alanyi véghezvitele is csak lathato Egyhazban van
biztositva. A lathato Egyhdz a lathaté Krisztusnak, tehat a megtestesiilés titkanak folytatdsa és
folyomanya; tagadasa megkezdett krisztustagadas.

Fiiggelék. Az Egyhaz tagjai. Minthogy az Egyhaz isteni és emberi elembdl, testbdl és
1¢lekbdl all, az Egyhazhoz valo tartozés, az egyhézi tagsag akkor teljes, ha valaki az Egyhaz
testének is lelkének is tagja. Ez pedig akkor valosul meg, ha a hitnek, a kegyelmi életnek és az

"Is 2,2-3 Mich 4,1-3 Mal 1,11 Dan 2,44.

2 Mt 5,3521,12 23,2.3 In 11,49 18,14.

> Mt 18,17; 5,16.

*1 Cor 5,4 2 Cor 2,10.

3 Jac 5,14; 1 Tim 3,14-5 Rom 10,10.

6 Ign. Eph 3 4 Magn 6, 7; Trall 2, 3; Phil 3 4; Smyrn 8; Iren. Haer. V 20, 1; Origen. in Mt 24, 17.

7 Cypr. Unit. ecl. 5-6. August. in ep. In 1, 13; Lit. Petil. II 32 74; cf. Athanas. in Ps 88, 38; Chrysost. Hom.
antequam iret in exil. 2 (M 52, 429); Ambr. in Ps 118 5, 7; Hier. in Is 9, 29.
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engedelmességnek hdrmas kételéke (vinculum symbolicum, liturgicum, hierarchicum") koti az
embert az Egyhazhoz: «A harmas kotél nehezen szakad el».? A hit a természetfolotti élet
alapja, és €p ezért a kegyelmi kozosseghez, az Egyhazhoz Valo tartozasnak alapfoltétele. Igy
koveteli az Ur Krisztus és igy kivanjak és tartj ak az apostolok.’ Az Egyhaz lathato jellegének
megfeleléen ezt a hitet kiils6leg is kell vallani.* A szentségi, liturgiai koteléket Krisztus
rendelkezése értelmében megalapozza a keresztség és teljessé teszi az Oltariszentség.” A
hierarchiai engedelmességet sziilkségessé teszi az a tény, hogy az Egyhaz krisztusi tekintéllyel
miikddo tarsasag. Jézus Krisztus és nyoman az apostolok sokszorosan kovetelik ezt az
alarendelést az Egyhaz tagjaitol. Ha ez a harmas kotelék valamiben hianyos vagy laza, az
Egyhazhoz val6 tartozas sem lesz teljes. Ez két irdnyban torténhetik.

Centripetalis irdnyban, a teljes egyhazi kozosség felé haladnak a hitjeldltek
(katechumenusok), a megtérdk, toredelmezdk és mindazok, kik dszintén keresik az igazsagot
¢s kegyelmet. Ezeknek csatlakozdsa megkezdddott, de még nem valt teljessé. A hitjelolteknek
az Egyhdzhoz val¢ tartozasa tekintetében a legtobb hittudos joggal kdveti Bellarminusnak azt
a nézetét, hogy azok csak képességileg és vagyban (in potentia, in voto) tagjai az Egyhaznak,
nem pedig tényleg (actu), mint azt Suarez tanitotta, akinek csak abban van igaza, hogy a
hitjeldltek jogi viszonyba léptek az Egyhazzal, de nem az Egyhdzban. Mindezek
természetesen lélekben hozzatartozhatnak az Egyhézhoz.

Centrifugalis iranyban haladnak azok, kik az Egyhaz kozosségéhez hozzatartoztak, de
vagy erkdlcsi jellegli, alanyi eredetii eltdvolodassal, vagy inkabb targyi, nem okvetleniil biinds
jellegti eltavolitas altal lazitottak vagy szakitottdk meg a harmas koteléket. Ezek

a) a formalis, tudatos eretnekek (haeretici formales), akik a katolikus igazsagnak egyes
tételeit szandékkal megtagadjdk és tagadasukhoz makacsul ragaszkodnak. A nem-tudatos
eretnekek (haeretici materiales): sajat egyéni hozzajarulasuk nélkiil a tévedésbe belesodrodott
néprétegek, a formalis eretnekek utddjai. Az eretnekek végzetesen meglazitottak a hit
kotelékét, és ezért mar nem tekinthetok az Egyhazhoz tartozoknak. Az Egyhdz mar az
apostolok ideje ota az eretnekeket elvalasztotta a testétdl; és ha visszatértek, kiilon
szertartassal vette fol Oket. De mert a keresztség jellege rajtuk van, jogilag (de nem tényleg;
kiilonben a karhozottak is az Egyhaznak tagjai volndnak) az Egyhazhoz tartoznak, épugy mint
a szOkevény katona is hadurahoz tartozik.

b) A skizmatikusok, még pedig elsésorban azok, akik erkdlcsi lazadas altal tagadtak meg a
hierarchiai alarendelddést, és azutan az 6ket kovetd néprétegek. Ezek széttépik a hierarchiai
koteléket, és ezért nem lehetnek mar az Egyhaznak tagjai, mint az iras vilagosan
megmondja’; azonban a torténet tanusaga szerint megrongaljak a masik két koteléket is, amint
vilagosan ¢és tanulsdgosan megmutatja a gorog skizma.

¢) A kikozositettek az Egyhéaztol annyira tdvolodnak, amennyire a kikdzdsités jogi hatalya
terjed, amennyiben vagy csak a szentségek kozosségébol vagy a hivek kozosségébdl vannak
kirekesztve. Biztos, hogy az utobbiak (régebben excommunicatione maiore excommunicati,
ma: excommunicati vitandi) az egyhazi kozosségnek tobbé nem tagjai.® Minthogy azonban a
keresztség, bérmalas, esetleg papi jelleg altal ezeket a lelkeket Isten mar visszavonhatatlanul

! Miként az Egyhaz harmas hatalmanal, itt is lehet sz6 redukciérol: pl. a liturgiai koteléket lehet és szokas
megosztani a hit és szeretet kteléke kozott.

> Ecl 4,12.

*Mt 16,16 Jn 17,20; Act 2,41 8,12.37.

“Rom 1,8.11-2 6,17 Act 2,44 4,13 1 Thes 1,8 2 Jn 9-10.

> Mt 28,19 Mc 16,16 Act 2,38 19,5 Rom 6,3 1 Cor 1,11 Eph 5,26.

oMt 16,18 18,17-8 Lc 22,32 Act 4,35 5,2 15,26 1 Cor 5,3.7,1. 11,1. 2 Cor 2,9 7,15 10,8 13,10 Eph 2,20 4,11. 1
Thes 4,2 2 Thes 3,4 2 Pet 1,12 stb.

"Mt 18,17 1 Tim 1,19; cf. Jn 15,12.17 Gal 6.9.

¥ Cf. CIC 2261 2265.
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maganak foglalta le Jézus Krisztus titokzatos testének megépitésére, ezen a cimen a
kikozositettek szamara fonnall a targyi kapcsolat és ennélfogva az alanyi kotelezettség a teljes
koz0sség visszaszerzésére; annyival inkabb, mert a kikozosités elsdsorban gyogyito jellegii:
non ad eradicandum, sed ad corrigendum (August.). Az Egyhdznak mint tokéletes tarsasagnak
van joga (ad vigorem disciplinae pro bono communi) arra raszolgalé tagokat elvalasztani a
kozosség testétdl.! A zsinagoga is, az Egyhaz is ezt a jogot csakugyan mindig gyakorolta®; bar
az igazsagtalan kik6zosités lehetdségét I11. Ince papa nem tagadta.

d) Szintén centrifugalis irdnyban haladnak az Egyhazzal szemben, akik halalos biinben
vannak. Ezek ugyanis elesnek az €é16k szentségeitdl; kivalt ha Szentlélek elleni biinokben
vannak, ha vétkezésiik Isten elleni gytiloletté, hitellenes 1dzadassa valik, vagy ha
penitencidtlansag, a kegyelem javai iranti kozombosség, kétségbeesés vagy vakmero
bizakodas alakjat olti, hovatovabb teljesen tonkreteszi a liturgiai koteléket, és kikezdi a hit
kotelékét. Mindazaltal az Egyhaz jogi kdzosségétol, a testétol és kovetkezéskép a lelkének
valamilyen éltet6 hatasatdl a legnagyobb biin sem szakit el, amint azt tévesen tanitottdk
minden kornak katarusai, a montanistak, novacianusok, donatistak, albiak, valdiak, Wiclif,
Hus, a 16. szazadi jitok. Az Ur Krisztus ugyanis a leghatérozottabban tanitja, hogy az
Egyhaz nemcsak a tokéletesek tarsasaga, hanem neveld intézmény, arra hivatva, hogy a nagy
biindsoket is szentekké tegye a Szentlélek kegyelmében. Ezért az 6 f61djén a tiszta buiza
mellett van konkoly is, melynek az aratasig a buzaval egyiitt kell felndnie; a tisztitas és
szétvalasztas csak ezutan jon; haldjaban a j6 halak mellett akad kivetni valo hitvany is, az
okos sziizek mellett talalkozik balga is*; s6t valamennyinek imadkozni kell: Bocsasd meg a
mi vétkeinket! A biinosdket az apostolok sem tekintették az Egyhazbol kirekesztetteknek.’
Ugyanerre az alldspontra helyezkedett méar Ciprian a novacianusokkal és Szent Agoston a
donatistakkal szemben, akik katarus modon tanitottak.

Mivel az Egyhéz a Krisztusban valé nagykorusagra neveld intézmény, és mert az
Egyhazhoz val6 tartozast legveszedelmesebben lazitja a hitbeli és a szentségi kotelek
apolasanak elhanyagoldsa, épen napjainkban a gyontatoknak kiilondsen Orizkednidk kell attol
a folfogastol, mintha az Egyhaz csak igazak tarsasaga volna, €s mintha a gyonas csak
jémborsag ténye volna, és nem foként a nagy biindsok mentdcsonaka; ezeket tehat nem
elijeszteni, hanem az Ur Krisztus példaja és szelleme szerint nevelni kell az Egyhaz szerinti
¢letre.

2. Az Egyhaz egyetlensége és sziikségessége.

Tétel. Jézus Krisztus Egyhaza egy és az iidvoziiléshez sziikséges. Hittétel. A 1V.
laterani zsinat szerint «egy az 0sszes hivek egyetemes Egyhaza, mely nélkiil (extra quam)
senki sem tidvoziil.»® Bzt fagadtdk a katarusok a kozépkorban és tagadjak minden kornak
racionalistai, kik a vallas terén is sz¢&Is6 individualizmust hirdetnek.

Magyarazat. Sziikséges lehet valami azért, mert meg van parancsolva (necessitas
praecepti); lehet sziikséges azért, mert nélkiilozhetetlen eszkdz a cél elérésére (necessitas
medii). A tétel kimondja, hogy Jézus Krisztusnak csak egy Egyhaza van, és csak ez az egy
Egyhdz van az iidvosség eszkozeinek birtokaban; tehat aki sajat hibajabol nem tartozik ehhez
az Egyhazhoz, nem tidvoziilhet, épigy mint nem ¢éri el a partot, aki az egyetlen rendelkezésre

"'Cf. 1 Cor 5,5 Mt 18,17 Tit 3,10; igy az atyak koziil mar Cypr. Epist. 4, 4; August. Corrept. et gr. 46.
2 Cf. Luth. thes. 23, Wiclif th. 13, Hus 17, Quesnel 91 Denz 763 593 643 1441.

* Innocent. 111 1. 2 ep. 61.

“Mt3132225.

>PL. 1 Cor 1,11 5,1 11,29-30 1 Tim 5,20 2 Tim 4,2 Tit 1,9 2,15 2 Tim 2,20.

® Denz 430; cf. 714 1647 1677.
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allo hajot nem hasznalja, amint nem gyogyul meg az a beteg, aki betegsége egyetlen
orvossagat nem veszi igénybe. Nem mondja a tétel, hogy az lidvoziilés fogalmabol kdvetkezik
az Egyhaznak az tidvoziiléshez valo sziikségessége (ez belsd, eszkdzi sziikségesség:
necessitas medii interna) volna; hanem megallapitja, hogy Isten igy rendelkezett. Udvoziilni
ugyanis annyi, mint elnyerni az Istenben valo teljes kegyelmi életkdzosséget. Minthogy az
Isten szuverén ur a teremtményei folott, egyediil 6 rajta 41l megszabni, mi iton-modon akarja
magat a teremtménynek teljes kegyelmi €letkdzosségre adni.

Bizonyitas. 1. Jézus Krisztus csak egy Egyhdzat alapitott. Isten orszagat és nem orszagait
hirdették a profétak, és azt valositotta meg Krisztus (84. §). Krisztus egy fot rendelt, egy
szikla-alapra épiti Egyhdzat és nem egyhazait, egy pasztorra bizta nyajat; kijelentette, hogy
«egy akol leszen és egy pasztor»; 0 maga egy szent sz616td, és valamennyi hivének vele €16
egységben kell lenni mint venyigének.' Az apostolok az egyes hitkdzségeket egyhazaknak
nevezik, de azokrol nyiltan valljak, hogy Krisztus egy titokzatos testének tagjai, valamennyi
egyiitt Krisztusnak egy jegyese.” A hagyomdny tanusaga egyontetii: a hitvallasok kezdettdl
fogva csak egy Egyhazat ismernek; az atydk mindjart eleinte ismétlik és alkalmazzak az
apostol szavait: «Egy test és egy 1élek, amikép hivatastok egy reménységre szol. Egy az Ur,
egy a hit, egy a keresztség. Egy az Isten, és mindenek atyja».? Ebben egyuttal jelezve van a
teologiai megokolas is: Egy az Isten; tehat csak egy lehet a hozzé val6 alapvetd viszony, a
vallas (I 24); s csak egyféle az idvrend, melynek lehetnek fokozatai, amint csakugyan voltak
az lidvtorténet sordn, de nem lehetnek valfajai (14. §).

2. Ez az egy Egyhdz az iidvoziilés nélkiilozhetetlen eszkoze. a) Sarkalatos katolikus
igazsag, hogy Jézus Krisztus nélkiil nincs iidvosség; «A mi Urunknak a ndzareti Jézus
Krisztusnak nevében... Nincs tidvosség senki masban. Mert més név nem is adatott az
embereknek az ég alatt, amelyben nekiink iidvoziilniink kellene».* Maga Jézus Krisztus
mondja: «En vagyok az it, az igazsag és az élet. Senki sem juthat az Atydhoz maskép, mint
énaltalam».’ Hisz ez a megtestesiilés és a Krisztus altal tortént megvaltas értelme és
velejardja. Amde Jézus Krisztus az 6 megvalté kegyelmének és altalaban megvaltoi
tevékenysége gyiimolcseinek letéteményesévé €s safarjava az Egyhazat tette meg (85. §).
Kovetkezéskép az Egyhaz nélkiil nincs tidvosség, extra Ecclesiam nulla salus. b) Ezt
kifejezetten is tanitja az Udvozits; «Aki hiszen és megkeresztelkedik, iidvoziil; aki pedig nem
hiszen, elkarhozik». Aki az Egyhdzra nem hallgat, olyba veendé mint a pogany és a vamos;
«aki titeket hallgat, engem hallgat, és aki titeket megvet, engem vet meg; aki pedig engem
megvet, azt veti meg, aki engem kiildott»; aki a tanitvanyokra nem hallgat, rosszabbul jar
mint Sodoma és Gomorrha az itélet napjan.® Ugyanigy tanitanak az apostolok. A legélesebben
elitélik az eltérd tanitasokat és szakadasokat: «Mindaz, aki eltér és nem marad meg a Krisztus
tanitasaban, nincs annak Istene... Ha valaki hozzatok jon, és e tanitast nem hozza magaval, ne
fogadjatok be 6t hazatokba, még «iidvozlégy»-et se mondjatok neki.» Aki nem Krisztus
orszagahoz tartozik, a satan orszagabol valo.

A régi egyhaznak e pontban vallott hite kitlinik mar gyakorlati magatartasabol. Ha
meggy0zddésiik szerint az Egyhaz nem volna sziikséges az tidvosséghez, sem az evangélium
terjesztésével jard faradalmakat és veszedelmeket, sem a vértanusagot nem vallaltdk volna;
semmiségekeért és kozombos dolgokért az ember nem kockaztatja természeti kényelmét és

"'Mt 4,17 10,7 13,3 16,18 Jn 10,16 11,52.

21 Cor 10,17 12,11.27 Eph 4,11-16 5,15; cf. Act 9,31-2 15 16,1 20,29.

3 Eph 4,4; cf. Didache 10, 5; lustin. Dial. 63; Cyprian. Epist. 40, 5.

* Act 4,12.

5 Jn 14,6; ¢f. 10,11.

 Mc 16,15-6; cf. Mt 10,145 28,19 Jn 3,18 Lc¢ 10,10. Mt 18,17. Lc 10,16. Mt 23,13-39 10,15.
72Jn9-11; Tit 3,10 1 Cor 1,10 11,14-19 Gal 1,8 5,20 2 Pet 2,1; 1 Cor 5,5 1 Tim 1,20.
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életét. Az eretnekségeket és szakadasokat a lehetd legélesebben elitélik. Kijelentik, hogy aki
az Egyhaz hazabol kimegy, vesztébe megy; aki az Egyhazon kiviil van, tigy jar, mint akik a
viz6zon idején Noe barkajan kiviil voltak és elpusztultak. Ismeretes Szent Ciprian mondasa:
«Nem lehet annak atyja Isten, akinek nem anyja az Egyhaz». Szent Agoston azt mondja:
«Udvosségre és 6rok életre senki sem jut, ha nem Krisztus a feje. De Krisztus nem lehet
senkinek feje, aki nem tartozik a testéhez, amely az Egyhaz».'

Kérdes. Ha az Egyhazhoz val6 tartozas az tidvosséghez sziikséges, mikép érvényestiilt
Istennek egyetemes tidvozito szandéka Jézus Krisztus eljovetele eldtt, mikor még nem volt
Egyhdz, és mikép érvényesiil azota is azok szdmara, kiknek nem volt modjuk az Egyhézhoz
csatlakozni? — Erre a kérdésre nézve tény, hogy akik tidvoziilnek, csak az Egyhdz altal
iidvoziilhetnek; mert Jézus Krisztus az tidvozitd igazsagot és kegyelmet az Egyhazra bizta.
Ebbdl természetesen kovetkezik, hogy aki sajat hibajabol kiviil van Krisztus Egyhdzan, nem
idvoziilhet. Azonban Krisztus tidvozité kegyelme és igazsdga nincs a mindenkori lathato
Egyhazra korlatozva abban az értelemben, hogy rajta kiviil semmiképen nem érvényesiilhet.
Amint a nap fotoszféraja messze a magjan tul vilagit és melegit, amint a 1élek messze a test
hatérain til érezteti a hatasat, épugy az Egyhaz feje, Krisztus az § Szentlelkét messze az
Egyhdaz testén tl sugdroztatja. Ennek kovetkeztében a krisztusi kegyelem és igazsag részese
lehet olyan valaki is, aki az Egyhdz testéhez nem tartozik hozza. Itt mindazokra kell gondolni,
akik centripetalis irdnyban haladnak a teljes egyhazi ko6zosség felé, tehat a komoly, dszinte
igazsagkeresokre is. Mindezekre azt lehet €s kell mondani, hogy lélekben és vagyban (in voto)
tagjai az Egyhaznak (nem szabatos beszéd azt mondani, hogy az Egyhéaz «lelkéhez»
tartoznak; mert az Egyhaz lelke tobbet mond, mint ami meglehet pl. egy johiszemu
eretnekben; 1asd 285. lap). Az ilyen ember hasonlit a té¢kozl6 fiuhoz, aki teljes joszandékkal
megindult vissza az atyai haz fel¢, tehat I¢élekben atyjahoz tér; azonban a kod €s sotétség miatt
egyeldre nem tud raakadni a bejaratra. Az Udvozitd csakugyan beszél olyan juhairél, melyek
még nincsenek az akolban; Szent Péter tud a vizézon aldozatairdl, kik iidvézilnek.” Hogy a
vagybeli egyhéazisag iidvozit, azt a hagyomany is hatarozottan és allandoan tanitja.’

Ez a megfontolas elejét veszi annak a vadnak, hogy az egyediil tidvozitd Egyhazrol szolo
dogma tiirelmetlen, zsarnok, szeretetlen tanitds. Ez a tétel ugyanis elvet mond ki, és nem
konkrét helyzetekre alkalmazott gyakorlati megallapitast tesz. Megmondja, mi sziikséges az
tidvosséghez; de nem szol arrdl, ki tidvoziil. S ép ezért nem mondja azt, hogy minden mashitt
elkarhozik; hisz helyet enged annak a lehetdségnek, hogy a johiszemii pogany vagy eretnek
vagyban ¢és 1élekben az Egyhazhoz tartozik. Viszont azt sem mondja, hogy minden katolikus
iidvoziil. Ha ugyanis valaki tagja is a lathaté Egyhaznak, lehet halalos biin allapotéban, és
mint ilyen holt tag. A tétel mindenesetre keményen hangzik és nem tiiri meg az ellenkezd
tételt. De ez jellemzi az elveket és igazsagokat altaldban: Az igazsag nem tiir alkut és
ellentételt. Ezért tétellink elitéli a vallasi k6zombosséget, illetdleg az elvi vallasi tiirelmet
(tolerantia dogmatica: «mindegy, ki milyen vallasban van, csak azt gyakorolja becsiiletesen»).
Ez 0sszeférhetetlen a jellemességgel, az Isten igazsaga irant tartoz6 hodolattal, a Krisztus
megvaltd tevékenysége iranti halaval és a vallas igazi javaval; csak a sz¢éls6 individualizmus
talajan terem meg, s ott enyészettel fenyeget minden szilard elvszeriséget a tudomanyban ¢és
minden igaz jellemességet az ¢életben, €s belsd kovetkezetességgel istentagadasra és ezzel

! Ignat. Phil 2—4 7; Tral 6 7; lustin. Dial. 35; Iren. 111 3, 3; Tertul. Praescr. 37; Cyprian. Unit. Ecl. 6 16 17; Epist.
52, 24; 76; Origen. in Jos. hom. 3, 5; August. Unit. Ecl. 19, 49; Civ. Dei XVIII 51; in Ps 98, 14; Sermo 359, 8
Bapt. I 10, 14; a skizmak ellen: Sermo 71, 22, 36 k.; Ep. Parm. II, 11, 25; III 4, 20 Lit. Petil. III 3, 4; Crescon. IV
26, 33; 33, 40.

>Jn 10,16; cf. 11,52. 1 Pet 3,10.

* August. Epist. 43, 1; Bapt. IV 22, 29; Vera relig. 25, 47; Div. quaest. 83, 44. Az Egyhaz ismételten elitélte a
janzenistak rigorizmusat: Denz 1295 kk. 1379 kk. 1397 kk.; cf. 1647 1677.
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teljes vallastalansagba visz, ha mar nem beldle fakad. Ha ugyanis valaki elismeri, hogy van
személyes abszolut Isten, a foltétlen igazsag és szentség teljes Valdsaga, aki szuveréniil
uralkodik a vildgon, akkor azt is be kell latnia, hogy az embernek nincs joga (ha szabad
akaratdnal fogva meg is maradt a képessége) valogatni Istennel szemben, az altala eldirt
utakat elkeriilni és sajat szeszélyeinek diildin bolyongani.

De ez az elvi hatdrozottsag és megnemalkuvas vallja a tiirelmet és szeretetet az egyes
emberekkel szemben (tolerantia civilis, politica), és a felebarati szeretetet kiterjeszti a
mashitiekre is.

3. Az Egyhaz egységessége, egyetemessége és szentsege.

1. Tétel. Jézus Krisztus azt akarta, hogy az 6 Egyhaza egységes legyen. Hittétel. Az
Apostoli hitvallasban az «egy» Anyaszentegyhazra tesziink hitet. A vatikani zsinat szerint az
Udvozits egy Egyhazat alapitott, mely a hitnek és szeretetnek kételékével egy é16 kdzdsségbe
fiizi az 6sszes hivoket.'

Magyardzat. A tobb elembdl allo vald akkor egységes, ha Gnmagaban osztatlan; vagyis ha
valamennyi elemét ugyanaz az egy kotelék tartja 6ssze. Az Egyhaz egységét megteremti
harom kotelék: 1. A kozos hit koteléke (vinculum fidei, v. symbolicum). A hit kdzos
kotelékének megvalosulasdhoz nem okvetlentil sziikséges, hogy az Egyhaznak minden tagja
pontrdl-pontra kifejezetten higgye ugyanazokat a tanitasokat; ez volna az unitas fidei
materialis. Elég, ha valamennyien magukba vették a hitnek gyokerét; vagyis elismerik az
Egyhaz tévedhetetlen tanitd tekintélyét: unitas fidei formalis. Ebben a hitben mint magban
avagy csiraban (virtualiter) ugyanis benne van az egész hitrendszer (burkolt hit, fides
implicita), melynek azonban lehetdség szerint kifejezetté is kell valnia, és az alapvetd
hitigazsagokra nézve az is szokott lenni. Minden esetben sziikséges aztan ennek a benso
hitegységnek valamilyen kiils6 megvalldsa is, mert az Egyhaznak mint hitben €16 tarsasagnak
is lathatonak kell lennie.” De semmi alapja nincs annak a protestans tanitisnak, hogy a hit
egységéhez elégséges az alapadgazatokban vald egység (fundamentalistak, P. Jurieux; I 208).
Ezt a kiilonboztetést ugyanis az Udvozité nem ismerte, és a foltétlen tekintélyi tanitotestiilet
nélkiil nem egység elve volna, hanem alland6 Eris-alméja; sohasem lehetne megegyezés arra
nézve, mik az alapdogmak. 2. A k6z0s kormanyzo tekintély koteléke (vinculum hierarchicum)
azaltal valdsul, hogy a hivok elméletben és gyakorlatban egyarant alavetik magukat a vezetd
Egyhaznak. 3. A k6z0s istentisztelet koteléke (vinculum liturgicum) azaltal jon 1étre, hogy az
egységes hit a kormanyzo Egyhdz egységes vezetése mellett egységes modon jut kifejezésre
az egy igaz Isten tiszteletében, nevezetesen a lelki megszentelés kozos eszkdzeinek
(szentségek, szentelmények, dldozat) hasznalataban.

Ez a harmas kotelék csiraban (virtualiter) megvalosul, mihelyt valaki az Egyhaznak
tagjava lett; és megmarad akkor is, ha aztan utobb személyes tudatos magatartassal nem
érvényesiti, vagyis ha a hitet nem vallja, a szentségekkel nem €1, a kormanyz6 Egyhéz
vezetésének nem hodol; de nem is tesz elleniikre. Az azonban nem torténhetnék meg, hogy az
Egyhaznak valamennyi tagja ilyen magatartast tanusitson, mert akkor megszinnék a lathaté
Egyhdz. A harmas kotelék azonban megszlinik, mihelyt valaki tudatosan és szandékosan
ellentik cselekszik; a formalis eretnekek és szakadarok nem tartoznak az Egyhaz egységéhez.

Bizonyitas. Jézus Krisztus azért vallalta a megvalto kereszthalalt, «hogy az Isten szétszort
gyermekeit egybegyiijtse.»’ Az Egyhaznak céljat fopapi imadsagaban igy jeloli meg: «Hogy
mindnyéjan egyek legyenek, amint te Atydm énbennem ¢és én tebenned, tigy 6k is egyek

! Vatic. 4 prooem. Denz 1821; cf. Pius IX. Denz 1685—7; Leo XIII. De unit. Ecl. Denz 1954-62.
> Cf. Rom 10,10.
*Jn 11,52.
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legyenek mi benniink».! Amint a profétak megjévendolték az Isten orszaganak egységét,” Gigy
az 6 Osszes hasonlatai, melyekkel megvilagitja ennek az orszagnak mivoltat, a sokféle
kotelékkel €16 egységbe fiiz6d6 sokasagnak képei: épiilet, kiralysag, lakoma, varos, akol,
ny4j, sz616t6.°> Megjeldlte az egység kotelékeit: egy hitet hirdetett”, és annak elfogadasatol
tette fliggdvé az lidvosséget; egy fot €s egy kormanyzatot, egy keresztséget, egy blinbanatot és
eucharisztids linneplést rendelt. Megteremtette az egység belso foltételeit: sajat tekintélyét
ruhazta ra a kormanyzo Egyhazra, amely képesitve van tévedés nélkiil hirdetni az
evangéliumot (89. §), tehat képes megteremteni a hit egységét; az Egyhaz krisztusi
tekintéllyel kormanyoz, tehat kovetelheti vezetésének elfogadasat és ennek kovetkeztében az
egységes fegyelmi magatartast, sOt azt a merev meghodolas talajarol a nagy célokért heviild
lelkes egytittmiikodés szférajaba emelheti, €s igy a vinculum hierarchicum-bol csinalhat
vinculum caritatis-t. Mindenekf616tt pedig az egységnek legsajatosabb biztositékaul és
vilagosan folismerheto kiilso jeléiil az Egyhaznak egy f6t rendelt; Szent Péter nemcsak az
Egyhaz szilardsdganak, hanem egyuttal egységének is biztos alapja.

Az apostolok altal alapitott Egyhazak ezt az egységet tényleg megalkottak és
fonntartottak; az elsé piinkosd ota a palesztinai egyhazak folytonos kapcsolatban maradtak’;
Szent Pal pedig a tdle alapitott egyhazakat 6sszekottetésben tartotta egymassal és a
jeruzsalemi dsegyhazzal. Kifejezett tanitasuk, hogy az egység kotelékei, nevezetesen a hit,
keresztség és Eucharisztia egysége koti 0ssze a hivoket: «Egy test és egy 1élek, amikép
hivatastok egy reménységre szol. Egy az Ur, egy a hit, egy a keresztség. Egy az Isten és
mindenek atyja».® Ramutatnak ennek az egységnek legmélyebb alapjara: az Egyhaz Krisztus
titokzatos teste és jegyese’; 6va intenek szakadasoktol, mint amelyek széttépik Krisztus
egységes testét.®

Az elso keresztény szdazadok a helyzetek és sziikségletek szerint megfelelden az egységnek
hol ezt hol azt a mozzanatat emelték ki; de az egységet mint magatolértédo és alapvetd
kovetelményt ernyedetleniil hangoztattdk a skizmaval és eretnekséggel szemben. Az apostoli
Egyhaz kordban egy Szent Ignac, «az egység szamara rendelt férfiay, mint 6 maga mondja,
hangsulyozza a Krisztus titokzatos testének szellemi, illetdleg misztikai egységét’; az
apologétak'® a gnosztikusokkal szemben kiemelik a hitbeli egységet, mely az apostoli
utodlason alapul. Mikor a novacianusok €s donatistak, kik a hit kotelékét nem akartak
megszakitani, a kormanyzat kotelékébdl akartadk magukat kivonni, az atyék, kiilondsen
Ciprian (De unitate Ecclesiae) és Agoston energikusan figyelmeztették Sket, hogy a Krisztus
Egyhdzahoz lényegesen hozzatartozik a hierarchiai egység is, melynek egyuttal a szeretet
egységének is kell lennie.

A teologiai megfontolas megéllapitja, hogy az egység az a sziikségképes forma, melybe
minden valosag belelép, mikor megvalosul. Az egység a valdk transzcendentalis tulajdonsaga,
ugy hogy minden val¢ sziikségképen egy. Az egység az eronek jele és foltétele, s kiillondsen az
emberi kozosségben az egyesitd mozzanatok (k6zos cél, kozos eszmék, kozos vezetés)
erejének és ratermettségének biztos kritériuma, de egyuttal a sikeres tevékenység foltétele:

"Jn 17,11-23.

2Is 11,13 Os 1,11 Ez 37,12-24 Jer 3,18 30,4.9 Zach 14,9.

3 Mt 16,18 1 Tim 3,15; Mt 16,19; In 10,16.

4 Mt 28,18-20 Mc 16,57 1,8 1 Cor 1,10 Eph 4,5.13—4 Tit 3,10-11.

> Gal 1,22 1 Thes 2,14.

% Eph 4,4-5; cf. 1 Cor 12,13 10,16-7 Gal 1,8 1 Jn 2,22 4,1-3 Tit 3,10.

7 Eph 2,14 3,5-6 Heb 10,23 Jud 19.

¥1Tim2,34,12Tim2,171Jn2,192 Pet2,1.

? Ignat. Eph 5; Phil 3, 3; Magn 13, Smyrn 1, 2; Tral 2

1 Justin. Dial. 63; Iren. 110, 2-3; IV 33, 7; Hegesippus ap. Euseb. Hist. Ecl. IV 30, 2 Tertul. Pudic.
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«Minden magaban meghasonlott orszag elpusztul és haz hazra omol».' Az erének e jegyével
¢s biztositékaval kell rendelkeznie mindenekf616tt az Isten orszagdnak, mely arra van hivatva,
hogy megvalositsa a Teremt6 €s az eszes teremtmény kozti szent egységet. Foladata ugyanis a
teremtésben megvaldsitani mindazt, ami a Szentharomsagban dsképileg kifejezésre jut: a
tobbség és kolcsondsség legbensdségesebb egységét. Az Egyhaz egységének szervezeti
biztositéka az egyhézi szervezet egysége a lathato foben és a tévedhetetlen tanito hivatalban,
misztikai biztositéka pedig Krisztus titokzatos fosége és a Szentlélek éltetd ereje.
Szociologiailag az Egyhaz egysége nemcsak tarsasagi, hanem ami tobb, mélyebb,
termékenyebb: kozdsségi.?

Ep ezért az Egyhdz egysége nem jelenthet egyhangiisdgot, merev mechanikai
egyformasagot. Isten az €10k Istene, és az Egyhaz a természetfolotti életnek letéteményese €s
kozvetitdje; a bolesdje folott kigyulladt ezernyi plinkdsdi langnyelv hirdeti az egységének
0lében ¢16 gazdagsagot; Isten orszagaban szamos lakas van, egét kiilonféle ragyogasu sok
csillag ékesiti. Ezért a hit egysége nem zarja ki a hitigazsdgok foldolgozésaban és eldadasaban
azt a valtozatossagot, melyet a kiilonféle korok és teologiai iskolak meg iranyok juttatnak
kifejezésre. Az egyhdzi vezetés egysége, a hierarchiai egység nem all utjaban az egyes
egyhazi koziiletek (megyék ¢€s tartomanyok) viszonylagos onallésaganak, és nevezetesen nem
akadaly arra, hogy a lelki vezetésben ¢€s a hierarchiai korméanyzéasban egyének és korok szerint
kiilonféle modszerek ¢és pedagogiai irdnyok ne alakuljanak ki. A kegyelmi eszk6zok
azonossaga ¢s az erkolcsi eszmény egysége nem zarja ki a liturgiai kiilonbségeket, tovabba a
valtozatossagot az erkdlcsi szentségi eszmény megvaldsitdsanak ama szinezésében és a vallasi
¢let bensdségének ama fokaiban ¢€s alakjaiban, melyeket kiilondsen a szentek €lete mutat be
példaban.

2. Tetel. Az Egyhaz egyetemes. Hittétel, melyet mar az Apostoli hitvallas kifejezetten
hirdet.”

Magyarazat. Az egyetemesség (egyetemes, catholicum; ebbdl a gérég szobol kad’ 6Aov =
az egész mentén) abban 4ll, hogy egy vald a hatdsaiban vagy szubstancids mivoltaban
mindeniitt ott van, ahol a hivatdsdnal fogva lehet. Egy koziilet egyetemességérdl
természetesen csak akkor lehet sz9, ha egységes. Sokféle tarsasagnak sokfélesége nem
mondhato6 egyetemességnek. Az Egyhaz egyetemessége lehet a) extenziv, kiterjedésbeli, ha t.
1. kitolti az idot és a teret, azaz ha mindig és mindeniitt ott van; lehet intenziv, hatasbeli, ha
minden embernek, minden allasnak, minden hivatasnak sz6l, ha minden vallasi féladatot
fellel és minden vallasi igényt kielégit. Rendesen, és mar Szent Agoston 6ta csaknem
kizardlagosan a térbeli kiterjedtségre szokds értelmezni az egyetemességet. De kar volna a
keleti atyak altal* oly szeretettel hangstilyozott és kidolgozott intenziv egyetemességet kizarni
akarni. b) Az egyetemesség lehet tényleges (aktualis) és csiraszer(l, képességi (virtualis;
szokas besz¢lni tényleges és jogszerli egyetemességrol is, catholicitas iuris et facti). Az utdbbi
akkor van meg, ha az Egyhaznak megvan a hivatottsaga és ereje ahhoz, hogy idével tényleg
egyetemes kiterjedést érjen. A tényleges egyetemességnek nem kell okvetleniil fizikainak
lenni; vagyis nem kell feldlelnie minden népet vagy épenséggel minden egyes embert, hanem
mint emberekbdl 4ll6 intézményeknél és tarsasagoknal altalaban, elég ha moralis, vagyis ha
annyira el van terjedve, hogy nagysaga altal mint a joakarati embert elterjedettségével is
gondolkododba ejtdé hatalmas vallasi koziilet jelenik meg a térténelemben.

"Le 11,17; ¢f. Mt 12,5.

* Lasd Schiitz Szocialis kotottség és személyes szabadsag (Orség 13. szam) 1936.
’ Denz 47 14 44 54 86.

* Cyril. Hier. Cat. 18, 23.
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Bizonyitds. Az oszovetségi jovendolés a messiasi orszagrol megmondja, hogy valaha fel
kell lelnie az dsszes népeket.' Ilyennek akarta maga az Udvozitd is az 6 orszagat: «Elmenvén
tanitsatok minden nemzeteket»; «az egész vilagon hirdetni fogjak az orszagnak ez
evangéliumat, bizonysagul minden népnek. Es akkor jon el a végy». «Tanuim lesztek
Jeruzsalemben és egész Judedban, Szamariaban és a fold hataraig.»® Ez az egyetemesség
azonban csak fokozatosan valosul meg: «Hasonld a mennyek orszaga a mustdrmaghoz, mely
kisebb ugyan minden magnal, mikor pedig felnd, nagyobb minden veteménynél, és fava lesz,
ugy hogy az égi madarak eljonnek és agai kozt laknak».? Az Egyhaz egyetemessége tehat
egyeldre virtudlis, nem fizikai;* Krisztus gyiilekezete kisded ny4j, melyet ragadozo farkasok
tamadnak és csokkentenek, szakadasok, aposztaziak, viszalykodasok tépdesnek és
gydngitenek.’

Mennyi lesz valaha a hivok szdma a hitetlenekhez viszonyitva, tobb-e mint a
nemkeresztény, vagy legaldbb tobb-e, mint a felekezetek, erre nézve a kinyilatkoztatas nem
nyujt elég fogddzo6 pontot. Hogy az Egyhaz valaha minden embert feldlel, azt sokan («a
tomeg», Maldonatus szerint «a legrosszabb irasmagyarazé») oktalanul kiolvassak az Udvozitd
szavaibol: «Egy akol lesz és egy pdsztor».® Ezek a szavak ugyanis az dsszefliggésben csak azt
mondjak, hogy a zsidok és poganyok kozti valaszfal leddl, valamennyien egy orszdgnak
lesznek polgarai. Csak az bizonyos, hogy az Udvozitd akarata és kifejezett szavai értelmében
a krisztuskovetdk szama magaban mindig igen nagy lesz, és a természetszeriien sziikebb
keretek kozt mozgd kezdet utan nem szoritkozik egy vagy egynéhdny nemzetre, sem
nemzetrél nemzetre nem bujdosik (igy a hittuddésok altalaban M. Canussal és Bellarminussal
szemben), hanem a nemzetek nagy tobbségére terjeszkedik ki, és végiil is minden nemzetet
feldlel.

Mar Szent Ignac az Egyhazat katolikusnak nevezi; a 2. szazad végén pedig a katolikus mar
az Egyhaznak allando jelzéje.” A 4. szazadban Jeruzsdlemi sz. Ciril a belsd, Szent Agoston a
kiilso, kiterjedésbeli egyetemességet hangsulyozza a donatistakkal szemben, ennek a hires
tételének szellemében: «Bizton itél a f6ld kereksége: nem jok azok, kik elvalnak a fold
kerekségétdl (securus iudicat orbis terrarum bonos non esse, qui se dividunt ab orbe
terrarum)y, €s a donatistakat redkérdi: gondoljak-e, hogy az igaz Egyhaz az a kicsiny zug,
melyet 8k foglalnak el?®

Teologiai megokolas. Krisztus Egyhdza az 6rok éltetd igazsag letéteményese, hivatva
annak Orzésére ¢és terjesztésére. Az igazsag pedig minden idének, minden népnek és minden
embernek, minden allapotnak és igénynek sz0l; az igazsag egyetemes hivatasu; igaz
vildgossag az, melynek meg kell vilagitania minden embert, aki e vilagra j6. Ezzel adva van
az Egyhaz csiraszerl, virtualis egyetemessége. De az igazsagnak, az 6rok Isten iddtlen
lanyanak van annyi hodito és toborzé ereje, hogy elébb-utobb nagy szdmmal meg tud nyerni
lelkeket. Hisz mi mas a 1élek, mint szem, mely vilagossagra nyilik, kéz, mely igazsagért nyal?
Lehetetlen, hogy igen sok l¢élek ki ne nyiljék, ha megvirrad szaméra az igazsag ¢€s €let napja.
Még a tévedések is csak a benniik lappang6 igazsag-szilankokkal tudnak hdditani. Ezzel

"Gen 12,3 18,18 22,18 24,4 28,14 Ps 2,8 11,10 49,6 71,17 85,9 Is 11,10 45,22-3 49,1.6 55,1-5 56,1-6 Mich
4,1-2 Dan 2,35.44-5 Mal 1,10-11.

2 Mt 28,19-20 Mc 16,15. Mt 24,14; cf. Lc 24,47. Act 1,8.

3 Mt 13,31-2; cf. Mt 24,14 Rom 11,25.

4 De mar az apostolok koraban az evangélium «minden teremtménynek» volt hirdetve Col 1,23; cf. Rom 1,8
10,18.

> Lec 12,32; Mt 24,12.24 Mc 13,20 Lc 18,8 1 Cor 11,19 2 Tim 4,3.

%Jn 10,16.

7 Ignat. Smyrn. 8, 2; cf. Martyr. Polycarp. 8, 1; Iren. 111 15, 2; Tertul. Praescr. 30.

¥ August. Ep. Parm. I1I 24; Epist. 49, 3.
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azonban adva van az Egyhaz tényleges egyetemességének sziikségessége és egyben torténeti
reménye.

3. Teétel. Az Egyhaz szent. Hittétel az Apostoli hitvallas értelmében.

Magyarazat. A szentség alapvetédleg a szellemi valoknak az az allapota, melyben
gondolkodasuk, gyakorlati magatartasuk, egész lelkiiletiik megfelel az Istenben gyokerezd €s
a Jézus Krisztusban teljesedett vallaserkdlcsi eszménynek'; fokai a kozonséges és a hosi
szentség. Ennek a tulajdonképeni értelemben vett, alanyi szentségnek megteremtésére
szolgélnak (analogias értelemben) a szent tanitdsok és intézmények mint szentségre vezetd
eszk0zok; azt jelképezni s részben eldsegiteni, részben kifejezni vannak hivatva az Istennek
kiilon szolgalatara szant dolgok, személyek; ez a targyi, misztikai szentség (sanctitas realis,
passiva). Az alanyi szentséget kinyilvanithatjak bizonyos természetfolotti jelek: karizmak,
csodak.

Bizonyitas. a) Krisztus Egyhaza szent, mert szent az Alapitdja (63. §). Szent a célja.
«Szenteld meg ket az igazsagbany, kéri Krisztus az Atyat.” Az Apostol azt mondja:
«Krisztus is szerette az Egyhazat, ¢s onmagat adta érette avégett, hogy azt megszentelje és
megtisztitsa a viznek flirddjében az élet igéje altal, és dicsdvé tegye magénak az Egyhdzat,
hogy sem szepld, sem ranc, sem mas efféle ne legyen rajta, hanem legyen szent és
szeplételeny.” Szentek az eszkozei: a tanitasa, Isten 6rok igazsaga, kegyelmi eszkozei,
szervezete, melynek neve nem hidba szent-kormanyzat, hierarchia.” b) Krisztus Egyhaza
nemcsak targyilag szent, hanem alanyilag is; nemcsak szentségre nevelni hivatott intézmény,
hanem szentek egyessége is, amennyiben o) a keresztség altal az dsszes krisztuskdvetdok
képesitést €és hivatast kaptak arra, hogy a szentségnek természetfolotti csirajat, a kegyelmet,
mely a keresztséggel lelkiikbe ereszkedett, kifejlesszék magukban. Ezért és ebben az
értelemben az 6sszes hivok szentek. ) Ez a kegyelmi szentségi adoméany azonban egyuttal
foladat is, vagyis a sz6 voltaképeni értelmében vett alanyi szentséggé is kell véalnia. Ezt
kimondjak mindazok a helyek, melyek erkolcsi tokéletesedésre hivjak fol a krisztuskdvetoket.
v) A Szentlélek, mint az Egyhdz lelke 4tjarja a hivoket, és az Egyhazat misztikai értelemben
Krisztusnak szent és szeplételen jegyesévé teszi.” ¢) Mindig lesznek az Egyhazban folting
szammal, akik a kdzonséges szentségben ¢élnek, vagyis allapotszerlien halalos biin nélkiil
vannak; és mindenkor lesznek nem kevesen, akik hosi modon kovetik Krisztust: hatalmat
adott nekik Isten fiaiva lenni, és valamennyit mint tulajdon testét apolja és taplalja.® S6t a
szentséget kinyilvanité karizmak sem hidnyozhatnak soha egészen az 6 Egyhazaban.”

De nem helyezi kilatasba, hogy Egyhdzanak minden tagja szentéletii is lesz, mint azt a
montanistak, novacianusok, donatistak és altaldban a katarusok gondoltak. Az 6 Egyhaza
vegyes test (corpus permixtum; Szent Agoston szerint), amint jelezte a konkolyrol, a
sziizekrél, a méltatlan vendégrél szol6 példabeszédben.® Elére megmondta, hogy az 6
orszagaban is lesznek botranyok, st nagy erkélesi romlas, kivalt a vilag vége el6tt’; és ezért
Egyhazanak a papi hatalomban biinbocsato hatalmat is adott (107. §). Mindamellett mindig
lehet az Egyhdzat a szent jelzdvel illetni; mert egyrészt minden tagja szentségre van hivatva
¢s targyilag képesitve, masrészt a biindsok csak azért nem érik el az alanyi szentségnek

' Thom 211 81, 8.

2Jn17,1.

* Eph 5,25-7; cf. Tit 2,4-5.

4 Mt 7,6 In 6,549 1 Tim 4,4-5 Act 20,28 1 Cor 1,2 4,11-3 Eph 5,26-7.

> Eph 5,267 1 Thes 5,23 Heb 2,11 9,14 10,10-14 1 Pet 2,9 3,15 1 Jn 3,3.
®Jn 1,12; Eph 5,29; cf. Jn 17,19 Mt 19,12.21 1 Cor 7,25.

" Mc 16,15-8 Jn 17,22 1 Cor 12.

8 Mt 13 25.

Mt 7,21 18,17-8 24,12.
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legalabb kozonséges fokat, mert kivonjak magukat az Egyhaz szenteld befolyasa alol. A
magvetd jo magot vetett foldébe; konkolya «ellenséges embertél» van. '

Ami a szenthagyomany szavat illeti, az apologétak az Egyhaz tényleges szentségébol
vettek bizonysagot pogényok és eretnekek ellen, és nem gydzték magasztalni azt az Egyhazat,
mely €16k anyja, a mennyei Egyhdz masa, Krisztus szeplételen jegyese. Ismeretes
Irenaeusnak ez az 6sszefoglalo kijelentése: «Ahol az Egyhaz, ott van a Szentlélek; és ahol a
Szentlélek, ott van az Egyhaz és minden kegyelem». Az eretnekekkel szemben az Egyhazat
mint szenteket nevel§ iskolat iinneplik; igy kiilondsen Szent Agoston.”

A teologiai megokolast 1asd 90. § 3.

4. Az Egyhaz fogyatkozhatatlansaga és apostolisdaga.

1. Tétel. Az Egyhaz fogyatkozhatatlan. Hittétel.

Magyarazat. Az Egyhaz fogyatkozhatatlansaga (indefectibilitas) két mozzanatot dlel fol:
Jézus Krisztus Egyhdza megmarad az idOk végeig, s ez az dllandosdg, perennitas; még pedig
lényegét tekintve valtozatlanul abban az alakban, amint 6 megalapitotta, s ez a valtozatlansag,
immutabilitas. Az Egyhaznak a kinyilatkoztatott igazsag valtozatlan 6rzésében és
hirdetésében valo fogyatkozhatatlansaga a tévedhetetlenség (89. §). Tehat a tétel értelmében
lathato Egyhaz mindig lesz a f61don; tovabba az Egyhaz isteni eleme: az evangéliumi igazsag
¢s a kegyelem, annak eszkozei: a szentségek és a szentségre vezetd kormanyzat, a hierarchia
¢s annak alapszervezete mindig ugyanaz marad. De nem kell azt varni, hogy az Egyhaz
valtozatlan marad mellékes dolgokban, mindk az Egyhaz sorsa a torténet folyaman, kiilonféle
nem krisztusi eredetli intézmények és mozgalmak fol- és letiinése, az egyhazi pedagogia
iranyai stb. Ezt a dogmat tagadtak azok a kozép- és ujkori «spiritualisok», kik 6rok
evangéliumot, vagy az Atya (6szovetség) €s a Fiu (Gjszovetség) kora utan a Szentlélek
korszakat vartak, vagy azt hirdették, hogy a péteri (katolikus), pali (protestans) egyhaz utan
egy janosinak (szervezet €s jogi jelleg nélkiil) kell kovetkeznie; ilyen ujkori felekezetek
voltak a quakerek, swedenborgiak, irvingiak. Természetesen tagadjak az Egyhaz
valtozatlansagat a racionalistak is, koztiik a modernistak, kik Krisztus evangéliumat is, annal
inkabb Egyhazat belerantjak a torténet sodraba.’ Veliik szemben az Egyhaz tobbnyire téves
nézetek elitélése alakjaban védelmébe vette a tételben kifejezett igazsagot.”

Bizonyitas. A profétdk szerint a Messias orszaganak nem lesz vége; Istennek uj
szdvetsége, melyet az emberiséggel megkét, 6rok érvényii lesz.” Az Udvozitd pedig biztosit,
hogy Egyhaza megmarad a vilag végéig. Mikor tanitvanyait vildgga kiildi, biztositja dket:
«Ime én veletek vagyok a vilag végezetéigyn. Szikla-alapra €piti azt, hogy «a pokol kapui» (a
halal, enyészet; vagy nagyobb valosziniiséggel: az 6rdog timadasai) erét ne vehessenek rajta.’
Itt az Udvozité kifejezetten csak Egyhaza fonnmaradasarél szol. De burkoltan bizonysagot
tesz valtozhatatlansagarol is; hisz mindig az ¢ Egyhazarol besz¢él; dmde az 6 alapitasatol
Iényegesen eltérd Egyhaz mar nem volna az 6vé. Az apostolok hirdetik az Egyhaz
fogyatkozhatatlansagat, mikor azt Jézus Krisztus testének mond;jak, tehat az 6 kivalosaga
osztalyosanak tekintik. Az Egyhaz «6rok szovetségy, «rendithetetlen orszagy, az igazsag
erdssége €s oszlopa; arra vald, hogy minden embert iidvozitsen, tehat addig kell fonnallania,

' Mt 13,24-30.

2 Iren. 11 24, 1: Ubi Ecclesia, ibi Spiritus Dei; et ubi Spiritus Dei, illic est Ecclesia et omnis gratia. August.
Sermo 214, 11.

? Prop. 52, 53 63; Denz 2053 Kk.

* Denz 1501 1445 2052 2053 2063.

2 Reg 7,12-16 Is 9,6-7 55,3 61,8 Jer 31,31-6 32,40 Dan 2,44 7,14 Os 2,19 Ps 71,57 88,36-9; cf. Agg 2,7..
Heb 7 8 Lc 1,32 Heb 12,27.

® Mt 28,20; Mt 16,18; cf. 7,24 In 14,16.
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mig vannak emberek.' Ez a lényegi viltozatlansdg azonban nem megdporodds és
terméketlenség, hanem ellenkezdleg: az Egyhaz a hatalmas fava fejlddé mustarmag, a
kalaszba szokkend buzaszem, a testet atjar6 kovasz, a nagykorusag felé érlelodd Krisztus-
teste.” Az Egyhazat Krisztus igéje iranyitja és élteti, mely szellem és élet, és lassan-lassan
bevezeti a hivatottakat az egész igazsagba.

Az atyak mélyen meg voltak gy6zddve, hogy az Egyhaz alapitasa az idok teljességébe
esik; a vilagnap utolso drajaban jott, €s ezért megmarad ennek az 6ranak leteltéig, vagyis a
vilag végéig. Azt meg Krisztusnak az Egyhdzban valo jelenlétébdl igazoltak, hogy az Egyhaz
a lényegben meg nem valtozhatik. «Az Ur Krisztus a fejére kapta a kenetet (az Istenség
kenetét), hogy romolhatatlansagot leheljen Egyhazabay, mondja mér Szent Ignac. Hatalmas
erével szol ez a meggy6z0dés Szent Janosnak szamkivetése eldtt mondott beszédében: «El ne
tantorodjal az Egyhdztol! Mert mi sem erdsebb az Egyhdznal. Magasabb az mint az ég,
mélyebb mint a f61d; sohasem regszik meg!» Ugyanigy beszél Szent Agoston: «Senki sem
irthatja ki az égb6l Isten tervét; senki sem irthatja ki a foldrél Isten Egyhazaty.*

Az Egyhaz valtozatlansaganak mélyebb oka: Isten megingathatatlan bolcsesége Jézus
Krisztusban a tokéletes és végleges kinyilatkoztatast adta (14. §), mely az Egyhazban és az
Egyhaz altal valosul; fonntarto ereje pedig Istennek gondviseld akarata, mely tud az
Egyhaznak az idék végéig 1étet biztositani,” ellentétes torténelmi er8k folytonos tamadasai
kozepett is. Ez a biztatd nagy igazsadg azonban nem adhat okot sem a tagoknak, sem
kiilonosen a vezetoknek az apostoli buzgosagban és éberségben valo tagitasra; amint a
gondviselés igazsaga altaldban nem lehet jogcim vakmerd bizakodésra vagy tétlenségre (1
479); annyival kevésbbé, mert az 6sszegyhaznak fonnmaradasat Krisztus igéretei biztositjak
ugyan, de korantsem az Egyhaznak egy-egy nép korében valé fonnmaradasat. A torténelem
igazolja az Udvozitdnek azt a szavat is, hogy az 6 orszaga elvétetik tunya, érdemetlen
népektdl és gondatlan pasztoroktdl, és olyanoknak adatik, kik méltobb gylimolesoket
teremnek.

Nehézségek. 1. Az oszovetségrOl is az volt jovenddlve, ismételten is, hogy 6rokkeé
fonnmarad; s mégis az ujnak adott helyet. — Felelet. Az 6szovetség az [ras hatarozott tanusaga
szerint &tmeneti jellegli volt. Ami benne 6rok fonnmaradésra volt szanva, azt Jézus Krisztus
atvette az jba, €s igy tovabb ¢l az Ujszovetségben. SOt a hivo Izrael lett az 4 Egyhaz
zsongéje és Krisztus 6rok orszaganak 6rokose.’

2. Az ég alatt minden valtozik, az emberi dolgoknak ezt a kozos sorsat Krisztus Egyhaza
sem keriilheti el. — Felelet. Ez a sz¢&Is6 relativizmus Herakleitos 6ta kisért. A komoly elmélés
azonban megmutatja, hogy van valtozatlan 1¢t, a foltétlen valosag, Isten (30. § 1.); és ezért
elvben lehetséges és Krisztus igérete kovetkeztében biztos, hogy ama valtozatlansagnak
idobeli tiikkrozése, a kinyilatkoztatott igazsag €s kegyelem rendje, az Egyhaz isteni eleme is
lényegében valtozatlan marad. SOt merdben bolcseleti szempontbol szabad azt mondani: Ha
nem volna a teremtett 1étben valtozatlan elem is, valtozasrol sem lehetne szo; a valtozas
ugyanis abban all, hogy valami marad ¢és valami massé valik: quidquid mutatur, quantum ad
aliquid manet, quantum ad aliquid transit.

3. Az egyhaztorténet tanu ra, hogy az a kdzosség, mely elsdsorban mondja magat Krisztus
Egyhazéanak, micsoda mély valtozasokon ment keresztiil. Két athidalhatatlan szakadék szeli at

"1 Cor 12,12 Eph 1,22 4,13 Col 1,18; Heb 13,20 1 Cor 11,26; Heb 12,33 2 Cor 3,11.

2 Mt 13 Jn 12,24; Eph 1,23 4,12 1 Cor 12,12.

*Jn 6,63 16 1 Pet 1,23.

* Ignat. Eph 17, 1; Chrysost. Hom. de captiv. Eutrop. 6; Hom. ante exil. 1 2; August. Epist. 43, 9, 27; in Ps 101,
2, 8; Ambr. in Ps 40, 30; Athanas. in Ps 88, 38.

°Rom 8,31 Eph 5,25.

Rom 11,1.29.
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az egyhaztorténet utjat: az egyik elvalasztja Krisztust az apostoloktol, a masik ezeket a
katolikus Egyhaztol; s6t még ezen a két szeleten beliil is Iényegesen mas az Egyhaz 30 60 90
130 190 koriil (Harnack). — Felelet. Az Egyhaz 0sszes 1ényeges elemeirdl, nevezetesen
tanitasarol, melyet leginkabb tamadnak a liberalis protestansok ¢s modernistak, ki lehet
mutatni, hogy Jézus Krisztustol erednek; tehat a folhanyt valtozdsok nem lényegesek. Ezt
részletesen igazolja a jelen dogmatikai targyalés is, mely ismételten arra is ramutat, hogy a
liberalis iskoldnak ama tételei mennyire nem a torténelemnek, hanem a negativ dogmatikanak
szilottei.

2. Teétel. Az Egyhaz apostoli. Hittétel az Apostoli hitvallas értelmében.

Magyarazat. Az Egyhaz apostolisaga abban all, hogy az egyhazi eloljarok az
apostoloknak torvényes utddai, és ennek kovetkeztében szerves folytonossagban vannak az
apostolok egyhazaval; tanitasai, istentisztelete, szentségei €s meghatalmazasai Iényegiikben
azonosak az apostoliakkal. Az apostolisagban tehat két mozzanat van: az apostoli eredet és
apostoli folytonossadg. Mindkettd az apostoli utdédlasban gyokerez. Az apostoli utédlas
(successio apostolica) értelmében az egyes mostani egyhazak és egyhazi eloljarok
folytonossadgban vannak az apostolokkal mint azoknak térvényes utodai. Hogy azonban a
mostani egyhazi eloljarok valosaggal apostolutédok vagyis az apostoli meghatalmazasoknak
torvényes 0rokdsei lehessenek, ahhoz nem elég, ha egy-egy egyhazi eldljard a jogos el6dok
szakadatlan sora altal egy apostolnak utdda (successio et apostolicitas materialis), hanem az is
kell, hogy 6 is elddei is torvényes tagjai lettek legyen az apostoli testiiletnek; nevezetesen
sziikséges, hogy mind szerves Osszefiiggésben legyenek az apostoli testiilet fejével. Lehetetlen
ugyanis egy €10 szervezet tagjanak lenni akarni, és semmiféle valos 6sszefliggésben nem lenni
annak f6 elemével, a fejével (apostolicitas formalis). Az apostoli utoédlas biztositja az egyhazi
eloljarosagok apostoli eredetét (origo apostolica), amennyiben minden jelenlegi egyhazi
eloljard vagy kozvetleniil torvényes modon elddok szakadatlan sora kapcsan apostolnak
utodja, mint pl. az antiochiai, efezusi, jeruzsalemi plispok, vagy pedig kozvetve; azaz egy az
apostoloktol kozvetleniil jovahagyott eloljaronak torvényes utddja (pl. a krétai piispok). Az
apostoli utddlas egyuttal megteremti az apostoli folytonossdagot az Egyhazban, még pedig a) a
kiilsot, melynek értelmében a mostani Egyhdz még mindig ugyanaz, amelyet annak idején az
apostolok szerveztek meg, ¢s nem valami (ha mindjart pontosan annak mintajara alakult)
Egyhdz; b) a bels6t, mely abban all, hogy az egyhazi tanitasok, intézmények,
kegyelemeszk6zok, meghatalmazasok, mas szoval az Egyhaz lelke, 1ényegiikben azonosok az
apostolokéval (apostolicitas doctrinae, societatis, cultus etc.).

Bizonyitas. Jézus Krisztus az Egyhéazat az apostolokra alapitotta; nekik adta a harmas
meghatalmazast, nekik tett igéretet, hogy veliikk marad a viladg végezetéig, nekik kiildte a
Szentlelket, aki megtanitja ket minden igazsagra,' azaz segiti 6ket az 4ltala hirdetett
evangélium megfelelé megértésére. Gondoskodott rola, hogy ezek az apostoli
meghatalmazasok szerves jogi atadas Utjan az Egyhdzban fonnmaradjanak, amennyiben
apostolait olyan hatalommal kiildte, amilyennel 6 volt kiildve az Atyatol. Szent Pal szerint az
Egyhaz ra van épitve az apostolok alapjara’; Szent Janos latomasaban a mennyei Jeruzsalem
tizenkét alapkovére fol van irva a Barany tizenkét apostolanak neve.’

Az dsegyhazban kezdettdl fogva szilard egyhazi hierarchias szervezetet talalunk, melyben
elv, eloljaroktdl hangoztatva és hivoktdl elismerve, hogy itt az eldljaroknak, nevezetesen a
plispokoknek olyan szerepiik €és helyzetiik van a tanitas, istentisztelet és fegyelem koriil, mint
volt az apostoloknak, s olyan tekintély és tisztelet jar ki nekik, mint annak idején maguknak

"Mt 16,18 28,18-20 Jn 16,13 21,15-7.
* Eph 2,20.
3 Ap 21,14; cf. Act 14,20-22 1 Tim 1,3 Tit 1,5.
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az apostoloknak.' Mikor a gnosztikusok titkos hagyomanyokra kezdtek hivatkozni sajat
tanitdsuk tdmogatasara, [rén ¢és Tertullidn annak rendje és modja szerint az apostolisagot
allitottak oda mint az igazhitliség kritériumat: «Fol tudjuk sorolni azokat, kiket az apostolok
plispokokké és utddjaikka rendeltek, egészen napjainkig; s azok olyasmit nem tanitottak és
nem is ismertek, amit ezek itt (a gnosztikusok) regélnek».” Ezen a gondolaton épiti £l aztan
Tertullianus az eléviilés (praescriptio) zsenidlis érvét: az eretnekekkel szemben az Egyhdznak
nem kell bizonyitania a maga igazat; az apostoli folytonossag kovetkeztében az eléviilés
cimén maga a tanitdsanak jogos birtoklasaban van; a bizonyitas kotelezettsége (onus
probandi) az eretnekeket terheli. Ezt az érvet hangoztatta aztan Origenes is’; ezzel érvelt
Szent Istvan papa Cipriannal szemben, Agoston a pelagianusokkal szemben,* Lanfranc
Berengarral szemben.

Ha a Szentirasban ¢és az ¢segyhazban olykor masok is szerepelnek apostol néven,
nevezetesen karizmas vandorprédikatorok, és az apostolok kdrnyezetébdl valo férfiak,” meg
kell gondolni, hogy ezek sohasem ugy jelennek meg, mint a tizenkettd, akiket az Ur Krisztus
nagy lnnepélyességgel kivalasztott, fOpapi imadsagaban az Atya altal kiilon kivalasztottaknak
jelentett ki, akik magukat az Egyhaz oszlopainak tekintették, és ép ezért az arul6 Judas helyett
nagy koriiltekintéssel vélasztottak 4j tagot maguk kozé.

A teologiai megfontolas azt taldlja, hogy az apostolisag biztositja az Egyhaz szaméara a
Krisztusba kapcsolodo torténeti folytonossagot, és ennek kdvetkeztében a torténeti jelleget.
Az a természetfolotti €letre neveld foiskola, aminek Krisztus szédnta az 6 Egyhdzat, nem
szakadhat el azoktol a gyokerektdl, melyekbdl allandé életnedvét kell szivnia. Nem bolcseleti
iskola az, mely eszes tanitok talalmanyait terjeszti, hanem a feliilrdl jott életet kell
kozvetitenie. Mint a természetfolotti vilag kiildottje és megbizottja van beleéllitva a
torténelembe magatol Jézus Krisztustol, és ezért nincs benne helye a forradalmi Gjitasoknak,
alkotmanyvaltozasoknak, allamcsinyeknek; hanem nyugodt szerves fejlédésben allanddan
hordoznia és érlelnie kell magaban torténeti eredetének elemeit, amelyek egyben torténeti
hivatasanak biztositékai.

! Didache 15, 1; Clemens Rom. 42, 1; 44, 1; Ignat. Smym. 8, 1; 2, 3 etc.

* Iren. 111 3, 1; cf. IV 26, 2.

3 Tertul. Praescript. haeret. 20 32 37 foként 34; cf. Iren. IV 33, 8; 26, 2; Origen. Princip. praef. 2.
* August. Epist. Manich. fund. 4 5; c. Faust. XXXII 19; Ctra Iulian. II 34; Nazianz. Or. 21, 8.

51 Cor 12,28; Didache 11, 3; Rom 16,7 1 Thes 2,7 1 Cor 4,6 2 Cor 8,23 Phil 3,25.

®1c6,13;Jn 17,6; Gal 2,6-10; cf. 1 Cor 9,1 2 Cor 11,13; Act 1.





