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6. fejezet. Az utolsdkenet.

Az utolsokenet 0jszovetségi szentség, melyben a nagybeteg a papi olajkenet és imadsag
altal allapotanak megfeleld kegyelmet kap. Ez a szentség tehat a nagybetegek természetfolotti
megsegitését célozza, és arra szolgdl, hogy dket megszentelje az Isten 6rok sabbatja szamadra;
vagyis a teremtés hetedik napjara szenteld szentség. Mivel a haldoklét a biin rombolo
hatasaitol ovja, a toredelem betetdzése, €s tigy viszonylik hozza, mint a bérmalas a
keresztséghez.

Nevei: kenet, a 12. szazad 6ta utolsokenet; mindenesetre azért is, mert az «utolsébany
levéknek kenete (extrema unctio: unctio exeuntium); foként azonban azért, mert az Egyhéz
adta kenetek koziil az utolso, vagyis az utolso liturgiai kenet. Mdas nevei: betegek kenete,
haldoklok szentsége, engesztelés olaja; a gorogoknél evyxéAalov — imadsagos olaj, szent olaj.

Irodalom. Thom Suppl. 29-33; Bellarminus De sacramento extremae unctionis (De
controversiis); Suarez De sacramentis disp. 39—44; Serarius De sacramento extr. unctionis
1611; Launoi De sacramento unctionis infirmorum 1673; Sainte-Beuve De confirmatione et
extrema unctione 1686; M. Heimbucher Die heilige Olung 1888; J. Kern De sacramento
extremae unctionis tractatus dogmaticus 1907; J. B. Bord L'Extréme-Onction d’apres 1’epitre
de s. Jaques et examinée dans la tradition 1924; A. Kither Extreme Unction 1927; Th. Spacil
Doctrina theologica Orientis separati de sacra infirmorum Unctione 1931.

111. §. Az utolsékenet szentségi valésaga.

Diekamp 111 § 56 57; Bartmann 11 § 199 200; Pesch VII prop. 36-8; Billot th. 24; Schanz § 46—7. — Thom
Suppl 129; Suarez Sacr. disp. 39-40; Billuart Extr. u a. 1-3; Berti XXXV 1; Frassen Sacr. tr. 3, 1-2. — A.
Archangelskij Inquisitio de evolutione historica ritus benedictionis olei 1895.

1. Az utolsokenet krisztusi rendelése.

Tétel. Az utolsokenet Krisztus alapitotta Gjszovetségi szentség. Hittétel. A valdiak,
Wiclif és Hus lebecsiilték; az ujitok, kiillondsen Kalvin,' gyalaztak ezt a szentséget. A
modernistak az apostoloktol ajanlott jambor szokast latnak benne.? A trentdi zsinat
{innepélyesen kijelenti, hogy «az utolsokenet igazan és tulajdonképen szentség, melyet az Ur
Krisztus rendelt és Szent Jakab hirdetett ki».>

Bizonyitas. Ami a Szentirast illeti, a trent6i atyak szerint Szent Mark jelzi a szentséget.
Mité szerint ugyanis az Udvzitd meghagyja: «Elmenvén hirdessétek, hogy elkozelgett a
mennyek orszadga. Gyogyitsatok betegeket... rdogoket tizzetek ki»*; és Mark szerint «sok
6rdogot tiztek és sok beteget megkentek olajjal és meggyogyitottak».® Bizonyos, hogy az
olajkenést mint vallasi szertartast a zsidok is ismerték. Ezt a szertartast az Udvozitd
jszdvetségi természetfolotti hatasok eszkdzévé tette, miként a keresztséget is.’ Ezek a
természetfolotti hatdsok nem lehettek a gyogyitas €s a halott-tamasztas karizméja. Az
ujszovetségnek egész jellegével ellentétben all az a hiedelem, mintha a karizmak szinte
lizemszerl szabalyszerliséggel eldidézhetdk volnanak; még a Szentlélek eljovetele utan sem
gondoltak az apostolok, hogy gyogyitd karizma birtokdban vannak (431. lap). Tehat ama

! Calvin. Instit. IV 19, 18.

2 Denz 2048.

* Trid. 14 unct. ¢. 1 cp 1 Denz 926 908.
Mt 10,7.

> Mc 6,13.

6 Cf. Pesch VII; 252.
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krisztusi kiildetésben csak szenteld tevékenységrol lehetett sz0; s ez az evangéliumnak egész
szelleme értelmében nem lehetett mas, mint a nagybetegek szdmara is jelképes €s hatdsos
szertartassal biztositani a jovendd messiasi orszagban és annak javaiban val6 részvételt,
miként ezt eléz6leg Szent Janos keresztsége eszkozolte.! Mikor az Udvozitd engedte, hogy
Maria Magdolna megkenje testét, eldvételezte és jelezte azt a megszentelést, melyet
kiiszobon levd kereszthalala kiérdemelt az § titokzatos testének minden tagja szdmara: «Elére
megkente testemet a temetésren.” El6képezi a szentséget az a vigasztalas és erdsités is, melyet
az angyal a halallal vivodé Krisztusnak nyujtott.>

Amit az Udvozitd szavai és tettei kdrvonalakban jeleznek, azt vildgosan hirdeti Szent
Jakab®; «Beteg valaki koztetek? Hivassa el az Egyhaz papjait, (tolg TEeoBLTEQOLG TIG
éxkAnoiac), és ezek imadkozzanak folotte, megkenvén 6t olajjal az Ur nevében; és a hitbdl
fakado imadsag megszabaditja a beteget, és az Ur megkonnyebbiti 6t, és ha biinokben van,
megbocsattatnak neki». Itt 1. jol meghatarozott szertartdsrol van szo: a prezbiterek, tehat az
egyhazi hivatalos személyek imadkoznak a beteg f6l6tt €s megkenik 6t olajjal. 2. Jelezve van
ennek a szertartasnak természetfolotti hatdsa; megszabaditja a beteget, és esetleges biinei
bocsanatat adjak. Nem lehet itt sz0 a gyogyitas karizmajarol®: @) A biinbocséanat lelki dolog;
kiilonben is szentirasi folfogas szerint betegség és biin okozati 6sszefliggésben vannak.® b)
Bizonyos, hogy sem az Udvzitd nem szanta allandoknak a csodds adoméanyokat (ez az
allandosag nem is fér 6ssze a jelen probaallapottal), sem az apostolok nem gondoltak, hogy
azok biztos szabalyszertiséggel kezelhetok; Pal nem igy probalta gyogyitani a beteg
Timéteust’; Istvan és Jakab foltimasztasara senki nem tett kisérletet. Ha az entuziaszta Pl a
karizméaknak elébe teszi az erényeket,® mennyivel kevésbbé lehet a szigora torvénytartd
Jakabrol foltenni, hogy el akarnd mozditani a gyogyitas karizmajanak rendszerességébe és
allandosagaba vetett reménykedést! 3. A krisztusi rendelés kitlinik abbol, hogy itt rendszeres
apostoli gyakorlattal van dolgunk, mely nem veheti eredetét egyebiinnen. Tovabba
természetfolotti hatasokrol van sz, melyeket rendszeres hatast jelhez hozzakdétni csak
Krisztusnak van hatalma. Végiil az egész az Ur nevében torténik, azaz az 6 tekintélyével és
megbizasabol. Az apostolok nagyon is tudtak, hogy 6k a szent titkoknak nem alapitoi, hanem
kezelSi.” Az alapitas kozelebbi koriilményeirél nem tudunk. Bonaventura, akinek véleménye
a trentdi zsinat utan is szabad, kozvetett krisztusi alapitasra gondol; valdsziniibb azonban,
hogy az Udvozité személyesen rendelkezett a szentség feldl, talan a foltdimadds utdni negyven
nap alatt.

A hagyomany a legels6 1dokbol kevés tanusagot nyujt. Ennek okdt nem annyira a
titokfegyelemben kell keresni, amennyiben t. 1. vigyaztak, hogy a beteglatogatd papok ne
kertiljenek a poganyok kezére; hanem részint abban a koriilményben, hogy ez a szentség mint
a toredelem kiegészitése'® nem adott annyi alkalmat kiilon targyalasra, mar csak azért sem,
mert a vértanuk kordban hasznalata sem volt oly siirii; részint, mert hidnyoztak a kiilsé
alkalmak, melyek az atyakat nyilatkozatra birtdk volna. Az egyhazi ¢let és aggddas
homlokterében mas kérdések alltak; a katechézisek az avatd szentségekkel foglalkoztak, és
nem a gyogyitokkal, melyek kozé tartozik az utolsdkenet is. Szent Jakab levelérdl nem

'Jn3,224,12.

2 Mc 14,6-8.

3Cf. Jn 21,18.

* Jac 5,14-6.

31 Cor 12,1.

®Jn 5,14 Le 13,16.

"1 Tim 5,23; cf. 2 Tim 4,20.

81 Cor 12-14.

°1 Cor4,1.

10 «Complementum poenitentiaex»; Trid. 14. unct. Denz 907.
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maradtak fonn kommentéarok az els6 id6kbdl, holott ép ott kinalkozott volna a
legtermészetesebb alkalom nyilatkozattételre; s csakugyan az elsé fonnmaradt Jakab-
kommentér (Beda Venerabilis kezébdl) kelld helyen az utolsdkenetrdl is tanuskodik. Aztan
mint a szentségek dolgaban altalaban, itt is az egyhazi élet teljes kialakuldsa erdteljesebb és
hatarozottabb kibontakozasra segitett nem egy mozzanatot, mely eleinte iiszogében volt.

A fébb bizonysagok a kovetkezok: A talmud ismételten emlit olajkenéseket, melyeket
betegeken egy bizonyos Jakab végzett Jézus nevében.' Serapion Euchologiumaban® van egy
imadsag a betegek olajanak szentelésére, €s ott az olajkenés hatdsai kozott f6l van sorolva a
kegyelem és a blindk bocsanata is. Ez az imadsag valosziniileg a 2. szazadbol valo. Tertullian®
korholja azokat az asszonyokat, kik gyogyitasokat igérnek. Origenes® ugy idézi Jakabot, hogy
alig érthetd a téredelemre, hanem inkabb a betegekre. Antiochiai Izsak® korholja azokat az
asszonyokat, kik betegségiikben nem akarjak, hogy a papok jojjenek hozzajuk, hanem inkébb
gyanus szerzeteseket hivnak. Afi-dtes (345-ben)® harom olajrol beszél: az olaj megvilagitja a
sotétséget (keresztség), megkeni a betegeket (utolsdkenet) €s titkos ereje altal visszacsatolja a
biinbanokat (a fololdozas, kiengesztelés olaja). Aranyszaju’ szintén ugy idézi Jakabot, hogy
alighanem az utolsokenetre is gondol.

Az elso, aki kifejezetten szol az utolsokenetrdl mint szentségrdl, még pedig mint igen régi
gyakorlatrél, I Ince pdpa (+ 417).* Decentius piispokhoz irt levelében idézi Szent Jakab
szavait és aztan folytatja: «Ezt kétségteleniil a beteg hivokrol kell érteni, akiket lehet
megkenni a krizmaval, amelyet, ha plispok készitette, nemcsak a papoknak szabad
hasznalniok, hanem az &sszes keresztényeknek, a maguk vagy hozzatartozoik sziikségében.
Egyébként ugy latjuk, hogy itt folosleges kétség is meriilt f6l; nem lehet ugyanis kétség
benne, hogy a pilispok megteheti, amit vitan feliil szabad az aldozépapnak is. Az
aldozdpapoknak csak azért van mondva, mert a piispokok mas elfoglaltsaguk miatt nem
mehetnek el minden beteghez... A vezekldket nem szabad ezzel a kenettel illetni, mert az a
szentségnek egy neme. Ha ugyanis ezektdl megtagadjuk a tobbi szentséget, hogyan gondolja
valaki, hogy ez egyben mégis részesitjiik 6ket? » Ez a szoveg vilagosan besz¢l, egy hely
kivételével: a piispok szentelte olajat nemcsak a papoknak szabad hasznélni, hanem az 6sszes
keresztényeknek. Vagy azt kell mondani, hogy itt Ince szembeszall egy kiilonleges
véleménnyel, melynek értelmében csak a papoknak szabad ama kenetet folvenni; a sz6vegben
ugyanis csak utobb keriil kifejezetten szoba a kiszolgaltatd. De az sincs kizarva, hogy a papa
itt a laikus kenetre utal, egy szentelményre, mely egészen a 11. szazadig volt szokasban.” A
Gergely-féle Sacramentarium mar részletesen leirja a kiszolgaltatas modjat.'® A késébbi idék
zsinatjai €s a skolasztikusok egyértelemmel védelmezik szentségi jellegét.

A tantik szama nem épen nagy; de ezek mind ugy tarjak elénk a betegek kenetét, mint
régen fonnallo egyhazi gyakorlatot, melynek emberi eredetét senki sem kisérli meg
folmutatni. Ezt bizonyitja az a tény is, hogy az elsé idokben elszakadt keleti felekezetek is
ismerik és hasznaljak ezt a szentséget.!' Az drményeknél a 15. szazad 6ta hianyzik; de hogy

! Rénan L’ Antéchrist p. 56.

* Serapion Euchol. 17.

3 Tertul. Praescr. 41.

* Origen. in Lev hom. 2, 4.

> Kern p. 28.

8 Aphraates Diss. 23, 3.

7 Chrysost. Sacerd. III 5.

¥ Denz 99.

® Franz Die Benedictionen im Mittelalter IT 1357.
M 78, 233.

" Maltzew CCCXXIII; Denzinger Ritus orientalium IT 483 ss.
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elébb megvolt, annak tanuja Mandakuni Janos (1 467-87)'; a maronitiknal pedig Gjabban a
keresztet viszik a beteghez; vilagos jeliil, hogy ott is €l a szenteld beteggondozas emléke, ha
torténetileg értheté okokbol a kenet szentségének kiszolgaltatasa meg is szlint (nem akartak a
szentséget templomon kiviil szolgaltatni; nehéz volt hét papot szerezni, amit pedig 6k
szlikségesnek tartottak).

A hivé elme igy kovetkeztet: Ha az Udvozitd a leggydngédebb koriiltekintéssel
gondoskodott arrol, hogy a hivoknek minden sziikségletiikben rendelkezésre alljon az 6
kegyelme, ha szentségeinek aldasaval timogatja hiveit minden helyzetben és allapotban,
akkor nem maradhat el melldliik, mikor a halal s6tét kapuja elé keriilnek, és a satantol
megkdtdzve egyéni erékifejtésiikben sulyosan akadalyozva vannak.’

2. Az utolsokenet szentségi jele.

1. Tétel. Az utolsokenet tavolabbi anyaga a piispokt6l megszentelt faolaj. Hittétel, ami
az olajat illeti, altalanos tanitas a faolajra nézve, és biztos a piispoki szentelést illetéleg.

Az olajat kifejezetten emliti a Szentiras; sot a szentirasi nyelvhasznalat szerint az olaj,
éAaov, minden hozzaadas nélkiil, faolajat (oleum olivae) jelent. A régi hagyomany is csak
ezt ismeri, amint kitlinik Alex. sz. Cirilnek Mc 6-hoz irt kommentarjabol is. 1. Incének
Decentiushoz irt levelében a «krizmay» mint sok mas régi iratban egyszeriien szentelt olajat
jelent. A szertarté konyvek hatarozottan faolajat irnak eld. Az olaj alkalmas is arra, hogy
ennek a szentségnek hatasait jelolje.* Az olajhoz nem kell és nem szokas balzsamot vegyiteni,
mint amely az életharc jocselekedeteinek és érdemeinek illatat jelképezi. Kevés beldle
természetesen nem véltoztatja meg az anyagot. Az irgalmas szamaritanus példajara’ az
oroszok kevés bort tesznek az olajhoz. A nesztoridnusok az olajat ereklyeporral (kivalt Szent
Tamas apostol sirjarol valo porral) keverik.

Az olajnak a piispoktol szenteltmek kell lennie. Ezt hirdeti a hagyomény allandé tanusaga
(I. Ince levele); ugy hogy a hittudosok egyetemes tanitasa szerint a piispoki szentelés
sziikséges a szentség érvényességéhez. Hogy azonban az utolsokenet céljara szenteltnek kell-e
lennie az olajnak, és igy a katechumenusok olaja és a krizma érvénytelen anyag-e, vitas
kérdés. Tehat a szentségeknél kotelezd tuciorizmus értelmében a betegek olajat kell hasznalni,
illetéleg vele foltételesen meg kell ismételni a mas olajjal foladott kenetet. A piispoki
szentelés sziikségességének teologiai megokoldsa; az Udvozitd az olajat kdzvetleniil nem
szentelte meg, mint azt tette a vizzel és az Eucharisztia elemeivel. Tehat ill6, hogy ez
megtorténjék az ¢ teljes hatalmu megbizottja, a pilispok utjan; azért is, hogy igy biztositva
legyen a szentségek rendje: a papi hatalom cstcsarél, a hivatali kegyelem teljességébdl omlik
ala az alsobb papsag utjan a megszenteld kegyelem a hiv6kre.® Ilyenforméan biztositva van
tovabba ennek a szentségnek ¢és altala a hiveknek is a pilispokokkel vald kdzvetlen
kapcsolata.” A papa engedélyével azonban kozonséges aldozopap is végezheti ezt a szentelést,
mint a katechimenusok olajanal is. Igy van ez a gorogoknél, kiknek gyakorlatat VIII.
Kelemen és XIII. Benedek kifejezetten jovahagytak.®

' Homilia 26.

% Trid. 14 unct. prooem. Denz 907; Thom Gent. IV 73.

* Trid. 14 unct. cp 1 Denz 908.

* Cf. Cat. rom. 11 6, 5; Thom Suppl. 29, 6; CIC 937 945.

> Lc 10,34; hogy azonban ez nem felel meg egészen a szentség jellegének, szellemesen bizonyitja Szent Tamds
Suppl. 29, 4 ad 2.

°Ps 127,2.

7 Thom Suppl. 29, 5.

¥ Cf. CIC 945.
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2. Tétel. Az utolsokenet kozelebbi anyaga a betegnek megkenése. Biztos. Szent Jakab
szavai, a hagyomany tanusaga ¢és az Egyhdaz hiteles nyilatkozatai kifejezetten igy és csak igy
tanitanak. 4 latin Egyhdzban kereszt formaban megkenik az 6t érzéket (papnal a kiilsé
kézfejet, nem mint masoknal a tenyeret), a labakat (észszerli okokbdl elhagyhato) és «az ott
miikddé kéj miatty a 1agyékot (ma mindig elmarad).! A gorogoknél: a homlokot, allat,
orcakat, kezeket.? Id6nként mas testrészek kenése is volt szokasban.

Ezzel voltaképen el van dontve az a kérdés, vajjon a szentség lényegéhez hozzatartozik-e
bizonyos szamii meghatdrozott testrészeknek megkenése. Az Iras ugyanis errl nem szol (az
els6 idokben valdsziniileg a beteg részeket kenték meg); a hagyomany és késdbbi egyhazi
gyakorlat nem egyontetii; ezért slirgds sziikség esetén mindenesetre elég egy kenés (tobbnyire
a homlokon).? A skolasztikusok az 6t érzék megkenését altaldban sziikségesnek itélték.
Nyilvanval6 ennek a tanitadsnak teologiai megokoléasa: a szentség szandékolta egyetemes
gyogyitast jol jelképezi a szentség, mikor a lelki sebek kiilonféle gyokereire, az érzékekre
alkalmazza az orvossagot; az 6t érz€k ugyanis megannyi ajtd, melyeken keresztiil a biin
betodul a 1élekbe.* Minthogy ma is ez a biztosabb vélemény, a tobbi kenést potolni kell, ha
szlikségbdl csak egy tortént.

Kérdés. Ha hat avagy hét kenés torténik, egyiittesen alkotjak-e a szentség kozelebbi
anyagat, vagy pedig egy koziilik? — Minthogy ez a kiszolgaltatonak szandékatol fiigg, a
rémai Egyhédzban a hat avagy hét kenés egy liturgiai egészet alkot; tehat az egyes kenések az
erkodlesi egységet alkoto szentkenetnek alkoto részei.

3. Tétel. Az utolsékenet szentségének formaja a pap imadsaga. Hittétel.” Ez Szent
Jakab kifejezett tanitasa.

A latin Egyhaz rész¢érdl kotelezden eldirt forma: E szentkenet és f6lotte kegyes
irgalmassaga altal bocsassa meg neked az Ur, amit latas (hallas, szaglas, izlés és beszéd,
tapintas, jaras és a lagy¢kok kéje) altal vétkeztél. Amen. A gorog egyhazban két hosszabb
imadsag szerepel, mindegyiket a szokasos hét pap egyike végzi. Mas idokben mas-mas
formak is voltak szokasban.

A rank hagyomanyozott formak valtozatossagabodl szabad azt kovetkeztetniink, hogy az
Udvozité nem rendelt meghatdrozott format. Minthogy az altalinos szentségtanban mondottak
értelmében a szentségi formanak valamikép ki kell fejeznie a szentség tartalmat, az
utolsokenet forméjanak is ki kell fejeznie a szentségi cselekményt és hatasat. A tavolabbi
anyagnak, az érzé¢keknek (a gorog formakban altalaban hianyzik) és a Szentharomsagnak
megnevezése nem tartozik tehat a forma lényegéhez. A latin Egyhazban is sziikség esetén
elég ez a forma: e szentkenet altal bocsassa meg neked az Ur, amit vétkeztél. Amen.

Foként régebben sok vita folyt arr6l, vajjon a szentség érvényességéhez sziikséges-e, hogy
a forma konyorgo legyen? Bonaventura, Szent Tamas, Valenciai Gergely, Billot hajlandok
igent mondani. Azonban egészen bizonyos, hogy a 12. szazadig sok egyhdzban kijelentd
formék voltak hasznalatban®; «torténeti tényekkel szemben pedig nincs helye vitanak».’ De
teologiai alapon sem érdemes vitazni; mintha t. i. a nem konyorg6 forma Szent Jakab nyilt
tanitasa értelmében érvénytelen volna. A szentségkiszolgaltatdé ugyanis mindig két arculatot
mutat: Egyfeldl Isten leereszkedd kegyes adakozasdnak végrehajtoja; €s ezt a szerepét
kifejezik a kijelenté formak; egyben azonban hivatalos kozbenjaro, a kegyelemre szorult

' CIC 947, 2 3.

2 Goar Euchol. 440.

3 Cf. Decr. off. 1906 apr.

* Thom Suppl. 29, 2.

> Trid. 14. unct. Denz 908.

® Cf. Marténe De antiquis Ecclesiae ritibus I 7, 4.
7 Pesch VII® 268.
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lelkek hivatasos sz6szo6ldja, aki Istennek (intézményesen biztositott) irgalmatol kéri és varja a
lelkek megsegitését; s ez jut kifejezésre a konyorgd formakban. Igy minden szentségi forma
konyorgd és kijelentd egyszerre; a nyelvtani alak itt nem teszi; az utolsokenetnél hasznalatos
kijelenté formak is érték szerint (virtualiter) konyorgdk. Igaz, ép az utolsdkenet jellegének a
konyorgd forma mindenképen jobban megfelel: a nagybeteg a maga erejébdl mar alig tud
valamit tenni, idegen tamogatésra szorul, és ezért egyediil ill6 szava a konyorgés szava; mint
haldokl6 mar Gtban van a masvilagba, kezd kifejtézni az Egyhdz joghat6saganak karjaibol;
il16 tehat, hogy az Egyhaz az isteni irgalomhoz intézett konydrgést kiildjon a tavozé utan.'

112. §. Az utolsokenet szentségi hasznalata.

Diekamp 111 g 58 59; Bartmann 11 § 201; Pesch VII. prop. 39-41; Billot th. 25; Schanz § 48 49. — Thom
Suppl. 30-33; Bonavent. Brevil. 6, 11; Suarez Sacr. disp. 41-4; Billuart Sacr. Unct. a. 5-7; Berti XXXV 2;
Frassen tr. 1, 3, 3. — J. Schmitz De effectibus sacramenti extremae unctionis dissertatio historico-dogmatica
1893; A. Franz Die kirchlichen Benediktionen im Mittelalter 2 k. 1909.

1. Az utolsokenet hatasai.

Az utolsokenetnek Szent Jakab szavai és a trent6i zsinat tanitasa értelmében” kettSs hatasa
van:

1. «A hitbdl fakado (azaz a hit rendjében allandodsitott, szentség erejil) imadsag
megszabaditia (ol ey, idvoziti) a beteget.» Az Udvozitd akarata értelmében tehat az
utolsdkenetnek elsd rendeltetése kozvetiteni Jézus Krisztus halalanak daldasait és szentelo
erejét azok szamara, akiknek valaha elkovetett személyes biineik miatt van okuk tartani Adam
halalanak 6sszes atkos kovetkezményeitdl; hisz a jelen lidvrendben a halal a biin zsoldja. Ez a
szentség tehat elsGsorban arra van hivatva, hogy Krisztus kovetditdl elvegye a halél fulankjat.
A poganyok szamara a halal a karhozattal ijesztd bizonytalan masvilag félelmes kapuja; a
hivé kereszténynek pedig az Udvozitd az utolsokenetben odanyujtja kezét, mint annak idején
a tengeren meriild6z6 Péternek, rateszi homlokdra a Barany vérének jegyét, s az
(elmarasztalo) itélet és (az 6rok) haldl angyala el fogja keriilni hazat. A szentkenet istenes
halalra késziti a hivét, mint Maria Magdolna az Udvozitd testét folkente a halalra. Ennek a
kenetnek erejében a nagybeteg at van utalva az isteni irgalom 61ébe, és igy szamara a halal
félelmes kapuja a Krisztus vére és halala altal megszerzett 6rok élet kiiszobévé valik. Ennek a
folséges gondolatnak csak eltorzitasa az a kdozépkori hiedelem, hogy aki egyszer folvette az
utolsokenetet, mar nem kothet szerzddést, végrendeletet, eskiit nem tehet, hazassagot nem
folytathat; mintha mar a haldlnak volna jegyese. Pedig csak a Krisztusban valo istenes
halalnak, az 6rok életre valo ébredésnek jegyese; lelkét a halal folott diadalmaskodo Krisztus
csokja illette; ha megél, csak annal komolyabban van megszentelve a Krisztus szerinti ¢let
foladatai szamara. Ezt a hatast jelzi a kenés: Az olajkenésnek a kdzonséges életben a dolgokat
a romlastol kell ovni; itt a 1¢lek 6rok fonnallasat és ellenallasat jelképezi. Szépen fejezi ki ezt
a hatast Ezekiel kirdly imadsaga (Is 38).

Ez a hatas a természetfolotti ontologiai rendbe tartozik. Az utolsdkenet a nagybeteget
beiktatja Jézus Krisztus halaldnak, foltdmadasra és 6rok életre sz616 haldlanak rendjébe és
torvényébe. S errdl az oldalrdl tekintve az utolsdkenet a szentségek koronaja €s betetdzése:
«A keresztségben Ujjasziiletve, a bérmaldsban Krisztus katondiva avatva, az Oltariszentség
altal utunk egész ideje alatt tdplalva, minden bukés utan az Egyhaz kulcshatalma altal minden
koteléktdl f6loldva, utoljara az isteni irgalom 6lébe tétetiink le, hogy ott megpihenve, haldlunk

! Cat. Rom. II 6, 6; Thom Suppl. 29, 8.
2 Trid. 14 unct. ¢. 2 Denz 909.
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orajan biztos kapunk nyiljék az 6rok haza szamara» (Billot). Az utolsdkenetnek ebben a
fohatasaban kell a legnagyobb valosziniiség szerint keresniink azt, amit a régi hittudosok res
simul et sacramentum, je/ és jelzett dolog cimén keresnek minden egyes szentségben, vagyis
ami a szentségi cselekményeknek kozvetleniil kifejezett jelentménye és mint ilyen
természetfolotti jellegi, és viszont a kegyelemre nézve maga is jel szerepét tolti be. Ezeknek a
kovetelményeknek ugyanis megfelel a féhatds alapmozzanata: az utolsdkenet a nagybeteget
az isteni irgalom 6lébe utalja, hogy Krisztus haldlanak aldasaban részesedjék. Ezt a 19. szazad
masodik fele 6ta tobb neves hittudos jegyfélének (quasi-character) mondja: Jézus Krisztus e
szentség altal a nagybeteget eljegyzi a maga misztikus halalaval.

Az utolsdkenetnek ez a fohatdsa a kovetkezé mozzanatokban fejtozik ki: a) A kegyelem
novekvése. Hisz minden szentség vagy els6 vagy masodik kegyelmet ad. Minthogy az els6
kegyelem kozlésére alapvetden a keresztség, masodfokon a toredelem van rendelve, az
utolsokenet él0k szentsége, vagyis arra valo, hogy masodik kegyelmet adjon. b) A4 test
egészsége, ha ez a 1€leknek javara valik. Tehat ez foltételes és esetleges, nem 1ényeges hatés.
Ha Iényeges volna, mint a régiek olykor hajlandok voltak gondolni, kelld el6késziilet esetében
mindig kellene jelentkeznie; hisz a szentségek dologi teljesitmény alapjan fejtik ki hatasukat.
Mar pedig tapasztalat szerint ez a hatds nem allando, bar sokkal gyakoribb, mint a
racionalistdk hajlandok megengedni, és mint avatatlanok meg skeptikusok gondolnék. Ez a
hatés valdszintileg ugy jon 1étre, hogy a 1élek foléledése atarad a testre (Kern). ¢) Kézépkori
hittudésok egyetemes tanitasa szerint eltérli az dsszes ideigvalo biintetések adossagat; tehat a
lelket olyan allapotba helyezi, mint a keresztség (Kern 81-114). Ez a hatds nagyon valoszinii
is, ha megvolt a kell6 eldkésziilet. Minthogy azonban ez nem €pen biztos, minden esetben
elég alap van arra, hogy egyetemes fololdozas, utolsé bucsu, imadsagok és misék altal az
elkoltozo 1éleknek segitségére legyiink.

d) «Az Ur megkonnyebbiti (¢yeiget) 6t», vagyis folébreszti abbol a lankadtsagbol és
aléltsagbol, mely az eredeti €s személyes bliinok kovetkezményeként békoba veri a lelket, és
kiilonosen nagy betegségben, a halal szine eldtt lomsulyként nehezedik red, s akadékot vet
neki, hogy a haldl tusdjat személyes erdinek teljes latbavetésével diadalmasan megvivja. A
nagy betegségben ugyanis a lefolyt élet blinmaradékai féként abban mutatjak szomoru
valosagukat, hogy az élet- és 1¢lekbeli tevékenységeiben megkotdtt embert annal
fogékonyabba teszik az 6rdog csabitasaira; amihez valaha hozzatapadt a 1¢élek, ha utébb
toredelem utjan mindjart ellene is mondott, az most, mikor ledldozoéban van szdmara a
latszatok vilaga, még egyszer a legcsabitobb oldalrol mutatkozik elétte, és iparkodik elterelni
lelkét a masvilag komoly valosagaitol. Ha pedig teljes eszméletén van, a valaha elkovetett
blindk és kivalt a mulasztdsok meg a bizonytalan jov6 aggodalma oly kishitiiségre kisértik,
mely megbénitja a bizd Istenhez-fordulas igyekezetét. Mar most az utolsdkenetben az
aggodalmak ¢és bizonytalansagok tengerén hanyodo, jomagéval tehetetlen betegnek maga
Krisztus nyujtja kezét és kiildi biztato hivasat'; «nagy bizalmat kelt az Isten irgalmassaga
irant, melynek erejében a beteg konnyebben viseli a betegség alkalmatlansagait és
faradalmait, és hatasosabban all ellen a kisértd 6rdognek, aki sarka utan leselkedik.»*

Az utolsdkenetnek ez a hatasa a természetfolotti pszichikai rendbe tartozik, és tigy valosul,
hogy a szenteld kegyelem novekvésével egyiitt a 1¢lek természetfoldtti meghatarozottsagot,
1étmodot kap, mely a biin maradékait gyogyitja, hogy ne vessenek tobbé gancsot a halallal
tusakodonak, és egyben jogcimet ad a halaltusa megvivasahoz sziikséges segit6é kegyelmekre.
Ez a természetfolotti meghatarozottsag az utolsokenet szentségi kegyelme.’

' Cf. Mt 14 1s 40,29-31.
* Trid. 14 unct. cp 2; Szent Tamas szerint (III 84, 1 ad 1) is a szentség hatésa: «perfecta sanitas spiritualis.»
3 Thom Suppl. 30, 1.
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2. «Ha biinokben van, megbocsattatnak neki». «Ki van kozositve, aki azt mondja, hogy a
nagybetegek szentsége nem kozol kegyelmet, nem bocsat biindket és nem konnyebbiti meg a
betegeket.»' Hogy az utolsokenetnek van ereje megbocsatani a hallos biinket, ahhoz nem
fér kétség: a) Szent Jakab szava egészen hatdrozott, és nem érthetd bocsdnatos bilinokre; mert
hisz az apostol jol tudja, hogy a bocsanatos biinok mindennapiak («sokban vétiink
mindnyéjan»?), és itt mégis azt mondja: «ha» (esetleg) biinben vagyon; tehat nem gondol
azokra, melyekkel mindnydjan vétiink. b) A trentdi zsinat €s a mostani szertartaskonyvek
foként ezt a hatdst emlitik, egyebeket alig érintenek. ¢) A bocsdnatos blindk eltorlésére sok
mas eszkoz is all rendelkezésre; evégb6l tehat nem kellett 1j szentséget alapitani.” Tehat téved
Scotus, aki itt csak a bocsanatos blindkre gondol.

Nehézség. A biinbocsanat szentsége a toredelem; ha még mas szentségnek is megvan ez a
hatasa, mar nem lehet képviselni azt a tételt, hogy a téredelem szentsége mindenkinek
elkeriilhetetleniil sziikséges, aki a keresztség utan halalos blinbe esett. — Megoldas. A
toredelem szentségének sziikségességét az utolsokenet hatékonysaga nem érinti. Aki halalos
blineinek bocsanatat az utolsdkenetben kapta, €s utdbb visszaszerzi az egyéni erdivel szabad
rendelkezést, az koteles a toredelemhez jarulni; ha ezt elmulasztja, vétkezik és elveszti az
utolsokenetben kapott kegyelmet. De akiknek személyes erdkifejtését a sulyos betegség
lenyligozi, akiket fogva tart a satan, és ennek kovetkeztében nem képesek oly mértékben
teljesiteni a blinbanat cselekedeteit, mint azt a téredelem szentsége megkivanja, azok szamara
van rendelve az utolsokenet biinbocsato ereje: nem mint kozvetleniil és elsésorban, de mégis
mint egyenest blintorlésre is alapitott szentség (ex institutione non primaria sed secundaria,
tamen per se et directe: Kern).

Errdl az oldalrdl az utolsokenet folségesen mutatja Krisztus kegyelmének és Isten
irgalmanak erejét. Amidta a blin a vilagba hozta a halalt, azota annak torvénye
kérlelhetetleniil uralkodik; a sdtan hohércsapdsai alatt a tagra nyilt vilagsirba délnek miként
Krisztus tigy az 6 titokzatos testének tagjai is; de az 6skigy6 mardsa mar nem tud senkinek
sem artani, aki megtort, iivegesedd szemét bizalommal veti az Udvozitdnek az utolsdkenetben
a betegagynal megjelend megvaltoi arcara. Minden kereszténynek betegségére nézve
érvényes az Udvozitd szava: «Ez a betegség nem valik haldlra, hanem Isten dicséségére, hogy
megdicséittessék altala az Isten Fia».* — Az utolsokenet hatdsait kifejezd zsoltarok: 1 15 29
38-42 68 70 87 101 Is 38. Jelképezo és kifejtd szentelmények: a commendatio animae, a
holttetem beszentelése és eltemetése (Ps. Dionysius szerint szentség); a sir beszentelése.

2. Az utolsokenet szentségi személyei.

1. Tétel. Az utolséKenet kiszolgaltatéja a pap. Hittétel. A Tridentinum szerint’ ki van
kozositve, aki azt mondja, hogy «a prezbiterek, akiknek a betegek megkenése végett valo
hivasara az apostol folszolit, nem a piispoktdl szentelt aldozdpapok, hanem a kdzségnek
korban legiddsebbjei, s ezért az utolsokenetnek kiszolgaltatéja nem kizardlag az aldozopap.»

Bizonyitas. A Szent Jakab emlitette toeoBUtepol kétségteleniil aldozopapok: a) az
apostoli levelek nyelvhasznalata ezt az értelmezést koveteli (275. lap). Hogy itt
mikifejezéssel van dolgunk, annak kétségtelen bizonysaga a hatarozott néveld és jelz6: Toug
nEeoBLUTEQOUG TG EkKANOIAG. A hagyomadny sem hagy kétséget, amint kiilondsen
vildgosan mutatja I. Ince levele. Mélyen a kdzépkorig a laikus kenet is szokasban volt, vagy

"' Trid. 14 unct. c. 2 cf. cp 2 Denz 927.
? Jac 3,2.

* Thom Suppl. 30, 1.

“In114.

> Trid. 14 unct. c. 4 ¢p 3 Denz 929 910.
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mint szentelmény vagy akarhanyszor mint vagykenet. Ezt a szokast eldmozditottak a
becsuszott visszaélések, amelyek kdvetkeztében a szentség folvétele helyenként igen
koltségessé valt. A visszaélés ellen mar Nagy Karoly kapitularéi igen erélyesen foglalnak
allast.

A hivé elme teljesen megfelelonek talalja, hogy az utolsdkenetet az aldozdpap szolgéltassa
ki. Hisz az a téredelem kiegészitése €s potléka; tehat 1116, hogy kiszolgaltatoja épliigy mint a
toredelemé, az aldozopap legyen. Ha pedig valaki azt mondand, hogy a bérmalast mint a
keresztség kiegészitését a plispok szolgaltatja ki, tehat ill6, hogy a téredelem kiegészitd
szentségének kiszolgaltatdja is a plispok legyen, tagadnunk kellene a parhuzamot. A bérmalas
ugyanis szenteld, konstitutiv szentség, a keresztény kegyelem ¢és méltosag teljességét adja; s
ezért rendjén van, hogy a papi méltdsag tetéfokan allo pap szolgaltassa ki. Az utolsokenet
azonban nem ad j méltosagot Krisztus titokzatos testében; nem jegyadd szentség, hanem az
Adam halala altal iitott sebeket gyogyitja; rendjén van tehat, hogy a lelkek rendes orvosai
kezeljék.

Megjegyzés. Nem sziikséges, hogy az utolsokenet kiszolgaltatasanal egynél tobb pap
szerepeljen. Egyrészt ugyanis az apostol kifejezése: tovg mpeoButépouvg lehet . n. pluralis
genericus, a kérdéses dolog nemét megjel6ld tobbes (mint mikor most is azt mondjuk: aki
beteg, forduljon az orvosokhoz); masrészt biztos, hogy kiilondsen nyugaton kezdettdl fogva
gyakran egy pap adta {0l a szentséget. Tény azonban, hogy a Gergely-féle Sacramentarium
utasitdsaban, a latin gyakorlatban a 13. szdzadig, a gér6goknél ma is t0bb (hdrom vagy hét)
pap szerepel. Es ez nincs belsé megokoltsag hijan: a kenetek, a foladok és a konyorgések
sokasaga altal hatasosan kifejezésre jut az Egyhdznak szorgos gondossaga a beteg koriil, mely
sokak kozbenjarasaval akarja potolni a nagybetegnek tehetetlenségét. Azonban az egy pap
gyakorlata, melyet a latin Egyhaz ma el6ir, gyakorlatilag ajanlatosabb, mert tetemesen
megkonnyiti a szentség kiszolgaltatasat. A papok szdmaban, az ezzel jaré nagyobb stoladkban
kell egyik fookat keresniink, amiért a kozépkorban sok egyhazban elhanyagoltak ezt a
szentséget ¢s a gazdagok szentségének tekintették. Ha tébben ugy szolgaltatjak a szentséget,
hogy mindegyik egy kenést végez, akkor az egyeseknek kenései egyiittvéve kiteszik a
szentségi jelet; mas a helyzet, ha mindegyik elvégzi az dsszes kenéseket. A szentség érvényes
kiszolgaltatasahoz nem sziikséges, mikép a toredelemnél, az egyhazi joghatosag. Sziikséges
azonban kotelezd tételes egyhazi rendelkezés értelmében a megengedett kiszolgaltatashoz:
altalanos jognal fogva a torvényes kiszolgaltatd a plébanos, illetdleg akinek ¢ engedelmet ad.
Sziikség esetében természetesen barmilyen pap torvényes kiszolgéltaté szamba megy.

2. Tetel. Az utolsokenet folvevdje a megkeresztelt nagybeteg. Biztos a Tridentinum
tanitasa és az Egyhaz gyakorlata értelmében.'

Bizonyitds. Ez vilagosan benne van Szent Jakab szavaiban: «beteg valaki (doOevel)
koziiletek». A gordg szo ugyanis valdsdgos, komoly betegséget jelent; ez kifejezésre jut abban
is, hogy a prezbitereket hivni kell hozza (mpogkaAecdoOw); vagyis olyan allapotban van,
hogy maga nem keresheti fol 6ket. A szenthagyomdany bizonyséaga szerint azonban a betegség
sulyossaganak megitélésében nem kell aggalyosnak lenni. A gorog szertartdo konyvek
tanusaga szerint a szentséget gyakran templomban szolgaltattak ki; tehat a betegség nem
lehetett annyira elérehaladott; hasonlokrdl a nyugati egyhaz torténete is tud. A gérogok ma a
plispok altal nagycsiitortokon megszentelt olajjal egészségeseket is megkennek; ezt a kenetet
a nyugatiak altalaban szentelménynek tekintik?; sok gérog azonban szentségnek veszi, és
azzal okolja meg, hogy a halalveszedelem kiilondsen a bizonytalan Keleten annyira
fenyegetd, hogy az ember ugyszélvan mindig a haldl torkédban van.

"Trid 14 unct. cp 3 Denz 910 cf. 700; CIC 940.
2 Goar Euchol. 412; Denzinger Ritus orientalium I 188; cf. Benedict. XIV. Syn. dioeces. VII 5, 4.
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Barmint van ez a dolog, bizonyos, hogy a szentség kiszolgaltatasaban azzal a
gondossaggal kell eljarni a betegség sulyossaganak megallapitdsdban, mely a szentséget nem
akarja érvénytelenségnek kitenni. Azonban az is bizonyos, hogy minden komoly betegség
elégséges alkalom, hisz a halalos kimenet veszedelmét akarhanyszor szakemberek sem tudjak
megallapitani, ¢s maga az Egyhaz sem helyesli a szentség halogatdsat, mar csak azért sem,
mert a betegség stilyosbodasaval egyre csokken az egyéni késziilet és kozremitkddés
lehetdsége és ennek kdvetkeztében a dispozicid szinvonala, és igy végelemzésben a szentség
gylimolcsei; masrészt a test egészsége, mely szintén ott van a szentség hatdsai kdzott, teljesen
veszendObe megy, ha a betegség mar meghaladta a kritikus pontot. Csodat ugyanis nem igért
az Udvozité az utolsokenettel kapcsolatban. A szentség érvényessége semmiesetre sincs
fliggdvé téve attdl a koriilménytol, vajjon haldlos kimenetelii-e a betegség.

Ugyanabban a betegségben a szentséget nem szabad megismételni'; csak ha visszaesés
vagy sulyosbodas kdvetkezik be. Mivel azonban a szentséget a régi Egyhazban ugyanabban a
betegségben is megismételték (a Sacramentarium Gregorianum szerint hét nap egymasutén;
ahol a kovetkez6 hat Kern szerint nem volt egyszeriien szentelmény), ebbdl szabad azt
kovetkeztetni, hogy ugyanabban a betegségben megismételni a szentséget szigoruan tilos
ugyan, de nem érvénytelen.

Eszerint az utolsokenetet nem vehetik fol, akik a keresztség utan nem vétkezhettek, ha
mindjart haldlos betegségben vannak is: kisdedek és allanddan esziiket vesztettek. Rajuk
nézve ugyanis nem igaz a nyugati Egyhaz formaja: Bocsassa meg neked az Ur, amit vétettél.
Ha azonban az utolsokenetet tigy tekintjlik, mint haldlra avatd szentséget, ezek is
fogékonyak.? Ez a folfogas azonban az ellenkezd gyakorlat miatt alig valoszinti. Nem vehetik
f6l a szentséget tovabba olyanok, kik a keresztség utan véthettek is, haldalveszedelemben is
vannak, de nem betegség kovetkeztében; tehat a hajotorottek, katonak titkozet eldtt, a halélra
itéltek. Ezek ugyanis személyes erdik teljes birtokdban veszik fol a halalkiizdelmet; és ezért
nekik a keresztségi és kiilondsen a bérmalasi kegyelem elég szentségi folkésziiltséget ad, hogy
Jézus Krisztus szellemében becsiilettel megvivjak ezt a legnehezebb tusdjukat. De mar az
aggastyanok alkalmas alanynak tekinthetdk; az oregség betegség (senectus ipse morbus).
Hasonlokép ha az erdi teljességének birtokaban élet-halalharcot vivo ember ez alatt
betegségbe esik (megsebesiil, idegileg 6sszeroskad), akkor annak a harcnak utols6 félvonésa
mar a halalos elgyongiiltség arnyékaban folyik; s igy fogékony és raszorul az utolsdkenet
szentségi segitségére.

Ami a sziikséges elokésziiletet illeti: az utolsokenet elsddlegesen él0k szentsége, azért
sziikséges a megigazultsag allapota. De mert masodlagos rendelkezés értelmében holtak
szentsége is, a blindsnek elégséges elokésziilete a tokéletlen banat (547. lap). S6t az
utolsokenet ép azoknak szol blinbocsanatra, akik nincsenek személyes erdik teljes birtokaban;
s ezért a megkivant el6késziilet szamot vet ezzel a lekotottséggel: altalaban elég az
allapotszerli banat (dolor habitualis), melynek sok hittudds szerint nem is kell formalisnak
lenni; elég ha burkoltan megvolt, amint ezt rendesen fol lehet tenni azokrol, kik katolikus
voltukban a keresztény életiranyt altalaban megtartottak.® Akik nyilvanvalo
penitenciatlansagban voltak, azoktol természetesen meg kell tagadni a szentséget.* Mindebbél
latni valo, hogy eszméletlen nagybetegek lelki idvérdl az utolsokenet foladasaval lehet a
legbiztosabb hatékonysaggal gondoskodni.

3. Tétel. Az utolsokenet a nagybetegnek erkolcsileg sziikséges, és ezért kotelezo.
Valosziniibb nézet.

' Trid. 14 cp 3; CIC 940, 2.
* Kern p. 548.

* Thom Suppl. 30, 1.

* CIC 942.
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Az utolsdkenet nem sziikséges a nélkiilozhetetlen eszkoz erejével, mint a keresztség, mely
mint a természetfolotti ujjasziiletés szentsége alapvetden odaigazitja az embert végeéljara,
beiktatja Krisztus titokzatos testébe, és ezért kifejezetten vagy legalabb csiraban tartalmazza
mindazokat a kegyelmeket, melyek a keresztény élethez sziikségesek. Nem is annyira
sziikséges, mint a megkereszteltnek bukas utan a toredelem. Tételes isteni vagy egyhazi
parancs szintén nincsen. Az Egyhdz csak azt kdveteli, hogy senki meg ne vesse ezt a
szentséget, €s ajanlja hasznalatat; Szent Jakab is csak buzditja a hiveket.

Mindamellett fonnforog a szentség vételének erkolcsi sziiksége és kotelezettsége a
nagybetegek szamara. Ez eléggé ki van fejezve a) a szentség krisztusi rendelésében. Minthogy
az Udvozité foltétlen bolcsesége nem ok nélkiil rendelt hét szentséget, mar pusztan a rendelés
tényével meghagyja, hogy ezek hasznalatba is menjenek. b) A szentség mivolta természeti
torvény erejével hatd kotelezettséget juttat kifejezésre. Ez a szentség ugyanis arra van
rendelve, hogy a nagybeteget az isteni irgalom 61ébe ajanlja, Jézus Krisztus aldasaval kiildje
az 6rok Biro itéldszéke elé, és a lenyligozott 1éleknek erdt adjon a haldltuséra; ezért a beteget
a természetfolotti Onszeretet, a hozzatartozokat és a papot a természetfolotti felebarati szeretet
kotelezi, hogy a nagybetegnek megadjak ezt az annyira sziikséges természetfolotti tdimogatast.
Ha a beteg maga mar nem képes rendelkezni, természetes, hogy a felel6sség nem 6t terheli,
hanem a hozzétartozdokat és a papot; épugy mint ha egy kisded keresztény kdrnyezetben
keresztség nélkiil hal meg.

Ezt a folfogast valljak Lombardus, Bonaventura, Soto, Tournely, Kern, Pohle stb. Mdasok
talan a tételes jogi iskola befolyésa alatt, mely a dolog természetében adott torvényszertiséget
nem igen ismeri, hanem csak az irott torvényt, tagadjak a kotelezettséget €s sziikségességet;
jollehet a szentség hasznalatat 6k is silirgetik. Azonban ez a folfogas aligha alapozza meg
teologiailag eléggé a Tridentinum tanitasat: «Ezt az annyira sziikséges szentséget csak igen
nagy biin és a Szentlélek elleni igazsagtalansag aran lehet megvetni.»

Nehézseg. Ha az utolsokenet sziikséges szentség, elhanyagolasa kdvetkeztében sokan
elkarhoznak, kik kiilonben iidvoziilnének. — Megoldds. A nagybeteg tobbnyire annyira nem ura
onmaganak, hogy 06t alig terhelheti a mulasztas felelossége, hanem igen sokszor a rovidlato
hozzatartozokat és a késedelmes papot. Mar most bizonyos, hogy a szent Isten senkit sem
karhoztat el pusztan szerencsétlenségbdl; tehat nem karhozhatik el valaki csak azért, mert
hanyagok voltak a hozzatartozo6i (mig ezek talan halaluk 6rdjaban szerencsésebbek 1évén,
iidvoziilnek). Az Isten 6rok orszagaban sokan elmondhatjdk majd a zsoltarossal: «Atyam és
anyam is elhagyott engem, de az Ur folkarolt!»”

" Trid. 14 unct. cp 3.
2 Ps 26,10.





