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BEVEZETES.

Amit ez a kotet nyujt, annak elenyészden csekély
részét tartalmazza az 1911-ben az Elet kiadasaban
megjelent hasonlé cimii kiadvany.

Mi hozta ide egyiivé ezeket az annyira kiilonbozo
dolgozatokat? Nem lesz nehéz észrevenni, hogy vala-
mennyit egybefiizi egy egészen kiilonds, ritka szép
aranyfonal : valami egészen sajatos, mély és meleg,
misztikai kozvetlenségii ahitatossag, mely langra lobban
az életnek vagy természetnek, meghatarozott helyeknek
vagy a kultiiranak egy-egy jelenségén és azutan ezeket
a természet- vagy életszer(i kiindulasokat és a rajtuk
kolt mélységes vallasi gondolatokat és élményeket a
legnemesebb és leggazdagabb koltészet szin- és hang-
tiiztengerébe meriti. Igy a természet és kegyelem,
élet és elmélédés, gondolat és koltészet, theologia és
miivészet oly eredeti szinthézisbe lép, melynek parjat
keresni kell. Nem tulzas, ha azt mondom, hogy a vilag-
irodalom kevés miivet ismer — ide szamitva a leg-
nagyobb neveket —, ahol ekkora helyen ennyi szépség
és mélység volna egyiitt.

Prohaszka iréigéniusza itt ragyogfel a legeredetibbés
legintimebb szinben és — ez kiilén figyelmet érdemel :
egészen uj irodalmi miifajokat teremt, melyeket nem
lehet elhelyezni az iskolak szokott kategoriaiba, és ame-
lyeknek pendant-jait nem oly konnyii megtalalni a
vilagirodalomban sem. Nincsenek itt elbeszélések, le-
irasok, természetképek, de nem is elmefuttatasok vagy
elmélkedések. Ezek egy Isten kegyelméhél valo hivo,
dhitatos, katholikus jamborsagi langelmének teljesen
eredeti adekvat megnyilvanuldsai; egészen sajatos
himnusok, elégiak, dithirambok és dalok ezek, melyek-
ben kifejezésre talal mindaz, ami ezt a gazdag hury,
rendkiviil érzékeny lelket eltolti, mikor megihleti Isten
kegyelme, amint az Aatsziirédik az élet, természet,
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tortenelem, emberi kiizdés kozmoszan. Mindezt énekli
ugy, amint ¢li és amint énekelnie adatott ; énekli gy,
hogy hova-tovabb beleénekli hallgatoiba a maga ahita-
tat, hitét,nemes reményét, férfias megszentilni-akarasat.

Igy megsziiletett itt a lelkiolvasmdnynak egészen
eredetl paratlan formaja, melyben szinte foghato kozel-
ségben lép clénk az a meglatas: mikép egyesiilt Pro-
haszkaban az ir6 és apostol.

Hogy itt egy autochthon iréi wddoeg ontja apadha-
tatlan kutfokbol kincseit, azirant pillanatig sem lehet
kétségben, aki egyszer személyes viszonyba lépett az
alkoté gémiusszal. Az nem is lepédik meg, hogy itt
lesheti meg ama ritka iinnepi orakat, melyekben a
géniusz a legmaganyosabb és legmagasabb magaslatain
jar, és mégis —s talan ép ezért — a legegyetemesebben
érthet6vé valik. Biztos vagyok benne, épen ennek a
kétetnek nem egy darabja elég hamar at fog menni az
iskolak olvasékdnyveibe.

De hogy Prohaszka iréi pathosza az apostol szol-
galataban all —nemcsak, hanem az apostol feladataitél
kapja a leghatisosabb impulzusait, ennek csattands
bizonysaga az a tény, hogy ezek a dolgozatok csaknem
mind kiilsé inditasra sziilettek : a mindig apallyal kiizd6
katholikus szépirodalmi, idoszaki sajté kopogtatasa
késztette az adakozni mindig kész Prohaszkat, hogy
itt is «adjony. SOt ez a kiilsé korilmény kiilénés modon
belejatszott ezeknek a dolgozatoknak a miifajaba is:
a szerkesztOknek tobbnyire meghatarozott terjedelmii
dolgozatokra volt sziikségiik, és igy Prohéaszka az elé
a feladat elé volt allitva, mint a Sistina mennyezetének
festoje : adott keretek kozott kellett elhelyeznie azt a
vilagot, melyet miivészi géniusza folépitett magaban —
nem érdektelen tanulmany az irodalombuvarok szamara.

A dolgozatok csoportositiasa targyszeriien kinal-
kozott. Hogy a Szent Ignac lelkigyakorlatainak szelle-
mét targyazo dolgozat tartalomban és forméban ide
valo, ezt, gondolom, folosleges kiilon igazolni.

Budapest, 1928 Piinkosd. ‘

Schiitz Antal.
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AZ ELET KOLTESZETE.

Zinka halhatatlan.
(1895)!

Lzernyolcszazhetvenhatban Roeder, fiatal hannoveri
baréval ismerkediem meg Roémaban, kinek csaladja welf
érzelmei miatt Poroszorszaghol kiszorulvan, Ausztridban,
Friedberg mellett telepedett meg. A fiatal baré a korzon
lakott, a Palazzo Sciarra-ban. Sokszor lattam 6t felmenni a
hideg, fényes marvanylépesén s eltinni a halavanykékre
festett, aranyoskeretd ajtok mogott.

December eleje volt. A Romai Kollégium folyosojan 4li-
tam. Kinn esett; vastag cseppek csapdostak az ablakokat.
A bhamvas felh6k szélei 4tlatszo cafatokka tépGdtek s unalmas
savészinnel boritottak el a j6hirli olasz eget. A kollégium
elétt, es6 és unalom ellenére, hullaimzott mar a tudoméany-
szomjas s széles e vilagon legtarkabb egyetemi hallgatésag.
Katonas magatartasi, el6kelé monsignorék tipegtek a jarda
tocesai kozt ; csattos cipdjiik, violaszin harisnyajuk nem volt
épen évadszerii, s finom metszetii arcukon azok a biggyesztett
ajkak vizenyds, rossz kedvrgl tanuskodtak. Mellettiik barna-
csuhaju, nagyszakallt baratok esével s tocsakkal nem sokat
torddtek ; az es6buborékok cuppanva csokolgattak mezitelen
labaikat, mintha mondogattdk volna: lam ezeknek mincs
violaszin harisny4juk, s mégis jobban jarnak a lucskos vilag-
ban ; amennyire pedig el lehet latni a sziik utcan le a Pantheon
felé, a kispapok kék, piros, viola s ki tudja, mi minden elkép-
zelhetd szinbe o6ltozott csapatai tolongtak ; magas nyurga
alakok, éretlen, halvany arcokkal.

Amint igy a csatakos reggelbe kinézek, nagy meglepe-
tésemre a barét latom meg, ép mikor a kapu el6tt eserny6jét
leszerelve, razza rola az es@vizet. No lam, tehal nemcsak
artatlan route-okra randulnak ki a Sciarra palotabél, hanem
a Roémai Kollégium el6adésaira is, — gondoltam magamban.
Ez igazan érdekes.

Prohdszka : Magassagok felé. 1
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Rendesen a pad szélére it mellém ; erételjes termete,
sz0ke, hullamos fiirti feje magasan kivaltak ; arcAn banatos
nosoly jatszott, s nagy, kék szemeire gyakran felhd iilt. Ilyen-
kor lehorgasztotta fejét ; majd meg ugy litszott, hogy bensé
kiizdelmébdl felrezzenve, villammé valtozik napsugaras tekin-
tete. Kire lovelte? ... Ki tudnd megmondani?

Egy hirneves jezsuita tartotta épen el6adasait az emberi
lélek halhatatlansagardl s azon ellenkezd, sotét vilagnézetrdl,
mely az embert s haladasat megnyomoritéan hirdeti, hogy
por, hamu, semmi vagyunk ; lelked, mint a para, ha kilélek-
zed, nem foghatod meg. S kiilonds, baromat nem gy6zte meg ;
gyonyoéri eléadésait dbrandos tulvilagiassagnak nézte; ope-
rencias dajkameséknek vagy ragyogdé almoknak tartotta
Bagdad rozsaligeteibél.

Kiilon6s ember, — mondogattak itt is, ott is — beteg a
Jelke. Eljott a kodos északrél a verSfényes Italidba s a szel-
lemi impulzusoktél telitett szent Romaba gyogyulni.

Igy mondtik ezt az el6kel6 rémai tarsasiagokban is,
kivalt abban a szellemes korben, mely a Campidoglio alalt
Hahn-Hahn gréf hazaban szokott 6sszegyiilni, Hs a fiatal
baré a félelmetes nagysagu szalonba belépett s a palmak alatt
iil6 grofnénak a kezét megcsokolta, a ralgvelt kritikus pillan-
tasok és megjegvzések 1uj életet ontottek a tarsalgd csopor-
tokba.

~— Ah, ime, itt a mi fiatal nihilistank, — jegyzé meg
Helm grof az orosz attaséhoz fordulva, kik mindketten rég
letiint koroknak s messze elmaradt eszméknek baratjai vol-
tak, s a népet csak canaille-szimba venni szoktik.

Az arabeszkekkel keretezett, reneszansz-stilt kandallo
mellett allt Massimo herceg, a feketék legfeketébbje, s majd-
nem illem ellenére vagott szaviba Legrand grofnénak, ki
épen Rafael ronggya lett arazzéjarol beszélt, melyet a ripettai
szatécsnal vett :

— Lam, grofné, ettél a hannoveri barétol Rafael 6sszes
ép és rongyos arazzdi, a Vatikidn Osszes istenei és istennéi s
hegyibe még Szent Péter bazilikdja is légbe repiilhetnénck.

-— Oly veszélyes ember ez a sz6ke baro? — rikicsolja
a grofné kiméletlen, tetszvagyé modorral, ugy hogy a kézel
16 Molima nénje is impertinensnek talalja e hangot.

— Anarchista, nihilista, — zarta be az anathémat a
fekete herceg, — radikalis, szocialista stb.
— Brr, vagyis inkdbb bov — mond4 ra borzongva a

gréfne s kényelmesen eclnvujtozott a selyem «causeuser-hen.
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Innen is, onnan is villogott még egy kivancsi. érdekisdé
tekintet a hannoveri baréra, ki révidre mért szivélyességgel
iidvozolve ismerdseit, Sullo czredeshez iépett.

— Hallom, baré ur — szélal meg az ezredes nevetve —
mar a Romai Kollégiumba is eljar s ott keres s6tét eszméire
egy kis dertt? Tan bizony megtérni szandékozik?

— Deriit keresne a sotétben? — vag kozbe Mergatton
6 excellencidja — alighanem csak reakcionarius bogarakra
vadasz |

— Lord Mergatton természetesen inkabb a klubban
vadasz — szolt k6zbe merészen egy vastag angol bankar, ki
legalabb igy akarta megbosszulni azt a 112 dollart, melyet
Mergatton ur masfél ora eldtt nyert el téle.

Kiilonben Mergatton s az angol bankar akar Ossze is
veszhettek, a hannoveri bar6 ugy tett, mintha nem is hallana,
s csakhamar bizalmas csevegésbe elegyedett az ezredessel.

Keresztbefont karokkal, érdeklfdve szemlélte a amonde
noir» parfiimés vilagat. S valahdnyszor az ajto nyilt, kivancsi
tekintetet vetett a belépd fehérharisnyés, vilagoskékirakkos
inasra, Jo6 sokaig vart mar, amialatt az elskelé pletyka is
hosszabb sziineteket tartott, s a vendégek egy része albumok
és illusztralt midvek forgalasaval kezdett foglalkozni.

Végre Haensel gazdag dan asszonysdgot jelentették be
lednyaval, Zinkaval, kik a telet Romaban toltotték s a Pin-
cién épigy, mint a Corsén feltiinést keltettek. Zinka még ket
¢év eldtt a Medici-villa mellett 4116 Sacré-Coeurben nevelkedett,
s gyakran magéra vonta a radikalis baro figyelmét. Az anya
és leAnya mint két testvér hasonlitott egymashoz ; az anyanak
hervatag vonésai sugirzoan s életteljesen visszatiikrézédtek
ledny4nak arcédn; egymaéstol tanultak mosolyogni, s vilagos-
barna hajukat bogba tlizve viselték.

Mozdulataikon az egyszertiség kelleme 6mlétt el, s egész
megjelenésiiket az el6kelGség s nemes néiesség illata hatotta
a1, A «digne mére», a Sacré-Coeur f6nskndje, Zinkaban a mély
Telki élet jellegeit ismerte fel; néha abrandos, méaskor meg
pajzan volt; mikor elmélazott, jarasaban, mozdulataiban
kedvesen iigyetlenkedett, s ilyenkor azt mondtak rola, hogy
gy jar, mint egy angyal, akinek fajnak a szarnyai.

— Itt a Zinka, — sz6lt az ezredes hamiskas mosollyal
a baréhoz, aki el nem titkolhatta kellemes meglepetését.
Azért is az ezredes gyorsan hozzatevé : —- Ugy latszik, baro
ur, kegyed a filoz6fiat nemesak konyvekhél, hanem szivekh6l
is tanulja Rémaban?

1*
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A széke baré masolyvgott.

-— Ezredes tr, — sz6it kissé elfogulva, — hatha ez is
iilozofia? A kelégiumox s6télek elfttem. Kényv vagy sziv,
eddig egyre megy. Pe haths a szivb6i jobban tudom kiolvasni,
hogy miért éiek?

— Miért &lek? — isméllé az ezredes vontatva, — bizo-
nyara nem azérl, hogy kisértetekkel viaskodjék ; itt moso-
lyog kortlottink az élet; itt sugarzik a lélek ; fogja meg,
ragadja meg |

— Lélek — sohajta a baré — lehet-e azt megfogni, ami
nines? Vagy komolyan gondolja-e, hogy van ebb6l valami?

S ezzel baratsagosan megfordult a sarkan s a zongora fel¢
indult, hol Zinka a banatos stornellik egyikét énekelte,
melyekben a campagnuolo szokta Gallicano vagy Cavi lejtéin
oéromet s bujat kionteni.

A dén ajkak nem vették el a «bocca romanar hangzalos-
sagat, s a dal maga lagy, elnyujtott hangokban végzédott.
Kdszontotte a virdgos méijust s megsohajtotta a sargulo gszt.

Az ezredes, bar tudta, hogy a villamcsapéas divatjat multa,
vildgosan felismerte, hogy a hannoveri baré ez uton meg-
talalja, amit keres. Sejtette, hogy mily kényvb6l fogja majd
kiolvasni azt, hegy miuek ¢l az ember ; csak abban hibzzolt,
hogy e konyvet pirosba kétve vélte, pedig feketébe voit az
kotve, mint a rekviemes misekonyv.

*

Négy év mull el azota, A baré rég nem jart mar a sotét
Romai Kolléginmba. Az emlitett grof Hahn-féle estély utan
kortilbeliil négy honappal egy szép aprilisi reggelen, midén
kiilonosen faradtnak lattam, az ora végén azzal vett buesit
{6lem :

— Isten onnel! T6bbé nem joévok el. Ez a tudomany
szaraz nekem ! Hidba keresem konyveikben az élet rejtélyei-
nek kulcsat, nem talalok ra. Ezentidl a virulé, pezsgé élet
lapjair6l akarom leolvasni az élet titkat. Kutasson on itt,
én kulatok ott ; hatha egyszer kezetfogva, egy meggy6z3dés-
ben talalkozhatunk.

Banatosan nézlem ulana, Kar érte — gondoltam magam-
ban, — de hidba ! Vannak ily elszédithetlen lelkek, kik abban
tetszelegnek maguknak, hogy érvények szélén jarnak, s
mégis tagadjak, hogy oérvények vannak. Csak ritkan talal-
koztam vele az utcan ; szivélyesen koszoniolt, mint akinek
atjai jelenleg nagyon is eltérnek a régi jo ismerds életosvé-
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nyeitél, de azért a barali megemlékezésnek niucs hijaval.
Gyakran lattam 6t a Via del umilta kornyékén, hol Haenselek
laktak ; alighanem azt a fatyolozott, rezg6 hangot leste, mely
akkor, azon az estélyen s az6ta is annyiszor megénekelte a
campagnuolo bénatat.

Az6ta mar a negyedik majus virult el blibajosan a rémai
villak rozsaligetein, s mar az ezideinek is huszonharom lan-
gyos éje valtakozott verdfényes, illatos napokkal.

Emlékszem 4, arra a majus huszonharmadikara, mintha
ma volna.

Albanoba késziiltem a koévetkezé napokban, s kocsit
mentem fogadni.

Festdi zig-zug utcakon tévedeztem a Marcellus szinhaza
koriil. Egbemeredé kékes mohaval behintett falak vettek
koriil, racsos ablakokkal. Egy kerti falon athajlottak az
utcira virul6 narancsfak sotét lombjukkal, s koztik még
eziistosebben csillogott néhdny olajfanak finom, vékony-
metszésii lombja. A kertre nézd racsos ablakbol egy szép
magnolia félig kiszaradt torzse nyult ki, rajta gyékényszala-
kon kalitka légott s a kalitkdban egy feketerigd énekelt.
A rig6, mikor énekét félbeszakitotta, buksi fejét a kalitkabol
kinyujtva, félszemme! nézte a tiizvords geraniumokat, melyek
fapolcon alltak két oldalt a kalitka alatt. A levegd nyomaszto
volt ; az ég kék és mély volt, mint a tenger.

Egyszerre a csendet tompa nydgés verte fel ; a felhitlen
égre forrd és sz&tomlS fiist emelkedett ; az utca végérél szaka-
dozott, banatos hangok todultak mind erésebb s gyorsabb
tempoban felém ; a rigé hangja elhalt, s a vérvéros geranium
is mintha tompitotta volna rikité szineit.

Levettem kalapomat. Egy rOomai temetés vonult el
el6ttem félelmetes festdiségében. Zsakba dltozott, tet6tsl
talpig beburkolt férfiak vonultak el parosan mellettem ; dere-
kukat ké6tél Gvezte ; a kucsmaba végzGdé zsak két keskeny
nyilasan villogoé szemeiket lattam ; fiistolgd faklyat tartottak
keziikben : néhanynak ujjain sok gyiir{i ragyocgott, jelezvén
az itt ismeretleniil gyaszol6 elkeldségeket. Utdnuk mezit-
labas, csuhas baratok kovetkeztek, halk imat mormogva,
melybe belerezgett hosszii, deres szakalluk. Végre a koporso,
sarga szemfddéllel letakarva, melyet nagy fekete poszto-kereszt
osztott négy vigasztalan mezdre.

A koporsé mogott, ugy tetszett nekem, mintha a gyaszba-
borult hannoveri barét lattam volna menni s utana egy szin-
tén feketébe 6ltozott dadat, karjan kedves kis gyermekkel,
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mely a dada vallait veregette, s szinte taktust latszott verni
az clfojtott, ny6gé énekhez. Tan az édesanyjat viszik?

Kozbejott akadalyok miatt csak majus 31-én randul-
hattunk ki Albanoba. Felejthetetlen, fonséges nap volt ez;
oly forré, mint a marinoi bor, — oly kellemes, mint az Albani
sotétkek to tekintete a gesztenyés és olajfas lejték kozt, —
oly vidam, mint a Campagna f6l6tt lebegé pacsirtdk éneke.

Az Albandi té foltt sotét cserfak alatt emelkednek a
keresztut kébol épiilt allomasai. A kapolnak hattal épiiltek
a to felé s e hatfalhoz padok vannak illesztve. Ezek egyikén
iiltem s a t6 sima tiikrére néztem, mikor valaki lagyan érinti
vallamat. Félnéztem ; a baro volt. Feketébe volt 6ltozve s
arcan mély, nyugodt gyasz kifejezése ilt.

Magyarazatra nem volt sziikkségem, egyszerre mindent
tudtam,

— Ismer még? — kérdezé halkan tdélem, mialatt folall-
tam s felém nyujtott kezét részvéttel megszoritottam. —
Oromomet — folytatd — nem kézéltem onnel, hiszen azt
konnyebben viseli az ember; de a banatot szivesen meg-
osztjuk. Feleségem, Zinka meghalt, — szolt mély szomoru-
saggal.

— Baro ur, — mondam részvéttel — segitse banatit
elviselni az Isten | — mast nem mondhattam.

— Ez vigaszom, — széit nyomatékosabb hangon. —
Haldoklé szemeibdl olvastam ki e fenséges vigaszt.

Kellemesen meglepetve néztem ra. O észrevette, leiilt s
engem is magahoz vont. Nem széltam semmit : tudtam, hogy
rajta a beszéd sora. Palcajaval a kavicsokat veregette s utat
csindlt a cserfa {orzsérdl leszallink6zé hangyaknak. Azutan
mélyen felsohajtott :

— Lam, ilyen az élet. Mosolygo, mint a lankas part, s
borzalmas, mint a krater mélysége.

Semmit sem feleltem ; szemeimet egy parti fecskére sze-
geztem, mely kettst lejtve, kétszer lecsapott ; megbillentette
szarnyaival a t6 tiikrét s fodros gytiriiket tamasztott az aziir-
kék vizfelilleten, azutan féllendiilve, a felhétlen égben sziir-
kés pont gyanant keringett.

— Igen, ilyen az élet — sz6lt Gjra a bard, — néhany fod-
ros gyliriit vet titokzatos mélységek f6lott; a gylirik egy-
mésba fogéznak, ringanak s elillnek; ami pedig e gyiriket
tamasztotta, elszall ... az égbe.

Szelid tekintettel csiingtem a gyényérii tavon, s élvez-
tem a baré minden egyes szavat. Ranéztem, s 6 folytata :
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— Nézze e kies, mély kékségd tavat, mily tiszta a vize
a parton ; a napsugar kériifkarikdzza a fenék kaviesait; de
minél tovabb megyiink beljebb, annal homélyosabb lesz
tekintetiink ; pedig a viz ott is oly tiszta, mint a parton, csak-
hogy a mélység maga fatyolozza tekintetiinket. Ugy vagyunk
az élet nagy kérdéseivel is ; mélyek, mint a kraterek tavai, —
az ember pedig szokell rajtuk, mint a vizipok, s vanidé, mikor
az élet mamoraban nem is sejti mélységiiket.

Folalltunk s lassan lépkedve kiértiink a cserfak alol,
melyeket vadrozsa és vadvenyige futott be. Bodité narancs-
viragillat vonult at a leveg$ gozein. Itt-ott egy levalo, vastag
harmatecsepp rezegteté meg a roézsak lombjat. Napiénnyel
atszétt, finom kod takarta el a latohatart. A tavolban bizony-
talan koérvonalakkal és a meghalt szépség szellemétol athatva
teriilt el Réma.

Onkénytelenill megalltunk s elmerengtiink e mamoros,
bibajos latvanyon.

— Ime, az orék varos, Roma, — monda a baro, folemelve
kezél, — az emberi nagysag és aldvalosag kiizdtere ; a leg-
nagyobb aspiraciék haromezeréves arénaja ; Roma, melyr6l,
mint ragyogé eziistobeliszkrél, fényszalagok valnak le s hal-
hatatlan eszmék alakjaban elkigyéznak Eurépa févarosaiba
épugy, mint a Karpatok s a Pirenék hegyi falucskaiba. Iii
éltem éveken at, anélkitl, hogy megértettem volna az emberi-
ség legfontosabb s boldogitobb gondolatait, melyek koriil-
lengenek s halhatatlansagrél suttognak.

— Nagy, kitfiné férfiak hajlott koru alakjai eldtt all-
tam, kiknek, mikor elhalt testiik, ragyogoébban felvillant
lelkiik ; kik csodas gondolatokat mondtak tollba faké ajkak-
kal, s halavany arcukhoz kellett illeszteniink fiiliinket, hogy
meghalljuk, amit gondoltak. Ilaldokolva kerestek s talaltak
tobb vilagossigot, s én mégsem ismertem fel az elhalo test-
ben a halhatatlan lelket. De midén a hiszéves édesanyanak,
Zinkanak haldoklé tekintetébe meriilt szemem, tekintetébe,
mely megtérve bar, de teljes éntudattal pihent kétéves gyer-
mekén és azt sugta neki s nekem : Isten veletek | — leeselt
szemeimrél a fatyol, s megutaltam azt a balhitet, hogy egy
lélek, mely szeretetre van teremtve, ép mikor a legontuda-
tosabban és legforrobban szeret, — mikor kedveseitdl hiilé
ajkakkal bicstzik, amely ajkak mar dermednek, neki pedig
hajlékonysag és élet kell : hogy — mondom — egy lélek ép
azon pillanatban sziinjék meg lenni, mikor legédesebhen s
legforrobban szeret ; ez ugyancsak barbar s allatias felfogas.
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Elakadé llekzettel hallgattam a bard szavait. Nagy
virdghokorhoz értiink, melybél iide rozsak leskelddtek ki a
kellemittas természetbe. El6ttem ép egy szomjas ajku, nyilé
rozsan sziporkazott a napsugir s szivarvanyos paraval korité
kitéduld szirmait ; élet és illat todult beléle.

Mindkettdnknek szeme megakadt rajta.

— Bar¢ ur, — mondam a nyil6 rézsara mutatva — a leg-
nagyobb igazsigok a legegyszeriibbek, s az ég és f61d hangoz-
tatja azokat. Nézze e pompas, harmatos rézsat. Nem volna-e
oktalansag azt hinni, hogy e pompas virag ép akkor sziinjék
meg lenni, mikor legteljesebben fejti ki szirmait s legillato-
sabban leheli életéromét? A léleknek viragzasa és illatozasa a
gondolat s a szeretet. Akkor viragzik a lélek a legillatosabban,
mikor legmélyebben gondolkozik, s akkor fejii ki legszebb
tavaszi pompajat, mikor legforrébban szeret. De semmi sem
hal meg akkor, mikor legteljesebb és legpompésabb. Lehetet-
len tehat, hogy lingelmék azon pillanatban szlinjenek meg
lenni, mikor legszebbet, gondolnak s hogy csecsemdiktsl bu-
csiiz6 édesanyak akkor semmisiiljenek meg, mikor legforréb-
ban szeretnek. SGt azt kell gondolnunk, hogy lelkiik akkor
nyilik meg kimondhatatlanul szépen, s 4tlép azon vilagba, hol
orék tavasz virit. ‘

A baro leszakitotlta az aposztrofalt rozsat és ajkaihoz
emelé.

— Tehat Zinka halhatatlan, — suttoga meély megillets-
déssel — s mi vele.

Ezzel kezét nyujta bucsuzasul. En megragadtam kezét.
Ki hitte volna négy év el6tt, hogy valamikor igy egy szent
meggy6zGdésben taldlkozunk? Talalkoztunk.

A koényv s a sziv ugyanazt a filozofiat tanitja.



O aldott tirelem.
(1895)°

Az utolsé negyven-élven év mily hosszu idGszak a ma-
gyar dzsentri életében ! Oly hosszi, mint a hull csillag tja, —
no meg oly szomoru is !

Ez a magyar dzsentri a pozbai szentkut kérnyékén is
olyan volt, mint masutt ; mig j6 dolga volt, szeszélyes jokedyv,
szivés vendéglatas jarta ; hazuk csendjét zene és tanc, a hatart
pedig a vadaszat zaja verte fel. Barkony Istvan hazfala is
eltiind¢kdlt a szentkat kérnyékén jo messzire ; a kapu tarva
volt Besse és Fajkiirth felé, s amerre a <hegyfarks, mely Pér-
kanynal ellapul, széles hatat ereszt s volgyeket mélyeszt ha-
rom varmegyébe, mindenfelé szives vendéglatas jarta.

Most az erdd parlag : kivagtak a fajat ; a pozbai szentkut
is utdvégre kiszarad. Barkony Istvanral is csak mesebeszéd
széllong ; no meg a leAnyat hanyja-veti az élet viharja, mint
a falevelet. Végre idedobta, egy szerény kis hazba, Beteg
szegény. Hasonlit az 8szi falevélhez ; sirga, megtépett, fosz-
ladozni késziil. Kendé van a fején ; haja, mely fehérlik az élet
derétdl, bomlottan dudorodik valla felett, valahanyszor felém
fordul.

De azért barmily gyenge és szenvedd, a banat nem képes
letoriilni arcarol azt a szelid vonast, mely lelkét titkrozteti :
a tiirelmes szivjdsagot. Sok bajt hoztak ra az emberek ; szidta
6ket, porolt veliik eleget, de voltakép nem haragudott rajuk.
Miért is haragudnék? Azok se tehetnek mindenrél. EImondtam
neki, hogy a siillyed§ «Elbe» hajordl csak egy né menekiilt
meg. Mosolygott ra, és azt mondta: «Igy kell annak lenni;
a gyonge — az szenved, de aztan, aki a gyongét legazolta, meg-
sohajtja ; s be szép ez ! Igazan szép I» Azutan merev szemmel
maga elé nézett.

Barkony Istvan lednya, Janka, 27 éves volt, mikor el-
szakadt a pozbai szentkut vidékérsl. Hogy kinek kezén volt
azéOta atyai birtoka, azt sohase kérdezte ; de azt igen kituda-
kolta, megvan-e a haz oszlopos pitvara s a kertben a régi
harsfa, meg a jazmin- s orgonabokrok siiriise.
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Abban a pitvarban, kerti széken iildogélve, kotogeteil
uyari délutdnokon, elgtte zoldre festett asztal, oldalt a kerti
székek alltak. A pitvarbol duplaszarnyu ajlé nyilt a szob4ba,
s ket oldalt a tiindokls fehér falat aranyos fénnyel s zoldes
arnnyal hintették be a felfuté vadszéld levelei kozt atszirédo
napsugarak, mintha csak aranyporbdél vald csivek lettek
volna, melyeken fény omlik be.

— Hozhatod ! Borcsa, hol vagy? Hozhatod! — Ez
hangzott koriilbeliil, némi valtozattal, mindennap, s nem-
sokara ra csattogo léptek hallatszottak, s a tenyeres-talpas,
mezitlabas Borcsa nagy kocsog aludttejet tett le az asztalra,
meliéje tanyért s egy cinkanalat, azutin széket igazitott el
hozza s dérmigve kocsisra, béresre, tavozott; de a kisasz-
szony nem felelt ; tudla ¢ war, hogy az nines azért mondva,
hogy feleljen is ra valaki.

A falusi emberek ora nélkiil is eligazodnak a napi élet
rendes tempodjaban, s igy tértént, hogy Borcsa fel- és le-
tinése utan nemsokara ide s tovarohano, vonitd s ugaté
kutydk zajaban vén, vastagnyakiu daxli cammogott be az
udvarba, nehézkesen felemelkedett a pitvar egyetlen 1épcsé-
jén s egyenesen az ajté el6tt fekvé szalmagyékénynek tar-
tolt, hogy rajia elnyujtézkodva kipihenje faradalmait ;
utina jott Barkony Istvan lassu léptekkel, melyek alatt O-ra
all6 1abai még jobban meggérbiiltek. Kurta zubbonyféle kaba-
tot s magyar nadrigot viselt, kikanyaritott vigisi csizma-
szaraba nadpalca volt beledugva, mihez még huszar koraban
szokott ; kiilonben kevésszava s ritkahaji ember volt,

A kutyaugatast, ugy latszik nagyobb siirgés-forgas ko-
vette ; az istalléo ajtajabol bozontos kocsisfejek bujtak el ;
a béres vasvillaval szedegette Ossze az elhullatott szalmat,
s a délingd daxlival egyidejiileg, honnan, honnan nem, egy
6téves kis ledny is futott végig a szinen s futtdban megsimo-
gatta a daxli nyakat, azutan édesatyja felé tartott, s Barkany
Istvant majdnem levette a labarol.

Ennek a kislanynak, kil szokatlan névvel Paulanak hiv-
lak, anyja Janka volt, de csak olyan szivszerint val6 anyja,
valoban pedig névére. Mikor édesanyjuk meghalt, Janka 18 s
hugoeskédja hdroméves volt ; anyjuk gyakran emlegette :

— Janka, én meghalok ; de aztan ne csak névére, hanem
anyja is légy.

— Janka, szabad mar? Ugy-e szabad ar? [tt mar az
api? — nyavogott a kis Paula, odasimult névéréhez, fejecs-
kéjet derekahoz szoritotta, majd meg dlébe rejlelte.
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Béarkony Islvan nem sokat torédott a kis cicaval s sz6t-
lanul horpentgette a reszket§ aludtejet. Az engedély végre
megadatoti, s Paula sebtiben levetette cipjét, lerantotta
harisnydjat s az udvar homokjan futkosott, forgott, ugralt.
Egyik-mésik kdlyok-kutya tarsul szegédott a gyermekhez,
de a vén daxli fél sem pillantott s nagyokat fujt a gyékényen.
A névére meg csak nézte s ¢riilt rajta titokban. Csak ez az
aranyos kis fejecske hédolt meg elStte ; csak azt szerethette
és becézhette igazin, azt oltozgethette és ringathatta, azt
imadkoztathatta és elaltathatta ; ez volt birodalma. Mashol
mindeniitt leszorult; engednie kellett, Természetesen, hogy
az Oreg Barkonynak volt mindig igaza. Ha szobajat, mely
telitve volt kutya- és dohany-illattal, Janka rendbe akarta
hozni, nem volt szabad ; ha a rongyos sz6ényeget, melynek
hurkaiban Paula akarhanyszor elvigta magat, ki akarla
dobni, nem volt szabad; ha az almariom tetején féthalmozo-
dott lim-lomot, ludtollakat, pipaszarakat, évtizedes palma-
vasarnapi barkakat le akarta porolni, nem volt szabad;
cselédekkel rendelkezni nem volt szabad. «Istenem, hat mi-
nek élek én, mikor semmit sem tehetek?»— gondolta ilyenkor
O6nmagabol kikelve a szegény ledny. Barkony Istvan pedig
akéarhanyszor megadta neki a feleletet: «A nének legfébb
feladata a tiirelem ! Azzal boldogul».

Neki tehat csak tiirni volt szabad !

De héit fenséges tudomany is az, s aki ezt tanulla, a
vilag kiralya lett. Janka érzett is ilyesmit, bar nem tudta
vilagosan, hogy mi az. Miker 8 tiirt, az az érzet valami letki
fenség volt sziméira; hiszen mindig gyézott; engedékeny-
ségével békét s megnyugvast szerzett; a szeszély tehetetlen
volt vele szemben ; lelkében mélységek nyiftak, melyekben
az izgatott kifakadasok nyomtalanul elvesztek, tengerek
dagadoztak, melyekbe a szenvedély zugd palakjai s rohano
folyamai diiltek ; az 6 tiirelme, az & szenvedd erénye, az ¢
megadé szerénysége neki az édes béke forrasa lett. Mikor
atyja szeszélye, mogorva, durva kedvetlensége 4tgazolt min-
den kivansagan, Janka fejet hajtott ; de azutan ugy latszoll
neki, hogy fejét onérzetesebben emelleti fel, s lelkét a béke
szelleme lengte 4t.

Néha, igaz, gyavanak tiint {6l oénmaga elétt, bement a
z6ldredds szobaba, bossziisan toppantott labaval, ajka vonag-
lott s ingerillten beszélt, félig hangosan arrol, hogy ezentil
mit fog eltiirni, mit nem. Ha ilyenkor a cseléd benyitott,
latta, hogy a kisasszony a tiikorbe néz, s ugy lesz, mintha



12 PROHASZKA OTIOKAR

nem ismerné meg magat. De sohasem volt keservesebb napja,
mint az ilyen. Egészen kieselt a szerepébél, s csak azt velte
észre, hogy kinozza magat. Mégis megmaradt elhatarozasa
mellett ;

— Mindent nem tiirhetek -— mormoga magaban — nem,
nem szabad, nem lehet.

Kend§jét ravetette fejére s kiment az illatos kertbe.

A gibic rekedt gégicselése elvegyiilt a pintyek s a csizek
édes cincogasaval; ¢ép a koltés ideje volt majusban. A ma-
darkak megriadva néztek r4, ijedve roptiltek fol, s itt-olt
faj6s hangocskakat lehetett hallani; a fészekben didergd
fiak berzenkedtek, hogy anyjuk itt hagyja éket. A gibic volt
a legtiirelmetienebb ; egyre ropkodott a kerti sévény koritl,
hol karéra, hol dgra szallt, izgett-mozgott.

Jankanak a gibic hangja ma nagyon visszatetszett.
«E kegyetlen madarnak itt fészke van», — monda magaban ;
a sovényhez lépett s meglatta: a fészekben 6t tojas volt.
«Nem, ezt sem akarom eltiirni; a gibic, ha fiakat nevel, ke-
gyetlen ; elpusztitja kis énekeseink sipogé csaladjait», ezzel
a fészket kiemelte a sovény tiiskeéibdl s dsszetaposta. A gibic
banataban elropiilt.

— Mit csinalsz, leAny? — szdlt a kertbe belépd apa. —
Kegyetlenkedel? Hat veheted a szivedre a szegény madar
banatat?

A leany merészen nézett atyjara.

— Hat a gyilkost is eltlirjem, -—— mond4a hetykén és ke-
ményen, — megeszi madarkaimat.

Barkony Istvan nagyot bamult leanyara ; azt nézte tan,
hogy ez-e az a liirelmes teremtés?

Jankidnak iddvel a vadasz vendégek kozt akadt véle-
génye; megvolt az eskiivg; elbicsuztak a kudriatdl, s el-
mentek a harmadik faluba. Onnan is csak ugy latszott a
vidék, az erdd ; a mély vélgy elkanyarodott oda is, s a patak,
mely atyja kertje alatt folydogalt, itt is a sovény jegenyefait
ontozte ; a jegenyék gallyain lomhéan hintaztak a varjak és
szarkdk ; az erdén a lénia levezetett egész a pozbai szentkit-
hoz, s mikor télen megeste a ho, a sgtét erddk kozt ugy ragyo-
gott, mint a fiivon fehéritésre kiteritett hosszti vaszondarab.
Janka sokszor elnézte, s szeretett volna rajta elmenni Poz-
bara s azontul,

Vig tarsasagok valtakoztak a hazukban; pajkos cimbo-
rak verték 18l a kuria csondjét; de az asszony rendesen
hidnyzott koériikkbol; igy akarta ezt férje. Az asszony gyer-
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mekével mindinkabb hatravonult, a legutolsd szobacska volt
menedéke ; szerepe pedig a régi, csendes Lirés lett. Abban
a szobacskaban ringatta kis gvermekét; ott csékolta ossze
kezecskéit, labait, — ott kapkodtak s birkéztak egymassal ;
ott elfelejtette férjének szurd, kozényos tekintetét, mely mint
a gyilok hatott le szivébe ; érezte, hogy szeretete neki iires,
szétfoszlott emlék, poros, csindlt virag.

Minél tovabb éIt, annal inkabb raébredt arra a szomorn
ontudatra, hogy férje lett boldogsaganak gyilkosa, csaladi
fészkének felduldja; 6 maga csak tiirt, tirt erésen. De hat
jol van ez igy? Nem tudna-e 6 is a kegyetlen férjnek kegyet-
lenséggel fizetni? Annak, ki boldogsagat feldalta, otthonét
feldulni? Eletét sfvarra, pusztava tenni? Milyen erds volna
6 akkor!

Egy szomoru télen nagyon mondogattak, hogy Jankaékat
végrehajtjak, s csak uri barataik kozbelépése tartotta vissza
cgy iddre a katasztrofat. Egyik-masik joakarojuk arcarol le
is olvasta Janka, llogy mi var red, s mikor egy este egy maréthi
ur a jegyzé kiséretében férjét kereste, de nem talalta, mind-
kettének arcdn a jo asszony irant mély részvét sugarzott.

— Kerestiik I¥, urat.

— Nines itt, elutazott; csak holnaputan jin vissza.

- Csak holnaputan? No hat ezt itt hagyjuk, —s egy
hivatalos, durva papirba burkolt levelet adtak at.

Janka tudta, mi van a levélben ; szégyene és szerencsét-
lensége van ott megirva léhan odakarmolt, olvashatatlan
betiikkel.

Este volt, elcsendesedett a nagy héaz, a cselédek is el-
végzodtek dolgukkal ; a szegény asszony egy gyertya mel-
lett iilt a maganyos szobaban, gyermeke felgltozve aludt 61é-
ben. Sokaig gondolkozott ; volt mirél. Elgondolta, hogy kell-e
neki még tovabb tirni? Atyja a sirban, férje a bukas 6érvé-
nyének szélén, joszaga elprédalva, kildtdsai tonkretéve, min-
den oda; csak ez a kis fiacskaja van még, s ez is mint olyan
finom fehér szalagocska, mely sétét emlékeinek ciprusagait
koti ossze. A fiut, gy ahogy volt, feloltézkodve az agyba
teszi, maga pedig végzddni késziil.

Jér szobabol-szobaba gyertyaval kezében, mint az ar-
nyék ; nyitogatja az almariumokat; kiveszi bekecsét s pré-
mes bundajat, mert megfagyni nem akar. Itt-ott hosszasab-
ban megdll, mintha bucsut venne a fulon fiiggd szentképektdl.
A kélyha koriil elnyujtézott kutyak labukat szétvelve fel-
Allnak ; megrazzak fejilket, ugy hogy csattog hele fiiliik, foguk.
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Az allat érzi, hogy ura el akar menni; koévetik Jankat
szobarol-szobara, mind a négy ; szinte beléjiik botlik, amint
gyorsabban fordnl ; ej no, az egyiket meg is rugta, de mintha
megbanta volna.

Azutan leteszi a gyertyat, de nem a gyertyatartéba, ha-
nem az asztalra cseppent a forré viaszhél. Azutan feldlti
bundajat ; horgolt kapizsonfélét kot a fejére. Néz az odrara ;
még csak féltiz. Hatha még nem alszik mindenki. A kuvasz
is kinn az udvaron elarulhatna. «Be kell hivnom», gondolja
magaban, s kinyitja a nyikorgé ajtot. «Tisza, Tisza b, kialtja
elfojtott hangon ; a kuvasz farkcsovalva koveti urnéjét, egy
ideig bamul, azutan lefekszik a tébbihez.

A lobogé lang ficankolé Aarnyékokkal jatszik, melyek
majd megnének, majd visszaszéknek. Janka az agyhoz huzza
székét s leiil. A szobaban semmi sem hallatszik, csak a kis fiu
szabalyos lélekzése s kozben a kutyak fészkelddése. Az anya
szomoru tekintete pihen a kis alvén ; nem tudom, mit gondol ;
az ily elkinzott emberek rendesen mar semmit sem gondolnak.
Kimeriilt arcan mély gyasz iil s bizonyos kemény vonas, mely
azt mondja : <De ezt mar nem tlirém. A gyilkost is eltiirjem?
Nem». Ezt mondogatta magaban, s tiirelmetlenségében, ugy
latszik, bator, s6t vakmer6 lett. Nincs, amit6l félne : e ma-
ganyos bazban, e kisérteties szobdkban nem rémiil ; elkésziilt
az utra. ..

Az ora 11-et iitott. Janka felrezzen ; itt az ideje.

— Fiacskam, nem hagylak itt, — s lehajlik a kis agy
fo6le. — Nem, nem hagylak itt, szeretlek ; velem jossz. — Nagy
kendébe csavarja a gyermeket, arcat befedi s balkarjara
fekteti.

— Tehat gyeriink! — Kioltja a gyertyat, kinyitja a
csikorgd ajtot; jaj, hogy nyikorog, Szinte a fogat szivja s
megall ; labaval visszaloki a kitodulé kutyakat, s hogy a
nyikorgast ne kelljen ismételnie, széket tamaszt az ajtoé ele,
azutan kilép. A tornacban hallgatézik ; semmi nesz, esak
néha hal el a vidéken tavoli kutyaugatas. Az udvaron hosszu,
vigyazo léptekkel halad végig; a kert sovényéhez ér; Kki-
nyitja az ajtot, athalad a befagyott éren s az erdd felé siet.

A h6 keményre fagyott, hideg szél slivolt a tijon; a
tavolabb allé fak arnyékként mosddnak el, s azontul semmi
sincs ; fehéres semmiség. Ha visszanézett, a finom kddben
mogotte sotétlett a falu; egyetlenegy halvany sugéar sziirg-
dik 4t az éj kodén a faluvégi hazbdl : ott nagybeteg van. Egy
darabig megy igy. Azutan megint s6tét drnyak tdnnek el6.



AZ ELET KOLTESZETE 15

az erddé kérvonalai; arrafelé siet. Az alvé fia néha nyujtoz-
kodik karjan; anyja annil szorosabban szoritja kelléhez :
«Ne félj, — suttogja — velem vagy». Az erddszélre érve, az
ut mély vizmosasba kanyarodott. Janka megallt; a szél itt
nem érte, csak a vizmosds szegélyein &ll6 bokrokat razta ;
egy gyokereibél kifordult fatuské, mint szazkara polip
hivta 6t magihoz: Pihenj itt, az éji rémek kozl». Janka
raiilt, bundajat magara huzta; gyermekét forrén szivéhez

szoritotta : — No, itt vagyunk, — mond4 elkeseredetten —
most hat johetnek.
Kik?

Az erdé fai kozt nyogott a szél, siralmasan és nehézkesen.
Nyogése el-elakadt, mintha asztmatikus betegeknek lélekzete
volna. A megfagyott havon zérgé levelek futottak feléje, a
kimult nyarnak csontvéazai; mikor hozzéértek, megalltak s
bamultak az asszonyt. Azutdn némelyik megint megindult;
azt zérogte futtaban : «Nem kereshet ez itt jot». A galagonya-
bokrokban szaraz fii zizegett; éles hangok sipogtak : «Nem
mész innen? Menj, takarodjall» Mintha erétlen szellemei
volnanak mindazoknak, kik tiirelmiik fonalat erdszakosan el-
szakitottak ; Janka érezte, hogy e magany rémiiletes; de
6 erfs akart lenni s nem akart tovabb tirni.

Néha egy tavoli csaholds hangzott el a vidéken. Janka
osszerezzent. «Mar jonnek», mondi reszketve. A csaholas
megint elallt; utina csend lett, s ismét mély nyogés hallat-
szott ; valamennyi fa és bokor zugott bele. Sokaig iilt ott;
hideg borzongés futott 4t rajta; leginkabb a gyermek meleg
paraja melegitette 6t is.

De most mar igazin jénnek. Gyors tempéban csaholas
hallatszik. A szegény asszony keresztet vet magara. Mar latja
Gket, igen, jonnek.

Kik?

A farkasok!... Hisz azért iilt ki ide, hogy azok szét-
szaggassdk. Gyors szaguldasban jott négy, hatso labukkal
magasra felrugtdk a havat. Janka, Janka! Jo6l teszesz-e,
hogy tirni nem akarsz? Fuss, ongyilkos vagy! Csak oly
gonosz, mint szived gyilkosa! Janka, nem az Isten kiildi
rad a halalt, magad rohansz bele! Janka, fuss I»

Vére sebesen liiktetett ereiben, melle pihegett, szive
osszeszorult, lelkiismerete folzaklatta idegeit, s szinte rém-
latasban latta borzaszté tettét. De mar késén van ; mar nem
is latott; egy hogéréngy az arcédba vagodott, itt vannak!
Raborul a sotétség s nem tud magarél semmit,
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Mire ismél folnyitja szemét, latta négy kutyajukat maga
koriill ugrandozni; csaholva, ugatva hanyjak labaikkal a
havat; szagolgatjak ruhait, orrukkal bokdosik, hogy kel-
jen fel.

Janka felallt s a legforrobb ima szakadt ki lelkébdl :
Hala Istennek !

Gyorsan vissza ! Ez volt a méasodik gondolata, miel6tt
a falu labra kel. Sietett haza, lehetdleg tavol a diil6ktél, csak-
hogy senkivel se talalkozzék. «Holnap jon haza férjem ; hol-
naputan dob pereg az udvarunkon», ezt gondolta gyors siet-
ségében, de azért mégis iszonyodott attdl az erd6tl, a rémes
vizmosastol, a polipkaru fatorzstél. Két jo baratnéja jutott
eszébe. Mindkett6 Bécsben van: az egyik gazdag, a masik
szegény, egyszerii varroné. Az el6bbi bizonyara megsegiti.

Befogat, lesiet Kiirtre, onnan vonaton estére mar Bécs-
ben van. Az éjt a palyahaz folyos6in tolti, a nyiizsgé sok
ember kozt talalkozik egy kis iiléke az ilyen szerencsétlennek
is. Masnap pedig folkeresi gazdag baratnéjat. Elmondja bajat ;
részvétet talal, de mast nem ; nem segithetnek rajta. Lelkét
a kin s a kétség borzalma jarja at; alig bir labon allni, mikor
egy tavolesé haz hatsé udvari lakasanak konyhajaba ér s a
szegény varroné karjaiba hanyatlik.

— Janka, itt vagy? Isten hozott! O, hogy el nem felej-
tettel !

— Itt vagyok, édesem, mindenestiil — monda kimond-
hatatlan szomorusaggal. -—— Mindenestiil! — ismétlé s
magéra és gyermekére mutatott.

A varréoné mindenre raallt. Janka szolgalni ment, s a
gyermek a varrénénél maradt. — Megfizetek érte — monda
tavoztaban.

De nem fizethetett 6t évig, mert csak hanyodott-vetddott.
Végre osszekuporgatott kevés pénzt s folment meglatogatni
gyermekét. Mikor a szép kis fiu anyja karjaiba rohant, s a
szegény varroné s oreg édesanyja mosolyogva alltak koriil s
élvezték az anya és fit boldogsagat, a szegény Jankanak sze-
mebdl konny gordiilt, s ajka azt dadogta: «O aldott tiirelem !
Mennyi boldogsagtol fosztottak volna meg azok a farkasok I»



Az élet koltészete.
(1893

Az esztergomi Gj vashid kapaszkoddjan iparkodtam fel-
felé. A régi hajohid 2 parton gyaszolt. A tuloldalon a kiposz-
tashajok elnyulé alskjai sotéileitek, s a parton tiizek égtek.
Az {istok koriil asszanyck settenkedtek, s szlirgs atyafiak
iiltek koroskorill, ki zsakon, ki t8kén, s a fel-fellobbano tiiz-
t6l majd kipirosodtak, majd elsotetiiltek. Egy helyen éne-
keltek ; a széles viztitkdr felett kellemesen lejtett at a dal,
tisztan csengett, mintha jotiében megfiirdoii volna. Aztin
megint csend lett; pillanatny: benyomésnak szarnyain jott
s eltiint.

Az élet nagyjaban csupa pillanatnyi henyomasnak sz6-
vedéke : harmoénikus lélekben tehat dalfiizérré valik. Tarka
véltozatok lejtnek at a lelken : vidam és szomorti, meleg és
ko6dos dalok. A Gerecse-hegy mogott lealdozo nap, a bazilika-
nak holdfényben ragyog6 keresztje, az esti Dunaparton a
vadludak tavoli gigogasa, a szaguldé vonat, a villamos fény-
ben ég6 utcék, egy sistergé rakéta, a télnek akanthusz-levelei
jégcsillamos ablakomon : pillanatnyi benyomasok keltdi, lel-
kiink felvillanyozo6i, mindmegannyi répke dal. De hat csakis
dalfiizér az élet? Nem zsongnak-e benne zsoltarok? Nincse-
nek-e benne hdskéltemények?

Font alltam a hidon, a technika e remeklésének kihivé
polcan ; gyonyorii, merész ivek domborodtak felettem ; az
ész diadalanak villamos benyomasai lejtettek idegeimen,
mindmegannyi lendiiletes, hangtalan dal, s mégis ugy latszott
nekem, hogy ezek csak az élet feliilletének gyir(izé karikai, s
technikan és tudomanyon, kultirdn s vivmanyokon tul kell
a zsoltart, az élet mély aramat, s a héskolteményt, a lélek
diadalat keresni. Ezek a merész hidak, ezek a Dunét szeld
hajok, ez a fenylikockas ut, s a rajta elrobogé fogat, ez a kul-
turalis vilag pillangé-lelkeivel, tréfaival s kénnyeivel csupa
karika, csupa gyiirii és fodor ; de alattuk tortet el6re az élet
komoly, feltartézhatatlan, 6ceanokat keresd arja.

Prohdszka : Magassigok felé, 2
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Igen, eltalaltam. A sziirkiiletben kisértetiesen mozgd
folyamra néztem s vilagos lett eléttem, hogy igazam van.
Mert mihez hasonlitson az élet inkabb : vajjon e fejedelmi
folyamhoz, mely hegyekbél jon, szirteken habzik, csendes
méltdsaggal folyik, emberkéz nem hajtja, 6ceanba szakad ;
vagy a folyam feliilletén jatszadozé karikakhoz és fodrokhoz ?
A fodrok a dalok ; tamadnak s elsimulnak ; a zsoltar a mély
dram, mely halk sutlogasban, orias erdkifejtésben siet az
6ceanba. Stoikus méltosaggal s haboritlan torhetlenséggel
halad ; mindegy neki, vajjon kalibak és szerb hidasok tiik-
rozédnek-e benne, vagy a magyar parlament s az elevato-
rok ; mindegy neki, vajjon hullakat gordit, vagy aranypor-
ral jatszik ; vajjon fahidak alatt siklik, vagy vas-, lanc- és
sodronykotél-hidak alatt siet ; mindegy neki, vajjon a Csallo-
koz unalmas fiizesei fodrozzak lenyulé &gaikkal, vagy a
visegradi kertek s a Margitsziget rézsaszirmait kapdossa ;
mindegy neki, vajjon a tutajok lehamozott szalfait, vagy a
szalonhajok bordait mozgatja; mindegy neki, vajjon a
hajofedelzeten ingerkedd angol misszek kolibris kalapjait,
vagy a tutajos totok bocskorat kapja labara s viszi. Ez a
folyam tehat mint az élet zsolidra, s fodrai mint az élel ropke
dalai. Dalfiizér tehat az egész tarka élet ; de hol, merre zug
a zsoltar?

A hid egyik bordajan, bar este volt mar, két olasz dol-
gozott ; egy szeget igazitottak be jobban a vashalézatba.

— Ep ma négy hénapja, — monda az egyik, ki fent
allt, — hogy Antonio onnan a koézépsé oszloprél lebukott.
«Santa Maria», kialtotta, s a viz cloyelte ; fel se vetette tébbé.

— A mérnék is hallotta — mondd a masik, ki lent
allt — s azt mondta réla, hogy a feleségét emlegeti.

— Emlegethette is. Szegénynek hirom gyermeke van
otthon, s 6t a halak eszik. Nehéz volt a szive, s azért ugy
bukott le a vizben, mint a ké.

— No, ezt ne mondjuk meg otthon; mondjuk, hogy
eltemették. Neki mindegy, s a tobbinek, akik gyaszoljak,
jobb minél kevesebbet tudni.

— Jo6l van, mondjuk,

Még egy darabig kalapaltak, azutan az, ki Antonitt szo-
bahozta, utolsét iititt a szegre.

— Igy eltart szaz évig.

— Széz évig? Sok lesz. Mibél él akkor a munkasember?

Harom muzslai atyafi baktatott most a hidon, tarisz-
nyéval vallukon ; a hidat tegnapelétt, mikor méasodszor meu-
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tek at rajta, kicsit még megbamultak, de ma mar ra sc hederi-
tettek ; kiilonben is igen élénk beszélgetést folytattak.

~ Tudja, mit sz61t? — mondja a kozépsé. — Azt mondta
a fidnak : halal el6tt allok s nem tudom, hogy mi lesz ott til
velem ; de azért a rétet ki ne add ; megeskiidtem, igaz, hogy
hamisan ; de azért a rétet ki ne add.

— Hat most minek neki? Isten legyen neki irgalmas.

Ezt a titkot barki is hallhatta ; kopogasuk decrescendo
hangzott, minél inkabh tavoztak ; azutén elhalt az orszagut
poraban.

A hidon kénnyd hinté gérdilt Parkany felé, 20—30
méteres mélységek felett két holgy dél a hintd parnaiba, s
cseppet sem ideges; mikor ez orias parhuzamos vasabron-
csokon fogatukkal végigsziguldanak a Duna felett, szinte
dagad az élvezettdl a lelkiik, s iitemet ver hozzad a paripék
tompa dobogisa. A szem elnéz messze a sik tiikron, sieté
gyors 4ram siklik a hidoszlopok alatt, melynek tiikrét el6bb
hetven hidhajonak orra hasogatta. Azel6tt meg hid sem volt,
s a partokat sem kérte senki a folyamtél szamon. Még azel6tt
ott fenn a Géta-hegy labanal hémpolygott, hol most falu s
puszta terjeng, és a rémai centurié a lejtén feldllitott tabor-
bél vitte le usztatni lovait. Még elébb Gskori erdGk pompéz-
tak errefelé, csendjiikben mocsarak terjengtek ; az erd6k el-
siillyedtek, s kGszén lett beldliik, és most banyaszok emelik
ki k6vé valt sudaraikat, iiveghutik olvasztjak hevitkben a
kovat, s vonatok diibérdgnek temet6jiik felett.

— Mily pompas, mily nagyszerli, — gondolja a két
hélgy, — igazén ur az ember.

— Ki volt ez, aki most ment el mellettiink? -— sz6litja
meg az id6sbik a fiatalabbat. — Nemde szomszédunk 6zvegye?

A masik héatranézett.

— Igen, ez az. Szegény asszony. Husz év 6ta igy nyo-
morogni.

A hisz éve szenvedd lassan lépegetett. Nem nézte, hogy
min jar és hogy mikép kovacsoltik ossze. Az 6 gondolatai
azon jartak, hogy husz krajcart vagy huszonnégyet kivetel-
jen-e a varrasért, melyet kenddjébe kétve visz. De a lelki-
ismerete feltamadt : «Isten ments! Sok lesz», s a hisz kraj-
carnél maradt.

«Szegény asszony»... Ezt gondoitdk még mindig azek
a ketten a szdguldd fogaton, de csak tgy csendben. Hid,
mélység, sima tikor, fenylikockas ut, 16dobogas elmosddtak
lelkitkben, figyelmiitk a szegény asszony hiiszéves szenvedé-

2*
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sére iranyult. A technika remeklései, hidak, telefonok, a
strazsahegyi liveghuta villamos fénye a latohataron csak kel-
lemes felvillanyozas szamba ment ; de a szegény asszonyban
mintha csak mas tiszteletremélté hatalom haladna el mellet-
tiik, melynek mindegy, vajjon vas- vagy fahidon jar ; vajjon
a mikiallitasok palmafai vagy a marianosztrai volgy boréka-
fai alatt pihenteti nehéz fejét. Az élet terhe nehéz : azt dalba
foglalni nem lehet ; annak zsoltdr kell.

A szegény asszony nyomaban harom cseh munkas lép-
delt, batyuval hatukon ; mennek iiveget fujni a Strazsahegy
ald. A huta villamos lampai megvilagitjak a latéhatar finom
kodét ; de oda mar nem érnek. Lassan cammognak ; kénnyd
a batyujok s iires a gyomruk ; de az iires gyomor a legnagyobb
teher ; Goliatok roskadnak alatta.

A szegény asszony és a harom cseh egymasutan kopog-
tak az iresedd utcakon a szegénvek lakasai felé. Egy ronda
héz falara ra volt mazolva, hogy : «Szallo».

Kevés vartatva mar a szallo egyetlen helyiségében ren-
dezkednek. Kenyeriik sincs, tehat aludni akarnak. A vén
asszony, ki légypettyes lampassal kisérte be az ajtotol a
szobaba a harom vandort, kifujta a gyertyajat, mert a szo-
baba a holdvilag szolgalt ; beszedte a kétgarasokat, s amint
jott, csoszogva tavozott.

Két-harom padra rongyos pokroc volt teritve, s alattuk
sok mindenféle cok-mok rejtézott ; az egyik ily dgyon hosszu,
osztovér kutya hevert s laposakat pislantott a vendégekre,
kik alighanem &t onnan kizavarjak.

«(Nem mész innen!» férmedt ra az egyik, s batyujanak
szijaval megliti a folcihel6dé kutyat. «Hat még a kutya is
bantja a szegény embert?» A kutya leugrott s a sarokba
telepedett.

Az agyak kemények voltak, mert pénzzsaknal kemé-
nyebb a rongy, s a legnehezebb fej a proletar feje, és ezt a
terhet vashidak se birjak, a vilag bordaja is beszakad alatta.
A padok le nem szakadtak, csak ropogtak, mikor a harom
vandor elnyujtozkodott rajtuk.

Aludni akartak, de faztak; dsszekuporodtak s minden
rongydarabbal takar6ztak ; a takar6t szorosan testiik ala
gytirték. Asitoztak és dideregtek.

«HAt van esze ennek a stralovicinak, hogy dsszevész a
vildggal, s mikor az ember ellenségiink, a kutyatél sem
fogadja el a jot», mondja a szélsé tiirelmetleniil. «Tudjatok-e,
hogyan segitek én magamon? Ide hozom azt a kutyat, hadd
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melegitsen»; s azzal leugrott és a sarok felé tipegelt. «Gyere
ide, kutyuska| Gyere ! Melegits I» S a kutyat megfogta s
magéhoz fekteté.

Nemsokara a stralovici megszolalt : «Te! Nem adndl
egy keveset abbdl a kutyameleghél?» s 6 is hozz4 huzddott.

O be j6, ha az embert legalabb az allat melegiti.

Azokbol a mélységekbdl, melyekbe az élet terhe von-
szolja az embert, s azokon a meredek utakon, melyeken a
kiizdelmes 1ét f6lvezet : hallani a zsolidri. Ez a zsoltar hitiink
homalyaban, reményeink s kiizdelmeink palmalombjai s
banataink mirtusagai alatt suttog; kottai koénnyekkel van-
nak beeresztve sziviinkbe, s kivaltkép a szenvedésnek s a
szegénységnek van privilégiuma arra, hogy szotalan énekeit
megértse. Nincs az a tudos, ki elemezze, s nincs az a miivész,
ki elleshesse ; csak az élet terhe alatt nydgd s vagyodé sziv
érti ; igaz, hogy e fonséges zsoltarba az elkeseredett ember
éles disszonancidkat vegyit, mikor vonaglo kézzel nyul a
titkos hurok kizé ; e disszonanciaktél faj a vilag feje.

Hat a hdskollemények merre ztignak? Merre csengnek?

A «Szallotol» nem messze van egy szegényes haz; az
utcara csak kétablakos; de az udvarba be nagyon elnytulik.
Sok ajté nyilik hosszdban ; mindenik konyhaba szolgil, s egy
konyhan két-két csalad lakik. A masodik ajtéobdl pongyolan
oltozott, k6hogbs asszony lép ki ; két év 6ta beteg ; mikor a
fal hosszdban megy, kezével a falnak tdmaszkodik, hogy et
ne déljon. Mikor kéhég, megill, s olyankor az udvar pora-
ban kaparaszé tyukok nagy zajjal szétrebbennek. Ez az asz-
szony egy szaholegény felesége ; Marcsa-, Pista- és Linkanak
édesanyja.

Pistat reggel az erdébe kiildte f61 a «Vaskapuhoz» faért.
«Gyere jokor haza, mert tin meg sem varlak», mondta neki,
mikor elment.

Tegnap ez az asszony meggyont, megaldozott s az utolso
kenetet is felvette, s miutdn a pap elment, végigestszott az
udvaron, leiilt minden ajté kiliszobére s beszélt a konyhak
lakéival, asszonnyal s gyerekekkel, és azt mondta nekik,
hogy bticsuzni jott, mert ma vagy holnap meghal. Ezt teg-
nap tette. Ma mar nincs kit6l elbucsuzni: azért tehat az
udvaron az akacfa ali, hol deszkakbol valamiféle karszéket
hevenyésztek neki, tildégél ; azt mondja, hogy benn a szoba-
ban fojtogatja 6t valami. A karszéken két vankos van, a
dunnéval takarézik ; ezt a két vankost s a dunnat Maresa-
nak hagyja ordkbe.
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Tizenegy 6ra volt délel6tt ; Linka hazajott az iskolabol.
A kohdgls édesanya nagyon roszzul érezte magat. Oda for-
dult Linké&hoz s azt mondta : «No csakhogy mér ic is itt vagy».

— Hogy vagy, mamuskam? — kérdi Linka részvevden ;
de anyja nem felel ; 16gatja fejét s emelgeti szdraz kezét.

— Hivd el az asszonyokat, mondja azutin, s hozd el
a gyertyat. Linka elszaladt ; az asszonyok a szomszéd kony-
hakbél el6jonnek ki sietGen, ki vonakodva. Linkaisjoén s
hozza a gyertyat.

— Hat a Pista még nincs itt ?, mondja halkan a be-
teg. — Alig varom, alig varom.

Az asszonyok vigasztaltak. Linka a gyertyat gyujto-
gatta. A gyertyat azutan az asszonyok a beteg kezébe adtak
s mindnyajan térdre ereszkedtek. Az akacfa valamennyi
levele lefelé konyult ; szaraz id6 volt, no megnézte e csoda-
latos latvanyt. A tyiukok hatul az udvarban neszteleniil
kapargaltak, s a haz kutyai a kiisz6bdn nyujtézkodtak.
A mormogé iméaban észre sem vették, hogy az udvarajto
nyflott, s Pista egy nyalabb faval megérkezetl. A nyalabot
a konyhaban letette s azutan dmulva a térdel6khéz sompoly-
gott, mintha félt voina édesanyjaloéi; de az asszonyok elGre
taszigaltak s anyja mellé keriilt.

— Itt vagy mar, Pista? — lehelte inkabb, mint mondta
a szegény beteg. — J6l van, fiacskdm. Te is térdelj le és
imadkozzal.

Megsimogatta a fiat, s ez egyszerii, de fonséges gyiile-
kezet imaja kozben meghalt.

Ez mar nem dal ; nem is zsoltar ; ez hdskiltemeény. A hé-
siességnek ez a szelleme pedig nem tdmad sem technikahol,
sem fizikabol ; vashidak, villamlampak, telefonok. fenyii-
kockas utak nem nevelik, de nem is feszélyezik ; hasonlit a
fejedelmi folyamhoz, mely magaslatokbol szakad, s mindegy
neki, vajjon vassal, faval, kével hidaljak at: ugy ez a szel-
lem is az ég magaslataibol ered, s mindegy neki, vajjon
darécba, vagy finom véaszonba olitoztetik, vajjon selyem-
papucsban jar, vagy facipdben kopog. De ahoi feltlinik, hodité
hgssé valik s haldoklé ajkkal is a legnagyobb gyGzelem dia-
dalénekét zengi.

Ime a koltészet, mely merd valosag : az élet dalai, zsol-
tdrai és hdskilteményei,



Csillagok kozott.

(1896)*

Unatkozom.

Elérantom az «Urdniat» s Flammarion képzeletével
csatangolok a csillagok k&zétt. Hiisz lapot olvastam mar, s
elképzelhetlen messzire értem. Mintha elmaradt volna télem
a fold, a felh6, s mas vilagok ég6cednjaban Gsznam !

, «Létja azt a gombostii-fejecskét?» kérdi Urdnia t6lem,
aki engem is kalauzolt, s odamutat a esiilagok miriadjaj
kozé, datja? Az amaguk csillaga ; mi itt «Terra»-nak mondjuk».

«No akar Terra, akar Terka» gondoltam magamban, s
nem fogott rajtam Uranja villamos gondolata ; de nagy sze-
rencsétlenségemre, mert Urdnia értette a hangtalan gondo-
latot, s eszményi vonasaira haragos felhd iilt; tekintete vil-
lamlott, s egy kézlegyintéssel lesujtott.

«Eredj, foldi féreg I» csak azt hallottam monstre-bukfen-
cemben, s még dorgott valamit utdnam, mintha azt mondta
volna : «Porba, nyomorba veled».

Esem ... folyton esem ... mintha szélvész ragadna, s
az éther hullamai locsognanak koriilottem. Veszve vagyok ;
hova is eshetném csillagokb6l mashova, mint a pokolba. Ezt
az utat megtették masok is ; egy sotét szellem kalauzolta 6ket.

Folvetem lecsukott pilliimat; aztirkékes mérhetetlen-
séghe vész szemem , s finom szell§ zsongaséban repiilok. De
fekete szellem nincs mellettem; hanem ellenkezdleg, egy
szelid, eszményi alak ; ink&4bb anya mint sziiz; vonasaibol
Carlo Dolce tanithatna ; gyengéd fajdalom tiikréz6dik nemes
arcan, szirnyai erések, mint az acél s puhék, mint a pehely.

Keérdéleg tekintettem red. Megértett.

«Ne félj, —suttogja — te, ki a csillagok kozt unatkoztal,
8 hidegnek taldltad a napsugar bolesdjét, j6jj velem; fel-
iidiilsz; meleg életaram nyilall 4t ereiden; hélaval togod
tudomasul venni, hogy élsz.

Stiri légrétegbe jutottunk, felh6k és kod boritotta utun-
kat, azutdn napsugér ért, slent a mélyben almos kérvonalak-
ban latiam a hegyeket, varosokat, mezéket.

Az eszményi alak szarnyaira vett; lassitotta rohana-
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sunkat; mind lassibb és lassubb lett szirnyalasunk. Haz-
teték folé jutottunk, s egy falufélének piszkos, embertelen
utcajara tett le.

Ram nézelt, mint ahogy a konydriiletes szdnalom angyala
nézni szokott.

«Most menj s nézz koriil. Ez a szfv s az érzelem hazéaja |
Itt nem unatkozol majd».

Kdszonteni akartam ; de eltiint.

Girbe-gérbe kapaszkodé ut borongott elttem délutani
kédben ; egy-kétablakos, féldbesiippedt hizak nyomorogtak
a vizmosasos utca két partjan. Szemétdombok, sarbuckék,
fagyos rogok éktelenitették a havat. Mentem folfelé. Kezeimet
zsebeimbe dugtam s faz6 ujjaim kozt krajcarok csérogtek.
Valami cédula-félét is zsugoritottam. Kilnizom ; hat a Szent
Vince-egylet cédulai.

Mintha folébredtem volna; régton tudtam, hogy mit-
tegyek.

Beléptem jobb kézrél a rozoga hazba. Beteg asszony
nyomja ott a piszkos szurtos 4gyat mar két éve; kimond-
hatlan c6k-mok fodi a 16cat ; csak egy dolog nem piszkos, egy
csinos nagy fiizet; kezembe veszem s olvasom a cimét: «A
lourdes-i Sziiz Kalendariuman.

«Ez volt a karacsonyfia», nydgi a beteg. «De nagyon is
kedvemre volt, mert szeretem a Sz{iz Mariat.»

«Hat a keresztet? azt is szereti?»

«Azt is».

«Hat a betegséget?»

«Istenért eltlirom azt is».

Vérem szivemhez futott ! Ranéztem a szenvedd asszony
arcira, s bagyadt szemei mint két csillag, ragyogtak az ala-
csony szoba homalyaban. Csillagos utam, Urania j6tt eszembe,
a vilagok dceanjai, azok a jéghideg mérhetlen valdésagok ;
akartam kérdezni, hogy nem olvasta-e Uraniat; de csak azt
hoztam ki:

«S nem olvasta®

«Hogy hol olvastam? —kérdi «s mit? ezt a keresztviselést?
A katekizmusbann.

Mély meghatottsaggal alltam ott elGtte. Megfogta a keze-
met s csokjaival boritotta ; meleg kénnyek peregtek le arcarol
ujjaimra ; gyermekei bej6ttek s hozzam simultak. Szeretetiik
s haldjuk nem szolt, de sugirzott szemeikben. Csupa csillag
itt is, s én voltam a napjuk. Hol van tisztabb 6rém s nemesebb
élvezet,



AZ ELET KOLTESZETE 25

& eljon? ugy-e eljon megint? O latogasson meg ismét
minket I» fohaszkodott és sipogott mélyebb s magasabb han-
gon az Isten sok nyomorultja.

Ennyi 6romét el nem viselhettem ; lerdztam magamrol
a gyermekek piszkos kezecskéit ; ratettem mindegyiknek fejére
kezemet, s mentem, siettem ki ; ruganyos léptekkel szokeltem
a fagyos lejt6kén ; a hideg szinte jol esett, hogy kissé lehlitson.

Emberekkel talalkoztam s azt mondtak: dicsértessék
az Ur Jézus| Feleltem, de kiilonben masfelé jart eszem.
Szerettem volna kiAltozni az utcan: emberek, ha csillagok
kozt unatkoztok, térjetek a szegénység kunyhoiba, s ha
hideg nektek a napsugar boleséje, szeressétek a szenvedéket.
Ott gyulnak ki csillagaitok, ott pezsdiil f6l életre és 6rémre
szivetek.

Leértem a siippedékes uton; kdoriilnéztem s lattam a
Bazilikat sotétieni, s keresztjét ragyogni az esti holdsugarban.

Most méar tisztdban voltam, hogy Szent-Tamason jartam.
Hazajottem, asztalomon {61 volt iitve Flammarion Uraniaja ;
becsaptam a kényvet s gondoltam magamban : nem Urdnia
vezel az égbe, hanem a Szeretet.



Az ondaval vamos.
(1896)3

Homonnarél balra be Sztropké felé egy biikkds, tolgyes
volgy nytlik el, melyrdl elmondhatni, hogy az Isten hata
mdgott van s Lengyelorszagba visz. Nagy, ponyvas, abrin-
csos szekerek délongnek a vélgyben kanyarodé uton; apro
lovacskak iparkodnak elére a szakadozott, harom egész négy
csomodra Osszekotozgetett hamban ; joképl tét atyafiak gug-
golnak a kocsik elején, hatul pedig rendesen néhany pajeszes,
kaftanos zsido utazik olcson Sztropkotol Satoraljaujhelyig.

Sokszor szeli az orszagiit a volgyben kigyozé Ondava
foly6t, mely most ugyan szelid, mint azok az orszaguti
«macska-lovaks ; de a beleépitett sarkantytk mutatjak, hogy
hébe-korba ugyancsak megvadul, és sarkantyuja legyen
annak, ki azt megiilje. Hidjai s6tét, magas karfakkal ijesz-
tenek ; a hidoszlopokat megvasalt jégtorok védik. A kelcsei
hid is olyan, s a kelcsei old:lrél az orszagut mar j6 messzirdl
nekikanyarodik, hogy felkapaszkodhassék.

Ep most véagtat fel rajta a nemesdévai urasag, aki ott
il a bakon. Nagyfejli, sz6ke ember; a nyakit is bizonyos
dolyfos merevséggel tartja, kidillesztett melle kevély érzel-
meit arulja el. A gyeplét 6 kezeli, s hatrabeszél a kocsiba, ahol
egy sapadt asszony s egy fiatalabb leanyféle iil, aki egyre
feszeng, le-lehajol s ott pepecsel valamit a cip6jénél.

Hédolattal fogadja az urasig négyes fogatit az dreg
vamos ; halena-darécbol valé rajta a mundur ; hervatag ajk-
szélei, mint valami rancos zacskok, csiiggnek ala; kiaszott
kezében tartja nagy, zsiros kalapjit, mely alél nagyszemfi
rézkeresztes olvaséd 16g. Egy futé rangas szegletes vonalakat
rajzolt a borotvalt szdraz arcra, mikor a «pochvalemr-et
mondja, s tin ettél horkant meg az elsé két paripa s a két
hatsé is kissé hatrahokolt ; asszonykialtas és ostorcsattogas
hangzik, azutdn megint kackiisan emelgeti mind a négy
paripa a labat. Semmi az egész — sz6lt az trfi, — megijedtek
az olvasotél ; minek is kongat vele, mikor nincs zivatar.»

A fogat elrobogott, porfelhét kavarva fel maga utan,
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mely lomhéan 1égott a tikkaszto6 légben, mintha odafiiggesz-
tették volna. Kelcsének volt ura, Foldes Géza baratom, nap-
erny6jét kifeszitve s kalappal kezében haladt mellettem ;
Nero és Fakszi, ez utébbi egy kores ratli, fej-lecsiiggesztve
6ltogették nyelvitket a tikkadt anyaféldre, nagyot nyelve
iddnként a nyelviikre ragadt fehér, meszes porbdl. Igy tehat
négyecskén iparkodtunk fel a meredek trepeci lejtén, mely
az Ondava hidja mellett kozvetlen emelkedik a magasba.
A hegy lejtdje a birkdtél szamtalan parhuzamos svénnyel
volt Atszelve, mintha csak modern holgynek sokréti mantil-
jat akasztottak volna nyakaba.

Féléraba telt, s fent alltunk a hegyen Kelcsével szem-
ben. A fékon kéarogb varju gy egy negyedora alatt ért volna
le innen a kelcsei kuria elétt illatoz6 gyonyori harsfara. A régi
kiria valamennyi ablakaval rednk nézett; a széles veranda
viladgos lépcsdjén ott tancolt a napsugdr, és a veranda el6tt
mozdulatlanul s a legkisebb szelld lengetése nélkiil sététlett
a négy harminc egész harmincét méteres trénallé fenyd. Jot
all érte a kelcsei erdész, hogy legalabb ennyi.

Minden tiszta és ver6fényes volt; le Dobra és Csicsva
felé duzzadé erdbk, s azontitl Tokajig a kiilénés, hamvasszini
réna, melyet Feszty korképe oly talaléan allit elénk. De Peté-
falva fel6l, amily széles a volgy, bodrosan fel voltak gyiirve
sotét, gomolygé felhdk, mint éridsi szinpadnak karpitjai; a fel-
hoék alatt jobbrol-balrél vérhenyes fényben ijesztettek a magas-
latok biikkerd6i, mintha mondtik volna, hogy itt j6n valami.

Petéfalva fel8l vihar kozeledett. Olomszinii buckak dudo-
rodtak ki a fergeteg szélein, melyek mogétt, mintha kékes
lobbot vetett volna a tavoli villam, kigyiladtak s gyorsan
megint elhoméalyosodtak.

Az Isten haragjénak szinpadja mar fel volt allitva, de
a kéarpit még le volt eresztve. Tavoli diibérgés hallatszott,
mintha ott a szinpadon tologattik volna a mennykénagy
kulisszdkat ; de kiilonben csend volt, a természet varta a
nagyszerii felvonulast. Ugy latszik, nemsokara kezdédik . . .
Petdfalvan harangoznak a vihar elé... Els6 jel... A szin-
padon sietds a dolog, sulyos targyak esése és csattanasa hal-
latszik, a tavoli égzengés igy iti meg fiilinket. Valkén is
harangoznak mar . .. Mésodik jel; azutan egy villim rantja
meg a felhézetet, s megfelel r4 rogton a trepeci haranglab
tajarol az innepélyes érenyelv, mely félelmetesen bong. ..
Harmadik jel...

A divina commedia a petéfalvai hatér felett tort ki
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A szélvész gyorsan kozeledett; bamulé szemeink el6tt a
felh6kben a sibillak és profétak Michel-angeloi alakjai nyil-
nak az égbe ; az Irds kerubjai titdni harcra kelnek, tajtékzo,
hamvas paripAkon rohanva lengetik villamlo dardaikat.
Mogottiik jon a haragvé Isten hatalmanak zéme, az elemek
csatasora sotét rejtekben, a jégesd és zapor fethdiben, melyek
lezuhogva péras-poros felh6ket kavarnak az orszagiton;
paskoljak a foldet, ugy hogy porzik.

A zapor most mar teljes erdvel lezuhogott a petéfalvai
hatarra, s a szélvész gyorsasagaval rohané felhék gy alakul-
tak, mintha felgordiilt volna az el6bb leeresztett karpit, s
egy haragvé Isten homlokat lattata. Sotétkéken dudorodtak
halantékanak erei ; szemeiben az éjfél iil ; legfeliil a felhékbél
hamvas, fehér foszlanyok tépddnek el, mint fejének bomlo
hajfiirtjei. Mintha haraghol s enyészetbél volna fonva fejének
koszoruja, oly sotét, s a villim piros pantiikaja koti le ezt a
bomlé koszorut fejére. Ki merne vele kikotni, a szélvészek
Istenével? Hol van a hds, barmily bator s erds, ki vele szembe-
szalljon?

S ha szembeszall : nemde a titdnok veresége volna min-
den dicsGsége? Az a parittyas hés is, ki Goliatot leterité, és
az oroszlannal fegyver nélkiil karja erejében bizva megvivott,
ligy nézte Judea hegyeir6l ezt a fenséges, isteni latvanyt,
mint mi a trepeci magaslatrél ; s ugy latta, mint mi, hogy
fiist ment fel az 6 haragjaban és tiiz gytladott orcajatol. .
\/Iegha]totta az egeket és leszéllott, s homaly volt labai alatt
Es kerubok f61é ment és szallott, repiilt a szelek szarnyain.
Rejtekévé tette a sotétséget, koriile satorava a sotétes vizet
az ég felhdiben. A szine el6tti vill(gés’cél szakadoztak a fel-
hok, a jégesé és parazstiiz. Es az Ur dorgbtt az égbél, és a
Felséges szozatat adta, és kibocsata nyilait és elszéleszté
oket, a villamokat megsokasitotta és megzavara Sket.

M¢ély imadasban gondoltam el a tizenhetedik zsoltar e
haromezeréves poézisét. Fenséges prolég gyanant csengett
emlékezetemben. S mire a prolég elcsengett, mar Kelcsére
borult a szélvész, Kozeledik felénk is.

Mar érezziik leheletét, azt a hiis szell6t, melytdl felzig
az erd6, s belereszket a nyarfak s nyirfak félénk lombja. Esni
kezd . . . Sziirke szemf6ddt borit a zivatar a valkéi dombokra
is ; itt-ott még ki-kitoljak az erdék kérvonalaikat a fatyol-
bol; azutidn egy csattanis, s megrendiil az ég s elnyeli az
erdét, a hegyet, a mezdt az a toméntelen sok aprd vonal.
mellyel az es§ Arnyékolja a vidék perspektivajat,
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Kereket oldunk. Egyik keziinkben a kalap, masikban
a lecsukott eserny6, vagtatunk le a dombrol. Kelcse ura el6l,
én utdna ; Nero, Fakszi versenyt veliink. Mogottink a legel6-
r6l leiramld gulya kolompjai; szemben a masik lejtdrél a
trepeci tehienek csilingjei; tul a volgy fel6l a kelcsei két ha-
rang cseng-bong bele a mennydorgésbe. Minden fut, vagtat,
iramlik ; még néhany ugras, s lent vagyunk az orsziguton,
s Griilt sehességgel vagtat el mellettiink, vissza a hid felé a
megbokrosodott nemesdévai négyes fogat; Lkétségbeesett
sikoltéds, robogés, kialtds... Mindez egy fél percig, azutan
elttinnek a zivatar kodében. Az Ondava partjan pedig a hid-
f6nél a vén, széraz vamos iil gerendakbol osszetakolt s agyag-
gal kitapasztott kalibajanak nyilt ajtajaban, szétvetett tér-
deire hajtva karjait, két kezét 6sszekulesolva tartja, melyek-
rél a nagyszemi, sargaréz keresztes olvaso fiigg ala ; néz bele
a zivatarba, a reng6 természetbe, a futé allat s ember vivo-
dasaba, ajka mozog, mialatt a szél l6bazza olvaséjat, mint
rokkant harangldbon a harang kotelét. Imadkozik az oreg;
egyligyd imaja 4that az 6lmos felhdén s cikazé villamon ;
fulgura frangit, dissipat ventos, placat cruentos.

Mintha a természet rengésében villimnal s dorgésnél
jobban hatott volna ram az ondavai vamos imadkozé nyu-
galma : gytkeret vert labam ; egy-két masodpercig a szakado
esében megalltam, s ugy néztem ezt a nyugodt, szegény,
egyligyd embert. Azutan el a kelcsei kiariaba, s mar mikor
vizes ruhamtol is megszabadultam, felmentem az emeletre,
s onnan néztem a fergeteget, s szemeim el6tt lebegett az
imédkoz6 ondavai vamos.

Ime a hatalmas filozofia, melyet vallasnak hivnak, mely
réaér villamok kozt beszélni a haragvé Istennel, s mely hiszi,
hogy olvaséja csilingelése s ajkainak halk suttogésa athatol
a vihar bombélésén. S miutan nemecsak hiszi, hanem latja,
hogy a végtelen Isten fensége, ki a viharban jarja at a termé-
szetet csak ngy, mint ahogy a délutani szell§ fuvalmaban
«sétaly az Irds szavai szerint a viragos és illatos berek fai kozt,
a szegény embert0l hédolatot kivan ; latja, hogy a semmiség
orvénye f6lott lelkiink csak lebeg, mint a gézhaj6 kéményeé-
b4l kipattant szikra a tenger arjai felett ; kell neki egy meleg
isteni sziv, mely azt a szikra-lelket folfogadja s boldogitsa,
s azért hozza vagyik s feléje torekszik, s e vagyat az iméaban
kifejezi.

A vilagtorténet ezredéves folidnsai, sotét lapjaikon ép-
ugy, mint verSfényes szovegiikben, az ondavai vamosfélék
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egyligyiiségében épugy, mint a filozofia szarnyalasaban hir-
detik, hogy az imadkozé ember a legtalalébb kinyomata a
kiizd6, vagyo6, botlé és reménylé emberi természetnek. Ha
ki akarod fejezni azt, ami az ember rendeltetése, iranya, szel-
leme, kiizdelme, torekvése, harca és békéje, utja és célja,
keserve és boldogulasa, vésd ki marvanyba a végtelen Istent
imado, biineiért 6t engeszteld, bajaiban hozzd riménkodo
embert, s ird al4 : animal theologicum.

A torténet legcsodalatosabb helyei, a Nilus partjai, a
Vordstenger vigasztalan vidéke, az esti alkonyban égé Sinai,
Faran romjai, a puszta és Sziria, Mezopotamia alféldje, mind
az emberi sziv vagyainak s kiizdelmeinek ezredéves szinterei,
az imat hirdetik. A beduin iigetve a puszta homokjaban,
merengve nézi a Voros-tenger partvidékét, hol Mozes, az
Isten népének vezére, halalos félelemben imadkozik, mialatt
megnyilik a tenger, s kétmillionyi nép halad 4t rajta. Fent
pedig a puszlasag szélén a kopar hegylancolatbél kiemelkedik
a Horeb hegye, hol a haldoklé végimajat rebegi kékiils, kes-
keny ajkkal, s imajaba hullamz6 szakéalla reszket bele. A test-
vérnépek mind imadkoznak. Szidon és Tirus elviszi a régi Isten
emlékét Karthagoba és Sevillaba, s a Tigris és Eufrates meg
vannak szentelve a patriarkak imajatol. S mialatt a szenve-
dély elhomalyositja az Isten képét, nem fojija el a szivben
az 6 imadasat és szeretetét ; s ha az arabs a Madian pusztaibol
nem megy Jeruzsalembe, elmegy Mekkiba a Kaba szent
kovéhez, s ha a perzsa nyakassag nem hodol az idegen f61don
emelkedé templom igaz Istenének, s a tiizben keresi az élet
s az er szellemét : mégis imadkozik s Elimaiszban épit maga-
nak templomot, mely a gérog Antiochus kincsvagyat éleszti,
de ugyanakkor hési védoket allit ugyanaz a vallasos szellem
a templom falaira, kik a gorég-szir erét visszavetik, s Antio-
chust bubdnatba s azon at a halalba kergetik. Az indus mé-
lyen vallasos szelleme pagodakat épit, s koldusosnak tartja
azt az életet, mely pompaban kényelemmel t6lt6zik, s meg-
irigyli a mosdatlan és koldulo boncok tengédését, kik Buddha
foganak szentelt kornyezetében bgjtolnek s vezekelnek, S ha
a miivelt Eurépa démokat épit s kéb6l faragott erdékben
jar ahitatos léelekkel ; ha aranyos hattert, cgyszerd alakitasu
képek el6tt onti ki szivét, s a harangzigas harménisjaban
s az orgonabugas szimfonidjdban keresi imadkozé lelkének
vigaszat; s ha a romlott Europa elvesztvén a lelki nagysag
érzékét s I¢han ignoralni akarvan atyai szokasait, ugyanakkor
a babonaban, a spiritizmusban, a buddhizmusban tér a régi
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természet 1j Gtvesztoire : vajjon nem érezziik-e, hogy a lélek-
nek kiilonos érzé¢ke és képessége van az Isten megkozelitésére?
O igen | Kire ne hatott volna a nagypéntek estéjén a fiszhar-
moénium bénatos, Iagy akkordjait6l kisért kijelentés : «Incipit
oratio Jeremiae prophetaes, kezd6dik Jeremiis proéféta
imajar? Mintha a profétaban az egész emberiség iilne ki
Jeruzsalem romjaira; mintha mindnyajan elhalnank, s szi-
viink érzelmei a préféta szivébe szorultak volna ; mintha itt
mar senkinek sem volna mit mondani : minden ajk megmere-
viil, minden hang elcsitul, minden gondolat egyre iranyul:
arra, hogy itt egy nagy lélek imadkozik.

De a XIX. szdzad gégos szelleme az 6stermészet ez dsz-
tonét, az ész s a sziv e kovetelményét, a hodolo, kérs, halat-
ado, engesztels imat megvetni latszik ; kivagyédik a magaba-
térés szentélyébél, hol az ember érzi nyomorusagat s a folotte
uralkodé Isten hatalmat; kisiet a szabad cselekvés mezejére,
a haladé, finomodé élet piacdra, a magan segité emberiség
csodatettei koézé, melyek diadalra juttatjak azt az eszmét,
hogy az ember az Ur, s ez Uré a vilag. De a kevélység nem
boldogit ; izgat, hevit, mamorban hulldmzik at a vilagon,
diadalszekéren csorémpol végig f6varosokon, kapraztat szin-
hézakban s miizeumokban; de a gondolkodé emberben
utévégre is le kell csillapulnia, — nem zaklathatja végig.

Nincs-e més. mint ez a lazas kiizk6dés? S ez-e az a bol-
dogsag, mely utdn sziviink sir? Nincsenek-e a szivnek biz-
tatobb és dldasosabb hatalmai, mint ezek, melyek az embert
Onteltté és iiressé teszik? S nem lehetne-e azokra a csendes,
mély gondolatokra és vigasztal6 érzelmekre bizva a boldog-
sag arany dlmanak megvalositasa? Eltiin6dém, s tiinddéseim
kozepett tekintetem ujra meg ujra megakad az Ondava hid-
janal Glé oregen.

S mialatt nézem a fergetegben a nyugodt vamost, kez-
dem érezni a felséges Istent, ki leszall irgalmasan hozzim s
eltolt csodalatos biivos hddolattal, méltatlansigom meg-
semmisit6 érzetével : kezdem érezni, hogy az emberi 16t s a
természet pokhaléin til mérhetetlen utak és palyak nyilnak
a boldogsagra, s az imadkozo6 lélek ezeket szokta folkeresni.

S utévégre is, ki er6sebb : a dacolé g6gds ember, kit vil-
lam kerget s meghbokrosodott 16 ragad, az 6 tehetetlen le-
mondasdban, vagy az ondavai véamos, ki olvastjat mondo-
gatja, s a villam minden csattanésaval felfohaszkodik? Ki nyit
biztatobb kilatast a végességét érzé léleknek ; az-e, ki a vihar
labdaja és Urat kéromolja, vagy a faradt hoérihorgas vamos,



32 PROHASZKA OTTOKAR

ki szaraz, keskeny ajkaival az olvasos Szent Sz(izet kéri, hogy
segitsen rajta, hogy a viz a hidat el ne vigye, a hazikot el ne
mossa, az Ondava sarkantyuit, melyek a vetést védik, le ne
torje, hogy jusson holnapra is egyszer-kétszer hat krajcar —
annyi a kelcsei hidon a vampénz.

Sokéjg gondolkoztam. A vihar mar eliilt. Mint elfuto
aradat egyre tavolabb hompolyogteti zugasat . . . Most talan
mar folverte az almodod csicsvai erdék csondjét, livolt, visit,
sivit a szé1 a var romjai kozt, leszakit ismét egy kovet a
csicsvai vartoronybol, s legorditi arra a marvanylapra, mely
alatt lenn az erdében Barkoczy grof hamvai pihennek, s meg-
elégedve, vad hahotaval bémbél tovabb.

Lesz id6, mikor emberi mii még romképen sem fog e
magaslaton ttjaba allni... Eszre sem vettem, beesteledett.
Kinyitottam az ablakot; fenyd- és harsfaillat omlstt be
rajta ; kinn minden csendes, csak a fakrol hull ala a fiok-
es6.. [z is lecsepeg, s a homalyban kékes villanyfénnyel
gyonyéri szikrak lejtenek, lengnek . . . Szentjanos-bogarkak ;
az a szem, mely rémesen nézett az 6lmos, langos égre, fel-
mosolyog a bokrok tiindéreinek gyongyos rakétain.



A repkény és a szirontak.
(1911)8

Egy fillérnyi kis napvilag gyult ki ddon hazunk fala mel-
lett egy ragyog6, aranyos kertii szirontdk képében. Mintha
napsugarb6l lett volna partaja széve s tiszta aranybol a
szirma kiverve, ugy vilagitott a vékony szilu flvek s a
mohan kuszé repkény kozt. S miul4n az ily néma ragyogas
beszéd is szokott lenni, hat a napsugaras szirontak megszoli-
totta a haragoszéld repkényt imigyen :

-— Repkény, szerény, blivos repkény, mi bajod van?
Mit csiiszol a f6ldon, s mit nyogsz a porban, mondd csak, faj
valamid?

— Bizony, szirontak-lelkem, — feleli a repkény — szo-
morti vagyok, mert szerencsétlen vagyok ; kegyetlen a sor-
som. Az a tulajdonképeni bajom, hogy vagyok, s hogy rep-
kénynek szillettem. Mi mas dolgom volna, ha rézsanak teremt
az Ur, illatos, bibdjos rézsanak ; vagy ha tolgy lehetnék s
viharokkal dacolhatnék ; vagy ha csak szerény, kis ibolya
volnék, s illatomté] mamorossa valnék a pajkos tavaszi szellg!
Dehat igy csak repkény vagyok; nincs virdgom, nincs illa-
tom. Labra sem éallhatok ; csiiszom, maszom, tengddom.

— Szegény repkény-batyam, — valaszolt a bus mondé-
kara az aranyos szirontdk — hidd el, megsajnallak, hogy igy
csitszol-maszol porban s nyirokban, s kidugod fejedet az ut-
szélre, ahol letaposnak ; de nem értem, hogy miért is tengé-
dol hat igy, mikor azt az Isten sem akarja. Nem akarja, hogy
busulj 6rokés armyékban; nem akarja, hogy csisz6-maszo
légy s letapossanak ; hanem azt akarja, hogy te is ktsszal f6l
a magasba s 4gaskodjal bele a napvilagba ; akarja, hogy érj
fol kozelebb 6 hozza. Ne maradj hat lenn, hanem egyenesed-
jél fol, kapaszkodjal, nyujtozkodjal; mindenekelétt pedig
emeld fol a fejedet, nézz £61; ha jol néztél £61, utana lendiilsz |

De a repkénybe nehéz volt lelket verni, s a biztatast még
htivésebben fogadta. Szirontdk — gondolta magiaban — tgy
sem lehetek ; de ha még az is volnék, ugy is elhervadnék.

Prohdszka: Magassagok felé, 3
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aranyom megfakulna, s a partAm lehullana, s végre odajut-
nék, ahovad most jutok. De a sziront4k kiérezte a nyirkos
lelkiiletet, s a kétséggel s lemondassal szemben kitarta ara-
nyos kelyhét s a lagy tavaszi szell6ben megrazta széke fejét,
s odavéagott a borzas szkeptikusnak:

— Ne kicsinyelj engem ; a szépséget nem mérik réffel,
s a harméniAt nem maéazsidval. Ne azt nézd, hogy kicsiny
vagyok, hanem hogy szép vagyok, s azt sem, hogy alacsony
vagyok, hanem azt, hogy a nap remekel rajtam, — hogy
napba nézek s magam is filigran, kis nap bar, de mégis a nagy
naphoz hasonl6é vagyok.

— Hasonlé a naphoz, — ismétli gunyosan a repkény —
nagy sz6 ; de ahhoz test is kellene ; az kellene, hogy vilagits
és melegits ; hogy szépséget sugarozzal s életet hints foldre
s csillagokra ; az kellene, hogy adj s folyton adj s ki ne fogyj
a jobol, ki ne fogyj magadbol.

-— HAt ne vedd nagyzasnak, repkény-batyam, de ép
ez az én programmom, — feleli a ragyogé szirontidk — aki a
naphoz hasonl6 akar lenni, annak jonak, tisztinak, szépnek
kell lennie s 6nmagat adnia. En is a fénynek, a napsugarnak,
a melegnek, az életoromnek vagyok gyermeke, s mert az
vagyok, hat azt sugdrzom. Amim van, azt adok; j6 vagyok,
jot adok. A bogarnak szallast adok, a méhecskének mézet
adok ; emberszemet nyugasztalok, gyermeklelket 6rvendez-
tetek s vigasztalok, és ezt 6rémmel teszem s élvezem. S ha
a gyermek halabél megsimogatna, s a méhecske viszonzasul
mézzel kedveskednék, azt mondanam nekik : hagyjatok,
koszonom ; nem adhattok nekem jobbat s tébbet, mint amit
mar birok, mert jot tévén, még jobb vagyok, s lelkem sugar-
zAsatol el mem fogyok; hanem még jobban kigyiladok.
Hanem hat — fejezte be a szirontak — ezt csak az érti, aki
megleszi. Elég hat a sz6bol ; ne beszéljiink, hanem tegyiink.
Te is tégy ; pillants f4l, emelkedjél f6l, hasonulj a naphoz,
s ha elvaloztal, akkor adj a jobol, adj magadboél, s ne nézd,
kogy kinek, hanem mindenkinek.

A szirontak elhallgatott, s a repkény elmélazott. Hosszt
mélazas utan végre is azt gondolta: hatha igaza van e ragyogo,
kis joszadgnak, s megprébalhatnam magam is, hogy folnézek
s nytjtozkodom s dgaskodom s adok abbél, amim lesz, adok
a legjavabol. Meg is tette, amit gondolt, s folemelte fejét s
kihuzta magit, s jol esett neki. De azutan azt gondolta, hogy
mibe is kezdjen hat, hogy masoknak valamije legyen s nekik
jot tegyen. S meglatta a vakolatat hullaté hazfalat s a beléle
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ki-kikandik4l6, szitil6 téglakat, melyeket a verebek kikezd-
tek s a ki-kivankoz6 ablakokat az els6é emeleten s azon feliil,
s minden oly kopott, oly szegényes benyomast tett a rep-
kényre, hogy azt mondta magiban : Szegény, meztelen, vén
fal, s mazolatlan, korhadt ablakok, bizony rétok férne, hogy
betakarnalak leveleimmel s szebb mezbe oltoztetném csu-
paszsigtokat ; s Ggy latszott neki, hogy a fal s az ablakkere-
tek nem ellenzik irgalmas szandékat, s hogy az neki valé
mész6 s burkolé munka volna, no meg jot is tenne vele s
adn4, amije van, adna énmagat. Hozz4 is latott az 4j mun-
kahoz s kuszott és maszott, s uj hajtasaival eltakarta a mez-
telen koveket; gyokereket eregetett s beleékelte magat a
falkozokbe; tapot is talalt a porhanyés vakolatban, s kérél-
kére maszva 6romét lelte benne, hogy lassanként mar nem
csak a falat borithatta be sz6nyegként, hanem, hogy apro,
tarka madarak is fészkeltek agai kozt, s jol érezték magukat
hiis s hii karjaiban. Mindennap tapasztalta, hogy nem ¢l
hiaba, mert nem volna ott a falon madar és fészek és ének,
ha 6 nem kuszik oda f6l ; masrészt meg azt, hogy kiemelke-
dett a nyirokbél s kozelebb jutott a naphoz, 6 maga élvezte
leginkabb ; izmosodott, bokrosodott a tisztabb, frissebb leve-
gdben, s nemecsak, hogy ki nem faradt, hanem ellenkezéleg,
kedve tamadt, hogy csak foljebb, foljebb.

Egy nap mér az emeletre ért {6l, s a nyitott ablakon be-
kandikalva latott ott egy halavany, szegény asszonyt, aki
szorgalmasan varrogatott s kozbe-kozbe még szorgalmasab-
ban kéhécselt, s akinek oly jol esett volna a szép mez6 s az
erdei leveg6. S mikor a varréné a tiibe cérnat huzva az abla-
kon at kinézett, megakadt a szeme a kiuszé repkényen, s
onkényteleniil is kinyujtotta feléje karjat, mintha iidvozolni
akarnd, s beszédes lett a szeme, mintha csak azt mondan4 :
be jol teszed, kitszo repkény, hogy a szegény varrénéhoz fel-
jottél, s megvigasztalod friss fakadéasaiddal maganyaban !
Szép vagy, ilide vagy ; 6riillok neked s folvidulok rajtad. Aki
téged ily pompésan o6ltoztet, a mi mennyei Atyank, az rélam
sem feledkezik meg.

S a repkénynek kimondhatatlanul j6l esett, hogy a var-
rond lelkébe belevilagithatott, s a tébb jénak reményében
azontil még szorgalmasabban eregette hajtasait s keretezte
orokzold lombbal a varréné ablakat. Oriilt neki a halovany
asszony ; de nem tartéztatgatta, hogy ne menjen féljebb, s
hogy ne kusszék més ablakahoz, melybe szintén be-benézett,
s ahol 8t szintén szivesen fogadtak, mert mindeniitt életet,

3*
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napsugarbol valo s napvilagba s megujhodasra vagyé életet
hirdetett. Valahdnyszor j6tt a tavasz, Uj élet osztone ébredt
a repkényben, s bar kopogott levelein az es6 s 4gait razta a
szél, jo foltételeib6l nem engedett, s mindig tapasztalta, hogy
e kuszo, torekvg élet is megtalalja a maga szép formait, s
hogy a szépség s jOsig sugarzisira az emberi lelkek mindig
reagdlnak ; ez a sugarzas az 6 napvilaguk, melynek oriilni,
s melyt6l fejlédni s izmosodni tudnak. S ha ilyenkor lenézett
az ujra fakad6 kis szirontdkra, az a meggy6z4dés jarta at
borzas, lombos lényét, hogy «igazad van, ragyogé szirontdk ;
nem szabad a porban kisznunk s nyirokban tengddniink,
hanem a napba kell nézniink s napot kell sugaroznunk, vagyis
joknak kell lenniink s mésokkal jot kell tenniink. Ez az utja
a haladasnak, ez a mddja a boldogulasnak !»

Ugy-e, igy értette az Ur is azt, hogy ti vagytok a vilag
vilagossdga? Nem napok az égen, hanem napok a sajat vila-
gotokban. Akar ragyogé Ielkek, akar kiszé repkény-exiszten-
cidk legylink, ugy vagyunk az életbe beleallitva, hogy napba
nézziink s napsugarasak legyiink magunknak s masoknak.



AHITATOS HELYEK.

Szent-hely.
(1897)7

A vilag kénnyelmii és felilletes ; mindennel akar foglal-
kozni, s mindenre raun ; mindent akar tudni, s mindent el-
felejt ; benyomasokat hajhasz, s minden benyomdéson tilad ;
nyugalmat szinlel, s izgalmakat szomjaz; erényt hirdet, s
blinre csabit; napi sajtéja olyan, mint egy oriasi folyam,
melyben rézsak, liliomok hullakkal vegyest tisznak ; melybe
a kloakik utilata s a mezdk illata vegyiil.

Mennyi véres, rémes, regényes, borzalmas térténetet tar-
nak f6l azok a lapok. Ma félvetik, s holnap alig gondol vele
valaki ; a szenvedélyek orkanszerd kitérései reszkettetik meg
az orszagot, s egy-két nap mulva halotti csend, a feledés néma-
saga nyeli el azokat ; pszichologiai bonyodalmak ezer kérdést
vetnek fel ma, s holnap mar senki sem foglalkozik veliik.
A kozonség tehat hamar felejt, s a modern élet szinterei gyor-
san valtoznak; de vajjon igazan oly gyorsan felejtenek azok
is, kiket e viharok megtéptek, s oly gyorsan valtoznak azok
a szfvek is, melyeknek kitorései a vilag érdekiddését ébresz-
tették £61? Kivalt, ha e szivek néi szivek, s ha ez orkénok a
néi lélek szenvedélyei?

Nem ; ezek az orkanok nem iiltek el, hanem nyognek
egy elrejtett volgyben; a lombroséi tipusok nem porladtak
el, hanem csicsos hegyek kozé menekiiltek; a szenvedély
tize nem hamvadt el, izzik a binat hamuja alatt egy szent
maganyban, erd6koszoriuzott magaslatok kézt; ott emészti
magat, ott zug {61 s pihen meg tjra, ott szakad £6l s heged
be ujra sebe. Van egy ilyen érdekes remeteség, ahové ez a
szenvedélyes vilag pihenni jar: biinds nék a remeték ; van
egy ily foldi pokol, de csak foldi, mert az elitéltek kozt
fehérszdrnyd angyalok jarnak. Nem tudom, minek mond-
jam : szent-helynek, z4rdanak, fegyh4dznak? A szamiizetés
vagy a menekvés szirtjiének? A hajotorés révpartjanak vagy
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az erény olthonanak? Paradicsomnak? De angyal csak
harminchat van benne; vagy pokolnak? Mert karhoztatott
OtszAz is van benne. Itélje meg az olvas6, s kdvessen.

1. Ulra.

Nagyot kanyarodik az Ipoly vize a szobi allomis el6tt
s mossa a helembai rétet; sekélyes partjain sohase loccsan
meg a hullaim, oly csendes a folyasa; csukak, harcsak s tok-
halak ivnak a napsugaras, agyagos vizben. A szob-ipolységi
ut iparkodik a rétet koériilzaré partokon kanyarodni, mert
tavaszkor az Ipoly tengert csinal a réten, helembai tengert.
Err6l az ipolysagi utrol egy kis patak mentében a «umalomkut»
mellett valami Giféle emelkedik be a hegynyilasba ; birka-
nyajak végleg Osszetiportak az egész partot; nyomaik ilyen-
kor az 6szi sarba fagynak s nem is engednek ki egész tavaszig.
Csendes, kisérteties ez a furcsa volgy ; oldalt kopar partok,
szaggatott foldomlasok mutatkoznak, melyekhdl szdz meg
szdz egérlyuk feketéllik ; okorfark-kordk zorognek a fako
partokon ; itt-ott egy-egy torpe, kecskéktsl agyonnyomor-
gatott bokor az egyediili disz, s el§ttiink az &sitoz6 hegynyilas,
melybe a keskeny ut vész. De mennyire igaz az, hogy elvész,
mert tovabb az ut maga a patakban jar, s a ritka kerék-
nyomot ellepi a fovény. Most a viz sem locsog. Megfagyott.
Ahol a volgy legsziikebb, két topolyfa kozott latni a volgy-
nek szellemét; nagy kerek arca kibavik a fioldbdl, kékes-
fehér gubancokban log ala szakalla, s fekete haromszogi sapka
van rajta ; nem mozdul, csak a szél zorog a szaraz avarban ;
kozelebb érve észrevessziik, hogy az az arc a malom folitl-
csapd nagy kereke, melyrél jégesapok lognak le, a sapka pedig
a malom tetejének s6tétl6 nyilasa. Mas emberi lak nincs erre-
felé ; aki tehat kozel a vilaghoz s mégis a vilagon kiviil akar
¢lni, az jojjon ide ; itt ember nem fogja bantani, s ha megunta
magét, folmehet a hegyre, onnan lathat este a Duna partjan
valami fényes, pettyes kigyofélét szaladni, mely fiistot okadik
s néha tiizet is, zakatol, diibérég; ez a budapest-béesi gyors-
vonat. S még jar ide valami, meghalni: csendes iinnepnapo-
kon az esztergomi bazilika harangszava.

Miutan a patakot lent hagyom s a magasan kigy6z6 os-
vényre térek, térpe tolgyek s hajlott kérisfak noének a sziklas
lejtékon ;  vadrozsak terjesztgetik szerte-széjjel elegans,
karcst satraikat, s borékabokrok néznek bosszusan bele a
vilagba. Innen a volgyén végigkalandozik tekintetem s a
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«Kopaszr-hegynek 14bana} reegpillantom Marianoszirat, a régi
palos-zardat, mely szenteknek temetdje s jelenleg is szamtalan
szivnek pihenotje, melyb&l a foldi igazsagszolgaltatas fegy-
intézetet, a keresztény szeretet pedig meleg fészket, mondjuk :
aldozati tdizhelyet alakitott. Otszaz fegyencndé van itt ra-
bizva harminc kedves-testvérre ; harminc tiszta sziiz 6tsz4az
blings ndét emelget; rabja lesz a rabnéknek, szolgal6ja a
szamizétteknek s diadalmas legydzéje a szeretet altal a biin-
nek. Itt vesd le saruidat, vandor, mert szent a hely, ahol
allasz | Az égé csipkebokor szent helye ez ; tfiz is van itt,
tovis is van; a tovis az aldozat, a tiz a szeretet. 1858 é6ta
serceg ez az Aldozati tiiz a honti hegyek kozt, amikor a kor-
many a régi palos zardat Magyarorszig egyetlen néi fegy-
intézetévé alakitotta 4t s azt a graci irgalmas névérek szere-
tetére bizta; az6ta lett Nosztra sok biinnek gyilhelye, de
egyszersmind kedves, illatos lelkeknek otthona; a biintetés-
nek, de a dicsOségnek is szintere ; azéta lettek kapui sokakra
nézve iga, némelyekre nézve diadalkapuk, azokra, kiket nem
a kényszeriiség lancai hoztak ide. De azért Nosztranak lakéi
koézt nincs versengés, nincs hare, nincs szemrehanyés, mert
a szeretet atkarolta a kényszert, s a béke csokot nyomot az
igazsigossag homlokara.

II. Mdrianoszira eredete.

IL Filop a Guadarrama komoly, s6tétlombu hegyei kézé
épitette az Escurialt, amely kiralyi palota, baratzarda s
kripta egyben : 1. Lajos magyar kiraly pedig a honti hegyek
kozé ékelte a nosztrai palos~zardat, mely ha nem is lett palo-
taja, sem kriptdja, mégis gyakran volt lelkének pihendje.
Ide vonult a hés, lovagias kiraly, hogy kipihenje orszagos
gondjait s megnyugasztalja lelkét ; ide vonult Miasszonyunk»
oltalma al4, s az6ta hivjak a helyet Marianosztrdnak. A neve
is koltészet és dhitat. Idegen, és mégis érti mindenki. Csticsos-
hegyes hegyek allnak ort a régi zarda koril, mindmegannyi
€k, akércsak az eget hasogatnok veliik: kivalt a Galla-hegye
egy tokéletes kup ; nyaron mogotte aldozik le a nap, s akkor
a Galla aranyos gloridjaban a Tabort utinozza. Szegényes
falucska illesztgeti hazikdit a sziklas lejtékre ; régen itt falu
nem volt, csak a zarda zsellérei laktak a major koriil. 1L J6-
zsef eltorolte a zardat, s azota lett itt falu. Még most is élnek
emberek, akik arrél tudnak beszélni, hogy Nosztra szép kert
volt; Aarnyas fasorok szelték 4t a lejloket; a patak két



40 PROHASZKA OTTOKAR

halastoba szakadt. Azota sok maskép lett, a tavakat sar lepi,
s békak brekegnek benniik. Eljéttek a csaszar financai, tar-
szekerekre hanytdk a holmit; a katyuns, koves tuton pedig
potyogtak hatul a szekeriikr§l a konyvek ; néhdnyat fol-
szedtek a zsellérek s tartogattak emlékiil. Az egykori zarda
cellai f5lé az Gtvenes években pompas két emelet épiilt, ez
a fegyhaz ; mellette all a templom két tornyaval, a templom
mogott pedig legijabban hatalmas harom emeletes épiilet
emelkedik, a palota latszataval, de a maginzarkdk némasa-
gaval ; a zarkak épiiletét fodott folyosé koti dssze a kiilon-
all6 koérhazzal. A berendezés természetesen mintaszer(, s az
ujabb épiiletek a borténiigy el6haladott kivanalmainak is
megfelelnek ; a zarkakat vizzel flitik, a konyhaban gézzel
féznek ; a fegyhaz alatt teriilnek el, kiilén udvarban, a gaz-
dasagi épiiletek ; azontul van a kert, a szérii, a temet§, az
erd6, melyben elbarangolhatni hétszamra Ipolysagig s
Drégelyig.

Elttem ragyog6é sugirzasban all mindig ez a hely;
valami vardzshatalom huz feléje. Ugy érzem magam, mint
a mélység partjan: szeretnék leszallani. Valami titokzatos
vonzalom szallja meg lelkemet, mintha az erdé homalyaban
allanék ; félek mélységes némasigatol s mégis kényszeriilok
belehatolni. Sokszor fordultam meg itt, jaratlan utakon, hé-
zivatarban s majus harmadikdnak s Nagyboldogasszony-
iinnepnek éjjelén, mikor e kiilonben csendes vidéken tiizek
és gyertydk égnek, s éjfélkor is ajtatos énekek csengnek a
virraszté bucsusok ajkarél. Gondoltam, hogy talan ez vonz,
vagy tan a torténelmi mult, mely csak oly homaélyos, mint
a nosztrai apaca-volgy berke ; de nem, nem a Szent Sziznek
itt tisztelt képe, nem a torténeti emlék, nem a majusi és
augusztusi gyertyafényes, illatos éj vonz ide, hanem ez a
fegyhaz vasracsos ajtéival, hosszi folyosoival, a falakon olvas-
hat6 szentiras-idézeteivel ; ez gyakorolja rdm azt a diadal-
mas benyomést. Mert ez a haz a hésies aldozatkészség puha,
meleg fészke; a tird, s tirelmében a wvildgot atvaltoztato
szeretetnek titokzatos mélysége ; ez a haz az evangéliumnak
nem mondom ragyog6, hanem eleven lapja, melyet az Isten
angyala az ég oltararol szakitott le s dobott a honti erddk
kozé. Ez eleven laphoz itt tapadnak szemeink, odand szi-
vink ; s mi az élet kozvetlenségével meggyézdiink, hogy
bar a vildgon mindig lesz biin és romlas, ezt a sotét, végzetes
hatalmat nem téri meg mas, mint a szeretet. A szeretet a foldi
pokolban paradicsomot teremt s vérének paraival melengeti
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meg az eldermedt sziveket ; s bar a természet a vilag osszes
elhervadt rézsaszirmaibol nem képes egyetlenegy illatos, friss
rozsat teremteni, a szeretet képes a feldtlt s lealacsonyodott
sziveken is 0j és talan szebb erényviragokat fakasztani, De
hogy azt tehesse, fogoly lesz a foglyokkal, siré a sirdkkal,
banatos a bankédokkal ; egy fodél alatt él a tarsadalom szdm-
izottjeivel, hozzajuk simul; melléjilk borul, s ha meghal,
egy temetd boritja a tiszta sziizet s a gonosztevét; nem,
rosszul mondom: a volt gonosztev6t, mert a tiszta szfiz
a gonosztevob6l kegyelmes lelket teremtett, s a nosztrai
betegterembdl egyiitt szallnak fel az égbe.

I11. Pokol a fildon.

Akik vétekkel lelkiikén jutnak az ftéldszék elé, azok el-
ftéltetnek s a pokolba jutnak. Igy van az ott til, igy van ez
a féldén is. A féldon is van {téldszék, biin, ftélet és pokol.

Ha novemberi k6dos estén a magéanyos, elhagyott volgy-
ben, a csupasz fak és bokrok kozt, az 4116 malom jégcsapjai
mellett el Nosztra felé haladok, ugy latszik nekem, mintha az
alvilagba mennék. A keskeny vilgynek egyrészrdl kopar, méas-
részr6l sotét, erd6s oldalai, az esti kodos homaly, a godrok s
szakadékok kozt kigy6zo6 utféle csak elatkozott vidékre vezet-
hetnek. Csak Virgil kellene mellém, vagy Dante. A gomolygé
kod s az erd8 arnyékai adnak is a vandor mellé kisérékiil
kisérteteket. A kisértetek kapalnak, vijjak a vélgyet; a
volgybdl nagy 4rok lesz, s ez az arok egy kiégett kraterbe ve-
zet. A nosztrai vélgykatlan ez a kiégett krater ; ezen az arkon
4t csapolja le az igazsagszolgaltatas szigoru szelleme a nosztrai
kraterbe a tarsadalom miazmas, posvanyos vizeit, a magyar
nék biineit. EI6bb e kraterben tiiz égett, istenes lelkek dicsérték
itt az Urat, most viz, sfirii, iszapos vizek terjengenek benne.

Mennyi szenvedély tér ide nyugodni, mennyi csalas és
csalodds | Kénnyel van itt dztatva minden, s minden ké
egy regény. Olyanok mellett, kik sekély, kénnyelmi lelkek,
akarcsak a nagy varosok kévezeteinek leanyai, vannak olya-
nok, kiket egy megszentségtelenitett szeretet tett furidkka :
mésok, kik sziviik dsztonében az erényrdl megfeledkeztek, s
amit becsitletben gyiimolesoztethettek, azt az é16 hiis mészar-
székeire vitték ; folilletes, kénnyelmfi, szerencsétlen terem-
tések, kikben sem erély, sem banat nincs ; kegyetlen, bossza-
all6, nemtelen rongy-lelkek. Egy szomoru vildg mélyed ebbe
a kraterbe, a pszicholégidnak minden arnyalatdval; a szfv,
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a kedély, az dszton, a szenvedély ennek a szomort vilagnak
fatyolos csillagzatai. Menny: alomlatas, mennyi regény szo-
vidik e csillagzatok sugaraibol; szevencsétlen szerelmesek,
gyermeksikkasztok, férjgyilkosok, magdolnak és furiak, véres
dramak hésnéi, s kiket elsodort egy szarzncsétlen pillanat
hatalma, ezek mind talialkoznck itt; egyarant zarul be mo-
gottik az ajto.

De mihelyt bezarul, a szeretet fogia fel 6ket! Azok a
kedves-testvérek részvétte! viseltetnek a szenvedSk irant s
kibélelik szeretettel a zarkak rideg felait Kivillrél s messzirsl
latszik csak ez a haz pokolnak, beli} nem az. A biintetésnek
helye, igen, idegen haz, nem octthon; de ebbe az idegen
hazba, mely oly rideg, elébb a szeretet vonult be, hogy eny-
hitse ridegségét, puhitsa kemenységét. El6bb a szeretet
foglyai vonultak be ide, azuldn j6ttek az igazsagszolgaltatas
rabjai. Van olyan a testvérek kozt, ki mint 18 éves leany jott
ide, s azéta a szent szeretet foglya, s az akar maradni élet-
hossziglan. Szenvedélyiik : megmenteni a szerencsétleneket ;
6romiik : szolgalni nekik; s ha javulnak s jé atra térnek
fegyenceik, ez vigaszuk, boldogsaguk és jutalmuk.

Ha e szempontbdl nézem Nosztrat, akkor a pokol éden-
kertté s a krater mélységes, kékszinfi tengerszemmé valik ;
az ég tikrozédik benne, s tiindskls, fehér vizirézsak rengnek
foliiletén.

1V. Nosztrdnak csillaga.

Sok biings teremtés van a vilagon, akit az ember inkabb
megsajnal, mint biintet, s bizony keveset is biintetnek kozii-
lik ; nem torddik veliik senki. Van a vilagon sok hajotérstt,
s a legtobbnek az a szomoru kivaltsiga van, hogy elveszhet ;
nem térédik velik senki. Ez a nemtoérédés, ez tulajdonképen
a vilag kegyetlensége és tehetetlensége. Vagy ha térédnek
veliik, vaskézzel nyulnak utinuk, a torvény kezével, mely
biintetni és fojtogatni tud, de szivnemesitéshez nem ért. Egy-
magaban tehat jot nem is tehet ; csak ha a vaskézhez arany-
sziv szeg6dik, ha a nyers erd a szeretetet szolgalja : akkor igen
sokat segithet a nyomorultakon. A vaskéz az igazsagszolgal-
tatas keze, a kirdly nevében ; a sziv a marianosztrai testvérek
szive, a keresztény szeretet nevében. A vaskéz kiemeli a buk-
décsolokat az élet tengeréhdl és a nosztrai révpartra teszi at ;
ide hozza Gket a csicsos hegyek magényos volgyébe, ahol
egy 1j vilag nyilik meg a legtsbb el6tt, 4j vilagban 4j csillag
ttindoklik feléjiik, sez az ujsag abban all, hegy szeretik Sket.
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Boldog val6ség | Itt szeretik a nyomorultakat. Ott, a miivelt,
nagy- és félvildg kihasznél, elbodit, elront és ellok magatol ;
itt meg szeretnek, folemelnek azok, kiknek a vilag nem érde-
mes megesokolni labuk nyomat. Dacoltam a vildggal s meg-
vetettem azt; de hodolok ezeknek, kiket tisztelek.

Ez Marianosztranak szelleme és hatalma! Akarhany
arcr6l olvastam azt le. A biin uigyis sokszor csak szerencsét-
lenség, mely az onérzetet nem irtja ki; mit annak a kényszer
s a bék6? S ha valaki, uigy bizonyara a n6 nem adja meg magat
a kényszer hatalmanak ; 4alnokk4, hamissi, gonossza lesz, de
az er6szaknak nem hoédol, nem tud mit becsiilni rajta. Aktak,
poriratok, zsandarok, birak, torvényszékek nem imponélnak
neki. «Hat ti nem vagytok époly nyomorultak, s6t talan
nyomorultabbak, mint én ?» — mondotta az egyik, és ha nem is
mondjik ki, de sokan gondoljdk ; egy valami imponal nekik :
az, ha szeretik §ket; nekik szeretet kell.

No, abban van itt résziik. A zarkak magainyaban, hol
nem dolgoznak és nem beszélnek, mert nincs kivel, hol az
ajtok mindmegannyi sirhantok, melyek mégott eleven holtak
gunnyasztanak, csak a kedves-testvér szeretete lovel vigaszt.
Az éj az ilyen magéinyos fogolynak egy darab megvaltas, mert
4lmaban megszabadul 6nmagatél, gondolataitodl és unalmatol ;
de az a nap, az a hosszi nap ! Egykedviien nézi a zarka abla-
kan behatolé napsugirt, hisz ez is csak arrél regél, hogy
mennyi gyonyoriiség van kinn, a szabadsag ege alatt ; de ha
az ajté nyilik s a kedves-testvér szemének sugaraval talal-
kozik, vagy ha betegségében az apolé-testvér megsimogatja
fajos fejét : akkor feladiil.

Terhes és unalmas ez a magany ; j6, hogy nem tart éve-
ken at. Hoénapok mulva kiszabadul a fegyenc az ijesztd
maghnybo6l s kozés munkaterembe vagy miihelybe keriil ;
ott dolgoznak, siitnek, mosnak, f6znek, vagy kiinn a mezén
kapalnak, gyomlalnak; de mindeniitt kiséri, gondozza, ok-
tatja 6ket a szent szeretet. Ez Nosztranak csillaga. A falakrél
a szeretet a folfeszitett Udvozité képében s a szentiris mon-
dataiban sz6l hozzank ; mosolygd arccal, sugirzé szemmel,
emberi széval pedig a kedves-testvér személyében. Es ezt az
arcot, ezt a mosolyt nem felejti el a fogékony sziv soha, s ha
a vilaggal meg is hasonlott, &s ha keser(i és kinos is élete, tort
sugir gyanant ott reszket a sotét 1élek folott a nosztrai szere-
tetnek emléke.

Im egy példa ra ! Néhany év el6tt taldlkoziam egy volt
nosztrai hajotoréttel ; fekete haja mar §sziilt, s arcan banatos
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kifejezés ult. Ismerl, s pint ismerds elétt bizalmasan foltarta
szfve keservét, Mit tettem?» — beszélte — «Folmentem nyo-
morlsdgomban gyermekeimmel karomon a bécsi varoshaz
legmagasabb emeletére, le akartam ugrani; de nem birtam ;
ehmentem gazdag baratnémhoz, konyorogtem neki, hogy
kényériiljén rajtam ; nem hallgatott meg; befutott a masik
szobaba, s én azalatt pénztarcajat zsebre dugtam ; kétszaz
forint volt benne. Tudja, hogy elitéltek, elnokok és birak, kik
gyakran hizelegtek nekem ; elloktek rokonaim ; megbélyeg-
zett a vilag; s most megaldzva szolgilok ; nincs egy jobara-
tom I» Mély lélekzetet vett s letorslte konnyeit.

«S mit csindl most kedves-testvér N.? Merre van az a jo
1élek?» — kérdezte ismét kis vartatva, s mosolyogni kezdett.

Mily sajnalatraméité a vilag, hogy a szeretet e csodait
nem ismeri !

V. A «sitéh.

Egy ajto fol6tt ezt olvassuk : «Alljatok ellent az ordognek,
s elfut tdletek» ; a lakatot leemeljiik, az ajté kinyilik, s pince-
félébe vezetd 1épcsS elStt allunk ; a lépcsd a «s6tétber vezet.
Akik font a napsugarban, st még a kedves-testvérek szereteté-
nek napvilaga alatt is sotét lelkek maradnak, azok néha e lép-
csén lekullognak s a s6tét témldche zaratnak, ahol a pincék
homaly4nak lesziir6détt vilagossagabdl sincs egyetlenegy tort
sugar, ahol nincs szék, nincs pad, csak nyirkos fal s dohos 1ég.

Kiilonos, hogy Nosztran is a «sotétre» van sziikség.
Pedig van ; a szeretet nem gy6z mindig; vannak szétfoszlott,
rongyos lelkek, melyek szinte képtelenek nemesebb behatasok
elfogadasara ; vannak sotét, szkeptikus kedélyek, melyeknek
filozofidjuk a guny s az érdek. Ilyenek kivalt a visszaesdk, kik
méasodszor, harmadszor fordulnak meg Nosztran. Szomorn
ismerdsei a kedves-testvéreknek ; velilkk szemben a testvérek
szeretetébe banatos lemondas vegyiil. Nem remélnek télik
semmit ; olyanok, mint a kietlen vidék : a napvilag melegiti
azt is, de csak gyaszt s pusztulast vilagit meg rajta. A vissza-
es6kkel szemben tehetetlen a szeretet is; ugy 4ll, mint Bea-
trice az Orvény szélén, melyben nyiizsdg a «perduta gente,
Toébbnyire tolvajok, kik meghallgatjak a szépszoét s azutan
lopnak tovabb. Nyugalmuk perceiben hideg, kiaszott arcukon
az érzéketlenség fagya iil, de ha szenvedélyik folkavarodik,
akkor kiaromkodva hajba kapnak, s oly verekedést kanyari-
tanak, akércsak a furidk. Mit csindljon e tajtékz6é asszonyi
allatokkal az a kedves-testvér? Fegyvere nincs, sem ereje,



AHITATOS HELYEK 45

lanca nincs, sem kotele ; azaz, hogy van, olvaséjanak lanca
csilingel oldaldn., Ezt a lancot ragadja meg; kezébe fogja
olvas6jat, mint a tiszt kardjat, s kozébiik lép a verekedd,
karomkodo furidknak. Egy perc alatt széttéphetnék ; szitok-,
atok-, csufsaggal illetik ; 6 eltiri, imadkozik értitk és sir.
Az ilyenfajta nép szamara van a «s6tét». Ott kozelebb
vannak a szentek sfrjaihoz. Mert Nosztran az is van; a
palosok krénikija emlegeti, hogy két szent palos van Nosztran
eltemetve. De hol, azt nem tudjak ; keresték, s azt meg nem
talaltak. Taldn azokbél a sirokbol szivarog at a «sotétbe» a
megilletédés kegyelme. Meg is szelidiilnek ott, huszonnégy
éra alatt a firia magdolnava lesz.
De a magdolndknak egy nemét nem a «sotétr, hanem
a csecsemdOk szobaja neveli. llyen is van Nosztran. Vannak
fegyencndk, kik aldott allapotban jutnak ide s itt sziilnek;
kisdedeik raboknak sziiletnek ; eredetiik meg van bélyegezve ;
anyjuk biine tapad hozzajuk, akarcsak valami eredeti biin.
Ezek a szoptatéo anyak kiilsn vannak egy szobaban. Ki
hinné, hogy e szoba hatalmasabb, mint a «sotét», mert e szo-
baban gyermekgyilkosokbél szeret§ édesanyak lesznek ! Talal-
koztam ott egy szerencsétlennel, ki évekkel azel6tt sotét
éjjel megfojtotta s a vizbe dobta gyermekét ; folloccsant az
Ipoly vagy a Koros vize, elrejtette titkat. Futott a kegyetlen
‘anya s észre nem vette, hogy a vizbél gyermekének arnya
emelkedett ki s kovette 6t, az arnybdl kisértet lett ; kiélesed-
tek vonasai, bosszit lihegett; biinteté Igazsagga ndtte ki
magat a gyermek szelleme ; bekototte szemeit, hogy anyjat
ne lassa s elvezette Nosztrara -— anyai szeretetet tanulni. Itt
sziilte masodik gyermekét a szivtelen, s ezt a gyermeket nem
veszik el tble, nala hagyjak s nem féltik ; de folosleges is azt
félteni, mert a furiab6l mar édesanya lett. Az a kedves-testvér
tanitotta 6t ra ; most, mikor belép a szobaba, leemeli a gyilkos
anyanak karjar6l a csecsemét, karjara veszi, szivéhez szo-
ritja, 16bazza, becézi, s a gyermek mosolyog, nevet, dadog ;
az anyai szeretet kigyulad e sziizies szeretet 14ngjatol, s most
mar az anya keéri vissza a kis porontyot, s alig varja, hogy
visszakapja. Dehogy adna méasnak; bar meg volna inkabb
még az elsd is. .. O Ipoly, 6 Koros, hideg, kegyetlen mélység! ...

VI. A temelé.

Az id6 mulik; az erdék fai mohosodnak, s az apaca-vélgy
patakja mélyebbre vigja a szikliba obleit. Evek multdval
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a szabadsAg 6réja it soknak s visszatérnek haza ; igen, néme-
lyek végleg haza ; azok, kiknek Gtja a temetébe ayilik. Amely
fegyenc Nosztran hal meg, ne féltslix azt; az bizonyara
elnyerte szabadsagat. A kerten at viszik a kcporso¢ enek-
szoval ; akik pedig ki nem johetnek, az ablakban lesik o gyéasz-
dal hangjait. Van valami mélyen megindito a {8iszabadulas
e gyaszmenetében, valami finségesen hatalmas venas nyidlik
el rajta ; a zarak lepattannak, az ajtok megny‘lnak, — nevét
kitorlik az igazsagszolgaltatas iktatéibol; tdrvény, hatalom,
kiralyi végzes tiszteletteljesen visszalép, s a kegyelet kiséri
el az elkoliozottet nyughelyére, fatylat vet multjara, s az
6rék szabadsag jelét, a keresztet tiizi a rabnak sirhantjara.
De hogy azt megtehették, hogy e megtépazott lelket meg-
nyugtathattdk, hogy e lelket Istennel kibékithették, mennyit
sirtak, tlirtek, imadkoztak, 4ldoztak e megnyugodott lelkek
¢desanyai, az intézet szlizies angyalail Az élet 6romei helyett
a lemondas toviskoronajat valasztottdk, tiirelmiikben s
szeretetiikben a biin atkat lerottdk, a megatalkodottat kény-
nyeikkel ostromoltak, s csak azt kérték ki maguknak Istentdl,
hogy e vivodo lények szemeit békében lecsukhassak.

Es valljuk be, hogy gyéztek | A biin bélyegét levették a
lélekrél s a szeretet csokjat nyomték ra : az elvetemiilt vagy
elsodort néknek halalaba az engesztelés szellemét lehelték
be. Akik biinben éltek, szentiil halnak meg itt; akik a bin
gyalazatat hordtak, az erényv érdemkoronajaval térnek haza ;
akik masutt kiromkodva vagy kétségbeesve halnanak meg,
itt a kegyelem allapotiban mint szenveds biinbanok lépnek
Isten itéldszéke elé. S mit visznek magukkal? Viszik a felhék
f6lé annak a szeretetnek 6rék dicséretét, mely megmentette
6ket. E szeretetnek szantofoldje a nosztrai fegyhazi temetd,
beléle fog kikelni a testvérek apothedzisa az o6rok tavaszban.
Addig is tovabb tiirnek, imadkoznak, aldoznak ; névteleniil
¢lnek, s ha meghalnak, a rabok temetdjébe temetkeznek.
Megszentelik elhunytukkal is azt a lejt6t, melynek keresztjei
kozt lelki szemeinkkel latjuk a féltamadas angyalat.

Akik igy szeretnek, gydéznek... szenvedélyen, bindn,
sfron és halalon.

Azért csucsos itt minden hegy, f6ltor az égbe ; azért valik
el innen nehezen a patak vize, kétszer is visszatér a zarda ala,
mig kiszakad a vélgybe ; azért térnek ide vissza néha-néha
csendes éjjeleken a palosok szellemei ; azért jarok én is bucsut
ide, mert ez az igazi szent-hely.



Marianosztra.
(1901)8

A vilag nagy, s a sziv kicsiny ; meglehet, hogy innen
van, hogy a szivet nem a nagy vilag, hanem kis darab féld,
az a zugoly, az a szeglet boldogitja, ahol szeretetre talal.

A pagy vilagot tehat elkeriiltem, s zardndokitra is nem
Lourdes-ba, hanem Mérianosztrara mentem.

Nem Lourdes-ba, hanem Marianosztrara ! Kontrasztnak
is bodito; ennél nagyobb kontraszt csak ez: Paris vagy
Kospallag. ,

S még ebben sincs igazunk ; ha ellentétet keresiink Lour-
des ‘és Marianosztra kozt, mas ellentétet nem talalok koztiik,
mint azt, mely a versailles-i kertek s a tarlo mezei viragai
kézt van. Versailles szép ; de a mezei virag is szép; hogy
szép-e? Bizony mondom nekiek, hogy Salamon az 6 dicsé-
ségében sem 61t6zkodott ugy, mint ezek még kdznapokon is.

Tehat Lourdes pompas és fonséges, s Marianoszira a tarlé
szépsége ; s mi most ezzel érjiik be. Nincs is abban mivészet,
hogy valaki a kirdlyi iiveghdzak viragaibol kosson bokrétat,
hanem az igenis nagy mivészet, ha a tarl¢ diszébél fonunk
koszoruit.

1gy gondolkoznak azok a tarka csoportok is, melyek a
Duna mentében Pestrdl folfelé s Parkanytol lefelé Nosztrara
torekszenek. Mennek, bandukolnak, csevegnek, émekelnek,
imadkoznak, fohaszkodnak; hatukon viszik az elemazsiat
fehér batyukban, keziikben az olvasot, honuk alatt a csizmat,
ha 4j; ha pedig mar régi, kopott szerszam, akkor a labukon
is elturik. Minden csoport élén a keresztvivé halad. A kereszt-
vivé vagy jokora kamasz, vagy éregebb, megvénhedt ember ;
s az igy van jol, mert a keresztet csak azok viselih kénnyen,
kik vagy nem érzik terhét, vagy beletérédnek. A keresztet
piros, fehér papir-rozsakbol font koszoru disziti, melyet a
szél s gyermekajkak s gyermekkezek borzasztanak assze,
mikor beleakadnak.

Mert igazan kiilénés, hogy a kereszt piros, fehér papir-
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rézsaira nem méhek, de csokok szallnak. A keresztvivot egyre
megallitjak kiterjesztett karok ¢és csucsoritott ajkak, s 6
meghajtja keresztjét s csokra nyujtja.

Mennyire tetszenek nekem ez egyszerd, népies menetek,
melyek a vilagot megvetik s Krisztus sebeit csokoljak. Fol-
tokat csokolnak rajuk. HE szeretetem s lelkesiilésem dacira
egyet mégis megkivannék : azt, hogy a csok élet s ne halal
legyen. Annyi sok mindenféle ember csokolja az Ur keresztjét
vagy a szentek ereklyéit ; annyian racsokoljak talan a beteg-
ségek csirdit; vigyazzunk, hogy masok ne csokoljak fel az
életet ado6 sebekrdl a halalthozé baktériumokat, s élet helyett
ne halalt szivjanak magukba. A tisztasag sehol sem lohasztja
az Ahitatot, de a piszok el is fojthatja azt teljesen.

A keresztvivéknek nincsenek egészségiigyi aggalyai; az
dregapjuknak sem Artott a kereszt csokja, s 6k biztosra ve-
szik, hogy nekik sem art. A dicsdséges zaszIot magasra tartva
folfelé tornek a parton. Nosztrat be akarjak venni; a duna-
mentiek az ipolydamasdi parton, az ipolyvolgyiek a Galla
lejtdin, a nogradiak Kospallag kapaszkodoin iparkodnak fol-le;
jottiikre a kiilonben csondes volgyek, az erdék, az agyagos
partok, a trachitos vizmosasok megelevenednek ; itt is, ott
is megcsendiil az élet, s a toporzékol6 léptek alatt meghajlik
a fli, megbdlintja fejét a virdg, mintha menni késziilne, a
bokrok belekapaszkodnak az asszonyok szoknyaiba, mint a
gyermek édesanyja fodraiba, mintha mondanak : vigyetek
magatokkal minket is.

S ahol a természet oly cséndes s a kegyelem oly hangos,
ahol a vilgy maganyaban csak imadkozo lelkek zsongésa hal-
latszik, arra veszem utamat én is, talan mar huszadszor, talan
mar negyvenedszer. S adja Isten, hogy szazadszor is legyen,
nem a gorbitd s gyongité évek miatt, hanem a benyomasok
s érzések heve miatt, mely a zarandokot a szobi malomveélgy
mentében megszallja, mikor Nosztra felé igyekszik. Mélazva
tekintenek rank a hegyes trachit-kupok s figyelemmel kisérik
a volgyben kanyargé utunkat, melyet a patak vajt, az a
sotétbarna patak, mely a trachit falait mossa. Pisztrang nincs
benne, szerény csikok huzzdk meg magukat iszapjaban, s
remegve gondolnak a zigd arra, mely e patak medrében esé
utan végigszaguld, hogy ket isa esendesagybol a nagy Dunéba
sopor]e A patak mentében elérek ahhoz a hajlott kereszthez
is, mely két karjat kiterjeszti, mintha fogodzkodni akarna
estében. A Folfeszitettnek képe rozsda-ette pléhdarab, gyékig
még megvan, a masik, alsoé darabja a keresztfihoz van ta-
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masztva, az mar levalt az egészrél. Koriilotie tarlo, haraszt,
elvadult sz6ldindak, itt-ott egy vadrézsabokor. De mintha
kimondhatatlan fajdalom, mélységes s érthetetlen érzelem
volna eldéntve e rokkant keresztfan és kornyékén. Mintha
ragaszkodnék e helyhez a szent kép, mintha 6rizne valami
nagy kincset s szent emlékeket. Ugy latszik nekem, mintha
elaggott tyukhoz hasonlitana, mely szétfoszlott szarnyait ki-
terjeszti csibéi f6lé; t6bb benne a joakarat, mint az oltalom,
de azért mégis erélkédik, terjeszkedik, képzel6dik, hogy tiszt-
jét teljesiti, hiszen kotelessége.

S nem hiadba jarok annyiszor Nosztrara, megtudtam mar
a damasdi kereszinek titkos szivfajdalmat. Ertem mar, hogy
miért akar leborulni, s még sem bir, s allni kényszeriil;
értem mar, hogy miért terjeszti ki rokkant faradt karjait,
s ha a laba nem is birja az er6lkddést, miért nem szall le
pihenni. Ertem mar, értem! Neki itt kell allni s néman
kidltani; neki itt kell kitartani, s 4sot, kapat, ekevasat e
kornyékrdl elriasztani; mert e hely a régi temeté; itt
pihennek a kereszt arnyaban a régi elpusztult kozségnek
lakéi. A sirdombokat az es6 elmosta, vad paréj, birsk,
szarkalab, iirom né folottik ; emlékiik nincs fonn sem fan,
sem kévén ; de hogy a hely szent legyen, a tiszteletet, a békét,
a csendet a rokkant kereszt 6rzi. Hiiséges szent jele a kiizkodo
s még a porladé sziveknek is!

A kereszten kiviil még két malom all a nosztrai volgy-
ben. Eltalaltam, mikor azt mondtam, hogy all. Nemcsak a
fala, de a garatja is 4ll, nem jar; s6t a fala tan nem is all
erfsen, az inkabb a foldre szallna pihenni. De a kerék, a nagy
malomkerék, az régi ismerdsom és kisértetem. Télen szakallt
ereszt, nyaron borotvalkozik. Szakalla jégbdl van, mikor a
kiillgire racsapo viz lassankint reafagy; ilyenkor a malom-
kerék mint jégszakallu Gsapé fehérlik az ember elStt. Ez
azonban csak télen tortémik; nyaron sima az alla.

Kisértetek, diilt keresztek, malomkerekek, trachit hegyek,
vizmosasok, nyillal6 csikok, mezei virdgok tarkitjak utamat
Nosztrara s keltegetik a gondolatot.

E gyonyorliséghb6l semmit sem élveznek azok, kik
Nosztrara pénzt keresri s nem kegyelmet meriteni indulnak :
a koldusok, uborkasok, szilvasok, mézeskalacsosok s mas
krajcar-csortet6k. De azért nem mondom, hogy ne jojjenek ;
j6jjenek csak batran; egy bransukat azonban nyugodt lélek-
kel kergetném a patakba, ezek a koldusok.

Mikor aztédn a bucsu 4all, mikor minden satorfa le van

Prohdszka : Magassdgok felé, 4
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iitve, mikor a processziok énekelve bevonulnak, mikor tarka
emberaradat hompolyég a templom felé vezeté tuton, hej,
bizony van ez is legalabb oly szép, mint az ischli promenadé.
Hat még mikor leereszkedik az est, s az dreg estébdl éj lesz,
milyen szokatlan s megindito latvany tarul ki szemeink el6tt !

A nyitott templom elétti téren s az udvarokban s a hegy
lejtSjén egy imadkozoé tabor teril el, mely vigiliat tart a sz6
szoros értelmében, a Nagyboldogasszony vigiliajat. Ortiizek
gyulnak ki egy-két ég6 gyertyaszal alakjaban, s a lobogé lang
kériil imadkozo, énekls csoportok foglalnak helyet. Az asszo-
nyok iinnepldé szoknyai s fejkenddi a kozel allo fikon leng-
nek ; hogy baj ne érje az iinnepld ruhat, azt odaakasztjak ;
a batyuk tamfalul szolgalnak, azokhoz diilleszkednek ; draga
bensdségiik pedig labaik el6tt van folhalmozva, azt ellopni
nem engedik, hiszen ez az élet. Imadkozgatnak s énekelget-
nek egész €jjel, mig a hajnal ki nem oltja gyertyaikat; akkor
végigeseng a volgyon a hajnali harangszd, s a talpraall6 élet
elriasztja a virraszté szemekbél az 4lmot. Templomba 6zonlik
a tdmeg misére, gyonnak, aldoznak, s az Isten-szolgalat utan
megered a vasar; a vasarnapbol vasar-nap lesz.

Ez az éneksz6 és zsongd imadsdg, ezek a kigyuladé és
elalvo gyertyak, ezek az éjjel bolingaté s nappal pajkos
csoportok, ez a vasarnapi és vasaros kozonség, ezek a savanya
uborkat sziircsélé s keresztet s zaszlorudakat csdkolgato
népek furcsa vgyveleget alkotnak, melyet leirni nehéz s el-
képzelni veszedelmes. A legtébb miivelt ember nem tudja
méltanyolni s helyesen megitélni e tarka életet; wan, aki
kicsinyli, van, aki botrankozik rajta. Pedig ezt sem kicsinyelni,
sem elitéini nem szabad! S nem is fogja elitélni senki, aki
a helyes allaspontra helyezkedik.

Ezek a bucsijaralok a népéletnek megnyilatkozasai.
A modern élet a munkafelosztas révén mindent szétszed s
elkiilénéz. Kilon van a templom, kiilén a vasar, kilén az
opera, kiilén a cirkusz, kiilén a kérmenet, kiilon a majalis ;
a népnél ez mind egyiitt van. A nép imadkozik meg mulat ;
neki Nosztra szent-hely meg latvanyossag is. Masok majalist
tartanak, a nép bucsut jar; mésok Barnumhoz mennek nézni
abnormitasokat ; a nép Nosztran 14t Barnuméknél kiilonb
koldusokat, s mindezt fiiszerezi imadsaggal és énekkel, biin-
banattal és szent vigsaggal. Ha valakibotrankozni akar esetlen
énekén, kérdem, miért nem botrankozik meg a pintyen, mely
csak fiityiil, s az &ji bogaron, mely csak ziinmmdg s operakat
egy4ltalan nem énekel? | Botranyos dolog-e az, hogy sem a
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pinty, sem a bogar nem ért a kontrapunkthoz? Ha valaki
botrankozni akar a nép naiv lelkilletén, melynél fogva az
oltarok koriil csoszog s a zaszlorudakat csékolja s a szentelt-
vizet tart6 angyaloknak ékes orcdjat szentellvizzel locsolja :
vajjon botrankozni akar-e a gyermeken is, mely nalv, s az
anyan, mely a naiv gyermekhez leereszkedik?!

O ti akadékoskodo, utban 4llo vilig-megreparalok, —
mondana szent Job a maga szemétdombjarol — magatokban
meghamisitjdtok a természetet, s fonnakadtok mésoknak ter-
mészetességén | Duzzogjatok hat, de ne haborodjatok fol
azon, hogy masok, kiket rozskenyér s napsugar nevelt, egy
hatoson csindljanak maguknak egy jo s egy szent napot

L*



Mariacellbe s onnan haza.
(1902)°

«Ennek a vérnek rozsaillata vam» — mondotta a bar-
bar Vitellius a betriacumi harctéren ... e vérnek roézsaillata
van... s szivta magaba s élvezte, mialatt a sokezer sebzett
ember, kinek testébél ez dllats aradt, nydgott, sirt, haldo-
kolt, undorodott. S mennyire undorodunk mi is ez illattél s
e nyilé rézsaktol |

Ami neki rézsa, az masnak hulla. Rozsat s illatot s ismét
hullat és undort éreztet veliink az arra hangolt lélek. A sza-
badsig nemtdje a thermopylae-i h6sok vérét mint rézsaillatot
szivta ; a keresztény vértanik a rémai bortonék mételyes
“leveg6jét mint az élet leheletét szivtak ; nekik az elkinzott
test halavanykék szine gy festett, mint masnak az alkony
rdézsapirja ; éjt hozott ugyan, de hajnalt hirdetett.

A vidékeknek is van illatuk.

Ha a Dunin lemegyek Esztergomtél Vacig, mennyi
illat, mennyi élet szall felém ! Mily mosolygé s ismét mily
szomory arnyak lejtenek el lent a parton s a part folott Pilis-
Maré6th, Domds, Visegrad lejtéin. Mennyi hang, mily beszé-
des, hangos, zsivajos vasar vesz koriil | Ha maginyos dom-
bon allok s nézek szerteszéjjel, ahol megallok, oda gyiilekez-
nek a szellemek, az emlékek, a hgsok arnyai, a blinok s gaz-
tettek torzképei, az itt verg6édott boldogtalanoknak kisér-
tetei, s bujosdit jatszanak velem ; kinéznek a bokrok aldl,
intenek a hegyekrél ; kacagnak, sirnak, dithéngnek, futnak
s megint jonnek. S ha a régiség szellemei, ha a mult arnyékai
kimulattak magukat, jénnek a muzsdk s mutatnak kéveket,
rétegeket, bazalt s trachit szirteket ; tengereket hompolyog-
tetnek a virdnyos vidékek 6lébe s palmakat iiltetnek a boro-
kas vizmosasokra; azutan ismét elvaltozik a taj, sa tenger
helyén virany terjeng és virag feslik, Virag, cserje, fa, erdd,
titokzatos vildg; oly csendes, oly illatos és fliszeres és bal-
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zsamos | S ez mind rdm lehel ! E néma, hangtalan vilagban
szinte megfeledkezném a hangos beszédrdl, ha kakuk, har-
kaly, billegény és csiz nem keltegetne 4lmombol,

Igy jarok hegyen-vdlgyon, s ki ne latna be, hogy jo tar-
sasigban, finom, szellemdus, étheri, elit-tarsasagban forgok.
Jo tarsasag, de finnyas és kénves ! Durva hangot, parvenil
arcot, iires szivet nem tdr. Biin, gond, onzés neki annyi,
akar egy malomké a nyakaba. Minden arcot elvisel, de végre-
hajtokkal nem sétal. Barmily nehézséggel megkiizd, hegye-
ket maszik, aram ellen uszik, szirtekre kuszik, viharral jat-
szik, de a kenyér-gond silét barizdija neki mediza-arc;
attol megkdviil. A mohot a levagott fenyfik kiforditott tokéin
szereti, de a kenyér- s a krajcar-penésztdl elajul; a villaim
izz6, vords fényétdl nem fél, de az aranyszomj sirgaldzas
arcal6l szétalan lesz, beteg lesz.

Finom, finny4s tarsasag ! Csupa érzés és lélek, de a sor-
vaszté gond és durva biin az 6 meg6léi, malomkovek... s
ki fog malomkoévekkel nyakaban sétalni?

S mily hangulattal megyek hat Mariacell felé? Mit6l lesz
hangos az tton a lelkem? Vajjon torténet, geologia, kolté-
szet mentorom s mizsam-e az uton? Mily szinekkel dolgozik
a lelkem?

Két szoval jelzem : én haza megyek.

Szarnyal6 lélekkel jarok ott, mely inspirdciéit a nagv-
szer természetnek s a legédesebb hitéletnek bajaitél kol-
csonozi s a természet fonségét a kegyelem bensOségeivel
egybefizi.

Lélekkel jarok ott, mely hegyrél-hegyre szall, hogy a
legfilségesebbet elérje. Sziklak kozt bolyongok s anyai keb-
let keresek.

Lélekkel jarok ott, mely zart kertbe hatol, hogy a leg-
szebb liliomot lassa.

Nem is jarok, kiuszom ; a természet szépségein, mind-
megannyi fokon folfelé iparkodom ; a tért sugarakat egybe-
olvasztom ; a szétszort szineket, a csillamot, a vonalak har-
monidjat osszegyiijtom; az Isten gondolatait mint szines
kavicsokat osszeszedem, hogy a kavics helyett az «elsé gon-
dolat» dragakéve ragyogjon kezemben, hogy a tért vonalak
a legidedlisabb arcképpé egyesiiljenek, s a szétszort sugarak
a legszebb szemben mint mélységes, benséséges tiizli napok
kigyiljanak s felém ragyogjanak.

A Szent Sziliz arcara gondolok!

Ez a szép természet nekem ecsak keret; hegy, volgy,
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patak, szirt, erdd, fenyl, balzsam, illat, felhd, napsugar
nekem csak keret. .. e kereth6l néz ream az én Anydm.

Mériacell Anyam héaza! Bar cella csak, mégis ragvog:,
szinpompas, szivarvdnyos; szebb, mint béarmely palota.
S ezt a cellat ide épitette a Szent Szliz; ez az § nyaraléja.
Ide vonult el, messze a varostdl, gyaraktol, a zlrzavartel.
Kivonult Babilonbdl s épitett maganak egy fiiggSkertet
magasan a tenger f6lé; hegyek a bastyai s szirtek az oszlopai.
«Elzart kertet» épitett itt, hds, illatos, balzsamos kertet, s
andalog benne, s akarja, hogy aki hozza jén, ugy j6jjén,
mint haza, ugy jéjién, mint a Szent Szfiz gybnyoriiségének
kertjébe.

Ne hanyagoljuk el e gyonyord természetet ; a vidék bii-
baja képezi a kép keretét — a szimfonia preladiumét, a Szent
Sziiz hajaba font kaméliat. Ez a vidék ugy pompéazik itt,
mint egy darab smaragd, elrejtve, elzarva a profan nagy
vilagtél. A vasut sinparja még nem nehezedik ra; gyarak
zakatolasa nem veri {6! csendjét ; a vashamor sem okad mar
fiist6t s nem boritja kormos foltokkal az azur eget; erdék-
b6l s hegyekbdl van ez «elzart kerts palankja. Hegy-hegy
f6lé mered csticsosan, hegyesen allnak kéréskériil, akar csak
a kerti sévény cdvekei; egytk a masik fol¢é magaslik, mind-
megannyi 6rszem, és néz és fiilel.

E szép vidék illata, a meg nem mételyezett, a tiszta ter-
mészet, a természetes Gsers, s azontul a benséség, az ahitat,
a kegyelem ... ezt érezni kell | E szép vidék illata az, hogy
€z egy darab szent f6ld, s az ember mezitlab szeretne rajta
jarni. E szép vidék illata a gyermeki érziilet az Istenanya
irant, ki itt otthon van.

E vidéken nem 6mlik el az ember életének, a térténelmi
nagy eseményeknek illata. Hogy itt valami kiilonés harcok
folytak volna, azt nem tudom ; de nem is akarom tudni; az
nem ide vald. A torténet csak annyit tud, hogy itt kezdet
ota erd6k zugtak, hegyi patakok rohantak, alpesi homezdék
valtakoztak encianos, fehér 1oherés rétekkel, s mas torténet
itt nines.

Itt poganysdg nem lakott. Akkor, mikor az a virag,
melyet ez elzart kertben tiszteliink, még ki nem nyilt, mély-
ségesen mély s mélyen sotét rengeteg teriilt el erre, s medvék
s hiuzok, szarvasok s bolények laktak benne. Itt nem kiiz-
dottek veliik gladiatorok, s a vértanuk lelkei, mikor sajat
sirjaikhoz zarandokolnak, nem erre veszik utjukat. lde az
ember mar mint keresztény jott.
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E feny6k arnyékaban, e vizek mormolisanal, ez éber
hegyek labanal iinnepet il a Szent Szliz tisztelete, Folséges
terraszra épitette templomat, s e boltivek alatt szall ég felé
szimtalan nemzedék &hitatanak tiizétél élesztve lelkiink.

Oly jol, oly bensdséggel lehet itt imadkozni. Inspiraci6-
kat lehel az egész t4j, s inspiracibkat Mariacellnek, a Szent
Szliz celldjanak nazireti szelleme. Inspiraciokat lehelnek az
Alpok fehér csillogasu, érokés hé koszortizta hegylancai, s
annak a paratlan, egyetlen léleknek szeplételen ragyogasa,
mely a hénak csillogasat egyesitette a szeretetnek forrosaga-
val. Inspiraciét lehel a hegyi-patakok kristaly-tisztasaga s
a Szent Szfiz lelkivildgdnak homalytalan 4tlatszésaga; a
mindig {ide rétek, a balzsamos fiivek, az olajos fenydk arra
a folkent lélekre s arra az arcra figyelmeztetnek, melyen el-
omlott a szépség, a gratia, s akinek a neve is olyan, mint a
kiémlétt illatos olaj.

Az ember repesG szivvel jar feléje, s nehezen esik el-
vélnia, s aki azt egyszer atérezte, hogy az elulazas neki
biicstizds, az szivesen jon vissza, s mindannyiszor édesebb
érzelmekkel.

S hogy e bajt és kegyelmet kellden kiélvezhessiik, s lel-
kitnket a benyomasok friss harmatiban megfiirdszthessiik,
ajanlatos, hogy més-mas uton kozelitsiik meg s hagyjuk el
Miriacellt. Csak egy ilyen oda-vissza Gtra akarok figyelmez-
tetni, melyet kevésbbé koptatnak a stereotip zarandokok, s
mely a véllalkoz6 turistanak igényeit is kielégitene.

Menjiink a déli vonaton egész Kapfenbergig s onnan a
keskenyvaganyu vasiton fol Seewiesenig. Seewiesents] mienk
a vildg; postén is, kocsin is mehetiink, de legszebb s leg-
célszeriibb a gyalogjaras. Seewiesent§l tereferéls, anyokas
tempoéban is elériink Cellbe 7—8 6ra alatt. Szedje tehat min-
denki a sétorfajat s menjen, ahogy tud s ameddig tud ; ahol
¢ri az éj, ott meghal; minden faluban tisztességes szallot
talal. Mikor Seewiesen f6lott a hegyre ér, ott nézzen végig
a vidéken, a Hochschwab s a Staricok volgyébe, s egy tekin-
tettel folérti, hogy miért maszik a turista a hegyek csticsaira;
ez a tekintet isteni; hasonlit ahhoz, melyrél a zsoltaros
mondja: «et altitudines montium ipse conspicits, a hegyek
cscsaira letekint.

Visszafelé pedig menjiink Wegscheidon 4t Wildalpeba.
Wegscheidra elmehetiink postan vagy kocsin. Harom sze-
mély fogadhat egy egyfogatu kocsit harom forintért, s azon
elhajt Wegscheidra ; onnan gyalog Weichselbodenen keresz-
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il Wildalpeba. Ezt az utat mar nem irom le; elég annyii
mondanom, hogy két poklon keresztil vezet az ut, a «Vor:
dere» s a «Hintere Holler-n 4t. Ezek Dante poklai s Doré-
féle képzeleteknek iskolai. Mindezt kényelmesen egy nap
alatt megtehetni. Utazzunk el reggel kocsin Wegscheidra,
onnan gyalogszerrel délben vagyunk Weichselbodenban s
este Wildalpeban. Wildalpebol két at kinalkozik ; vagy hegyi
osvényen Eisenerzbe (hét ora) vagy postan Hiflauba (6t kor.),
s onnan gyalog a Gesduse-n 4t Admontba. A Gesiuse-n a
zug6 Enns-folyo vagtat, zug és morog ; itt silentium soha sin-
csen ; gyalogosan nem tart az Gt 6t 6ranal tovabb, s nem
okosan cselekszik, ki e bamulatos, gyényori vidéken vonaton
szaguld végig. Admontban meghalunk tiszta, kedves szallok-
ban, hel mar nemcsak a vidéket, hanem az olcsdsagot is
bamuljuk, s reggel visszautazunk a Gesdusen s Hiflauon at
most mar vonaton a leopoldstein-i téig. Ez kéritlbeliil két
orat vesz igénybe. A leopoldstein-i tavon megfiirésztjiik tekin-
tetiitnket, s azufan a té partjin elimegyiink Eisenerzbe. Az
eisenerzi fest6i templom mellett folhaladva, két-harom orai
séta utdn ott vagyunk a hires Erzberg lejt6in, az olasz trat-
torid-ban, melynek nevét — szégyenemre mondom — el-
felejtettem, de ha j6! emlékszem, Buccentoro s Cepaldi kozt
ingadozik. Itt az ember terraszon foglal helyet s bamulja az
Erzberg nagyszerli foldarabolasat. Kz a hegy tiszta vasére,
s mar a rémaiak foglalkoztak kiaknazasaval. Aknazni kiilén-
ben ezt a hegyet nem igen kell, mert az ércet agy torhetni
ki bel6le, mint a kévet a szobi kébanyaban.

Az ember itt az olasz nevii trattoria hagyomanyainak tisz-
teletére risotto-t eszik s félindul a Herrsenhaushoz, honnan
négy orakor délutan nézi az aknak robbantasat. Mont Pelée
kicsiben ; ami lyukat, aknat fartak, astak napkozben, azt
most robbantjak. E robbantas és a mandvrezés kozt esak
az a kiilonbség, hogy a mandivereknél elpuskazott puskapor
csakis larmat s fiist6t csindl, itt pedig a puskapor kézhasznu
célra fordittatik. Miutan az aknak mind félrobbantak, el-
megyiink a magas Erzberg parkanyin a keskenyvaganya
vasut allomasaig, ahol feliliink a nyilt, killonben kovet szal-
lito, most padokkal ellatott kocsikra. A vasut erdsen lejt,
Ggy hogy nem kell mozdony a vonat elé¢, hanem erdén,
hegyen, alagiton, hidon it robog a négy-ot kocsibol all6
vonat ; kocsisa a dorzsfékezs, akinek koszéonjiik, hogy végre
a vorderbergi vonal egy allomasanal megéallunk. Hogy hogyan
hivjak, hogyan nem ezt az allomast, ezt nem tudom, de
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annyit tudok, hogy a mozdonynélkili vasit tovabb nem
megy, s igy a kedélyes utazasnak itt okvetleniil vége szakad.
Innen az Gt Leoben, Bruck s Grac felé nyilt titok, mint
ahogy azt minden térkép bizonyitja.
Ha tehat valakit Mariacellbe vonz a szive, az hozza el
magéval a szemeit is a természet e pompainak élvezésére,
hozza el magaval a labait is, akkor a zsebeit nem kell nagyon

megterhelnie.



Tusnad-fiirdé.
(1902)10

Magyarorszag hatarain német, vend, horvat, tét, rutén,
romén iil. Magyarorszag hullamos palastjat ezek szegélyezik.
Csak egyetlenegy tiszta magyar csikot varrt az orszag szegé-
lyébe a Gondviselés, aranyos, paszomantos csikot, s ezt a
csikot ma is Csik-nak hivjak. Ez a Csik egy foszlany Attila
népébdl, egy csik a régi Hunnia palastjabol, mely leszakadt,
mikor a palast szétszakadt, s ott akadt fonn a Hargita szirt-
jein, a csendes erdGségeken, a havasok gerincein, s azéta is
ott van.

Csik az a csik, erdéb6l-viranybél széve, melyen az Olt
folyé eziist szalaga huzodik végig. Elzart, csendes orszag,
melyet hegy-oéridsok kornyékeznek s rengetegek taplalnak
friss éltetd lehelettel. Itt pihent meg a székelység dald csatak
utan s vetett nyugigyat békésebb nemzedékeinek, emlékei-
nek, hagyomanyainak, csontjainak, porainak. Itt élnek
Attila maradéki; nyelvitkon megérzik az Osdisag akcentusa,
szokasaikon a patriarkak egyszeriisége, 6ltozetiikon az erd
divatja, melynek nem kell kamgarn, hanem csak szilirposzto,
kultirajukon a nyugati kultura elgyongiilt érverése; idaig
az erds pulzus nem jutott el. S még ott all a Hargita, a «magy
erdd», s atellenben 6rt 4ll a Somlyo-hegye a Szent Sziiz szen-
télyével, hol az ajtatos erStlenség aldzatos imaiban lelket
kér a kiizk6d6 erdnek.

Ebbdl a Csikbol egy gydnyord volgy kanyarodik le
Tusnad-fiirdébe, mely oly fiatal és iide a volgyek kozt, mint
amilyen fiatal és kedves Tusnad a fiird6k kézt. Ezt a vélgyet
az Olt furta. Hajdanaban a Csik nagy t6, vagy ha tgy tetszik,
tenger volt, s ott, hol most székely munka, székely kinlodas,
székely élet a hazanak aranycsikjat varazsoltak a kiszaradt
tofenékbdl, ott régesrégen fenyGerdSk s az ég csillagai tiik-
rozédtek mély vizeken. Akkor Tusniddon sem jartak még
turistak, legfoljebb bolénybikak.

Tobbet mondok : Tusndad nem létezett. Sziklafalak,
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bércek meredtek ott egymésra; azok a gydnysrd, kupszeri
hegyek még nem ékelddtek az azirkék éghe, azok a sotét
fenyvesek még nem zugtak karban az Olt vizével; azt a
volgyet elébb furni, a gyonyoriségnek ez arkat el6bb vajni
kellett. Kellett ahhoz valami vakmerd, serejii titan, valami
pezsgd, teremtd géniusz, aki erds és tigyes is, ki sziklakat ért
faragni, terraszokat épiteni, csucsokat hegyezni, volgyek
arkat tekerni. S ez a titan ott aludt a mély téban, a vizek
arja volt a karja s a kristaly hullam volt acél vésgje, s mikor
kialudta mar magat s megtinta a nyugalmat, folkelt, s azzal
az erds karral s azzal az éles vésGvel nekiallt a sziklafalaknak
s kitorte borddikat s nekizuditotta a tengert a volgyeknek
és hegyeknek s erdteljes miivészetének emlékeill belevagta
a hegyekbe a gyinyéri Tusnad-vélgyet. Most ott lejt az Olt
a volgynek mélyén, s miutan kivezeti vizeit a Barcasag sik-
ségéara, kibujdosik Romaniaba.

Ki tudja, mily sok4d mélazott a Tusnad volgye, mily
sokd tartott itt szamitatlan évezredeken 4t a csend és magany |
A tin6k csengdi s a fiirge Olt kacaja volt egyediili zenéje !
Azzal mulatta magat, hogy cseng6knek és kacajnak felel-
getett ; elkapta szavukat s tovabb adta lombnak, szélnek,
szikldnak. Most mar csendhez és maganyhoz harmadiknak
a maginyba menekiil6 ember csatlakozott, s ide épitette
satrat, kedves, szép villait, s megkérte a volgy ezredéves
lakoit, a csendet s a maganyt, hogy maradjanak itt vele s ne
tdvozzanak el téle, mert nem elkergetni 6ket, hanem 6liikben
megpihenni jott 6 ide.

Tusnad szép ; szép, amilyen szépséget volgyre, meredek
hegyekre, zug6 rengetegre, iramlé folyéra, napsugaras és
holdfényes fenyvesekre szokott kionteni a természet | Hegyes,
magas, fenylerdds, meredek kuipok kozé ékelddstt a fiirds,
ugy Allnak kériilotte, mint viragos verandan oriasi thujak,
mint z6ldeld piramisok ; sotéten 4allnak, de telve élvezettel
s illattal. Merészen 4llnak halalra készen ; aki letarolja erds-
jiiket, az levagta fejiiket ; az a sotét fenyves tartja e cstcsos
hegyekben a lelket.

S amilyen szép, olyan vad az a Tusnad ; vad, csupa ter-
mészet, s mert csupa természet, azért mélységesen csendes
s menedeke az elcsigazott idegeknek, a villamossaggal s
raffinéridkkal elkoptatott életerdnek s a természetnek iinneplé
szépségeit kiérzd lelkeknek. Csak végig kell menni ezeken a
dobogé, puba 6svényeken, mikor reggel a napsugar a fenytik
bubjait aranyozza, mikor a rengé fiszalak harmata labunkat
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hisiti, s a fenydillat mint a témjénfist mamora szall lelkiinkre,
hogy atérezziilk, mily hamisitatlan, titokzatos, mélységes
természet vesz itt koril.

Vannak méas szépségek is; van természeti szépség is,
mely kacér, boditd, oriiletes, mint a Riviera, mint Nizza
szépsége ; de ezt itt mem keresem, nem is vagyom uténa.
Nekem most ez a mélységes, komoly, csendes szépség kell.
Itt a szikldk nem ragyognak biborban, violaban ; nem 6lt6z-
kédnek a marvany szivarvanyaba; itt nem latok rdzsaszin-
pettyes, fehérgyongyos tengert. Itt nem égnek voros tiizben
az oleander viragai, nem rezzen meg a palma a tengeri szell$
csékjatol ; itt nmem séhajt dalt és szerelmet a mirtus; nem
izzik sotétzold tolgyek kozt a piros granatfa; itt nines ter-
pentinfa, sem babér ; itt nem lejinek viragfiizérek szilfakrol
nyarfakra ; nincs borzszinli kaktusz s fehér aloé : itt csak az
orokzold fenyS emeli sokkart gyertyatartéhoz hasonlbéan
dgait, 4rnyadban a melankélia pihen, s6hajok reszketnek
talevelei kozott, s illatot lehel rank, melytél félélediink ! En
itt elfelejtem Arnét, Veneziit, a szép Madonnakat, a firenzei
palotakat ; nekem elég a természetnek ez a csendes, zavarta-
lan vasarnapja. S ha nincsenek itt csergedezd székékutak,
tengerbe ¢éré marvanylépesdk, folfuté rozsakkal bendtt
folyosok, vilagot koriilfogo amfitheatrumok, se baj, se baj;
e folséges domban, e csendes erd6ben lelkem szarnyra kel, s a
sz¢] ziighsa imamban angyali lelkek szarnycsattogasava valik.

S ha még nagyobb csendet s mélységesebb maganyt
akarok, s ha nem érem be az erd§ vasirnapjaval, hanem
iinnepi vasarnapot, hasvétet, piinkosdot keresek, folmegyek
a hegyeken tilra, {61 a magasba, az elhagyott Szent-Anna
tavahoz. Annyi nyugalom s melankélia lakik e t6 partjain,
hogy szinte idegenszerli. Megallok és nézem; mintha sotét
szemoOldok aldl egy nagy kék szem tekintene ream. A sotét
szemOldok a sotét fenyderds, s a kék szem tekintete a hegyek
felségének s a csend méltosaganak ontudatat loveli. Ez a
szem mélyebb, mint a t6; mert a t6 fenekére valahogy csak
érhetnénk, de a lélek mélységeit, melyek benniink nyilnak,
mikor az Isten nagy miiveit csodaljuk, f6l nem mérhetjiik.
Mihelyt a tobol szem lesz, az Isten néz ki beléle, s annak a
tekintete nem fér lelkiinkbe ; nem birunk eltelni vele. Néziink
s egyre néziink ; pedig mindezt lattuk mar; lattunk fenydt,
mohat, kakat, lattunk parti fiizet, illatos zsAlyat, harmat-
gyongyds fiivet, vad démutkat; de mikor fenyd, kaka, fiiz,
zsélya egymasba fonddnak s a téban tikrdéznek, mintha lel-
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kiink fordulma be velilkk, mintha én is elsietnék e mélybe
siet6 arnyakkal abba a mélységbe, mely az egész vilagot
egységes, mélységes tiikkrozésben osszefoglalja s gondolatban
s érzelemben 6ntudatunkra ébreszti.

O mélységes tengerszem, 4rzé, koltd, ébresztd, alakito
lélek | Benned megelevenedik a vidék, a hegy, a bére ; benned
atszellemiil a feny6, az arny, hangossd lesz a magény, a
csend ; benned élvezetté valik a balzsamos fényls lég, s
himnussa lesz a szé] zigasa, a toba csepegé es6 zaja, a kove-
cses agyba hullé vizesés moraja ; benned az éj versenyez a
nappal, a holdsugar a napsugarral, s te élvezed jatékaikat s
gyonyorkodol remekeiken. Benned a napsugar fest, a hold-
sugar himez ; a napsugar z6ld és kék alapon, a holdsugar min-
dig sotét-fekete alapon neked dolgozik, neked himez arany
csipkéket az &j szovGszékén. Minden bokor, minden haraszt,
minden levél egy-egy minta neki s neked ; annak az arnyékat
himezi ki aranyos fonallal. Hamar elkésziil vele, s amikor
megvan, drt 4ll kedvenc miive mellett, s ha a szellé meg-
libbenti az 4gat s szétszakitja az aranyos himzést, rogton
kijavitja, s az aranyos szalbél csak reggelre fogy ki. S te ezt
mind nézed, érted s élvezed, s mikor a nap s a hold kifogynak
az aranyszalbol s a természet a mintakbél, te nem fogysz ki
érzésb6l, alakitasbél, teremtéshbél, érzd, alakité, teremts
Jélek | Veled jarom az erdét, a hegyet! Kegyelmedbé] lesz
nekem a 1ét illatos, mint a zsalya; lagy, mint a viasz; édes,
mint a méz ! Altalad s csakis altalad nyujt élvezetet a szép
Tusnad s gyonyorteljes elmélyedést a Szent-Anna tava.



A Niagara.
(1905)1"

Nagy érémmel szalltunk New-Yorkban 2 Buffaléba sietd
éji vonatra ; iinnepet akartunk iilni méasnap, imadkozni akar-
tunk abban a templomban, melynek falai magas mészkd-
rétegek, s orgondja a Niagara-vizesés. Buffal6tol nem messze
vagtat a Niagara folyam, s ott teszi meg azt a paratlan halal-
ugrast, melynek csodalatdra zarandokol a vildg. Az utazas
New-Yorktol Buffaloig egy éjen at tart; a hajnal hamar
derengett, s Havi-Boldogasszony napja, augusztus 5-ike,
rézsésan bontakozott ki az ¢éj homalyanak foszlanyaibol ;
6réommel s hélés szivvel idvdzéltem e napot, melyen az Isten
egyik remekmiivét reméltem csodélni, s melyen iinnepi han-
gulatul osszefolyt lelkemben a hullamok vonalainak s a viz
szineinek jatéka a témegek ziigasanak s dorgésének zenéjével,

A folséges természeti tiineménynek, a Niagara-vizesés-
nek, szeretném most tiizetesebb ismertetését nyujtani.

Kezdjitk a dolgot az elején s tajékozodjunk a Niagara
folyam viztomege, valamint folydsa és szikids dgya s ez agy-
nak rogtoni, mely megszakitdsa irant, mert ezek a tényezék
teszik lehetdvé az évezredek ota tarté bamulatos katasztro-
fajat a viznek.

A Niagara-folyam az Erie-tobol szakad s az Oniario-téba
oémlik ; az Erie- és Ontario-tavak zarjak ugyanis az Atlanti-
Ocean felé a nagy kanadai tavaknak feltiné sorat. Az Erie-t6
98 méter magassagban fekszik az Ontario f6l6tt s maga ismét
a Huron-16bol s tobb beleszakado folyonak vizébél taplal-
kozik ; 395 kilométer hosszu s kozépen 92 kilométer széles ;
mélynek nem meély, hiszen legnagyobb mélysége is csak 37
méter, de azért mégis nagy viztémeggel rendelkezik, hiszen
kiterjedése 27.586% kilométer.

Ebb6l az Erie-t6bol szakad ki a Niagara folyam ; révid,
csak 53 kilométer hosszi, mint a Duna Nagy-Marost6l Buda-
pestig, de annal regényesebb, s ugyancsak «esélyess az ttja.
31 kilométeren 4t csendesen folyik ; még nem huzza vizeit a
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mélység; a lejtés nem nagy; de azutin szikladgya lejteni
kezd s a folyam az utolsé, vagyis a 32-ik kilométeren at mar
nem is folyik, hanem eszeveszetten siet, majd vagtat, hogy a
Niagara-Falls nevii amerikai viros s a masik parton fekvd,
mar kanadai Cliffon nevii falu mellett, hanyatt-homlok a mély-
ségbe zuhanjon.

A Niagara tekintélyes, szép folyam. Kifolyasanal, mely
azonban inkabb csak maganak az Erie-tonak nyulvanya,
1200 méter széles ; késGbb 600 méterre szorul s a vizesés elGtt
is e szélességével imponal, az esés utan azonban az éltala vajt,
mély, de mégis csak keskeny sziklaAgyban helyenkint fel-
tiinéen szerény lesz. A folyam azonban nem abban a hatszaz-
méteres szélességben csinalja meg bukfencét s igy nem is
érvényesiilhet a maga egész, impozans erejében, mert az 6rids-
nak utjaban all egy nyomorult Kecske-sziget (Goat-Island),
s két részre osztja folyasat; ez altal két vizesés tamad : az
amerikai, mely 320 méter széles és 50 méter magas s a
nyugati, vagy Ldpatkié-vizesés (Horseshoefall), mely tényleg
hajlott, akarcsak egy kimustralt s mar széjjel vagyé patko
volna, s e hajlisaban 578 méter széles; magassiga pedig
48 meéter.

A vizek vagtatva, mint valami lejtés trambulinon, érkez-
nek ide, hol ijeszté mélység tarja ki keblét, hogy zuhané
témegeiket folfogja ; mikor a folyam a meredély szélére jon,
hulldmai elsimulnak, taréjai lelapulnak, mintha csak a mély-
ség szemléletétdl elakadna a szive. Fatyolld valik az egész
folyd, fatyolla op4lbél, smaragdbdl, tengerszinii alabastrom-
bél ; igy boritja az egész sziklat, hogy a kovetkezé percben
tiindoklé porra, leng6-szallo gydnggyé zuzédjék, nem valami
itéstdl, hanem a lendiilettdl, a repiilésnek szélsebességétol.
Minden csepp tiindoki6, puha tolluva lesz, s az egész nagy
Niagara-folyamnak két aga egy-egy repiil6 szarnnya, mellyel
fészkébe, a mélység kebelére repiil. Amikor leér, — s folyton
ér le — akkor folkialt és folztig, de ugy, mintha dorogne ; szo
erre az emberek nyelvében nem igen van; azt csak a «sok
vizek nyelve» tudja kifejezni; de tény, hogy szenvedélyében
zug, harsog, morog, dorég. Lent az opal-fatyol 8sszegyirédik
szokell§, tombold, viaskodé hulldmokka, mintha csak nimfak
tiznék jatékukat; fslbuknak, lebuknak, &tugorjak egymast,
szbkellnek, forognak sziintelen. Vizporfelhé emelkedik a zuha-
tag 14bat6l az égre s elfédi a legelkeseredettebb hullamhare-
nak szinterét ; ember1 szem azt nem latja. E vizporbol késziil
a zuhatag homlokdra a legszebb koszort ; a napsugar szivar-
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vanyt rogténoz a mélység fo6lé, mintha csak gyongyoket s
szivarvanyos ékkoveket kotne filzérbe.

E folséges tineményt Iatni kell ; a tankoényvek szdmo-
kat, meéreteket, sulyokat sorolnak fél, de mihelyt leirasara
adjuk fejiinket, szavunk szarnyat 6lt s a fantazia képeinek
szépségébe Oltozik.

Vegyiik hat megint elé az adatokat.

A Niagara-vizesést az jellemzi, ami egyaitaldban Ameri-
kat, t. i. a 1omeg. Gyaraik, gépeik, mozdonyaik, vaggonjaik
impozansak, mert sok és nagyok. Mikor visszajottiink Euro-
paba s Hoek van Hollandnal félszalltunk az eurépai vasutra,
lekicsinyeltiink mi azon mindent : mozdonyt, vaggont, fiilkeét,
iilést ; korilbelill az a benyomasunk volt, mintha egy els6-
ranga gyorsvonatrol atszalitunk volna valami keskeny-
vaganyu vicinalisra. A Niagara-vizesést is tulajdonképen a
tomeg jellemzi ; nem a magassag, hiszen, amint emlitettem,
az csak 50 és 48 méter ; hanem a viztémeg ; ezt Barret per-
cenkint 554.000 kobméterre teszi.

Képzeljiik el, vagyis inkabb szamitsuk ki, hogy 554.000
kobméter viz 50 méternyi magassaghol esvén, micsoda erdt
fejt ki, — hogyan téri 6ssze ez a viz-ztzé mindenekel6tt on-
magat, — hogyan zlizza azutan lent a fenéken s az oldalakon
a sziklat, — hogyan kalapal ez a hajlékony, de azért akar
csak 100.000 mazsis vaskalapics volna, a mészkézeten, s
miféle munkat végezne ez eré gyarakban, gépekben, vastta-
kon, ha le tudnak fogni s at tudnak vinni. Ugy tartjak, hogy
ez a Niagara-vizesés egymaga el tudna hajtani a vilag Gsszes
gépeit. Ehelyett azonban ugyancsak kevés hasznos munkat
veégez. Vannak ugyan gyarak a partjain, de ami ott elkel a
Niagara energiajabol, az csak egy-egy rengd erécsepp az erd-
vedren. Emberi hasznalatra tehat kevés jut a Niagara erejé-
bdl ; de egy monumentalis miivet mégis csak alkot; folko-
torja 57 méter mélységre a vizesés katlanat s mély folyam-
agyat vaj a sziklaba. Folyton kévet fejt ; amilyen hosszu az
Ontario-t6 felé mostani szikladgya, oly hosszu évszazadokon
tartott ott végig kdfejté munkaja ; azt a hosszu sziklavélgyet
a Niagara-foly6 csinalta s e munkajaban kalapacsa a viz-
esés volt.

A vizesés régen, nagyon régen annak a mészképadnak
a végén lehetett, mely az Erie-totol az Ontario felé hizodik.
Képzeljiik azt el magunknak olyformén, hogy a sziklapad
helyébe egy széles deszkat csiisztatunk, melyen vizet folyat-
nénk; Ggy-e, a viz a deszka végén leesnék ; ha foltételezziik,



AHITATOS HELYEK 65

hogy ez a viz, mikor a deszkardl leesik, egyre ragja a deszka
végét, ugy hogy azt lekoptatja: akkor hosszu évszazadok
mulva az esés pontja a lekoptatott deszkan 6l egyre kozelebb
jonne a viz rdémlési pontjahoz. Igy vagyunk a Niagaraval is.
A Niagara-folyam réges-régen sokkal alabb, sokkal kézelebb
az Ontario-tohoz, tette meg bukfencét, ahol az alatta nyugveo
foldrétegek elhelyezkedése, melyekrsl mindjart szélni fogok,
lehetvé tették a mészpadnak szabilyos letorését; lassan-
lassan ugy elkoptatta és letérte a mészpadot, hogy most mar
32 kilométernyire keriilt {61 az Erie-t6 felé. Sokezer év mulva
a Niagara-Falls-vdros, amely most a vizesés partjan épiilt,
csak utjelzéje és emléke lesz a XX. szazadban e helyen rom-
bol6 zuhatagnak.

Lassuk mér most a foldtani viszonyokat. Min alapszik
ennek a szdzadok folyaméaban vandorlé vizesésnek fehets-
sége ?-

Vizesés barhol lehet, ahol magasabb sziklarél émlik le a
viz ; az semmi kiilonds ; vélgyet is vaj maganak a folyd, nem-
csak Erie-t6t6l Ontarioig, hanem Ontariétél az Atlanti-
Oceanig ; de hogy ez a Niagara-vizesés ily magassagban fonn-
tartja magat s ki nem épiti valahogy menetelesre folyam-
agyat, tovabba, hogy e magassdgban tartja meg folyton évezredek
6ta visszavonuldsdt, ez az a feltliné pont, mely magyardzatra szo-
rul. Ezt a pontot épen a kézetrétegeknek egyszeri és érdekes
elhelyezkedése vilagitja meg.

A Niagara folyaméigyaban s nevezetesen magaban abban
a sziklafalban, melyrél a folyam leugrik, két kézetréteg sze-
repel. A fels6 réteget 26 méter vastagsagban Gsrégi szilur-
mészk6 alkotja, mely szinte vizszintesen teriil el ; alatta pedig
még nagyobb vastagsdgban palakézetre akadunk. Tudjuk,
hogy «gutta cavat lapidemn, legyen az a k§ granit vagy porfir,
s a csepp még oly kicsiny, ha szadzadok folyaman esik a gra-
nitra, bizony kivéjja azt. Mily fest6i volgyeket vajt a viz a
szaszorszdgi homokkgzetben, melyeknek falai mintha csak
gigaszi k6kockakbol volnanak félépitve ; mily mesés barlan-
gokat vajt ki a viz a mészhegységekben, melyeknek foldalatti,
s6tét folyamagyaiban hémpélygott s hémpolyog még most
is, pl. a Karst-hegységben, s hogy messze ne kalandozzunk,
mily nagyszerd, mély volgy az, mely a Niagara-vizesés alatt
huzédik az Ontario-t6 felé ; ezt mind a viz, még pedig ép ez
a Niagara-folyam vajta.

De mialatt méashol lassd, szdzados munkéban, magaba
a vizesést el6idéz6 sziklaba vajja bele agyat s igy a vizesé-

Prohaszka : Magassagok felé, 5
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seket megsziinteti s lejtds gyors folyast biztosit maganak :
addig a Niagara vizesését eszkoz16 sziklat le nem hordja, ugy
hogy lejt6t vajna bele, hanem nagy darabokban letéri; a viz-
esés magassiga eszerint megmarad, csakhogy egyre jobban
az Erie-t6 felé hatral. Ennek az oka a mészkéréteg alatt el-
teriild pala, melyet a szél azzal a finom vizporral éjjel-nappal,
évrél-évre, évszazadrol-évszazadra folyton csapkod s egy-
uttal félbomlaszt; a felsé mészkéréteg eszerint megfosztat-
van tamaszatol, idénként nagy darabokban a mélységbe
zuhan; igy tortént ez nevezetesen 1828-ban, 1853-ban és
1862-ben, mikor a kanadai oldalon az ugynevezett Table-
Rock szakadt le s tlint el a mélységben. A sziklatalpnak e
lassu bar, de folytonos le-letorése altal a Niagara-vizesés az
Erie-t6 felé hatral s 1842-t6]1 1879-ig folytatott pontos méré-
sek alapjan kiszamitottik, hogy évenként ezt a hatralast
82 centiméternyire vehetni £6], ugy hogy 40.000 év mulva a
Niagara-vizesés az Erie labat éri el.

Ami a hajozast illeti, a vizesés folott a Niagara igen jol
hajozhato, mert a 32 kilométer hosszu folyam az Erie-totol
a vizesésig 18:6 métert esik ugyan, de ebbdl magara az utolso
kilométerre 155 méter esik, amikor a folyam mar érzi vesztét
s bésziilten vagtat le a lejtén. A katlan, melyet a vizesés
kivajt, hasonlé egy hatalmas rémai cirkuszhoz, melyben a
hullamok vivnak egymassal, de a vizesés labatol egy bizo-
nyos tavolsagra a hullamzas és berzenkedés megsziinik, s a
kis propeller batran viszi a katlan kozepére az utast, ki min-
dent meg akar tapasztalni s t6bbi kozt a Niagara esGjében
vagyik megazni. A katlanbél a foly6 elég csendesen indul ki,
de 6t kilométernyi tavolsdgra szikladgya ismét 300 méterre
szorul Gssze s Oridsi sziklakon at végez halalugrasokat s taj-
tékzik eszeveszetten. Ehhez jarul, hogy a 100 méter magas
sziklaktol befogott meder egyszerre balra kanyarodik, a viz
pedig ennek a kanyarulatnak nekivagvan, oly érvényt rog-
tondz, amellyel szemben a Charybdis igazan kismiska ; azt
az angol Whirlpool-nak hivja.

Az 6rvény magaban is a természet latvanya ; hatalmas
4tmérdjl vizdomb ; nem mondhatom, hogy viztélesér, mert
a tolesérben, a tulajdonképeni érvényben, a vizfeliilet a kozé-
pen mutatja a legalacsonyabb szint4jt ; itt azonban az érvény
kozepe a legmagasabb, még pedig harom méterrel magasabb,
mint a katlan partjain. Az ar sodra ugyanis a partnak vag
neki, mely majdnem tokéletes korvonalat képez s e korvonal
hosszaban vagtat, mint a cirkuszban a tajtékzé mén, s vala
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mint a mén, mikor kérben fut, befelé oldalt dél, gy itt a
vagtaté ar nyomasa a kozpont felé irdnyul, s ugyancsak a
kézpont felé torlaszolja fél a vizeket. Csak 10 kilométerrel
alabb simul el végleg a folyam 4gya ; ott megsziinik a pezs-
gés, zugas; ott a bészilt elem leveti taréjat; ott azok a
mennydérgd iitkozések is, melyekkel 200—300 kobméter viz
minden pillanatban nekilodul a sziklanak, s mintha aknat
siitnének el alatta, porra zizédva a magasba repiil, elnémul-
nak, s a folyam tiirelmesen veszi hatara a hajokat s ismét a
kultira szolgalataba all, s 21 kilométernyire a vizesésidl az
Ontario-téba szakad. Egész futasa 53 kilométernyire terjed ;
ily révid uton folyam tébb esélyt meg nem érhetett, mint
a Niagara,

Az amerikai leleményesség arrol is gondoskodott, hogy
a turistdk alkalmasan hozzi férkézhessenek a természet e
folséges tiineményeihez. A hajocskat, mely a vizesés katlana-
ban cirkal s az utast lehetdleg kozel viszi a f6lbdsziilt hulla-
mok fodraihoz, mar emlitettem ; érdekesebb azonban az,
hogy az ember nemcsak eléje, hanem mdogéje is keriilhet a
zuhatagnak. A viz tigyanis ivet ir le, mikor a foly4s sebességé-
vel lerepiil a sziklafalrél, s taldn mar ez az iv is lehetévé
tenné, hogy a vizfiiggony mogé keriiljiink ; gondolom azon-
ban, hogy ez esetben a dolog tulsdgosan braviros volna,
Pedig a Niagara vizesése ald jutni most nem valami kiilonos
bravur ; megkonnyiti ezt az a fontemlitett palaréteg, mely
a Niagara-vizesésnek a tulajdonképeni s nélkiilozhetlen kel-
léke és foltéte. Ez ugyanis egyre kopik s falaban az oda-
csapod6 vizpor nagy iiregeket vaj ki; ez tiregek teszik lehe-
tévé a vizesés alatti sétat. Két ilyen érdekes sétany nyilik
a tolakod6 turistdnak ; az egyik a nagy patkoéalaku vizesés
alatt vezet, a mdasik az amerikai vizesésnek egyik oldalaga
ald merészkedik.

AKki ezt is atélvezni vagyik, az vitorlavaszon ruhat olt
magara, labaira nemezpapucsot, fejére kajla-karimaju kala-
pot huz s ebben a fotografalni valé mundurban ereszkedik
le egy fatoronyban tekerédzo csigalépesdn a kis zuhatag alja-
nak széléhez ; itt azonban nem tériink régtén a zuhatag viz-
fatyola ald, hanem a zuhatag el6tt az arbol kiemelkedé nagy
sziklakon vezetnek fahidacskdk a zuhatag jobb oldalara;
err6l az oldalr6l tériink be a vizfédél ala. Erdekesnek érdekes,
de ugyancsak nem mulatsag; szivbajos, ideges, gyongemelld
embernek egyaltaldban nem ajinlanim; ott hagyhatni a
fogat. Az ember bérig vizes lesz s nyel vizet annyit, hogy

5*
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fuldokolhat téle. A zuhatag eltévedt arjai akarcsak viz-osto-
rok volnanak, gy csapnak az ember fejére, hatara, arcaba ;
goresosen fogjuk a nem nagyon massziv korlatfat, s iparko-
dunk tovabb, {61 vagy le a lépcsén vagy a lejtosen fektetett,
rovatkos deszkakon. De sokszor nem lehet am elébbre jutni,
mert a turistak egész hosszu sora fogja el az utat, s akkor az
ember ott all a viz-ostorozas alatt s forgatja a fejét, mint a
nyaktekercs s kapkod levegé utan. Igen csodalkoztam, hogy
senkit sem kellett kihaldsznunk ; de azt lattam, hogy mikor
kikapaszkodtunk a sziklara, pihegett a tiidénk, mint egy
megkergetett borjufokaé, s kiilonben is ugy festettiink, mint
ezek a sima, jambor &llatok.

Sokkal élvezetesebb, no meg kényelmesebb ut vezet
font a folyamnak magas partjain végig, le egész Leviston
és Queenstown varosokig a kanadai oldalon, ott azutin egy
folséges magas hidon é4tjut a masik partra s folkeriil az
amerikai oldalon Niagara-Falls varosba. A 10 kilométernyi
utat oda és vissza ardnylag révid id6 alatt futja be a villamos
kocsi ; ijeszt ugyan a mélység, melynek szélén halad, gy
hogy itt a kisiklas a Niagara folségéhez ill6 katasztrofa volna,
de a kilatas a zugd, tajtékzo folydéra, a mélységes, sziklaba
vajt mederre, az 6rvényre, mely fent kering s ¢lében fat, sze-
metet, lombot ringat, karpétol minden aggodalomért, s az
ember a szépségtdl s az élvezettdl elfelejti a veszedelmet s
a félelmet.

Most pedig, mikor Kanadaban csikorog a ho6, a Niagara
orvényei folott ime kivéanesi turistdk bandukolnak. Az ame-
rikai fiinak nem kis biiszkesége, ha azt mondhatja, hogy a
Niagara vizesésnél korcsolyazott. Nagy hatalom a Niagara,
de nalanal is van még erGsebb hatalom, még 6t is a jég kény-
szerzubbonyéaba szoritja a tél. Ilyenkor a szalinkoz6 vizpor
odafagy a sziklara, bokorra, fara s furabbnal-furibb ijeszt6
jégburkokat borit a koriilfekvé partokra. Mint egy cseppkd-
barlangnak oszlopai, tigy allnak itt 6rt titokzatosan eszter-
galyozott jégtornyok és toronyfiak, az indiai pagédak csdrt-
csavart vonalait és dudorodasait utanzo domborulatok ; itt
egy megnyult jégesap a sziklan kapaszkodé 6skori szérnyhoz
hasonlit, ott meg mintha valami kajansagboél és komikumbol
OsszeszGtt sunyi arc vigyorogna az emberre. Néha meg épen-
séggel egész jéghegy emelkedik ki a katlanbél, s az ember a
katlan mélyében hegyi kirandulasckat is tehet. Kiilénosen
érdekes tiinemény az, hogy a katlan oldalaban, ahova a viz-
port nagy mennyiségben hordja a szél, hatalmas jéglejté kép-
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z8dik; lejts tomor, sikos jégbdl, ame}ys:n az amerikaiak széditd
sebességgel leszdnkdznak. Ez a lejté néha eléri a_sziklafal
magasségénak 3, részét; de az amer11'<a1 fink szinte még
nagyobb viztomegeket kivannanak a Niagara-nak s nincse-
nek megelégedve sem szélvésszel, sem az észak fagyos lehe-
letével s szivesen fujtatnak a zuhatag vizporfelhdit, csak
hogy a jéglejtd félérne egész a partig, s onnan azutdn egy
lendiilettel lehetne lerepiilnie a szankazé turistanak.

Széval a Niagara kifogyhatlan a természet csodainak
el6varazslasiban ; télen-nyaron kifejti pompajat; nyaron
virdgos természettel, télen jégcsillamos tiindéri kdrnyezettel
disziti a vizek erd-bemutatkozisinak szinhelyét. E forma-
gazdagsagtél az ember elkabul s felejthetetlen benyoméaso-
kat visz el magéaval. A hullamok ott szokelnek képzeletében,
s a «sok vizek zugasa» egyre visszhangzik lelkében s vissz-
hangja a zsoltar szava: «Uram, mi Urunk, mily csoddlatos
a le neved az egész foldon» (Zsolt. 8, 1)



Miramare.
(1908)2

Miodta elszoér ram nézett végtelen, kék szemével a ten-
ger, azéta megigézett s fogva tart. Nézem s szeretem én is.

O be szép a tenger ! Végtelen kéksége lagyan atfoly a
lathataron a halvanykék égbe; peremén barna, sarga, fehér
vitorlak rengnek, mint szétszort virdgszirmok a csendes to
titkérén. Nem haladnak, hanem ringnak ; jol érzik magukat
az ég s a tenger, e két hii kebel olelésében. Mindketts hii, a
hiiség, a kékség szinébe 6ltdzve. Az égbolt tizet s életet sugar-
zik ; az életbél lesz termékeny a tenger, miutan az ég tiizét
elnyelte s azaltal enyhitette ; a tenger viszont hiis s lagy fuval-
mat lehel az izz6 magas égre.

Tiiz és viz, latszolag ellentét; tulajdonképen pedig a
legmélyebb 6sszhang ; két hatalom, melynek kiizkod6 khao-
szabol emelkedik ki a vilag, hogy egyensulyukban kifejlessze
szépségét. E két végtelen kék mezdben szemléljiik az Isten
«rdk s hli gondolataitr. Tiz izzik minden virdgban, s viz
foly ereikben; tiiz hinti be aranyporral a napsugaras levegét,
s viz vet konnyd, atlatszé selyemfatyolt a gesztenyés s olaj-
fas lejtdk festsi korvonalaira.

Mikor szél fuj a tenger fel6l, s hullam hullamra gérdiil,
gy latszik, mintha millio kigy6 siklanék s gytirlidzenék felénk,
melyek csak a part homokjan 6ltik fol tajtékzo taréjukat. Ilyen-
kor hiz, vonz magahoz e biibajos elem, s mi engediink vonzal-
mainak : mint puha perzsa sz6nyegen ereszkediink hulla-
maiba, s midén az anyafdld elvész labaink alatt, akkor az
Oceannak pehelynél ligyabb, barsonynal puhabb hullamai
fognak {6l s dlelnek at: nem visznek el magukkal, hanem
emelnek, felemelnek, hogy belassuk a kornyéket, azutan
ismét lehtiznak a mélybe, s nem latunk mar mast, mint hul-
lamvélgyet s eget.

Az élet tengerén is igy van; ha magasan allunk, tbb-
nyire a foldet nézziik, ha pedig a mélybe szallunk, akkor az
égre tekintiink.
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Szép, szép a tenger, a legfolségesebb szépség. Szép, mert
egy darab foldbeszakadt égbolt. Az Isten atka nem érte,
mert nem volt az ember hazaja ; azért szépsége is érintetlen,
s baja homalytalan. Hulldmai tisztatlant meg nem tiirnek,
s kidobjak ismét a mételyes foldre ; nincs bennik tespedés,
koénnyen megindulnak; engedelmeskednek a szélnek, mely
a szellem képe. Maguk meg nem rothadnak, mert a kesernyés
s6t, a bolcseség szavat szomjazzak s élvezik.

A tenger a termékenység, a fejlédés holcséje; folotte
lebegett «kezdetben» az Isten lelke. A legnagyobb erd rejlik
cseppjeiben: a gz, az ember tronjanak elsé zaszlosa. Hullimai-
ban a zsoltiros az Isten dicséretének majd lagyan zsongd
énekét, majd dorgé hozsannajat hallja. A tenger a legfogé-
konyabb az ég benyomésaira ; téle veszi szinét s vidam, nyilt
tekintetét. Az igazi értékét boleseségben rejtegeti ; mélységét
nem tarja ki senkinek ; vasart, zajt, utcat, mobot nem ismer;
clég magamagénak,



A Velencei-t6 partjan.
(1912)

Mily sajatsagosan csendes s titokzatos vilag ez a Velen-
cei-t6, ez a hangtalan magany a partokon, hol legeld valta-
kozik tarldval s sziirke szantdssal, tul pedig a sukoréi dombok,
régi granithegyek szerény maradvanyai gunnyasztanak s
tiikrozédnek a viztiikérben, mint ahogy régen granitesicsaik
tiikrézddtek az akkor haromszor-négyszer nagyobb s mélyebb
16 felilletén. Partjait nadszegély ovezi, — nadcsikok nyulnak
végig rajta ; nddzsombékok emelkednek ki beldle kéitShelye-
kiil az aprilisi hangos madarvilagnak. Valami mélabis han-
gulalt van e tajra, e csendes partvidékre kidntve ; alszik itt
minden, s a természet itt nappal is Almodik. Ambar nem
zavarja a szell6 suttogasa a nadasban; a vonat is végig-
diib6érég ugyan a parton, de zaja hamar eliil ; kiilénben is
ugy hangzik az itt, mint mikor a tavoli vasar zajanak egy-egy
hulldma bevetddik a csendes templomba s a csendben hamar
megpihen, mintha megérezné, hogy itt hallgatnia illik. A zaj
utan, az elhalé harangsz6 vagy a csorda elnyujtott bdgése
utan megint csend van itt, titokzatos csend, csend és orokké-
valbsag.

Az id6 ugyan itt is jar, valtakozik itt is tél és nyar; a
nad fakad s azutan sargul s lenyesik s elviszik ; vonulnak itt
is felh6k, és jonnek rajokban az ég madarai, jéonnek nyugatrol
s északrol s vonulnak keletre s délre s megforditva, s akkor a
Velencei-t6 az ég hajosainak nagy nemzetkézi kikstdje, ahol
megszéllnak s mregpihennek, s ugy érzik magukat, mint
otthon. Van is sok mondanivaléjuk; s aprilisi éjjeleken folyik
a berregés, csicsergés, rikdcsolas, gagyogis, geggenés; egy
nédszigetrél a masikra tlizengetnek egymasnak, s minden
nddzsombékban beszélgetnek gronlandi, szibériai madér-
nyelven, a jégmezék s a tundrik nyelvén,

De ha jar az id6é a Velencei-té félstt is, a torténelem
bizony nem jar itt, itt nincsenek nyomai. Ha a hazakat a
partokon most maskép épitik is, mint ezer év el6tt, s ha a
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kond4s szdre méiskép is van himezve, mint azelétt, ez a kis
torténelem csak a nadas széléig hat el, s ahol a nadas kezdé-
dik, ott kezdédik az orokkévalosdg. A vizen nem jar gézhajo,
hanem csak vadkacsa evez, most tigy, mint sok ezer év elétt ;
a vadludak ugy huznak ki esténként a téra, mint a teremtés
hetének csiitortokén, amikor lettek ; a bibic Ugy jajgat ma,
mint ahogy jajgatott az dsembernek fillébe, s az 4brand és
dlom itt meg nem szakadt sem tatarjarastél, sem torck-
hoditastol. A természetnek békéjét itt nem zavarja semmi ;
mashol bizony kegyetleniil s kegyeletleniil folverik nyugal-
mat ; a hegyek oldalait kikezdik kébanyéakban, s sziklafalai-
kat Atfarjak alagutakka, az erddket letaroljak, a foldet fol-
szdntjdk, a tavakon g6zhajok jarnak: de a Velencei-tavon
sok ezeréves pihen6ben pihen a természet; nem zavarja
semmi, semmi. Ha ez a t6 a régi Gérdgorszagban van, ott &
természet almanak misztériumait {innepelték volna partjain,
8 misztikus filozofok lesték volna el a 16t titokzatossaganak
motivumait ; lesben hallgatoztak volna ott, ahol a miszté-
rium sz6ba 4ll azzal, aki nem sz6l s aki Ggy jon ki ide, mint
akinek nines semmi mondani-, hanem sok-sok hallanivaléja.
Dehat a Velencei-t6 most magyar t6, s igy a magyar
lélekhez is van szava, s annak azt meg kell értenie. Nekiink
is, mikor csendes alkonyatban a tavon pihen tekintetiink, s
lilas, biboros lathatarnak széles medencéjében ugy villognak
felénk a nadszegélyes vizfelilletek, mint opal tikérdarabok,
meg kell érezniink a 1ét titokzatossagat, — hallgatéznunk kell
nemcsak a vezérginarok sikkantdsara, hanem az alvé ter-
mészet lélekzésének rithmuséra is, s érdekl§dniink kell, hogy
nem lebbenthetjiik-e szét, habar csak pillanatra is fatylat,
s nem kévethetjiik-e 4lmainak fonalat, mikor labujjhegyen
jar koriiléttiink a sejtelem, s meghiv, hogy kévessiik?
Lelkemnek kell hangossd valnia e csendben, s szemem-
nek kell latasra ébrednie ez dlomban. A zajos vilaghol kikap-
csolt s itt pihend szépségnek ingerré kell vAlnia, ennek az
édes semmittevésnek teremtS vaggya és teremts ergvé kell
atvaltoznia lelkemben, motivumokat kell szolgaltatnia, me-
lyekb6l t6, nad, berregés, azutdn megint csend és lilas lato-
hatér szellemi vilaigomma atteremtessék. A csendes to csak
szimb6luma egy més mélységnek s egy mas tiikrozésnek a
lélek vilagaban, ahol azutan a nadban, téban, lilds égben
jelzett szépség tisztultabb és sugarzébb formakat olt. Ami
itt kérnyez, az mind csak kikezdés, az mind csak jelzés, s a
folytatasnak egy mds teremtésben, mas elemben s milj6ben
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kell megesnie, hol a nadas lengése a vonalak s formék har-
monidjava s a csend zenévé valik. Ez a t6, hol ezredéves val-
tozatlansagban pihen a 1ét és nem ébred és nem siet, a szel-
lemi vildg csendes és f61 nem mérhetd mélységeire emlékez-
tet, s lelkem 1igy imbolyog rajtuk, mint a vizipok itt a tavon ;
ez is érzi tan, hogy van itt mélység, mely az 6vé, de amely
f6l nem tarja, csak megsejteti Srvényeit.

Mi sem haragszunk létiink mélységeire, ha nem is mutat-
koznak be; hogyha csak megéreztetik s megtapasztaltatjak
veliink értékeiket. S azt ugyancsak megteszik, hiszen bel6lik
valok a realis vilagnak emberi szemléletei, a vilagnak alélek-
ben kivaltott benyomasai, a szellem csodalatos reakcidi;
beldlilk valé az a masik meglatott, megérzett, hangulatokba
s harmoniakba dltoztetett vilag, melyet a lélek néz ki s emel
ki maganak, a mi viligunk, telve j, nagy, s6t reank nézve
legnagyobb értékekkel. Hany ilyen érték van a szellemi vilag-
ban, a nagy hitben s az intuiciéban, a vallasos bensdségben,
a muvészi ihletésben, a j6indulatban, a hliséghen és a szere-
tetben ! Annak a szellemi vilagnak ontudat alatti mélységei
tele vannak érzékkel a harmoénidk irdnt, s ez az automata
harmonikus lelkiség azutan kiverédik az éntudatban, filo-
z6fiai, mathematikai, geometriai s miivészi formakban, s ami
legalul 6ntudatlan forma s azutan f6ljebb mar megérzés is,
az itt fonn, a lélek teljes 6ntudataban probléma-megoldas és
képlet-megfejtés, szdval meglatas és élvezet lesz.

Ezek a mi legvalébb s legértékesebb értékeink, s leg-
jobbjaink ezeket keresik ; s ép azért legjobbjaink, mert talal-
nak is beldliik eleget s talalnak folyton. De valahogy ra kel-
lene segiteni mindnyajunkat ez értékek megiatasara s mun-
kalasara ; ra kellene segiteni az embert, hogy mikor az élet
alacsonyabb értékeit erejének s tudasanak megfeszitésével
termeli, -— mikor karddal, ekevassal, kalapaccsal kiizd a
létert, — mikor a fold hantjai kozt kenyeret s a fold méhében
gazdagsagot keres, — mikor potykat halasz a Velencei-toban
s gyongyot a tengerben, — mikor vagja a nadat s tori a sziklat,
hogy akkor tudjon kidllani az ilyen csendes ténak a partjara
is, és tudja megérezni ezt az ezeréves csendet s mozdulatlan
orokkévalosagot. Meriiljén el a lathatar szintengerében, s
mikor ott fenékre sehol sem akad, nyuljék meg latasa sejtéssé
s nagy hitté, s térjen ki a mechanikai vilag szerény korlatai-
bol a felsébb, emberi viligba, a hit, az igazsag, a szépség és
jOsag, az érzések és sejtések, a megnyugvasok s bizalmassagok,
a csendes oromok s a mély élvezetek vilagaba. Erezze meg,
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hogy a fdld és ég, ez a tajék, t6 és nadas csak ingerld s izgato
szer, mely arra valo, hogy a lelket érintse, ingerelje és ébressze,
arra val6, hogy megtermékenyitse s a tulajdonképeni emberi
vilag teremtésére s kialakitasara képesitse. Ettél a vilag
szimb6lumaiban meglitott s megérzett lelki tartalomtol lesz
az ember lelke vildgos, ezekbdl lesz erds és boldog.

Ezzel nem azt mondom, hogy azt a masik, gazdasagi
értékeket termeld viligomat megvetem; nem vetem meg,
hiszen tudom, hogy rajta allok s épiilok ; azutin azért sem
vetem meg, mert az is az én vilagom. De mily alacsonyra
fliggeszteném életemet, ha be akarndm érni e gazdasagi érté-
kekkel ! Itt a parton is szalad a vonat; hoz szenet, vasat,
petréleumot ; itt a to koriil is messzire nytilnak el az agardi, a
kisfaludi s pakozdi foldek, s azokon biza, kukorica, cukor-
répa terem, s a Gardonyban megalmodott nyaralok helyett
deszka-kalibak gunnyasztanak a parti sarban, ahol eladjak a
levagott nadat; tovabb délfelé ott fehérlenek a borgéndi
istallok és aklok béget§ és bdgd joszaggal; értékek ezek
mind, melyeket gondolat és toérténelmi fejlédés allitott a
létbe, értékek, és én nem tagadom meg Gket ; de hat azt az
én igazi, azt az én lelki vilagomat még jobban szeretem s még
tobbre becsiilém, melyet nem a szillogizmus, nem a logarith-
mus takol 6ssze, s melyet nem mechanika, sem kézi, sem igas
munka nem teremt meg, hanem a lét nagysigat s titkait
megérzé mély tisztelet sugalmaz, s a meglatasbol fakado
gyonydr s a szépségen ujjongéd szeretet alkot meg.

Ezt a mi vilagunkat, mely tulajdonképeni kultirank is,
kellene kiépiteniink sok hozzaértéssel s finom megérzéssel,
s erre a megértésre s megérzésre tesziink szert a Velencei-té
partjan csakugy, mint a Magas Tatran, ha harmas érzés tud
fakadni lelkiinkben, ha csoddlkozni, tiszlelni, szeretni tudunk.

A csoddlkozds a folfedezések géniusza. A vilag tele van
folséggel, titokzatossaggal és szépséggel, s aki meglat beléle
valamit, az csodalkozni kezd. Akiben nincs csodalkozas,
abban nincs 4j meglatas. Lehet benne tudés, — lehet, hogy
szillogizmusainak lancan, mint a pok a pokhalén, végigsiklik
s az oksAg fenekére jut el, — lehet, hogy képleteivel nagy-
hamar eligazodik a kémiai s fizikai er6k sorain s csoméin, —
lehet, hogy ki tudja préselni szereivel a fold zsirjat s kilombi-
kozni a Velencei-t6 radinmat; de ha lelkének méas reakcidi
nincsenek, ha a vildAg benyomaésaira csak képletekkel tud
telelni s magabdl nem tud semmit sem adni, s nem tud csendes
hanggal felelni, akkor 6 is csak jo késziilék, 6 is csak darabja
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a természetnek, de nem lélek. Az ilyen meggazdagodhatik a
hanttol, a nddbél és pontybél, de maga nem gazdagit senkit.

A csodalkozast azutdn a fiszlelet kovesse. Tisztelet a
vilagot atjaré nagy akarat irant, az Isten irant. O mivében
all elénk ; a vilag az § tikkre. E nagy, ragyogé tiikér helyén
semmiség lehetne, most pedig semmiség helyett ez a szin-
pompas valosag all ; de akar a semmiség sotétlenék itt, akar
pedig tényleg ez a mindenség ragyog itt most felénk, a f6dolog
mégis a vilag mogott allé s minden mindenségnél ragyogébb
s folségesebb, sziikségszerd, orok szépség, az Isten. S ez 6rok
s f6lényes valbésigban uszik a vilag s titkrozteti a végtelent.
Ezért telik el a lélek dntudatlanul is tisztelettel a természet
irant ; ugy érzi, hogy itt lakik valaki, akinek a mindenség a
satra, s fold és csillagok rojtjai a satornak. S ez a tisztelet
mindig tartézkodé is, mert nemesak nagynak s szépnek nézi
a vilagot, hanem ugy tetszik neki, hogy minél tébbet néz ki
beléle, annal idegenszeriibb neki. Ugy jarunk a természetben,
mint idegenben ; idegenben azért, mert folyton ujat latunk, s
e kimerithetellen boségtél megint csak tiszteletre hangol-
tatunk. Az nem bant, hogy nem késziiliink el vele, s6t azon
oriilitnk, hogy a vilaggal s léttel el nem késziilhetiink soha ;
nem késziilhetiink el pedig vele nem a vilag, hanem a lélek
mélységei miatt. Folyton uj meglatasok, j megérzések, uj
sejtelmek, j énekek fakadnak a lélekbél, s nem éri be azzal,
amit egyszer mar meglatott és megérzett. Folyton ujra meg
ujra alakit és alkot, mert az 6 vilaga az 8 akciéja. Nincs benne
merevség, nincs befejezés, hapem életté s mozgassa valt ki
mindent. Azért a természetben sem keres szamokat, hanem
rithmust, — nem képleteket, hanem format, — nem fogalmat,
hanem megérzést; — nem akar magyardzni, hanem meg-
latni, — nem szétszedni, hanem csodalni, — nem akar fenékre
jutni, hanem t#szni, — nem gondolja, hogy a végtelent s titkait
folérti, hanem azt, hogy birja, élvezi és szereti.

Nem csoda végre, hogy e csodalkozé tisztelet lépten-
nyomon szerelefre ragadtatik. Hiszen amit csodalunk s tisz-
telink is, s ami ugy szeret minket, hogy folyton belénk kot
s ingerel, s azért ingerel, hogy tébb életre s nagyobb boldog-
sAgra segitsen, azt nem szeretni nem lehet. S mivel a 16t csupa
arany és merték, s mint ilyen csupa lappang6 és néma rithmus
ha ez a sok néma rithmus s finom inger valahol egy érzékeny
lélekkel taldlkozik, akkor e lélekben zengé életté, tehat
énekké, orommé valik. Van rithmus s swannyad¢ haiindnia
mindenfelé elég ; itt a té6 partjan is, a nadesikokbzir, 4z &lmos
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felh8kben, lilas tavlatokban, a viztikér villanasaiban. Min-
den darab vidék csupa fény, csupa forrpa és alak és szin,
csupa jel és jegy, mondhatom, hogy hangjegy ; minden vidék
tehat egy lekottazott ének. De hol az eneke§? Az énekes a
lélek lesz, mely e jegyekre, az ének és 616m ez ingereire felelni
tud. Minden ének mar felelet ; felelet, melyet a lélek kialt a
vilagba. A vilagban a szépség s josag, s még a kiizdelem s a
kereszt is esupa jegy, még pedig a mélyen érzé s az isteni
harméniat magaban hordozé léleknek szemeiben hangjegy,
s ének és 6rom ezekbdl csak 4ltala és benne lesz. Aki pedig
énekelni tud, az szeretni is tud.

Vonuljunk hat ki a természetbe a lét titkait megérzé
tisztelettel s szeretettel, s akkor a Velencei-téparton is meg-
érezziik a lét s az élet titkait, s a lefatyolozott folség szét.
lebbenti fatylat s széba all veliink.



A Pilis hegyén.
(1927)1¢

Aki Montolivetéoban, az olasz bencés apatsagbhan vala-
mikor jart, annak els§ latszatra ugy tetszik, mintha nem is
Montolivetéban, hanem Siendban jarna. Minden Sienara em-
1ékezteti ; az pedig onnan van, mert azok, kik ezt a monostort,
templomot ¢és kampanilét épitették, akik ezeket a thujakat
s ciprusokat s pinidkat ide iiltették, azok Sienaban tanultak
meg nézni és latni, vonalakat hizni s emeleteket rakni s a
téglafalak voros foltjait a mélazoé pinidknak haragoszold kere-
tébe foglalni. Montolivetoban ugyanis Siena lelkének s arcula-
tanak tiukrozését latni, azt mondanam, hogy a sienai mivé-
szet itt, Montolivetoban randult ki a zoldbe.

Mennyit jartam-keltem, mennyit mélaztam én is a Pilis
hegyén, akar Szantordl, akar Esztergombol vagy Pomazrol
jovet, s mikor a hajdan hires pilisi apatsagnak forrasandl,
ott a diofa alatt megalltam, ugy éreztem, hogy nekem is itt
meg kellene valamit Jatnom : meg kellene latnom Clairvaux-t,
s ami vele kapcsolatos, a kozépkori Parist s a Sorbonne-t, s
meg kellene éreznem a filozofia elsé ébredését s annak harcait
Nyugat-Eurdépaban ; mert ami itt allt s itt éIt, az onnan jo6tt.
Dehat a Pilisen latni akarni Clairvaux-t, az antidialektikus
ellenszenvektél s a misztika hevétdl atjart Clairvaux-t s
Parist s a Sorbonne-t, nem vakmeré gondolat-e ez? Nekem
nem latszott vakmerdbbnek, mint az, ha valaki Montoliveto-
ban meg akarja latni Sienat. Biztos, hogy mi is latndk a pilisi
monostor architekténikus vonalaiban s miivészi arculatdban,
nemkiilénben a telep aldzatos ridegségében Clairvaux-t, s
élveznék a pilisi volgyben, melyet «pilosa vallis», erdés
volgynek neveznek, a «clara vallis» fényeit, ha térok-tatar
nem jart volna az orszagban. Azonban az itt jart, s a pilisi
apatsag elpusztult, s romjait siiri csalit boritja; arculata
foldbe temetkezett, s koriilétte a néma enyészet iinnepel, s igy
ez eltiint szépségrél hétszaz év elftti teremtések s alkotasok
lelkét le nem olvashatom. De van itt valami, ami megmaradt
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s ami el nem pusztult, s aminek a csend ellenére is, s6t épen
azért, szava van: a genius loci, az széba all velink s ki-
gyujtja a Pilisen s a Pilist kérnyez6 halmokon a nagy emlé-
kek tiizeit; az megérezteti veliink annak az els eurépai
renaissance-nak itt jart fényeit. S mikor ezt megteszi s
sz6l és langba borul, akkor hétszaz év el6tti gondolatok s
otletek tlizes6jében latjuk meg a hegyet s meghallhatjuk a
régi élet idevetddstt hullimainak mormolasat.

A Pilisnek torténeti levegéje van, mert telepe volt
annak az antidialektikus szellemnnek, mely iitkozott az
aristotelesi elényomulassal, s ugyanakkor szent berke volt
a XII. szazadbeli misztikdnak, mely a szeretet folényét
hirdette ész és tudas folétt. Ez a testvérpar, vagyis a még
meg nem bolygatott realizmusnak s a misztikdnak szelleme
jarta itt karonfogva a hegyet s volgyeit, s beszélt franciaul
s latinul a biikkfakkal s tolgyekkel ; vonzotta a hegy bar-
langjaiba a remete palosokat, s valamiféle fehér magiaval
riasztotta vissza a még pogany erdék haramiait s pasztorait.
Mennyire 4j, érdekes és csodas vilagnak szinhelye volt akkor
a Pilis hegye s az az erdSs héromszog, melynek Buda,
Esztergom, Visegrad mindmegannyi védvara, s a Duna
hénalja kétoldalrél a keritése, a Buda—esztergomi ut
pedig az atfogéja. Ezen az atfogon 4llt a pilisi cisztercita
monostor.

Hogy e régiekr6l valéo emlékezés mily magasra emeli
szemeimben a 750 m magas Pilist, s mily penombrais mély-
ségekke siillyeszti volgyeit, azt szeretném megéreztetni elsé-
sorban azokkal, kik a hegy erdéit jarjak, de a genius loci-val
sz6ba nem allnak.

Nekem a Pilis szent hegy, s szivesen meriilok el beszédes
8 megigéz6 csendjébe. Ha Pomaz fel6l iparkodom a pilis-
szentkereszti volgyon folfelé, egyre mélyebb csendbe és
embertelen maganyba jutok. Erdfkoszoruzott hegyek sor-
fala szegélyzi az utat, s kdpjaik, mintha csak szélesen fol-
épitett romanstili gyertyatarték volnanak, strizsat allnak
jobbra-balra. A kupokon mintha langok lobognénak, melye-
ket a tdorténelem, a genius loci gyujtogat, tiszteletére a dach-
steini mészk6bdl természet-épitette 750 m magas oltarnak,
mely a Pilis hegye. A volgyet s a hegyet a mennynek oriasi
barokk boltozata iveli, téralkot6 s a fehér felh6k kozt vég-
telen tavlatokat nyité miivészetével. ,

Itt allt hajdandban a III. Béla kivalé magyar nemzeti
kiralytol alapitott pilisi cisztercita monostor. III. Béla
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Konstantinapolybol jott, s onnan hozta s el nem hagyta,
hanem magaval vitte {61 a tronra az érdeklSdést az élet
s a szellemi dramlatok irant; onnan hozta a tudomany sze-
retetét ; de azt parositotta azzal az érzékkel, mely 6t a hi-
zanci merevségtél s Bizanc megmerevedett gondolatvilagatol
a nyugati civilizacié fel¢ forditotta. A Pilisen érzem meg
III. Bélanak Nyugat felé valé orientaléodasat. Megérezhet-
ném ugyan azt Budin s Fehérvaron is, mert oda hozta
II. Filop francia kirdly néveérét, Margitot feleségiil; de a
Pilisen, hova a francia Clairvaux-t telepitette, jobban érzem
meg a nyugati szellemet, mely a dialektikusokban fészkel6dott
s Clairvaux-val (itkozott.

Mi is tértént hat ott Nyugaton, s miféle szellemi dram-
latok mormolasat hallom én meg a Pilisen?

Ha a Nyugatnak akkori szellemi arculatiara nézek, az
a pillanata rogz6dik meg bennem, mikor ez a nagy alvd
gyermek, a frank germansig, épen szemeit nyitogatja, s
egy uj vilag fényei titkrozédnek rajta. A gyermek még
torzonborz és fésiiletlen; de az ontudat hajnalrézsai méar
kivirulnak arcan, s szemében fények villannak meg, melyek
nem Kkiviilrl, hanem belilr6l gyulnak ki rajta; sokaig
pikent behtinyt szemmel. Batran mondhatjuk, hogy a VIII,,
IX., X. szdzadban éjiszaka volt Nyugaton, s abban az éjtsza-
kaban csak a hit mécse égett.

Ugyanakkor azonban, mikor a Nyugat igy ébredezni
kezdett, foltamadt a dialektikusok tulzasaval s az akkori
intellektuellek szertelenségeivel szemben az egyhazi ellen-
mozgalom, melyet Szent Bernat képviselt. II1I. Béla pedig
ugy tett, hogy mind a két iranyzatot athozta Magyarorszagba,
s Veszprémben a parisi iskoldk mintdjara f6iskolat szer-
vezett, s azzal az akkori szarnyat-bontogaté filozofal4dsnak
nyitott hajlékot; a Pilisen pedig Szent Bernat szellemének,
a bator, erés, kemény hitnek épitett monostort. A Pilis
igy szent hegy lett, s rajta emelkedett a magyar ciszterci
apatsagok anyamonostora.

A hegy geologiailag nem vulkin, s6t nagyon is jo6zan
s tengerek mélyében sziiletett dachsteini mészkdébdl vald ;
de 800 év el6tt Szent Bernat szelleme még tiiz, még forrd
lava volt, s e tlizben égett a Pilis hegve is. Hiszen csak har
minc év, tehat egy emberoltd valasztotta el Pilist Szent Ber-
nattol, aki 1154-ben halt meg, s igy a Pilis melegében kapta
meg hevét a 1angol6 reformernek, az antidialektikusnak,
a filozofiai ébresztgetés ellenz6jének, az élet nagy realistaja-
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nak, s ugyanakkor a misztika rimek nélkil val6 énekei éne-
kesének. Lelke még ott vibralt Clairvaux-ban, Arcey-ben,
Trois-Fontaine-ben, s onnan keriilt hevenyében a Pilisre is.

Szeretek a régi apatsag csalittal ben6tt romjai kozt jarni,
mint aki érzi azoknak a régi mozgalmaknak féldalatti loké-
seit, s szeretek az erd6k csendjében wgy jarni, mint akit
Abaelard, a XII szazad Faustja, s a hfres magister, Petrus
Lombardus, s a magyar périsi didkok, Anonymus és tarsai
kisérnek.

Itt jartak a magyar parisi didkok. Itt jart Anonymus,
Béla kirdly névtelen jegyz6je. Anonymus is parisi didk
volt. Az egri volgyben letelepedett francia vallonok kiild-
hették Parisba, de lehet, hogy odakeriilt III. Béla francia
felesége révén, mikor a két orszdg baratsgos viszonyban
¢lt, s amikor Clairvaux fénye s a kezd6d6 péarisi iskolak, a
Notre-Dame, Sainte-Genéviéve, Saint-Victor, Saint-Germain,
Saint-Martin, Sainte-Dénis hirneve Parisba vonzottik a
~didkokat. A parisi skolarok szerettek vandorolni, s ugy
képzelem, hogy a mi parisi didkjaink is, akar jovet, akar
menet, ellatogatnak a Pilisre hireket hozni és vinni. Itt ban-
dukolt hat a pilisi erdékben a hires P. dictus magister, s talan
mikor a pilisi apatsag forrasahoz leiilt, ugy festett, mint ahogy
most a Varosligetben mélaz. Szeretek ugy jarni, mint aki
az erdd fel-felztigd nyogéseiben régi szellemi csatak ide vets-
dott zajat ballom. Az biztos, hogy Pilisen mindarrél tudtak,
ami a Nyugatot foglalkeztatia ; biztos, hogy e mozgalmas
¢let ingerei itt jartak, s kidvetkezoleg, hogy az emlékezet szem-
fedéje alatt itt pihennek azok a szellemi aramlatok, azok
a harcok és aggodalmak, azok a szenvedélyes megfesziilések,
mint alvé, de meg nem halt nagy emlékek, s ha a szem-
fedst follebbentjiik, akkor ezek mind félébrednek. Itt érzem
meg azokat a kapcsolatokat is, melyek a magyar, akkor
még nagyon zsenge és gyenge keresziénység kozt s a Nyu-
gatnak elsé ¢ébredése, elsé reneszansza kozt flizédtek.

Els6 reneszanszt emlitek, mert tényleg volt Nyugaton
kett6 ; a masodikat, a XV. és XVI. szizadbelit mindenki
ismeri; de az els6t, a XII. és XIII. szizadbelit alig valaki.
Pedig ezt is a gorég szellem, nevezetesen az aristotelesi
filozéfia inditotta meg, s ennek is vannak miivei, nagy vila-
gito emlékei, a got domok mellett a skolasztikanak nagyszerd
er¢kifejtéssel megteremtett tudomanyos rendszerei.

Képzeljiik €l a romai kultira letiinése utan azt a csendes
korszakot, mikor a nagy hegyek, az Alpok s Pirénék alatt

Prohdszka : Magassagok felé, 6
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s folott, f0l Irlandig s Izlandig s kelet felé az orosz siksagig
a spekulativ gondolat nyugvora tért, s a hit vilagan kivil
mas mécs nem égett. A Keleten lezajlott nagy chrisztologiai
vitdk ideje lejart. A dogmatikus fogalmazasokat ugyan a
Nyugat is 4tvette, de nem vette at veliik a spekulacié inge-
reit. Az els6k, kik itt Nyugaton filozofalni kezdtek, Scotus
Eriugena és Szent Anzelm a becc-i bencés apat, kés6bbi canter-
buryi érsek voltak, mindketten inkdbb a platoi filozéfia és
Szent Agoston befoly4sa alatt alltak. Az egész Nyugatot akkor,
mikor még csak kiinduléban volt, hogy «Abendlanddéa» fej-
16djék, egy nagy ontudatlan realizmus iilte meg, melynek
nem volt mas igénye, mint «élni», «hinnis, «szeretni» s «rék
boldogsag felé torni», de mely még nem vette {6l értékei kozé
azt, hogy «tudnin.

Igy tartott ez haromszaz évig. Akkor aztan, a X. sza-
zadban, Spanyolorszag fel§l villogtak #j fények. Kiilonés,
de igaz, hogy a gordg szellem Afrikan at féljutott Herkules
oszlopainak tajékara, ott atugorta a gibraltari tenger-
szorost s Cordovan és Granadan at feljutott a Pirénékhez,
ahhoz a nagy keritéshez, melyen tul a frank s german 8serd
toretlen foldje pihent. A szikrak s a tiizes csovak atrepiiltek
a Pirénéken s félriasztottak a Clugnyt s a bencés monosto-
rokat. Az 4j tudomanyos mozgalom 1j értéket vetett fel; a
denni, tenni, élni» mellé azt, hogy «tudni». Az értelem fész-
kelddni kezdett, s Cordova vonzott. Gerbert, a késébbi
II. Szilveszter papa is ott tanult. Az aristotelesi filozofia
fegyverét a mor-zsid6 kultira forgatta, s szelleme sziiremkezett
s terjeszkedett folfel¢, ugyhogy nem lehetett utjat vagni.
Tért foglalt a X., XI., XIL szazadban, s folért Parisig; s
mondhatni, ez a szellem tdmasztotta {61 s kényszeritette ki
a parisi iskolakat, s kés6bb a Sorbonne-t s emelte fel Parist
a keresztény kultira empoériuméava.

Elgszor a dialektika, azutan lassanként az egész aris-
totelesi filozéfia elegyedett bele a nyugati lelkiségbe, s ter-
mészetesen folébresztette a kezdet vakmerfségével egyiitt-
jar6 hetvenkedd s bizakodd, intellektuel s racionalizalé tilza-
sokat, s azokkal szemben a keresztény realizmusnak ellen-
allasat is. Akik a kereszténységet nagy, vilagfolényes valo-
sagnak nézték, s nemcsak nézték, hanem azt élték is, azok
idegenkedve szemlélték azt a mor-zsidé mentalitassal fel-
fujt aristotelizmust, bresciai Arnoldnak s Abaelardnak fiatal
didkos hencegéseit, és természetesen sok kifogasolnivalot
talaltak rajtuk.
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E friss és rohamos Aramlatokkal s racionalizale divattal
szemben a jégtoré kos Szent Bernat s hires monostora,
Clairvaux volt. S ezt a szellemi kavarodast l4tom lélekben a
Pilis hegye koriil is. Azért szeretem a Pilist, mert annak az
els6 nagy hajnalodasnak pemombrajaban szemlélem a hegyet
s volgyeit, s gondolom, hogy azok a hajnali fények erre is
jartak, ki-kivildgosodtak a hegyeken s ingerkedve le-lesza-
ladtak a vélgyekbe. Az a tavaszi napsugir, mely minden
év husvétja koriil odaszegez8dik a Pilis hegyére, a hegy-
oldalakra s az erddkre, szimbolizalja nekem azt a régi ébreszt-
getést s azokat a kelteget6 ingereket, melyek hajdandban a
gorog-mor filozo6fiabol indultak ki s ébresztgették a roman-
german Gser6t s jartak termeészetesen a Pilisen is. Mint
ahogy az a tavaszi napsugar beleszir a hullé lomb alatt
pihendé magvakba, a hasadé csirdkba s a behéjazott gébdkbe,
s azok attél repedeznek, nyiladoznak s ébredeznek, s ébre-
désitk mimoriaban félig lehiinyt szemmel gy tesznek,
mintha varakoznanak valakire, aki mondja nekik «gyertek» :
ugy volt az akkor, az els6 reneszanszkor, mikor az aris-
totelesi filozofia a hit vilagaba s a keresztény élet realizmu-
saba belevitte a dialektikai szétszedést s a tudomanyos
szisztematizalast.

Abaelard volt a XII. szazad Faustja, akinek lelkét
megperzselle a pogany gondolat. Szerinte a gordg filozéfia
oly folséges mint a kinyilatkoztatas, s alig van koztiik kii-
I6nbség. Azért is visszatetszik Abaelardnak Szent Pal kemény
kritikaja a poganysagrél, melyet a rémaiakhoz irt levélben
olvasni, s melyet Abaelard félreértésnek tart. Szerinte a
dialektikdé az elsé sz6; azutdn j6n a tobbi. Az elsé kérdés
az, hogy mit mond Aristoteles, azutdn jén az, hogy mit
mond a szenlirds, Fiatalos csapongasiban Abaelard azt
gondolta, hogy a misztériumot fenékig s maradék nélkiil az
utols6 cseppig ki lehet kanalazni s fogalmakba foglalni,
ugy hogy a hit végre is latassa s belatissa lenne, s nekiink a
kinyvilatkoztatasra nem azért volna sziikségiink, hogy belgle
vegyiik az egyediil biztos felvilagositast s itmutatast, hanem
a kinyilatkoztatds arra volna jo, hogy biztositson minket,
hogy a dolgok tényleg ugy vannak, ahogy azokat folismerni
véljiik.

Gondolom, hogy a Pilisen sokat kisértett Abaelard, s
csendes, holdvilagos éjjeleken talan Heloise-t is lattak oldalan,
s megborzadtak a konnyiivér(i skolasztikus szerelmi kaland-
jaitol is. Abaelardot pedig a Pilis hegyén azért gondolom

6)\
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el magamnak, mert Szent Bernat volt Abaelardnak nagy
elleniele, s a vakmer6 dialektikussal szemben & w#olt a nagy
antidialektikus. O vonult el ellene Sens-han s masutt nyil-
vanos disputakon, s 6 volt a francia racionalizmusnak kora
hajnalan az egész Nyugaton a vezet§ csillagzat, s {gy a Pilis
f6lott is 6 ragyogott.

Szent Bernatnak nem kellett a dialektikus kereszténység,
bar 6 is tisztelte a theologidban a fogalmi garniturat, de
6 az élet sulypontjdt a misztériumba, az intuiciéba s kon-
templécioba, a psziché erkdlcsi s kedélyi igénveibe s az Isten-
ségnek megtapasztalasaiba helyezte. Neki a szent, tiszta, a
diadalmas élet kellett, mely folott a dialektika- f5lépitheti
ugyan a fogalmak holdvilagaboél iveit ; de azok az fvei csak
hidak a felyd, az élet folyama f616tt. Szent Bernat tigy tartja,
hogy kar a hidakon satort {itni s rajtuk megtelepedni, hanem
le kell ereszkedni az élet torteté arjaba, a nagy energiak
vagtatd hullamaira, s uszni kell benniik s vitetni kell magat
hatukon az o6rék élet révpartia felé.

G veszélyt latott abban a theoldgiai {izemben, mely
mindent szétszedni, napnal vildgosabban bizonyitani s értel-
mileg felfoghatova akart tenni; sajnalta az oriasi er6lko-
déseket ; mert szerinte az Istent nem f6lfogni, hanem meg-
érinteni s megérezni kell. § a szerelet embere volt, s nem
volt kedve dnter versutias philosophorum», a filoz6fusok
tekervényes ttjain botorkalni. Ha itt-ott ez utakra is kellett
térnie, megtette azt is; de szivesen vonult el oda, hol az
Istent élhette. A fogalmakkal, a distinkciokkal és dis-
putakkal szemben valami folséges pragmatizmus jellemezte,
mely mindenek f6l6tt élni és égni akart. Magis ardere quam
scire» mondotta; inkdbb égni akart s tiznek lenni, mint
hidegen vilagitani a filozofia istallo-lampaivall A realitast
nem akarta fogalmakka, vagy mint a késGbbiek tettek,
szavakka vékonyitani; neki a fogalom csak eszkoéz volt,
hogy azon at a valdsagot fogja s megélje, akar a f6ldi, akar a
hitbeli valosagrol legyen szo.

Ennek a keresztény nagy ¢élet-akarasnak s valosag-
4tfogasnak épitettek a XII. szazadban mindenfelé s hazank-
ban is ciszterci kolostorokat s benépesitették azokat francia
antidialektikusokkal ; a bakonyit Clairvaux-bol, a pilisit
Avcey-b6l, a szentgotlhardit Trois-Fontaine-bol. S igy akik
itt a Pilis erddiben hétszaz év el6tt sétalgattak, azok mind
nem a fogalmak akrobat4i, hanem a nagy akarisnak s a
szentségnek kialakitéi akartak lenni.
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Lelki vilaguk olyan volt, mint az erdd, telve valésaggal
s titokzatossaggal. Nekik nem thedriadk kellettek, hanem a
val6sdg, még pedig a legszebb kiadasban, mint szép, tiszta
¢let s mint tiizes szeretet. Az § szemiikben a filozdfia csak
olyan sziirke felh6 volt, mely azért van az égen, hogy termé-
kenyit$ valésigot, esét hozzon. Az a felh6 is, barmily bodros
s pompas, s barmily tiindérpalastot boritson ra a ledldozé
nap, csakis az akcidért, a tettért van. A legnagyobb tett
pedig a szeretet ; az a léleknek nagy, realis, s6t isteni gesztusa.
Nem theolégiai szisztémakkal, hanem ezzel a gesztussal
akartdk az Istent s a valdsdgot atkarolni. Szomjasak voltak
az Istenség csokjara, s a csokot fogadni s viszonozni
akartdk. De a csokhoz szerintitk két ajak kell. A léleknek
két ajka van; az egyik az értelem, a masik az érzelem;
aki tehat a nagy valésagot s a végtelen Istent birni, élvezni
s megcsékolni akarja, annak azt mindkét ajkkal kell megtennie.

Nekem kimondhatatlanul imponal ez a realizmus, vagy
pragmatizmus, vagy minek mondjam ; imponal a lélek friss,
eleven magvanak s osztonének ez a Kkitérése a fogalmak
merev s hideg szférajan tulra. S akkor ugy szeretem nézni
messzirél, pl. Pesthidegkutrél a Pilis hatalmas tomegét;
ezt a sotét kolosszust, ezt a fejetlen szfinxet, amint a témeg
brutalis sulyaval terpeszkedik szét s karmait az erdék reddibe
rejti; ilyenkor megérzem a hegynek, s amit az képvisel,
annak a pragmatizmusnak folényét s az élet valdsaginak
els6bbségét minden gondolat, fogalom s theodria folott.

A Pilisen tehat ezt a torténelmi levegit szivom, s a
Nyugatnak e kultur-liiktetéseit s ébresztgetéseit érzem. Er-
zem a szellemi élet hulliméanak csapkodasat s 4j meglatisok
izgalmait, s 6riilok 111. Béla Nyugat felé val6 orientalodasanak.
Be j6, hogy nem mozaik kdédarabkakkal rakta ki a vilagat,
s ugyancsak be jo, hogy nem érte be intellektuel fogalmi
merevségekkel, hanem a keresztény pragmatizmus felé for-
dult. Hogy ez mennyire volt benne belatas és ontudat, azt
nem kutatom; én csak ennek a nyugatisaginak s abban
megint Szent Bernat pragmatista irdnyanak 6riilok, mely altala
hozzénk is eljutotf. A mozaik is darabos, s a fogalmak is
csiszolt dirib-darab merevségek ; de az élet mas és t5bb és
mélyebb és valébb.

I11. Béla latta Bizancban az aranyos mozaikok raozdu-
latlansigaba s merevségébe fagyott, glorias Krisztus-areot,
mely sgtéten néz le hiveire, s mely az allocsillagok mozdu-
latlansigaval s hideg sugarzataval tiikrozik az élet folyaman.
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de azt sem megailitani, mondjuk megfagyasztani, sem
megmelegiteni vagy épen felforralni nem képes. Ezzel
szemben III. Bélanak inkabb az az é16, kiizd§ szellemi
élet s annak dhitata kellett, mely francia foldon izgatta a
kedélyeket.

Ha e gondolatoktdl kériilrajozva letilok a pilisi romok
mellett a diofa alatt fakado forrashoz, mely az egyetlen,
ami nem valtozott s ugy bugyborékol most, mint 800 év
el6tt, s ha tiikrébe nézek, ugy latszik nekem, mintha azoknak
a fiatalos, harcias kikezdoéknek, Berengarnak s Abaelardnak s
bresciai Arnoldnak, azutén a komoly doktoroknak, elészor is
Guillelmus de Campellis, a Szent Viktorrél nevezett parisi
apatsag s filozofiai iskola megalapitéjanak, utana Guilbertus
Porretanus-, no meg a csontvazza aszott Clairvaux-i Szent
Bernatnak arcat latnam. Latom széles, redds palastjaban
a Sententiarum Magistert, Petrus Lombardust, akit mint
szegény diakot Szent Bernat protegalt be a szentviktori apat-
sagha juskulistinak, vagyis ingyen-kosztosnak s tanyér-
mosogatonak, akib6l azutan, modern nyelven szolva, a
skolasztika listavezetGje lett. Ezeket mind ismerték a Pilisen ;
az 6 otleteik s nézeteik, théziseik s disputaik jartak itt az
erdét s az utakat Esztergom és Buda és Visegrad felé. Az 6
gondolataik cikaztak erre felé, mint lathatatlan harcosok
kardvillanésai; jartak itt mint eretnek tanok s mint s6tét
arnyak is. Akit pedig a pilisi franciak leginkabb elitéltek,
az Abaelard lehetett; 6t szerették volna — gondolom
legalabb — a hegyhatnak hatalmas barjangjaba, az «Ordég-
Iyukba», mely a Buda—esztergomi uton a hegyoldalban
tatong, letaszitani.

De fajnak Pilisrd] hideg, metsz6 szelek is, ezek az egyhazi
reform-torekvések.

Megérzem itt azt a reform-szellemet az egyhaz elvilagia-
sodéasa, a nagy s gazdag monostorok j6 élete s a feudalis gréfok,
plispokok s apatok vilagias kénye s uraskodasa ellen. Clair-
vaux ezekkel s elsdsorban Clugnyvel is, meg akarta éreztetni
az evangéliumot. Nagy gondolat bantotta ; at akarta volna
tenni a Hegyi Beszéd szolamait a provence-i s burgundi
énekek hangnemére. Voltak a Hegyi Beszédnek végig a
torténelmen mindenféle megzenésité miivészei, s mind-
egyikén megérzik, hogy hegyekrsl jon, hogy az Isten Fia
lakodalmas hézabél vald, s ezt a friss s a viragzé mezdk
illatat magaval hozé szellemet érezték meg a XII. szazadban
azokon, kik Clairvaux-b6l s Arcey-bél s nalunk a Pilisrél jottek.
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A reform kozvetleniil Clugny ellen iranyult s a fekete
bencések ellen fordult, s azt kiilséleg is kimutatta azzal, hogy
fchérbe oltozkodott. Ezért fehérek a ciszterciek, s fehérek az
alighanem igézetiik alatt allo, a Pilis hegyén szerzetté alakult
magyar péalosok is. Magyarorszagon Pannonhalma a fekete
baratoké, Pilis a fehéreké volt; két szent hegy, de a XII.
szazad végeén az érdeki6dés s a figyelem s a liiktet6 reform-
élet Pilis koriil rajzott, s ezek az irdnyzatok s tdrekvések
mind itt kavarodtak a széles hegyhat koriil.

Ki néz f61 manapsag ily meglatassal a Pilis hegyére
Pannonhalmaval szemben? ! Ki nézi azt Krisztus barlangja-
nak, melybe a XII. és XIII. szazad kiizdelmeinek vibar-
jai s szelei vannak befogva? Masrészt azonban mint szine-
sedik s elevenedik meg hegy-volgy a szellemi s torténelmi
atmosziéraban ! Elénk dobban a régi magyar élet s teszi jelen-
t6ss€ s beszédessé a vidéket.

Pedig ha valaha, hat most lenne sziikség ezekre a meg-
lelkesftett meglatasokra s ezekre a meleg megérzésekre.
Egész Magyarorszdgnak, minden hegy-vélgynek, minden
romnak, varnak és varosnak, minden talpalatnyi féldnek
meg kellene elevenedni és lelkiinkben feltamaszt6 erévé valnia.
A lelkekben foltamadi Magyarorszdg témaszhatni csak
fol, esak az allithatna talpra a teriileti Magyarorszagot |

Ezzel szemben mennyi még a holt betd s mennyi a
rideg, lehadart adat a magyar torténelemben | Igy ha tudo-
saink mdveit, pl. a Pilisr6l olvassuk, azokban se szeri, se
szdma a poroknek s veszekedéseknek, malmok, vamok,
révek, dézsmék koriil; se szeri, se szdma legatusok, birak
kiktildetésének, hatar-bejarasoknak, itéleteknek sfellebbezések-
nek ; de mikor életet s lelket keresiink, alig talalunk egy
csepp vizet az emlékek kiszdradt arkaban, alig egy fény-
bogérkat a multnak éjtszakajaban. Mi mas az, ha ilyenkor
mi magunk elmenekiiliink a pilisi volgybe, s ha latunk meg-
igéz6 latomasokat, s hallunk hétsziz éves multbol felénk csen-
diilldé antifénakat! Ha elvonulnak el6ttiink csontig aszott,
fehér kamzsas baratok, mint elvonultak II. Ince papa
el6tt Clairvaux-ban, szemlesiitve, papérél s bibornokokrél
tudomast sem véve, ami a papat s kornyezetét koénnyekre
inditotta. Mi més az, nem betii s nem statisztasag, ha kiralyi
temetések vonulnak el elttiink ; merani Gertrudot ugyanis
" itt temették ; ha latjuk Szent Erzsébetet, ki férjével, Lajos
thiiringiai groffal, atyja méasodik hazassigara 1222-ben Ma-
gyarorszdgba jon, s amyjanak sirjahoz lovagol. Ide jartak
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a szent kirdlyleanyok, boldog Margit, Kinga és Jolanta. Itt
1d6z0tt szivesen Nagy Lajos kiraly a francia baratok kozt.
Latni aztin itt magyar sorsot is, pusztulast s enyészetet,
melyet a tatir, majd meg a torék hozott rank.

A Pilis hegye azonban nemcsak az els6 reneszansz
problémait hozza emlékezetembe, hanem azt is, hogy ez a
vidék, ezek az erd6k, ez a pilisszentkereszti szakadék més
nagy emlékezést is Oriznek, azt, hogy valamikor folottitk
jartak a XIII. szazadbeli misztikanak fényei és arnyai.
A Pilis ugyanis nemcsak antidialektikus, hanem misztikus
hegy is, s az erdék illataba itt a régi misztika kincsei is bele
vannak keverve. Csendjiikben meg-megszolalnak az Enekek-
énekének szélamai, azok a hatvanyozott dalfélék, mikor
a dalt dalos lélek kommentalja. Szent Bernat kommentarjain,
melyeket az Enekek-énekérél irt, olyasmi érzodik, rmintha
valaki dalokat dalositana, s a mar magaban véve is szép és
gyényorid éneket valahogy megzenésiteni akarna. Ezek a
kommentirok a misztikus élet sejtelmeinek szavakba valé
tolakodasai, valloméasokban wvalé kibontakozasai. A csend
t6liilk cseng6vé lesz, a homalyok kivildgosodnak s a lélek
a vilag zajabél s 6nmaganak khaoszabél menekiilni iparkodik ;
emelkedik folfelé s magaval emeli a vilagot.

Mikor erre gondolok, nem nézem a Pilist mélazé alkony-
ban; nem nézem holdvilages éjben, mikor az energiak
pihendre térnek, hanem inkabb akkor mereng rajta szemem,
mikor energiak jarjak; nézem juliusi napsiitésben, mikor
a t0lgyek, a biikkok s kdrisfak sejtjeiben millid rokka perdiil,
s mikor millio szov@széken a lermészet sejtszovetté szévi a
napsugart. Ez a csendes s mégis belsé energiaktol atjart
erd§ a lelki elmélyedésnek legalkalmasabb keépe. Csendes az
elmélyedt lélek, s csendes a juliusi erd$ is. Madar nem dalol
benne, szél se rebben, s mégis fesziilnek = belsS energiak.
Ilyen a misztikus lélek is; gondolatainak s érzéseinek ara-
nyos szalait rogékbe s csillagokba akasztja, s ezt az aranyos
pokhalot boritja magdra, Istenrc s 3 vilagra A lélek e hals-
nak miivésze s boldog foglya egyarant. A juliusi erdén s a
misztikus lelken az élet s 2x alkotas szelleme iili a maga
iinnepét. Ebben a juliusi hévben s tiizben kell jarnunk a
Pilisen s hallgatéznunk, mint éneklik az erddk, a csend s a
titokzatossag az Enekek-énekét, mint élvezik sajat elragad-
tatasukat, a t6bb-élettel valé olelkezésiiket s a nap hevének
folesokolasat.

Ez életet élték s ez éneket énekelték Clairvaux-ban, s
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vezetd szolamaikat elhoztik ide, hogy a magyar, akkor bi-
zony még pogany erdék is, vegyék ata keresztény rithmust.

A szeretetben folesendiilt keresztény érzés avatta a
Pilist, a Bakonyt s a Matrat szent erd6kké. Itt emelkedtek
tiizhelyei annak a hevité s lelkeket Atalakitsé szeretetnek,
mely ‘a XIL szizad misztikdjaban ilte #jra Eur6paban a
maga epifaniajat.

Nem volt az kvietizmus, sem mamoros szendergés, mely
az embert a valésag kemény vilagabol kiemeli s az élet
harcaira s a teremt6 munkara képtelenné teszi ; hanem redlis,
gyakorlati irdnyzat volt, mely tudja, hogy az embernek
kiizdelmei és kisértései vannak, melyeket megallnia s legy6znie
kell. Irdnyzat volt ez, mely a {61dén élt s az erdst irtotta, s
az dsi testvériséget a roggel s allattal, faval, fiivel s bokorral
vallotta s azt meg nem fagadta; mely a hegyekre jart a
csillagok betiivetését olvasni, s az erdékbe jart imadkozni
s a szentirast megérteni. Ez volt az a lelkiilet, mely a termé-
szetet intuicios szemmel nézte s abbél az Isten felénk arado
leheletét megérezni tudta. Nekik is «kinyitott kényv volt a
nagy természet» ; konyv, melytdl

Reszket szivem, hogyha belenézek.
A j6 Isten szerelmének konyve,

Az égboltnak kék selymébe kétve,
Mint driga csatt tindéklik tablajan
Az ég- s foldet 8leld szivarvany.

Virdgai a tarka mezének
Aldasteli bettkként beszélnek.

Nem volt az passzivités, mely iga alatt nyég ; nem buddhiz-
mus, mely az életet ¢li s a testet csak kineszkéznek nézi;
nem tehetetlen szétomlisa s szétfolyasa a léleknek ; hanem
tizes szarnyakon jaré Isten-szeretet s halas elragadtatas,
mely folyton ismétli az alkoto Isten meglapasztalasat, azt,
hogy sok-sok az a j6, amely kornyez, csak szem kell hozza
8 befogado s megérts lélek. Az Irds azt igy fejezi ki : «és latta
Isten a vilagossagot. hogy jo», s ezt Gjra meg tjra hajtogatja.
Elmondja, hogy a szarazfold is jo s a tenger is j6, s a nap s
a csillagok is jok, s a fiiszalak s a repkedd s cstiszo6-maszod és
usz6 és négylabu allatvilag is jo, s hogy ezért hala és dicsdség
jar az Urnak, s szent orém és élvezet az embernek. Van
ebben is «€des amulas» &s «sendes merengés»; de ez csak
futélag megy el folottiink; ez csak az a «ara hora, parva
mora», az a bar édes és aldott, de kurta pillanat. Nem 4allapot,
hanem gyorsan tliné élmény, mikor a megnyugvas s a béke
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Istene «nyugalomba ringatja a lelkets, hogy aztan megint,
nagyon is hamar, félébredjiink a valé életre, s belealljunk a
munka és fegyelem, o torekvések, virrasztasok s konyorgések
lancolatabs. Mindezt pedig azért birjuk s gydzziik, mert el-
meriilni § megpihenni indunk.

Hol szoliak errél a gyakorlati, embert elvaltoztato s
lelket elragadtatasba emelé szellemi vilagrol szebben, mint
Clairvaux-ban, hol a kozépkor legédesebb s legszerelmesebb
kommentarja irodott az Enekek-énekérél; hol a «Christi
amoris sagitta electar, a Krisztus szeretetének éles nyila
annyi lelket sebzett, s vagta rajtuk a «grande et suave amoris
vulnus-t (Cant. XXIX r. 8), 2 szeretetnek mély és édesen
sajgo sebét, s hol elsGsorban Szent Bernat volt e stigmatiziltak
elseje s a rimek uélkiili énekek elsé trubadirja ?!

Ez a lelkillet természetesen a csendet szerelte. Az egész
Pilisre az volt rairva: Silentivm. E csendben jartak azok,
kik mindig hallgattak, hogy tobbet halljanak. Itt jartak a
tavaszi erdéhen a télnek hossza szilenciima utan, mikor a
természetnek megint sok mondanivaléja leit Mikor hozzajuk,
szemiikbe s lelkiikbe kéredzkedtek a még lehunyt szemi
csirak es riigyek és bimbok, s nem féltek aitol, hogy ezek a
franciak meg nem értik 6ket. A francidk azonban megértették
a misztérium nyelvét, s ugy néztek rajuk, mint akik ismerik
éket, s nem idegenek nekik. Itt alltak 6k szoba télgyekkel s
koérisfakkal, s vették télilk az Iras magyarazatat, mint ahogy
azt gyakorolta maga Szent Bernat Clairvaux-ban, aki mondja
magérél, hogy 6t a tolgyek s a kérisfak tanitottak meg iga-
zdban az Iras megértésére. «Quercus et fagus docuerunt nos
legem tuam, Domines. Nem zavarta meg ezeket a francia
andalgokat az sem, hogy a Pilisen még sok «quercus et fagus»
alit, melyek 4gai még pogany hadak kurjongatasaitol rezdiiltek
meg, s kereszteletlen derekukon pogany pasztortiizek s aldo-
zati oltarok fényei tiikrozédtek. Ez aldozati tiizek lassan-
ként kialudtak, s a pusztuld poginysig séhajait piinkosdi
szélvihar valtotta 6], meg az Isten-szeretet gerlicéjének
biigasa,

Ez erdei csendekben szélaltak meg azok a hodito, langba-
boritd, megvaltd igék is, melyek keresztes hadakat inditottak
s kiralyokat feddettek s népeket vigasztaltak meg. Voltak,
akik e szent szilenciumban megtalaltak a koruknak vald szét,
azt, melyr6l Reményik ir:

A kett6t, az illét, az odavalét,
a pétolhatatlan s pératlan egyet,
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melyet az Isten csak neki teremtett,
melynek gybkere 15ldi szenvedés
és foldi szenny és foldi szerclem;
- de koronaja csillagokig ér
é3 benne zig a vilagegyetem.
(Reményik : Megvdllé szavak.)

Akarunk megvalté szavakat? Igaz, hogy reajuk aka-
dunk olyankor is, amikor nem keressiik ; de ha keresni akar-
juk, akkor keressiik a csendben ; ha valahol, hat ott talaljuk
meg Gket. Talan azért, hogy mikor Isten, csodak, vilag,
korisfak, tolgyek beszélnek, mikor tapsolnak a széltél len-
getett erd6k, s suttognak kankalinok s csipkerdzsak, hogy
akkor a szilencium e csodas koncertjét nem szabad meg-
zavarnia gyonge emberi széonak. Igen, ugy van: a szebb, a
csengdbb s kifejez6bb beszéd és ének, az édesebb igék s az
¢desebb harmoéniak miatt kell szeretni a csendet, a pilisi
csendet is.

Igy lett nekem a Pilis szent hegy, hol a misztérium s a
szilencium lakik, s hol nagy torténelmi emlékek jarnak. Szent
hegy, hol hajdanaban emberek telepedtek meg, kik megille-
tédve a lét s az élet szent titokzatossagatol, ezt a hegyet is

~szent {6ldnek nézték, s tiszteletbdl a szent fold irant szerettek
rajta mezitlab jarni. Itt laktak régen azok, kik meleg tekin-
tettel s elragadtatassal nézték ezt a szép hegyvidéket s élték
4t a pilisi telet és nyarat, féleg pedig a tavaszt, mikor az
szinesen s formasan megjelent a rétek viragainak s a mez6k
liliomainak mezében, s élvezték a természet s a lelkek fol-
tamadasat, mikor hosszu fagyoskodas utan — mert a ciszter-
cita-monostorokban nem voltak kalyhak — a husvéti nap-
sugdrban a megdicsdiilt Krisztus-arc villanasait szemlélték.
Mily nagyot kellene a Pilis hegyén a szellemi vilag ez aram-
latairél, ez elmélyedésekrdl s folmagasztalodasokrél gondol-
nunk | Most is sokan jarnak a Pilis hegyén, de fogalmuk
sincs azokrol a lélekrengésekrél, melyek hajdaniban Cordova
fel6l Parison és Clairvaux-n &t az egész nyugatot megren-
gették s itt is jartak. Kevesen tudjak, hogy e hegyen azok-
nak a régi szellemi csataknak rengéseit kellene megérezniok,
melyek az els§ reneszansz vajudéasaival jartak. Keérilottink
ott ma is minden énekel ; az erd6k zignak, a harangviragok
csendet és szépséget harangoznak, a csipkerozsik ki-kigyu-
ladnak, a mécsviragok vilagitanak ; csak a lelkiink sziirke s
‘az érzésiink fasult, De alljunk bele a Pilis torténetébe, mult-
jéba, vonuljunk be az erd6 beszédes csendjébe, magaba az
erddbe, Szent Bernatnak e nagy theoldgiai iskolajaba, melyet
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tobbre latszott becsiilni a Saint Victor, Saint Jacques des
Prés, Sainte Genévieve parisi iskolain!: 4lljunk széba a
nagy magiszterekkel, a «quercus» és «agus» megtermett szil-
faival, s talan megtapasztaljuk mi is azt, :ogy mennyivei jobb
égni, mint tudni. Egni s élni . . . ez volt Szent Bernat pragma-
{izmusa. S ezt érzem meg & Pilis hegyen; megérzem, hogy
a mult a jelenben litktet, s hogy az az igazi s gazdag élet,
melyben a mult is, a hagyomanyok is, az id6k s a helyek
torténete is mint bator, erds s jelenvalé ontudat él
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Legyen vilagossag.
(1897)15

Az breg Brankovics egyik fiat a szultin megfosztotta
szemevilagatél s hazakildte. Bubénatos szivvel virta az
dreg Brankovics a siri éjbe meriilt fili hazatértét ; két tenyerébe
hajtva fejét, letilt a tolgyfaasztal mellé ; sokaig alt igy, mig
sarkantyupengés kozt csoszogd lépteket hallott kiinn a
folyosén ; nyilik az ajt6, s mikor a vak ifju karjait elSre-
terjesztve belép, mintha nemcsak szive szorulna &ssze az
éregnek, de éj borulna az & pilldira is, dorzséli a szemét s
folkialt : «(Nyisstok hat {6l az ablakot, vagy tin mar én is
vak vagyok? Akit szeretett, annak szemefénye kialudt;
csoda-e, ha mar az 6 szemére is halyog n6? Elhervadt atyai
szeretetének vilaga nem lat mar virdgot rajta; az a rézsa,
mely mésnak izzépiros, neki halavany; az a piros, fehér,
rozsas szegfli neki sziirke; az aranyos napfényben a levegd
mintha hamuval volna telehintve, s mintha a hajnal s az alkony
szinei kialudtak volna. S miért? Mert gondolatai szarny-
szegettek, mert reményei nincsenek, mert a lélek nem tori
4t s nem hordozza az eszme erejével a testet, nem hatja at
az anyagot ; azért sziirkiil az ember szeme s homalyosan lat.

Mindenki azon mértékben 4all éji sotétségben, amily
mértékben nem vilagitja meg a gondolat, a folfogas, az isme-
ret fénysugaraival a kérnyezé vilagot; s azon mértékben
derit maganak pitymallé hajnalt vagy deriilt, s6t veréfényes
napot, amely mértékben képes az élet bornjat, s6t estéjét,
s ha kell, még sotét éjfélét is megvilagitani a gondolat fényé-
vel. Nem hiszem, hogy ezt tagadasba vegye valaki. Hiszen
a vildg oly gazdag, amily gazdag ismeretiink réla; oly val-
tozatos, mily valtozatos észrevevésiink ; oly hangos, amily
dallamos egyéni életiink ; gy mosolyog reank, amint mi reé ;
oly illatos, amily érzelmes sajat bels6 vilagunk. Ha ez a belsd
€letiink versfényes, Attor az anyag s a kétség éjjelén lelkiink ;
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ha az erény harmonidit ¢éntl magabél, harmoniaba szedi av
¢let sértd disszonanciait ; ba nincs gondolatunk, akkor fako
a vilag, s ha a lélek meghasonlatt, érvények nyilnak élvezé-
siink rozsas kertjeiben is. Hat adjatok gondolatot, eszmét,
lelket, mely képes legyen a vilagot mosolyra gerjeszteni;
adjatok harménikus hurokat, melyekt6l élvezetbe ringat-
hassuk az életet; adjalok folfogast, mely az élet éjjében
ragyog6é nap legyen, hogy ha szirkiil koriilsttiink a vilag,
meégis deriilt g mosolyogjon fejiink felett |

Szerdan este velt it hete ... Nem, igy nem kezdhetem ;
méason kezdem.

Tobb év elétt Selmecen jartam; gyoényord, oromittas,
tavaszi nap fejtette ki pompajat a regényes tajon ; a hegyek
kitartak zold és tarkaviragos lejtéiket a napsugarnak, mint
reggel szokta tenni a pillangd, mikor kifesziti szarnyat, mint
egy dragakéves mozaikot, hogy ragyogjon rajta a napsugar;
a volgyek katlanaibol atiatszd kodfatyol emelkedett félfelé,
mint a mélységek tiinedez6 dlma, melyet a reszketé napsugar
szaggat le a regg pillairol ; az égen tiind6kld, fehér felh8esikok
usztak s a mélységes gyonyorhoz illett a csend, mely az élve-
zetnek legkifejez6bb zenéje. Tobben voltunk egyiitt, s
mindnyéjunkra atragadt a mamor, az élvezet, az életteljes-
ség, s lelkiink is ugy uszott a teremtés o6cednjan, mint az a
tiindokls “felhd, telitve fénnyel, méltosaggal és gyonyérrel.
Meg-megalltunk s az amulas ismételt kifejezése utan az
egyik atvette a szdt, de nem mintha egy gondolatot kezdene
ki, hanem ugy, mintha hosszu gondolatoknak hangos vég-
kévetkeztetését mondta volna ki:

« mialtal szép ez a remek tajék, mialtal kedves ez a
biib4jos nap? Az észrevevés altal. Szem kell hozza, sziv és
lelek kell hozza. Erteni kell hozza, hogy mit s mikép nézziink
s lassunk ; mert minden attél fiigg, hogy az ember mit vesz
észre. Azt mondta egy jeles botanikus, hogy 6 arra tanit meg,
hogy mit kell a viragon nézni s mikép kell szépségét észre-
venni. Van e tajképen sok, tengernyi szép; 6ceanja nem a
viznek, hanem a valésdgnak s a szépnek, s mi ez Gcesanban
uszunk, mint a szivacs a tengerben; koriilvesz a valosag gaz-
dagsiga, de ha nincs miiért szem hozzd, mit hasznal?
Mit hasznal az elnyomorodoit, sotétlelkdi naploponak e taj,
pedig napestig jarja: nincs hozza gondolata. S mikép nézi
e tajt a festdmiivész? Mikép e kies ligetet a botanikus?
Mikép a katlanban szunnyadé varost a torténész? Mindenik
mast 1t s més szinben latja ugyanazt ; s kiilén vilagok gazdag-
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sdgaba meriil, mert lelkiikb6l sugarzik a gondolat fénye, s
Attori s megvilagitja az élettelen képet, szinezi s kidomboritja
az alakokat, életre ébreszti a szunnyadd, elmosédott vona-
sokat».

«Igen, ha birjuk folismerni a szépet, akkor lesz szamuukra
elragad6 a vilag, hangos az erd§ csendje, mélységes a mezei
virag kelyhe s édes a légnek illata. A gondolat a fondl s a
szovGszék egyben ; aki nem gondol, az nem lat, annak faké
a vilagr.

«Erre én is tant vagyok, — monda a masik — a varos
szépitS-egylete fotografiakbol albumot allitott §ssze, melyek
erdei tajképeket jelenitenek. A legtébb helyet magam ismer-
tem, sokszor fordultam meg mindegyikén; mégis elallt
szemem-szam a képek szépségének bamulasatol, gy, hogy
azt a kérdést vetettem f61 magamnak, hogy van az, hogy ezek
a tajrészletek szebbek a képen, mint a valésagban? Meg is
adtam magamnak rogtén a feleletet, mely abban allt, hogy
azok époly szépek, s6t még szebbek a valésagban, de én
nem vettem észre azt a kiilonos szépséget, nem emeltem ki
s nem kereteztem azt kiilén. Sokat jartam s keveset alltam
meg ; sokat néztem s keveset lattam meg. Maskép fett az a
fotografus; 6 latta azt, amit én nem ; tekintete szeretettel
akadt {6nn azon, amin szemem atsiklott. A kiilonbség kisztem
s a fotografus kozt az észrevevésben s a foélfogasban van;
az 6 észrevevése gazdagabb, mélyebb, sokoldalibb, érzéke-
nyebb volt, mint az enyémn.

«Ezt kell tehat miivelni; a gondolat a keret; mi t6bb,
a gondolat a festd ; az emeli ki s hozza éntudatra az elmosé-
dott szépséget, —az az a radirtii, mely finom vonasokat emel
ki a véaltozatossag bonyodalmabol, az az a fénysugér, mely
elevenit, s érintését6l folébred az alvé valdsag; szoval a gon-
dolat alkotja meg a mi vildgunkat, s valamint a teremtés
az Isten gondolata, ugy a mi vilagunk gazdagsiga, kelleme,
szépsége e gondolatok kiemelésétol s atérzésétdl fiigg ; érint-
keznj kell a gondolat 4ltal a teremtd Istennel, s amily mélyen
s benséségesen tesszitk meg ezt, oly mély s gazdag élet van
benniink».

E gondolatok kisértek fol a magaslatokra, melyek alatt
a vidék a teremt6 mivésznek albumakép tarult elénk :
itt is, ott is talaltunk valami igéz6 vonast, szint és hangulatot,
mely mint egy teleirt lapnak szinpompés inici4léja domboro-
dott ki, vagy mint gazdag, telihangzasu motivum uralkodott
a tajkép harménidja felett. Lelkiink ez érzékenysége élettel
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hintette be a pazsitot, az erd§szélek homalyat, a szinck
jatékat ; a gondolat lebegett a természet f6l6it, s a gondolat
éltetl erejében lett élvezetdiis ez a nap, lett éntudatos és
gazdag életiink.

Azbdta tobb év mult el; 6regebb lett a viiag; de csak
napjai lettek tébbek, vonésai nem komorodtak el. A virag
most is csakigy nyilik, mint azel6tt; millié6 szin és csillam,
csillag és arny szévi a természet fatyolat, tavaszkor meny-
asszonyi ruhajat, @szkor szemfodsjét. A gondolkozd Iélek
szellGzteti e fatyolt s kecses redSkbe szedi e ruha hullamait.
A gondolat most is teremtd ihlettel jar koriil s a Fari-kiat
csendes cserjései, a Lazkereszt- s a kovesdi hegyekrdl s a
szobi kalvariar6l nyilé kiladtasok annak a nagy albumnak ép-
oly remek képei, melyeket csak az érdeklédé s gondolkoz6
lélek képes forgatni. Ha sziirke, ha egyhangu az élet, ha
kozonséges, orszaguti hangulat borong napjaink félott, egy
ilven belemélyedés a természetbe helyrehoz.

Azonban legyiink igazsigosak s ne tulozzunk. A szépnek
észrevevése és élvezete nem mindenhatd, s hatalméanak
korlatai talan nagyon is keskenyre vannak letizve : vannak
az életnek siirlibb és mélyebb arnyékai, s azokon e sugarak
mér nem képesek attérni; van egy sziirke halyog, melyet a
mulandésag von szemre és lélekre ; van egy csiiggedés, mely
az élet kisértete, s mely azt mondja: hidba élsz; van egy
lemondéas, melyben minden életkedv elhagy, mert semmi
sem elégit ki; ilyenkor a harmatban nem gyémantszemeket,
hanem kdnnyeinket, a dombokban sirhantjainkat, a szétoszlo
fellegekben torekvéseink hiusagat latjuk. Akkor a szin-
pompas, biibajos t4j, — a kéjérzettdl rengé jazmin- és rozsa-
bokrok, az erd6k kiszinezhetlen arnyai s Abbazia groteszk
partjai a legérzékenyebb kedélynek, a legmiiveltebb észnek,
a legrezgébb idegzetnek is holt, profin unalmai; ebben a
sziirkeségben, hol a mulandosagnak s kielégithetlenségne’s
hamvaval van meghintve minden, csiitértokét mond ész,
tudomany, miivészet, festGecset, radirtd ; ebben a sziirkiilet-
ben mas csillagok kellenek.

Igen, az élet sziirkiiletében a természeten s az esztétikan
kiviil mas csillagok kellenek | S kiilénds, hogy ennek meg-
vilagitasara is ép Selmecrsl jott, szerdan voit 6t hete, eléin
egy banatos dzvegy.

Neki is volt ¢éréme s boldogsiga, mikor férje élt; bar
igénytelenségben, de tisztességben folytak napjai; volt koztiik
akarhény oly verdfényes tavaszi nap, mint a milyennck
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hangulatossagaban jartunk mi a szitnyai magaslatokon. De
a kozonséges emberekben nincs meg a kifejlett miérzék, s
benyomasaik s élvezeteik is tobbé-kevésbbé gntudatlanok ;
mosolyuk nem annyira élet, mint inkadbb egy darab abbél a
mosolygo természetbsl, banatuk arny s keserviik harmat az
erd6szél melldl ; bennilk tehat a természetben rejlé gondolat
nem képes eleveniteni az élet egyhangusagat. De a miivelt
gondolkozo is igy jar; csakhamar ugyanis eljén az idé,
mijkor a miivészet elfoldi arcat, mert csunya lett a banattol,
s az ember az 6 eszthétikajaval oly szegénynek érzi magat,
mint a szegény az 6 természetes Ontudatlansigaban. Eljon
elébb-utobb az id6, mikor a vilag az dreg-est sziirkiiletébe all
s a tud4s s a milvészet szemeire is kiterjed a sziirke halyog; a
természetes szépnek élvezete elhal, mert elmallnak szdveteinek
fonalai a sziikségesség vastjjai kozt ; akkor azutan egy mé-
lyebb érzés-, egy csalhatatlanabb folismerésre szorulunk, mely
az ¢élet hamvas sziirkiiletében is rakésztet, hogy bizzunk s
éljink s ez uj fénynek sugaraib6l fonjunk pajzsot 6rék
reményeink koézé.

Ebbe az oreg-esti sziirkiiletbe meriilt a szegény selmeci
dzvegy is.

Hat forint nyugdijat huzott havonkint a tarsladabél, s
szegény, oromtelen volt élete; de volt neki egy kedves fia
az eszlergomi szeminariumban, s azon csiiggott lelke minden
gondolataval; rola beszélt s maganyos téli estéken a lampa-
fényénél tollat fosztogatott fia vankosaiba; negyedfélév
mulva itt a folszentelés ideje, s akkor Selmecen nagy iinnep
lesz. Sokszor eljart a szegény ézvegy a selmeci kalvariara,
hiszen a szegénység s a nélkiilozés homalyaban s az éromtelen-
ség sziirkiiletében a kereszt piros ldmpaja nyugtatolag vila-
gitott be lelkébe. S kiilénben is korilotte a vilag még nem
volt sotét; ott pislogott reménveinek mécse, s ha délfele
tekintett, Lul a Szitny4n s a dél-honti dombokon, féltiint egy
ifju arc, mely az 6 melengeté napja volt ; nem, még nem volt
egészen sotét ; este volt, de még nem volt &j ; s6t néha ugy
_ tetszett neki, hogy kora reggel van, mert bar szegény s el-
hagyatott volt, reményben még nagyon gazdag volt.

Csak mikor, szerdan volt 6t hete, a szentgyérgymezei
temetGben, ott, hol Atellenben a Garam a Szitnya vizeit s a
banyik konnyeit is hompélygeti a Dunaba, egy homokos
sirdomb mellé allitottdk s azt mondtak neki: itt van a te
- fiad ; mikor abbol a tiszta lélekbSl az anya szamara sem
maradt egyék a [61don, mint egy megfoghatlan s atkarolhatlan

Préhaszka : Magassagok fel¢, 7
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emlék, mely jar koriilotte neszieleniil s leng tompa érzelmei-
nek hangulatdban, mint a sirkereszten lengé fehér fatyol,
akkor lett szamara ¢j a foldon, sotét, csillagtalan ég, melyet
sem biibajos tavasz, sem az eszthétika, sem a tudas nem bir
folderiteni; ennek az éjnek csak egy, a lélekbe bevilagito
csillaga van, a hit, mely ugy vilagit, mint a kereszt laban
pislogd piros mécs, vagy mint a fajdalmas anyéanak arca.

Fonséges csillagzat, te vezeted azokat, kiknek éjik a
vilag ; az 6rém veréfényes napjaiban alig vagy lathaté, s
atengeded az életet mas gyengébb befolyasoknak; de ha
¢j lesz, akkor folt{inol, s minél sotétebb az €j, annal hatalma-
sabban torsz at sotétségen, siirtt felh6n, gomolygé kodon ;
a vihar ki nem olthatja, a kétség éje el nem nyelheti sugarai-
dat ; melegitsz, mikor jégbe fagy a vilag, s még akkor is meg-
csillansz, mikor a szemre a halal sziirke s végre fekete halyoga
hazodik. Ha éjbe meriil a tudas, az eszthétika, a szép termé-
szet, az Orom, a remény, az ¢élet : az éjiszaka folott kigyalad
az Orok vilagossag, s mely lélekbe belevilagit, az deriil fol
igazan, még akkor is, ha mint reménytelen 6zvegy s arva
anya konnyes szemmel néz arra a hantra, mely alatt az &
kincse rejlik, s bar aranynal s dragak6énél tébbet ér, nem
banyaszhatja ki azt mdés, mint a féltAmadas angyala.

Ez a mi csillagunk ! Ut4dna vagyédnak mindazok, kik
¢Ini akarnak akkor is, mikor a nap s a csillagok kialusznak ;
mindazok, kik Goethével azt tartjak, hogy végezni buta szo,
s mindig élni akarnak; mindazok, kik haldokolva is azt
kérik : Mehr Licht», legyen vilagossig, mely ki nem alszik,
vilagossag, mely ott tiindéksl, hol minden mas fény és lang
kialszik s atvezel az élet szakadékain, a kiizdelmek arjain, a
délibabok csaloka jatékain at a halhatatlansagba, hol nincs
¢éj tobbé.



Pro libertate! Eldrel
(1903)16

Az Alpesek mély volgyeib6l irom e sorokat, koszontésiil
neked, magyar ifjusag! Hangos, csobogé patakok partjan
from, s arnyékban, melyet égbemeredé hegyek vetnek a lel-
kemre. Szemeim a sziklaormokon jarnak, hol megtépett
fenylik szaggatott sévénnyel keritik be az érvényt. Minden
ilyen hegy egy-egy angyal nekem, ki az Isten folségét hir-
deti, s bar a fold poraba nyom le, mégis félemel, f6l a vég-
telenbe. Nézem, nézem e vakmer6, szétfoszlott csticsokat,
melyeken viharok szarnyan a rombol4s szelleme jar, s dorog
és porol és csattog s megtépaz minden bokrot és fiiszalat ;
ugy tetszik nekem, mintha Gsrégi domok maradvanyait lat-
nam benniik, melyeket angyalok épitettek s ordogok dultak
szét ; majd ismét oltdroknak latszanak, hova hajdan az ég
ereszkedett le, most pedig mar csak a napsugar tiize s a fel-
hék borongasa valtakozik rajta.

Mi hat mindez a’ cstcs, torony, hegy s orom? Romhal-
maz tadn s az enyészet varosa? Mik ezek az ormok? Talan
béstyidk, melyek mogiil levalt szikladarabokkal bombazza a
halal a voélgynek életét? Mik e kialld, csupasz szirtek? Talan
a meghalt szépségnek fehérld csontvaza?

Nem, nem temet§ ez a bizarr hegylanc, még kevésbbé az
enyészet tronja, hanem kiizdtér, ahol az élet kiizd a halallal,
Nézd a gyalogfenyl gyalogjaré hadat font a s6tétls ormon ;
sorai lekoétik a térmeléket ; moha és afonyacserjécskék egy-
mésba fogodzva masznak folfelé; selymes, bolyhos fiivek
beleeresztik gyokacskéiket a sziklarepedésekbe s igénytelen
dgyat vetnek az életnek. Minden fenyliszal egy-egy zaszl6,
melyet az é16, viragos, illatos természet lenget; folkuszik
vele az ormokra s hirdeti, hogy legyézi a haldll az eréleljes »
hédito élet.

. Most pedig féire veletek, fenytigallyas képek! Félre
veled orom s illatos fenyfiszal ! Bérceitek helyett

7*
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J4lom az aifoldi rénat,
Ezistesikok kigyozzak at,
Szélmalom négy forgd szarnyit
S kis pacsirta hivia parjat ;

S latok egy nagy hés kiizdelmet
Mit Kli6 konyvébe jegyzett,
Mit ifjaink kiizdnek végig,

S lingja folcsapott az égigr.

Sok romot latunk magunk koéral tarsadalmi életiinkben.
A hitetlenség az a kdgorgeteg, mely téri az égbetors szelle-
meket s porra, sarra, nemtelen térmelékké 6rli 6ssze; az
erkolestelenség, azaz a lelki meztelenség, mely kivetkézteti
az embert nagy érzéseibél, s csupasszd, szegénnyé lesz téle
az érzés s az ihlet. Ezek a rombolé hatalmak hadakoznak az
élet ellen, s lecsusztatjdk az emberiséget az erény- s az
aldozatkészségnek illatos s étheri magaslataibél a kényelem
s az 6nzé életnek volgyeibe.

A legfajdalmasabb s legszomorubb latvany nedig a hité-
ben hajotorést szenvedetlt s erkdleseiben megmérgezett ifja-
sag ! Van itt rom, van itt enyészet és csontvaz! A tiszta
erkélesnek szinpompés s erbteljes életét lemosta réla a szen-
vedély lucskos felh8szakadasa ; szemeibe belevette magat a
halal ; homlokat foiszantotta a korai vénség. Biiszke és doly-
fos lett s magasan s makacsul hordja fejét, mely f6lé nem az
azurkék ég, hanem az Isten bus haragja illik.

De ha van is rom népiink s ifjusdgunk lelki vildgiban
elég, mégsem vesztjitk el reménylinket, s nem hissziik, hogy
a hivd lélek magaslatait megtorje s a tiszta sziv gazdag vila-
gat elpusztitsa a biin enyészete. Kiizd a hegyeken a termé-
szet a halal ellen ; kiizd a lelkekben is a kegyelem a romlas
ellen. Nekem a «Zaszlonk» s minden ifju, ki e zaszlot lengeti,
egy-egy erételjes, illatos fenytiszal, aki nekiveti labat a
hanyatlasnak s utjat szegi a dicstelen mélységbe vald ~su-
szamlasnak. Nagy s nehéz foladatot szolgal, mikor az emberi
életnek magaslatait, hol csillagokkal érintkezik a lélek, hitet-
lenség s erkélestelenség altal letorni nem engedi. De a vihar-
edzett, gyantas fenyd is tehetetlen a csuszamld hegységgel
szemben, mig egymagiban all; erd6k kellenek oda, hogy
megkdssék a talajt : ugy vagyunk a lelki s a tarsadalmi vilag-
ban is. Egy nem gyézi, de a témeg gyo6zi.

S a Zaszlonk» mar nem egy magényos radon lengé fosz-
lany, hanem a lelkesedés viharAban csattogé zéaszlo, mely
hadseregek folott lobog:
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stMagyar cimer egy’ oldalon
Sziz Méria a masikon,

S egy szalagra rdhimezve,
Két szdban a vezéreszme,
S rikétve a zaszl6tbre :
eMdridérts és sElbre».

Elére, kedves ifjak ! A Réakoczi-iinnepélyek ihletében sok-
szor emlegetik manapsadg a Rakoczi-zaszl6t, melyre az volt
himezve : «pro libertater, a szabadségért. Igen, ami «Zész-
l16nk» a szabadsag kivivasara vezet benniinket ; szabadsigot
akarunk, rabok tobbé nem lesziink. Férfiakka neveljen ben-
niinket a folvilagosult, vallasos meggy6zédés, s szabaditson
fol a szenvedély békoibol a tiszta, erkolesi érzés. Jézus ke-
gyelme kineveli benniink az erft, a meggy6z6dést, a jelle-
met; a Szent Szfiz szeretete pedig ihletet ad s tiszta vért
biztostt.

Igy lesz aztén benniink élet, s mint férfiak lépiink a
vildgba. Miutan érteni fogjuk hitiinket, nem imponal majd
nekiink a tévely, ha vildghiri tollak sercegik is azt fiileinkbe,
s mert hitbhél s hit szerint fogunk élni, nem kébitja el lelkiin-
ket a szirén-ének, mely édesen s lagyan kezdddik, de a csa-
16dés s a kétségbeesés diszharméniaival végzddik.

Magyar ifjusdg, e programm alapjan fogj kezet! Kar-
oltve, vallvetve allj ellent a haza romliasanak! A harmas
bércli haza is romlik, szirtjei omlanak, gérgeteg temeti el a
virdgos rétet: magyar ifjusdg, légy te e harmas bércnek
illatos erdeje! Akaraterdddel allitsd meg a pusztulast, eré-
nyeiddel takard el az 6nzés szakadékait, jellemeddel éleszd
fol a régi nagyshg emlékeit, s meglatod, hogy szabadsagra
embert és nemzetet csak is ez a mi «Zaszl6nk» vezet.



A tenger szozata a magyar ifjusaghoz!
(1904)17

Tengeren tengerrdl irok; dGceanon gondolkodom a szel-
lemi vilag tengerér6l, melyen ti is eveztek, melyen ti is kiiz-
kodtsk, s hogy hajotorottjei ne legyelek, a «Stella Marisy»-t,
a «Tenger Csillaga»-t nézzétek bizé, hiliséges tekintettel.

Elnézem nappal, elnézem éjjel ezt a biibajos, tiszta min-
denséget. Elnézem nappal a kék eget, a kék tengert, a tavol-
ban kékl§ hegyeket ; csupa kékség minden ; a mennyorszag
szinébe Oltozkodstt a fold is; csoda-e, hogy az ember is
kézelebb jar itt 6rok reményeinek s nagy s nemes vagyainak
mennyorszagahoz? Elnézem éjjel az egymas f616tt borongé,
ketlés sotétséget ; az eget csillagaival, melyekt6l s6tét marad
s ki nem vilagosodik a folséges égbolt, s a fengert, ezt a rémes,
hullimz6é s6tétséget, melybe a hajé héfehér, taréjos hulla-
mokat szant, s erre a bolyhos, vizb6! sz6tt hermelinre ragyogo
gyongyoket, szentjinosbogarkikra emlékezteté villamos,
fényes pontokat szér a tenger kincses nemtdje. Akar éjjel,
akar nappal nézem, oly sokatmond6 nekem ez a tenger, s
szeplGtelen, nagy érzések emelkednek mélyeibdl. Tiszta,
paras leheletet lehel ram s erdsit s éltet vele.

Szizies itt minden ; tavol a profanalt, porondda, piacca,
mocsarra taposott f61dtél. A véros és falu mételye nem hat
el ide; ott az ember elront mindent s lefokozza a folségest
is ; itt nem ugy van ; itt az eszmék nem hamvadnak el, hanem
a valtozatlan, kék mélység f6l6tt mindig els6, tavaszi szép-
ségiikben ragyognak. A tenger valtozatlan. HullAmait ugyan
dsundak, triremisek, keresztes-hajok, norman lélekveszték,
modern hadihajok szelik, de a seb, melyet hatan hasitanak,
hamar forrad, s emléke nem marad £6nn ; az az §si viz olyan
most, amilyen volt akkor, mikor egy mas vildg kérvonalai
tiikroz6dtek rajta. Csoda-e, hogy megszallja lelkemet e kék
tikor felett a Folségesnek tisztelete s szivemet eltolti a vég-
telennek s az orokkévalénak érzete?

Ez érzések miatt szeretnélek én téged is itt latni, magyar
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ifjusag | Nem a tenger miatt, hanem a tengeren jar6 s a ten-
gereken szarnyra kapo lélek miatt, hogy téged is megszalljon,
barmerre jarsz s barhol is élsz, ugyanazon lélek.

Ez a lélek a véglelenségnek s az erdnek lelke. A végtelen-
ségé, mert az 6rok, mély gondolatoknak hulldmaira és a mi
s a miivész érthetetlen nagysaganak tengerére utal; az erdé
pedig azért, mert az ers vagyak s kiolthatlan remények s a
lankadatlan térekvések messziségébe int. Ne mondj le az
elébbirdl, s torekedjél az utobbi utan.

Ne mondj le a szfizies tisztasdgnak s az érintetlen erének
liszleletérél! Az a nagy, profanalt tarsadalom, melyben élsz,
sok tekintetben mar blazirt, s eszmét s lelkesiilést nem tanul-
hatsz téle ; értsd meg hat és szanakodjal rajta, de ne térj
Gtjaira ! Az a tarsadalom nem sziizies ; legifjabb ifjusagat s
¢életének legszebb viragzasat elfecsérelte konnyelmii életben ;
most mar hervadt s er6tlen, s az ergst meg nem érti. Nem
érti azt, aki lelkesill s még kevésbbé, aki kiizd. E mételyes,
tehetetlen szellemmel szemben nézz ki a két végtelenségre :
az égre s az orok elvek s igazségok tengerére. Ha az égre
nézesz, mar latod a tengert. Mert a tenger az égnek s az ég
a tengernek tiikre ! S olvasd le az ég tengerérdl a sziizies,
tiszta életnek megtorhetlen, szent torvényét, s sziviad tele
lelkedet e torvény sziikségességének érzetével ! Csak az, ami
erds és romlatlan, csak az élhet és gy6zhet. Csak annak van
tidesége, termékenysége, gordiilékenysége. Abban wvan a
mélység, melybél gyongyok gyongyoznek, s az alkalmas a
lelki f6lemelkedésre !

Tekintsiitk az életet, az erét, a szenvedélyt, a bajt, a
szépséget s az élvezetet mindig e nagy torvénynek szempontja-
bol ; suttogja koriiléttink minden csak azt, hogy élj tiszidin
s szliziesen, ha erGteljes s mélységes életet kivansz élni, Nézz
és szemlélj mindent ez erds élet szineiben.

De a tenger ezenkivill a kiizdelmeknek s a {orekvéseknek
messzeségébe is inf. Oda hiv partjéra, a kitarja elénk végte-
lenségét. Mintha csak hallanam szavat, azt a néma szét,
mellyel buzdit : nézd a vilagkozlekedés utjait, a harcok tereit,
melyeken az ember esze s vagya kiizd hullimokkal s 6rvé-
nyekkel ; nézd a nehézségek tornyosulasait, melyeken &t kell
tornie, hogy érvényesiiljon. A vilagfolfedezék, a konkviszta-
dorok mind erre jartak ; e kiizdelmekben ébredt 6l energidjuk
s a titokzatos tdvol s a kihivo, taréjos hullam nevelte ki 8ket
nagyokka és hdstkke.

Szeresd az erdl, s adj érie tiszla életel — mondottam elébb ;
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szeresd az erfl, s fejlsd ki ezt a szereleledet kiizdelemben --
teszem hozz4 most ; mindicét buzditas a tenger szdz:la,

Az erSt csak az szereti, aki azt a kiizdelembe beleviszi
$ a harcban érvényesiti! A magyar ifjisdgnak erre van leg-
¢get6bb sziiksége, s ezt a szitkséget fényesen kielégiti, ha a
szent kereszténység kiizdelmes zéaszlajat becsiilettel lobog-
tatja. Ne kételkedjiink s ne essiink kétségbe e harc kimene-
tele irant ; st legyiink mélyen meggy6zédve, hogy gyo6ziink |
Mienk a jo, mienk a legjobb ; a jonak okvetleniil gy§znie kell.
Atheizmus azt mondani, hogy a jo a vilaigban nem gy6zhet,
s erkolestelen, gyamoltalan lemondas volna azt hinni, hogy
egy jobb, nemesebb I6lfogas s az erkolesi nézeteknek Llisziu-
lasa ki nem alakulhat koztiink. Azt kell tehat hinniink, hogy
igenis erével s harcban érvényesiilnek eszményeink. Ha el-
hissziik, mar benniink vannak a jobb élet csirai; ha harco-
lunk, mar mienk a jobb jové. Minél élénkebben jar at ben-
niinket ez a meggy6zddés, annal életrevalébbak vagyunk;
azért nem tehetiink jobbat, mint hogy telitjiik magunkat a
nemesebb életnek vagyaival s belefektetjiik legjobb erdinket
az ¢érte valé harcba !

Ezt a két érzést, a sziizies éleinek s az erbnek szerelett
lehelje rad a tenger, mely szenteket s héséket nevel ; ezt a
két elvet olvasd le biibajos tiikrérél, mely a nagy lelkeknek
s erdteljes, egységes jellemeknek tiikre. De azt fogod erre
mondani : 6, de hol van, mennyire van kis falum, tanyam s
pusztam hataratol az a tenger? Hogy lehelje ram a szentelket
s hdsoket nevel$ leheletet? ! Hadd el ! mondtam mar neked,
nézz az égre, nagyobb az ég, mint a tenger, s ez csak kis tiikre
annak. Mennyi szentet éltetett a pusztak lehelete, s hany hds
nétt naggya a fenyvesek s a tolgyes erddk tisztasainak, vagy
a csendes volgyek kaszaléinak illatab6l? | Messze van téled
a tenger, az erételjes konkvisztddorok s folfedezdk lelkének
tiikre ; de hadd el a panaszt! Minden harmatcseppben tiik-
rozédhetik a legnagyobb 1élek, amint ahogy a legkisebb har-
matcseppbdl ragyog felénk a nagy Isten szeme !

Hordozz tehat szivedben erd6n-mezén sziizies érzést,
eszméért 1angolé s harcaira buzdulo lelket, s meglatod, hogy
végtelenség tengere lehel rad, s eltélt a jobb, nemesebb életre
vezet6 harci vaggyal. E lehelettd] kigyulsz s e harci vagytol
biztos gyézelemre szdmithatsz 1



Ad astra!
(1906)!8

Orszagutjainkat s dildinket tarka gyogyftivek szegélyc-
zik ; zsalya, iirém, fehérlohere, ezerjofii, szarkaldb, cickoro,
okorfark ingerkednek az utassal, hogy ahol az ember jar a
maga elmaradhatlan arnyékaval, betegséggel s nyavalyaval,
ott kéznél legyen, kozel az utszélen az ingyenpatika. Igen ki,
ki az orszagutra iilt a mi édes, mézes, iirmds, illatos gyogy-
flérank, hogy virdgos s harmatos szemmel tekintsen a veér-
szegény, cstzos, reuméis, gyomorbajos, fejfajés emberre s
folkinalja magat neki; szinte porol vele, utjaba all, labait
megakasztja s szemére hanyja : te vén bolond, hat nem latsz,
nem hallasz ; itt vagyok ; élet s er6 lakik leveleimben s vira-
gaimban ; kozel vagyok, kozdnséges vagyok, tgyhogy ut-
széli gaznak nézhetsz; olesé vagyok, ugyhogy taposhatsz;
de ha megvetsz, hej, megbanod, mert nélkiillem elfolyik, el-
szérad, elsenyved életed.

Ahogy az orsziguttal, ugy vagyunk az élet ttjaival!
Ezeket a poros, sziklas, nyaktoré utakat is az élet s az eré
floraja szegélyzi. Vérszegényen, faradtan, sapadtan halad el
mellettiik az ifjusag, beléjiik itkozik, s nem latja, azaz, hogy
latja, de nem becsiili s fel nem hasznalja. Jar, megy, iiget,
siet ... de a szeme meg a lelke meg van verve vaksaggal,
hogy a szép, erGs, nemes életnek vonalakban, rajzban s szi-
nekben remekld mivészetét, mely atonalléja lett, ne lassa, —
hogy lapos, iires, beteges, gyenge életének gyogyfhveit fel
ne ismerje -—, hogy a zsalyés, iirmés, I6herés, szarkaldbas ut-
szegélyét a nemes torekvéseknek ne méltanyolja; meg van
verve vaksaggal, hogy az erds s szép ifju életnek erdit s gyogy-
fiiveit, eszkoézeit és forrasait fel ne hasznalja, s ezek altal erd-
teljes, lelkes s boldog életre szert tegyen.

De ha vannak is sokan, akik az élet orszigutjanak tit-
kait nem ismerik s panaszkodnak s nyavalyognak ott, hol
csak a keziiket kellene kinyujtani, mi nem tartozunk hozza-
juk. Mi nemcsak az orszagut porat sziviuk s emelkedéseit
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nyogjlik, hanem latjuk a zsalyas, iirmés, 16herés, cickoros
Ulszegelyt is, az élet s erd titkait — ismerjiik fejlédésiink for-
rasait. Mint ahogy megismerjiik édesatyank s anyank sza-
vat, —mint ahogy lelkiinkbe van beleétetve az anyatejjel s az
elsé konnyek harmataval az atyai haz, az iskola, a templom,
a mester, a tanitd, a pap képe : ugy tudjuk s ismerjiik, hogy
hol fakadnak erénk s boldogulasunk forrasai, tudjuk, hogy
hol fakad az élet fiive, s ha kell, az élet gyogyfiive is. Nem-
csak gyobgyfiives titszél, hanem egész gyégyfiives Gserdd kor-
nyékez minket, s ki akarja benniink nevelni a romlatlan lel-
kiiletet, a rozsas latast, a bizalmat, a munkaszeretetet, a hivé
s szolid életfelfogist. Legyen csak szemiink, sziviink s keziink
hozza.

Azt gondolnad tan, hogy ez a gydgyfiives dserd6 a tudo-
mény s a konyvek, a boles tanacsok, utasitasok s buzdita-
sok — vagy talan tarsaidnak jo példaja, sziil6idnek szere-
tete, nevelGid szorgossiga, tanaraid buzgdsiga, — hogy ez
az, ami éleszt, hevit és melegit, s ha kell, enyhit és gyagyit.
Nem tagadom, hogy mindez az égnek aranyos kegyelme, s
aki élvezi, nem adhat eléggé halat még akkor sem, ha hala-
b6l végig robotolna életét ; de nekem, mikor itt a lelki élet
csodafiiveirsl szolok, a felsorolt tényez6kkel nem lehet, nem
szabad beérnem, hanem valami koézvetlenebbre, egysze-
rlibbre kell utalnom ; ra kell mutatnom valamire, ami utan
csak ki kell nyujtanom kezemet, mint ahogy a vandor ki-
nyujthatja a zsalya s a cickéré utan. S ez a legkozelebb s leg-
kozvetlenebb valami nem a tudds, a tanitds, a konyvek —
nem a sziilék, az otthon, a templom, nem a tanarok s neve-
16k — nem a példa, a hdsok s a szentek, s6t tobbet mondok,
nem az evangélium s maga az Ur Jézus sem, mert ezek mind
nem utszélick, hanem nagyon is tavol 4llnak télem, ha nem
szeretem Oket. Tudhatok én réluk, olvashatom a szent kény-
veket, beszethetek szépen erkolesrdl, kultararol, megénekel-
hetem a vértanikat, koszorit fonhatok az évszazadok el-
ismeréséb6l a kereszténység fejére, de mindez csinalt virag
lesz kazal szamra, s nem lesz rajtam az élet mezejének illata
s harmata, —nem lesz er6, lélek, érém, lendiilet bennem.

Csak ha lelkem egyszeriiségében s szivem &szinteségében
dlélem azl, amil a szép, tiszla, nemes, isteni életrél tudok, akkor
cledek fol s telik el biibdjjal lelkem.

Elni, nemcsak tudni. .. dtélni azt, amit szentek, hésok,
kényvek s maga a szentiras ajanl. Atélni a reggeli s esti ima-
ban s napkézben valé szeret6 megemlékezésben az Isten
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kozelségérol . . . alélni a szgntmi§épen, a _ya§émap s ’iipntjp-
nap megszentelésében a kr}sztum eletkozoss_eget alcl{u a
tiszta lelkiismeret ontudatiban az Isten vigaszait, a békét
s oromet . . . dtélni a vilag csabjai ellen folytatott harcokban
az akarat erejét s az Isten segélyét ... dlélni a szentgyoOnds-
ban s aldozédsban az utolsé-vacsora mennyei izgalmait. ..
atélni az egyszeri, nemes joszandékokban, melyeket f61ébresz-
tiink s a jécselekedetekben, melyeket éntudattal gyakorlunk,
annak a viranynak kellemeit, mely az Isten gyonyoriiségé-
nek kertje. Tehat — ismétlem - élni, dtélni, gyakorolni mind-
ezt lélekkel, ontudattal, ez az erének, lelki szépségnek, az 6rom-
nek s a kitartdsnak titka.

Aki megteszi, élni fog ; aki nem teszi, nyavalyog tovabb,
de nem vethet kévet senkire s nem okolhat mést, csak on-
magét ; hiszen azt mulasztotta el, ami legk6zelebb fekszik s
legmesszebb visz, azt hanyagolta el, amit az utszéli bolcse-
ség hirdet : kérlek, nem nézni és tudni, nem terpezgelni és sopdn-
kodni, nem jévendérol s fényes élelpdlydkrél dlmolozni, nem-
csak tanulni, s versenyekben Lilfinni az erének litha és érome,
hanem mindenekel6tt mennyorszdgot hordozni magunkban s -
élni a legfolségesebbet, azl, hogy Isten van bennem és velemn!

Ennek a folmagasztosult életnek a gyogyfi azoknak az
utaknak szélén tenyész, melyeknek utmultato fajara az van
folirva : «ad astran,



Gondolatok egy majusi sétan,
(19081

A vilag az Istennek szerelefiol ihletell alkotdsa, a leg
harmonikusabb kiéltemény; mily mulaszidst kivetnénk el, ha
nem gyényirkédnénk bennel Ez titon a természet a legtisztabb
s legédesebb élvezetek forrasdva lészen; megszeretjik,
mihelyt megértjiik. Elvezetes lesz el6ttiink minden taj, min-
den part, a futéhomok s a kigy6zé patak ; hangos és larmas
lesz maganyos sétank, s a multnak s a jovonek latomadsai
nyilnak meg el6tiink lépten-nyomon.

Mindenki szereli a miivészi szépel, ha a gondolalot észre-
venni és ldini meglanultal

S ha ért a gondolat-szemlélethez, ugy lehetséges-e, hogy
ne szeretné a természetet, ne csodalna bamulatos valtozatos-
sagat, mozgalmait és életét? A falunak hatara, valami lejtss
part, a Csallokoéz szigetei, az Ipolyvolgy rétei, a honti szaka-
das, Nograd agyagos vizmosasai, a terciér tengerfenék a
magyar Alf6ldon, a triaszi széles mészkdé-hatak Abadjban,
Gomorben, a magas Tatra granit- és gnajzcsicsai, mily fon-
séges vilag, ha nyelvét megériettitk. Torténetének leirasa
mindenesetre van olyan fontos, gazdag és érdekes, mint akar-
mely kiralysag torténete! Kirdlysagok, geologiai viligkor-
szakok teriilnek el labaink alatt ; érdekesebbek, mint London
és Parizs, szépek, mint Tencriffa s az Azori-szigetek, s régiek,
akarcsak az orokkévalésag képmésai.

Kis orékkeévaldsdgok kirnyckeznek.

Labunk homokos vagy agyagos, margéas csillamos fildsn
jar. A talajt jellemzik az Gsjegecek és vegyiiletek. A homokban
a patriarkalis kvarc csillog, s ha a nap veliink szemben 4ll,
gyémantos ragyogasban sziporkazik ; régi kemény bordaja
a foldnek, nem fél semmitél, sem aljtol, sem savtél, csak a
mechanikai er6k aprézhatjak dssze ; nincs sav, mely megoldja
s kifog 3170 Celsius foku kalyhakon is, de azontil megolvad.
Minden ilyen csillim a Duna homokjaban, a dédai koresma
tajan, a szabadkai buckakon millio éveket 14tott: a fsld
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6skézetébdl torte ki jég és viz, s azéta bolyong a vilag hatan
s a szél szarny4an, mig végre tengerekbe vet5dik, hol homokkd
lesz beldle.

Hdrom nagyvildg ¢l ilt bensé rokonsdghan.

a) Asvanyvilag. Agyagon poroszkalunk; ez is az §s-
kézetnek, a féldpatnak bomlasi maradvinya ; mindean korban
szerepel s vandorol a {6ld6n s szolgalja a f6ld termékenységét.
Ugyancsak a foldbenr keverddnek az alkaljak kiilénféle alakjai;
van ott vas, mely a novények leveleit zoldre festi, kén, éleny ;
a folyamok és patakok medrében s a kézetek és rétegek erei-
ben folyik és szivirog a viz s a hig levegében ismét éleny,
légeny, szénsav, vizpara keveredik; e kornyezetben fejlik
ki a novényélet, utanozhatlan kényességgel és finomsagban.

b) Novényvilag. Vasbol, kovabél, szénsavbol vannak ¢
szirmok és lombok éntve, de nem kemények ; puhak, mint
a pehely ; az a kemény vas és kova itt finom oldatban alkotja
filigran sejtjciket ; azok a gyokerek s gyokonkék a legkegyet-
lenebb sziklatérék, vasat isznak és folyékony sziklat, azért
aztan repesztenek bércet, szirteket, de csak kiilre kegyet-
lenek ; beliil haziasok; csoddlatos konyhajukban cukrot,
celluloidot, zsiradékot, keményitét produkalnak. Egy helyen
allnak. de azért e valtoz6 s hullamzo kdrnyezettel, hideggel,
meleggel, szarazsaggal, esGvel, fénnyel, arnnyal folytonos
csere s alkalmazkodas viszonossiagaban élnek. E puha szénye-
gen jar, pihen, ziimmdg, csattog, csortet a hangos élet, az
allatvilag, a létnek magasabb kiadasa.

¢} Allatvilag. Szoros dsszekottetésben és viszonossagban
él az allatvilag a fléraval vagyis a novényvilaggal ; az egyik-
nek sziikségletei a masiknak élvezeteit nyujijak; rovarok,
novények, madarak, emlésok, egymasbol, egymason, egy-
masért élnek, egy se tud a masikrél, de mind kozremtikddnek
a kozos élethez. Csak egy példat e csodalatos harmoniabol !
Ime itt virit a lucerna, {élotte ziimmognek a fekete bogolyok,
s6var, mézszomjas, hangos rovarok ; nektart szivnak, de
tesznek nagy szolgilatot is, mert egyesegyediil 6k képesek
megtermékenyiteni a piros lucernat; madas rovarnak szivo
pddre nem ¢ér le a bibéhez. Ha a bogolyok kivesznek, vége a
piros lucernanak. De a lucernds hiivos siiriijéhen ott setten-
kedik a mezei cgér s vadisz a bigolyre; ez passzioja; baj
volna, ha a mezei egér szabadon (izhetné szerénytelen uri
j6 kedvét, hogy azonban az uri kedv ki ne pusztitsa a bogoly-
lyel a piros lucernat, a bdgolynek segitségére siet a vércse
a kanya, a bagoly, a macska, s vadasznak a mezei egérre
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S mintha csak érezné a bhogoly, hogy jobb neki a estrsk s
aklok koriil kézel a macskahoz, a nyilt mezérél inkabb lakott
tajakra vonul : ime a macska s a vaksi bagoly a szép trifolium
pralense patrénusai; kabat-gomblyukukba egy-egy lucerna-
viragot tiizhetnek.

Tdgitsunk gondolatainkon!

Ez az egymasba fogodzo élet tarka eloszlast mutat a
vilag hatdn: mas a homokos, szikes pusztasagoknak, mas a
rétek s mezok, az erdok, a tolgy- és fenyberddk, s kivalt a
hegyeknek élete; Gszt, nyarat, tavaszt, telet tiintethet {61 a
magaslat égbemeredd partja egyszerre. Példaul a Himaldja
déli oldala. Hat még mily valtozatos csak a f6ld zéndinak
élete | Mily mas vilag az, hol az iram-gim, a kék roka s a jeges-
medve tanyaz ; s mi méas ismét, hol a pilma s a trépusok fog-
hijas emldsei uralkodnak, s Ausztralia erszényesei élnek.

Ilyen a mai vilag tarka, valtozatos képe |

Tovdbb . . . tovdbb!

Még nagyobb valtozatossagra akadunk, ha a multba
mélyed tekintetiink. Labaink alatt teriil el a multnak teme-
tdje, s a tudoméany fel tudta tamasztani sirjabol a mult korok
vilagat. Kokoporsokban, mész-, palarétegekben nyugosznak
a régi geologiai korszakok tanui! E mauzélenmai a régi vila-
goknak egyre idegenszeriibb, eliitébb vilagokat mutatnak.
Vilagokat, melyekben alig volt élet ; masokat, hol mar tébb
az élet, hosszu lancolathan egymasutén, mig végre a jelen
korszakhoz ériink. Hany ezredig, milli6 és milli6 évig tart-
hatott e fejlédés, ki tudna megmondani? Mily forrongéasok,
sitllyedések, emelkedések mentek e féldszinen végbe, mig a
vilag az életre csak alkalmas is lett |

E nagy természethez jdr iskoldba a torpe, kis ember.

Félre a gyermekjatékokkal | A 16t elég nagy, hogy el ne
torpiljiink ; minden igaz bolcsészet az Isten nyomaira, a
végtelennek s az orokkévalénak vonasaira akad benne. S e
nyomok nemcsak nagyok és szélesek, hanem mélyek is, mélyek,
mint az isteni élet orvényei, s azért mélyitik a lélek életét is.
Igy nézzétek hat a természetet!



«Homo melancholicus.»
(1911)20

Oszben éllunk ; viragok, bokrok, fak s emberek egyarant.
Nem akarok ugyan altalanositani s nem azt mondom, hogy
fakadds és virdgzas egyaltalaban nincs, de azt mar nagyon
hangsulyozom, hogy bizony nagyon sok a hervadas, s hogy
foleg azokon verddik ki az 6szi hangulat, kikben a lélek akarna
fakadni, s kik alakot s hangot s szint keresnek a modern
gondolatnak s érzésnek. A technikdban nem latni a lemondas-
nak ez 6szi hangulatat ; ott haladas s erds bizalom az uralkodé
hangulat ; de nem is ismer a tudomany melankélikus goézt,
csak faradt g6zt ; mig ellenben mi nemcsak faradt emberek-
kel, hanem faradt s melankélikus lelkekkel talalkozunk
lépten-nyomon. Tény, hogy hervadas fonnyaszt érzést s
gondolatot, s ahol a gondolat fakad s akalot 6lt, az irodalom
s miivészet mez6in, ott &szi az idGjaras, 6szi a divat is; a
géniusz nem napsugarba, hanem kddfoszlanyokba o6ltozik, s
kedvenc viraga is nem a kacag6 pipacs, sem az ég szemléleté-
tél s szerelmét6l égszinbe kékiilé buzavirag, hanem az a vér-
szegény, sdpadt, kedvetlen §szi kikerics. Baj az is, hogy ez az
Gsz nagyon-nagyon hosszi, s vége nincs ; baj, hogy a gondolat
8 érzés ez §szi lilasdga nemcsak gyorsan mil6, haromhdénapos
§szi évad; — nem is csak harom év; hanem végtelenbe
elnyulé unalom, mely megol érzést s gondolatot, irodalmat s
miivészetet, — mely kiiil az emberek réveteg, almos szemeibe,
raborul az elcsigazott arcokra, s tipussa lesz, melynek neve :
¢homo melancholicus».

Ez a homo melancholicus mindenekel§tt kedvetlen, s

~mindenbe beleviszi a fazés hangulatot. Van kézte hitetlen,
van hiv6, de mindegyik kedvetlen. Nincs benniikk pathosz,
sem a hitben, sem a hitetlenségben. A tagadas is erétlen, az
is beteg, s az ember attél is szenved. A modern ember nem
lelkesiil s nem disputal ; mit is disputalna, mikor nem hisz az
igazsagban. Kezdetben azért volt hitetlen, mert hitt a hitet-
lenségben s lelkesiilt érte; hitt a tagadas dogmajaban s
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késziilt az ég oslromara, el akarta foglalni a vilagot, s hitte,
hogy félérheti s elosziathatja arnyait s kilakoltatja azokat
a néma, kiallbatatlan szfinxeket azokkal a tagranyilt szemek-
kel, azokkal a nyugodt arcokkal, de kacagd lelkekkel. De
mindezt csak akarta, mindez csak volt, s ezid@szerint mind-
ezen mar tual vagyunk.

A homo melancholicus reménytelen is, még pedig alapo-
san. Szerencsétlenségére ugyanis roppant sokat megtudott,
s allitolag ranyitott a vele csifot Gz6 természet titkara is,
arra, hogy ez az anyanak csufoll mostoha tisztara bolondnak
tartja 6t, illuzi6kkal ingerli, hamis célokkal amitja, bele-
allitja kengyelfutéonak a fejlédés utjaira, az élet viharos
lengerén galyapadokhoz lancoltatja, evez6t nyom kezeibe s
lazas viziokat csal szemeibe ; de ¢ most mar rajott, hogy e
munkara csak a mostocha természetnek van sziiksége, de az
cmbernek nincs ; rajétt, hogy az evezés is esztelen erélkodés,
mert hiszen holt-tengeren, holt partok koézt jarunk, s biztaté
révparton soha ki nem kotiink. Evezzen h4t, akinek kedve
van ; aki okos, az nem evez ; igy is odaér, ahova ez az 4szd
galya s a galya rakomdanya, a holt gondolat, holt hit, holt
érzés ér: a semmiség feneketlen mélységébe.

De hal elég ennyi a homo melancholicus arculatabdl,
azokbol a torz vonasokbol, melyek maigott a beteg lélek teng
s betegnek is érzi magat, ahogy betegnek tartanink egy
viragot, mely hervadassal kezdené a viragzast s 6sszel kezden¢
a tavaszt. Szenved az a modern ember, mikor érzi, liogy erdrce
s szépségre sziiletett, s ahelyett szitkségre ébred, hogy azutan
szomorusagban elhervadjon. Gyétri az ellentmondas a gygzel-
mes technika s a levert filozéfia, az 6réom programmja s a
lemondas végzete koézt. Sokat bir, nagyot teremt, maga pedig
egyre L0rpébb s az altala legy§zott vilagnak rabszolgajava lesz.

Dehat azért vagyunk-e, hogy ne legyiink, s azért élitnk-e,
hogy szenved)iink? Hiszen az élet mindeniitt erés alakokal
siirget, mindeniitt az erds alakitasok aljau jar s bizonyara
a szellemi vilagot is erésnek s gyézelmesnek kivanja. Nem
azert formalta a szemet, hogy s6tétséghen megvakuljon, nent
azért a fiilet, hogy diszharméniakiol megsiiketiiljon, hanem
a lélek szemébe is napsugart csal s fillébe zenét varazsol, s
akarja, hogy ami a hegyi pulaknak a lejté hullam, s a szivnek
a rithmusos dobbanés, azlegyen a léleknek az 6rom s lelkesiilés.
Orok csaladfajan vér és ers, er§ és érom rokonok ; rithmusaik
mindig véltoznak, de mini’g rimelnek, s egyik nem csendiil
meg anélkiil, hogy a masik ne legyen kadenciaja. Honnan van
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tehat e toméntelen kin és gyotrelem, e halni nem tudé s élni
képtelen hervadas, ez a kinzo, kihivo ellentmondas?

Az a bajunk, hogy belekeriiltiink a kritika s a kétely
korszakdba, bele a miivészet individualista wvajudésaiba,
bele a szertelenség irodalmi divataba, bele a reform s az
ujitds mamoraba ; s a lelkesiilésbdl kor lett s az onbizalombol
ériilet, s mikor minden régivel akartunk szakitani s mindent
uj alapokon folépiteni, ez riiletes, titani munkéaban az indivi-
dualizmust anarchiava fokoztuk, az értelmi ismeretet illuziova
vékonyitottuk, s racafoltunk 6nmagunkra, lelkiinkre, erénkre,
s6t még 1étiinkre is, s belefaradtunk a semmiség elleni harcba.
Igaz, hogy tagadasra is van sziikség, s hogy a kritika épiti
fol a haladas lépeséfokait ; igaz az is, hogy a kritika korszakat
el nem keriilhettiik, s az sem volt lehetséges, hogy egy kissé
betegei ne legyiink ; de annyi bizonyos, hogy az adag tul-
nagy s tiilerds volt ; a kritika méreg lett ; a zavaros elméknek
tulsok jutott a szabadsagbél s megtagadtak eszményeiket,
attorték biztosité korlataikat, s ami a legnagyobb, sotét
géniuszok akaratnélkiili médiumaiva lettek s végzetik az
6ket hitb6l, bizalombol, eréb6l kivetkezteté befolyasolhato-
sag lett.

A mi tragikumunk, hogy sok sotét s erdszakos géniusz
tamadt 6] koztink, kik nemcsak filozofaltak, nemcsak
kritizaltak, hanem az életnek Gj format is kerestek. Valljuk
be, hogy nem talaltak. Ujat akartak adni, 4jat, amit 6k terem-
tettek s gondoltak s éltek, de az az ujsdg inkabb kin és szen-
vedés, tépel6dés és meghasonlas volt. Lelkilkk kinjat s kéte-
lyeit szértak vilagga, sziviik lazadasait harsogtattik bele a
vilagba ; azt adtdk, amitél 6k maguk is szegényebbek s
rosszabbak lettek, s nem azt, amit6l érzéseikben nemesbiiltek
s jobb emberek lettek. Nem a lélek harménidjara oktattak,
hanem a legtobb csak sebeit mutogatta, véresre tépték magu-
kat, s a szellemi vilagban e réven megismétlédott a régi
rémai arénak divatja, ahol sebeken, téréseken, haldoklason
éldelegtek ; szenvedést akartak latni, s azt az erfst, aki tort
€s zuzott, végre is nem hdsnek, hanem gladiatornak nézték.
Ugy vagyunk ma is sok tekintetben ; sok a szenzacié a gon-
dolatvilagban s a miivészetben, de a szenziciok atlag katasz-
trofak, tort hitek, tort remények, tort szivek.

A kritikdnak szertelensége, a gondolat s érzés anarchiaja,
mely nagy tehetségekben nyilvanult, beteggé tette az embert ;
a csoddlattol, mellyel az erének aldozott, 6nmaga elgyengiilt ;
miutén az az erd is nem épiteni, hanem rombolni, nem neme-

Probaszka : Magassdgok felé, 8
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siteni, hanem megzavarni tudott csak. Igy aztan a mi szemiink
is fatyolos s pokhalos lett, s a sok kritikatol képtelenek lettiink
a véglelen tavlatok folismerésére. Ugy voltunk veliik, mint
Andersen pasztorlednya, aki megijedt a csillagos égbolt
végtelen mélységeitél s kunyhdjanak tiizhelye mégé bujt,
hegy ne lassa azokat. S nemcsak az égen, hanem a féldén
sem lattunk mar semmit; nem lattunk jét, hanem csak rosszat,
gyengeséget s alavalosagot. Elvesztettitk az erkolesi értéklést
s nem vettiik észre s még kevéshbbé gyézGdtink meg, hogy ha
érdemes valamit tenni, hat bizonyara élni érdemes. Rajottiink
az ibseni bolcseségre: «Es ist nicht der Miihe wert, sich so
immerfort abzuniitzen fiir den Mob, fiir die Masse und die
ganze Welt»; s6t tovabbra is értiink, mert 6nmagunkban
sem talaltunk semmit, amiért érdemes lett volna élni; nem
talaltunk mast, csak iitkozést s céltalansagot.

Csakhogy itt meg nem allapodhattunk; a géniuszok e
fert6zését ki nem birja természetiink, s a vilagossagrol le
nem mondhat szemiink. Vagyunk, tehat erésen kell lenniink,—
éliink, tehat orvendezve s gy6zelmesen kell élniink, — a
letrél, a valosagrol van ontudatunk, tehat a semmiséggel
rokonsagban nem leheliink ; nem is vagydédunk oda, nincs
ott helytink ; hiszen ha oda valok lennénk, sohasem jottiink
velna ide, ide a 1ét, az élet vilagaba, — ide, hol a nithilizmus
idegenben van.

S méar ez az egy gondolat is, mely inkadbb érzés, mint
ismeret, rasegit annak belatasira, hogy a modern ember
mély melancholiaja, ez a tehetetlen dekadencia, ez a nirvanas
hangulat nem egyéb, mint betegség, melynek neve nem tids-
vész, nem agylagyulds, hanem eszményvész s akaratsorvadas,
s ebbdl ki kell gyogyulnunk. S kigyégyulunk, ha tesziink, ha
a 1ét energiait akcioba hozzuk.

Az els6 energia a latas, az ismeret. Nekiink latnunk kell,
s a természet is azt akarja ; ki kell tehat nézniink a mi vilagun-
kat, azt a nekiink valé vilagot, melyben mindig érvényesiil-
hetiink. Ki kell nézniink, fol kell fidézniink a mi értékeinket,
melyekért élni, dolgozni érdemes, s melyeket mindig s minde-
niitt {61 lehet talalni. Ezek az értékek fiiggetlenek a létért
valo kiizdelemtdl, a megneheziilt kenyérkeresettl, az élet
gondjaitol, szerencse- és szerencsétlenségtol. Ugyancsak ezek
az értékek fiiggetlenek a természet mechanizmusatél, melybe
kiillonben testem szerint magam is bele vagyok allitva. Ezek
az értékek tisztara az én értékeim, belélem vannak, én
teremtem meg, én Aallitom be azokat a vilagba. Ezek ar
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értékek a célok, a foladatok, a kotelességek, a jésagok ;
beldlem, lelkem feneketlenségéb6l, Istenb6l fakadnak ; mint
uj vilag, mint a szellem vildga, mint az én vilagom allnak
elém s toltenek ki engem. Ez a 1atas az én intuiciom, életem
milvészi intuiciéja; ez a latds a harmonidk kulesa, a lét
szfinxeinek megvilagitasa, a vilag érthetetlenségének kiegé-
szitése ; a lélek onallitasa, az elsé tett.

A masodik energia a jovenddbe, a fejlédésbe, a tobb
joéba van beledllitva. Mi nem vagyunk készen, mi folyton
lesziink ; uton vagyunk, levéfélben vagyunk, s azért folyton
akarunk. Akarjuk a létet, a tobb létet, a nemesebb, értéke-
sebb létet, s azt akarnunk, azért kiizdeniink kell. Aki nem
kiizd, az nem is jo, s aki készen akar lenni az id6ben, az
rossz. De ezt atobb-létet megint csak magunkban kell keres-
niink, s azt magunkban kell megteremteniink, fiiggetleniil a
vilagtol. Aki a vilaghoz koti magat s allastol és sikertél teszi
liigg6vé boldogulasat, az tonkreteszi kedélyét s jellemét ; azt,
ha fénynek indult is, elnyeli a sotétség, s ha sulynak s nyoma-
téknak tartotta is magat, pitykének bizonyul, mellyel az utca
jatszik, Huzzuk hat ki magunkat, engedjiik széhoz azt a
biiszke, vilagfélényes, emberi szellemet, s higgyiik el, hogy
sikeriil neki folnéni, kinéni, formas termelre s szépségre szert
tenni az élet harmonizalasa altal.

Az élet harmoéniaja pedig csak abban 4ll, hogy foélénye-
sen tudjunk kiemelkedni vilag s élet f6lé s eltalaljuk azt a
nekiink valé mértéket, az isteni szépség mértékeinek titkat.
Minden benséséges ember a «neki valé mérték» utan vagyik,
melyben magat vildgfolényesen kialakithatja s egyéniségét
a békesség s a szabadsidg magaslatara emelheti. Ez a magaslat
nem ismer diszharmoéniat, sem kedvetlenséget ; ezen a magas-
laton nem kételkednek, hanem élnek, mert nagy célokat lat-
nak s e célok vonzoerejéidl erésen tesznek.

Ezen a magaslaton mindig vilagossag van. Ha nem is
siit a nmap, ha nem is vilagit a hold, ha nem is ragyognak
a csillagok, akkor is vildgossag van ott: a hit, az eszmények
vildga, mely a biz6 léleknek ki nem alszik soha. Tovabba azon
a magaslaton minden szépségbe 6ltozik, minden @ maga
mértékeét» szereti, s ahogy szereti, ugy alakitja s érvényesiti
s €élvezi. Ez a mérték a szivbél valo, dszinte joakarat, mely
nem nézi, hogy nagy-e, hogy hatalmas-e, hanem csak azt,
_ hogy szép-e, hogy meleg-e? S ha ilyen, akkor a nagy minden-
séggel szemben sem téporidik ossze, sét ellenkezéleg érzi
magat, érzi, hogy e nagy mindenség Istenének szépségét

8*
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sivaltotta onmagan, s boldog ez érzésben. Nem panaszolja
fél, hogy nem minden ; nem ijed meg a vele szemben all6
mindenségtdl ; hanem 6riil a «maga mértékének», mely mint
szépség és tisztasag nyilatkozik meg benne.

A mérték e titkat eltanulta a biizakalasztél, mely nem
panaszolja fél, hogy nincs benne a szélégerezd zamatja s a
tolgy ereje ; a mérték titkat elleste a kankalintol, mely nem
irigy a rozsa szépségére s a nefelejts mosolygd kékségére :
a jo embernek is megvan a anaga mértéke» hitben, szeretet-
ben, reményben, kiizdelemben, s azt 4t kell neki élni. Aki
atéli, az mindent megtett; aki nem éli, az semmit sem végzett.
S ebb6l a mértékbdl nem szabad engedniink. Igaz, hogy a
vilag roppant nagy éssokban érthetetlen is; igaz, hogy kemény
s kegyetlen a 1ét és sokban szinte tlirhetetlen; de bizonyos az
is, hogy a napsugir is, meg a mécses vilaga is, t6bb, mint a
koromsotét éjtszaka, s bizonyos az is, hogy akinek harcok s
kudarcok, bajok s szenvedések dacara vilagit a lelke, az tobb
és szebb, mint az éjtszakakat sugirzé géniuszok. Ugyancsak
tagadhatatlan, hogy az, aki az «§ mértékében» alakitotta ki
lelkét, az ha szerény is, akar az erddszéli kankalin, de bizo-
nyara szebb, mint a titani harcban letért égboltnak romjai.

Ez az én hitem, azért vagyok 14té ; ez az én harmoniam,
ezért vagyok az élet énekese ! S lehet-e igaza annak, ki nem
lat, azaz hogy csak sotétséget 1at? S lehet-e igaza annak, aki
nem tud mondani semmit, ami szép, ami ers, sz6val, ami
van? Ez a dekadencia programmja; nagy tévedés, mert
végleges tehetetlenség.



Az én napom.
(1911)2

A vasuti toltésen iparkodtam Sarpentele felé. Este volt,
a nap mér lealkonyodott, de palastjanak izz6 fodrai még bele-
vilagitottak a lilasan homalyosodé tajba s karminvérés s bibor-
voros szinekkel borftottak el a latéhatart. Ami tiikrozni tudott,
az mind fénylett, pirosan, biborosan: a jég titkre jobbra-
balra a t5ltéstfl, a siméara mangolt vasiti sinek, s az ember
szeme, meg a lelke, meg amik még nem voltak befagyva, a
sarréti técsak, azok is fénylettek, kérkedtek biborszineikkel
s legalabb is nagy karmin-tintatarténak vagy biborfestékes
dobonyoknek latszottak, s a técsdk partjan so6tétld nyarfak
ott hajlongtak a débonyok f615tt s égre terjesztett karjaikkal,
lorzonborz fejiikkel fésiiletlen miivészeknek tetszettek, akik
ezt a nyugati eget pirosra festik, még pedig sietve festik,
mert este van, sietni kell. Ki is fogyott a siet6s munk4dban
nagyhamar szin, festék, fény, a karminfestékes dobonyok is
kiiiriiltek s elsotétiiltek, a biborfények lassankint kialudtak,
az elhalé pirnak hamuja mint fajdalom s melankélia szoro-
dott lelkemre, ¢ ugy talaltam, hogy karminszinek s moli-
akkordok vérrokonok. Igen, a karminszin s a biborfény ott
a nyugati égen nem az eré s 6rom s nem az élet palastja,
hanem szemf{6dd, melyet a nap szé ki magénak, mikor temet-
kezik. Szemfdddje piros, nem sziirke; igy szokas ez a leg-
nagyobb hatalmaknal; a pépat is piros miseruhdba 6ltoz-
tetve terftik ki ravataldn. Nem csoda hat, hogy ez a karmin-
pirossdg melankoliat lopott a lelkembe, s végtelenben el-
nydlé vaggya hamvadt el bennem, vaggya a nap utén,
Vaggy4 az erd, az élet és szépség forrasa utdn. A nap huzta
a lelkemet, huzta maga utin; vagyaim kifesziiltek s az est-
homélyba elnytlé sinparra vékonyultak, s azon siklott el
lelkem ut4na, a nap utan, nem hogy elérjem, de legalabb,
hogy latéhataromat mindig az a bicsuzo, édes pir szegélyezze.
Szerettem volna ]épést tartani az alkonnyal, szerettem volna
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végigmenni orszigokon, tengereken 1wgy, hogy legalabb
elvonuld kirdlyom palastja szegélyén pihentettem volna a
szemem.

De azutan megijedtem magamtol s beteges, szenvedélyes
vagyamtol. Eszrevettem, hogy ez a gondolat nem napsugar,
hanem homaély, — hogy ez a vigy nem eré s érém, hanem
képtelenség, kin és oritlet. Mert hat minek futni, s hova futni,
ha el nem érhetem? | Minek futni s rohanni 6rokos bucsiazas-
ban? ! Nem birnam ki, ha az alkonyattal 1épést tartva, 6ro-
kosen nyugalomra késziils, nyugalomra térd, bagyadt s
faradt vilag folott jarnék; ha faradt emberek kozt, faradt
levegében, faradt varosok s faluk utcain, zart miihelyek el6tt
s munkazarast fiityiilé gépek gézében vandorolnék. Ténkre:
mennék, ha mindentitt munkabdl hazatérd, elcsigazotl
emberekkel s allatokkal talalkozndm ; ha, ahol megfordulnék,
mindeniitt csuknénak, sehol sem nyitnanak, — mindeniitt
végeznének s sehol sem kezdenének, — mindeniitt asitananak,
sehol sem énekelnének ; ha mindeniitt agyaznanak, hogy
lefekiidjenek s felejtsenek. Nem tartanam ki, ha mindeniitt
csak a madarének finaléjat hallanam, s aztdn néma csend
nyelné el a zajt s éneket ; ha kozeledtemre a viragok tarkas
fényei mindeniitt kialudndnak, s a csillagok még nem, de a
gazlampak mar kigytlnanak. Betege lennék e szomortt van-
dorlasnak abban a faradt, bagyadt, kimeriilt vilagban, mely-
nek leveggje elhasznalt, a verejtéke méreg, a vére is méreg s
az élete fonnyadéas. Ki nem tartanam pedig azért, mert ez
nem az én vilagom ! Nekem nem a ledldozé, hanem a f6lkeld
nap kell ; erg kell, mely felém j6n, s nem mely szalad télem ;
nekem hullam kell, mely f6lkap s emel, visz. Vilagossag kell,
mely kigyul s mely nem almosit, hanem ébreszt. Nekem nem
kellenek gondolatok, melyeknek napja letiint, hanem ame-
Iyek fakado, pattogd, szoké er8kké valnak bennem. Nekem
nem az est, hanem a reggel kell, mely az élet dsztondsségével
liktessen bennem s tettre, cselekvésre serkentsen. Igy érzem
hat, hogy eleven napraforgd vagyok, a napnak a viraga, de
nem a ledldozonak, hanem a félkeldnek. S ez az érziilet az én
elemem, itt kifejlem, s névok naggys. A bagyadtsiagot s
kimeriiltséget, a lemondast s melankolidt pedig esti pirnak
s lélekalkonyodasnak nézem s keriilésm. Sok modern ember
lelke van az alkonypirral atitatva, s ugy fest nekem, mint
egy szoba, melynek falai piros, jarvanyt jelzé cédulakkal
vannak teleragasztva. Jaj, be csunya, rikité tapéta; ha még
oly sok szép butor s dragasag is van az ilyen szob&ban, nen:
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lakndm benne; a lelkemet sziirnd s mérgezné, s tudnam,
hogy e pir nyomaban a s6tétség s a halal jar.

E koézben sotét lett s gy tetszett, mintha a toltés is, a
sinek is elfogytak volna, s mar csak 20—30 1épésnyire nytl-
nanak ; jeget, tocsat, nyarfit, sarrétet elnyel az &j, s sza-
momra ez mind mintha nem lett volna. Ime, ez volna sor-
som, -— gondoltam — ha szaladrék a nap utan s uszilydhoz
szegezném szememet, szivemet. Akkor ugyanis eltiinnék ez
a csodas, szép vilag, s esti parakba, kddfoszlanyokba, drnyak
rongyaiba takardzva szegénynek latnam, azaz, hogy nem
latnam gazdagsagat, szépségét, blibajat s varazsat, s attsl
szegényedném el én magam is. Kergetném a napot s nem
venném észre, hogy az a nap az égen nem azért van, hogy 6t
nézzem, hanem azért, hogy a foldet lassam, s hogy tessék meg
nekem ez a vilag, melyet a napsugir erébe s szépségbe 6ltoz-
tet s telehinti fényekkel, szinekkel s ingerekkel, hogy belém
késson s munkara s kiizdelemre kényszeritsen. Maga az a
nap az égen csak olyan, mint egy nagy, fényes pok, mely
villamgyorsan n6, ezer meg ezer napsugarldbbal dolgozik,
szinhalokat lenget, raakasztja fényszalait minden agra-bogra,
fliszalra és levélre, minden élre s szélre; kiakasztja, kitere-
geti szdvedékét, lent a nehéz, perzsa szényegeket gyepbdl,
pazsitbél, lombbol, hinarbdl ; ezek folé a finomabbakat arany-
kalaszbol, viragbol ; azok f6lé pedig teleaggat erdét, mezét
leheletszern fatylakkal s fényekkel. Azutan pedig belebok a
szemembe napsugarral s ezer életingerrel settenkedik korii-
léttem, Birizgalja idegeimet; ramcigdl, 16k, huz, mint egy
pajkes gyerek, kacag a szemembe, ezer kérdést tesz, tala-
nyokat ad fol, a szépség s a misztikus lét ezer probléma-
javal tancel koriiléttem. Ezt az életizgalommal telitett
vilagot teregeti ki elém az én napom, amely nem bucsi-
zik, hanem folyten elém jon, s hiv, ébreszt, mert misszija
van hozzam !

En tehat nem kergettem a napot, mikor elment, hanem
inkabb varom, amikor jon. Ebren varom, mert hozzim jon.
Igy jon felém minden, ami enyém, ami nélkiil meg nem lehe-
tek, a 1ét, az élet, az Isten; igy gordiilnek elém a vilagossag
s a levegé hullamai, a nagy erkolcsi értékek, s vajkalok ben-
niik, mint a mesebeli kiralyleany a gyongyokben ; mélységek
folott jarok, melyek viszuek s el nem nyelnek, mint ahogy a té
mélyei el nem nyelik a rajtuk uszkalé hattyat; ram omlik
a esillagos vilagok étheri fénye, az eszmények, a josag és szép-
ség, s a legnaivabb vagyok, mikor e csodas, misztikus létnek
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ontudatéra ébredek, melyb6l ép eleget értek, annyit, hogy
egészen gyerek legyek.

Ha a nap utan mennék, s fényt, vilagossagot szomjazva
futnek és szaladnék, végre is kiszaladnék a vilagbol, az én
vildgombél, mely miatt ugyanaz a nap ott fénn jar az égen,
s azért jar fonn, hogy én lenn maradjak. Szaladnék, szaladnék
erd s szépség utan, s beleszegényedném s belecsifulnék az
esztelen erélkodésbe, s vétkezném ép az ellen, amit s akit gy
szeretek s ugy iildozok szeretetemmel. Lam, 14m, semmiféle
ragyog6, magas gondolatért nem szabad elhagyni a nagy
életcélok ttjait, a realis okossdg s életbsleseség alapjait.
Vannak az isteni fényszomjnak aszkétai, akik Ggy szaladnak,
mintha a vilagbél, korszakukbdl, tarsadalmukbél akarnanak
kiszaladni, akik az id6é fullajtarjai akarnanak lenni s a hol-
napot ma kivannak 4atélni. Igy szaladt Tolstoj szép, nagy,
igazsagos eszmények napja utan, a tokéletes harménia utan ;
de voltaképen nem is tudta, hogy hova szalad. Szaladt a
bizonytalanba ! Vannak a vilagossidg szomjinak anarchistai,
vannak vértanii, kiknek faj minden, ami van, kiket laz
gyotor s kerget az utan, ami nincs; kiknek a fejlédés tem-
poja lassu, kik a vildgot egy fordulattal akarnak jobba, bol-
dogabba tenni. Ezek a napot kergetik s folyton esthomalyban
szaladnak-tortetnek elére, s ép azért messze esnek a realis
vilagossagtol. Kell az eszményt szeretni, kell feléje iparkodni,
kell azt siirgetni és siettetni, de ne feledkezziink meg arrol,
hogy mind e lazba, kinba, szenvedélybe fegyelem és mérték
kell ; 1élek kell, mely tudja, hogy a lehetdségek korlatai kozt
mozgunk, s hogy nem szabad felejteniink azt, ami van, azért,
aminek lennie kell. Nekiink az eszményit s Gsszes értékeit
onmagunk életében kell kidolgoznunk s nem szabad az esz-
ményiséget a vilaghoz kotniink, mert a gydéngyok is sarban
s az ércek is k6ben vannak, s bizonyara nem volna jo gyéngy-
filozéfia, ha a gyéngy eclfelejtenc gyongynek lenni a sartél,
s nem volna jé arany-filozofia, ha az arany k6vé valnék a
ké6tdl. Hogy a vildg micsoda, s hogy mi a sorsa s hogy az
emberiségnek is mi az idealis fejlédési polea, azt nem tudom ;
de azt tudom, hogy nekem idealjaim vannak, s azok miattam
vannak s azoknak a sugarzasaban fiirdém, s azok energiaja-
b6l szovom ki lelkem vilagat. Tudom, hogy lelkemben is
le-letiinnek az eszmények csillagai, s akkor s6tét van; de
azért nem marcangolom szét magamat s nem tépem ronggya

vilagomat, hanem vérok, bizom s tudom, hogy megint
kigyuladnak,
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Hiszek tehat az dnvictus sol»-ban. Hiszem, hogy el nem
hagy, s ba el is hagy, tudom, hogy megint visszajon, felém
jon, hozzam jon, értem jon ! Mily nagy lehet az élet s a 1élek,
melynek ily végtelen energidhoz koze van, s koze van azért,
hogy folfogja s atélje.

Visszafordultam s a sététben is haza talaltam. A sotétség
vilagitott, mert a lét s az élet nagysagat megscjdits lélek
jart benne,



Bemeném s kimenom.
(1911)2

Egy gyonyori tavaszi reggelen nagyon megéreztem, hogy
csak ulcai gyereke vagyok e szép titokzatos vilagnak, s el-
fogott a vagy, hogy ne maradjak az utcan, ne ott kiinn, hanem
menjek be, menjek beljebb, ahonnan mindez az élet tédul
kifel¢, ahonnan ezek a dagadé riigyek, ezek az ébredezé
csirdk ki-kikandikalnak. Mit maradjak én kiinn s mindig csak
kilnn; mit jarjam ezt a vasart, mikor anyam, a természet,
kifesziti lombsatorait s kigongyoliti finom széveteit s fél-
pattantva az élet zarait kirakja filigrAn miivészetét, azokat
a leheletszerii virdgkelyheket, azokat a napraforgé arany-
tinyérokat, azt a sok illatos viragpartat? Mit jarjak én mindig
csak kilnn, mikor most nem feliilrél, hanem beliilrél havazik,
mikor a tavasz pajzan jokedvében halvanyrozsas havat szor
az almafdkra, s mikor a kortefak viragdiszében tiindokls
hofehérséggel utanozza a tél motivumait ; s ezt mind belilrél?
Minek csavarogjak kiinn, mikor az a félséges, bajos élet mintha
ép almabol ébredt volna, az iide szépség pirjaval az arcan
ujbol ablakot s millié red6t myitogat, s kidugva felém még
fésiiletlen, kocos, barkas fejét, ingerkedve kérdi: s te még
mindig ottkiinn? | Még mindig jarod a latohatarnak végtelenbe
nyulé korzeteit, s gondolod, hogy azokon jarva pihenére
talalsz? Nem ¥nod az utcai gyerek, a csibész szerepét, aki
egész nap szaladgalva, minden kapufélfanal megallva, minden
udvarba betekintve, az otthont alig ismeri? Nézd, ajto-kaput
nyitottam ; gvere be, légy itthon!

S tényleg valahogy megiitédtem ezen a szamlalhatlan
nyilt ajtén s kapun s ezen a belathatatlanul sok felhuzott
red6n, melyen at az élet ramnézett, s fonnakadtam a szavan
s szinte méltatlankodtam rajta, hogy csavargénak hiv s
utcai gyereknek csifol. De hiszen igaza van: hat miért is
nem megyek be, s minek lakom az utcan, s miért nem ismerem
anyidmat s miért nem hallom atyam szavat, s minek élek
idegenben, a vilag orszagutjain? S a nagy idegenség érzetébdl
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szenvedélyes, fajo vagy lett, s a szamkivetett lélek otthont
keresett, s a kikozositett vandor oltart kévetelt, s millié
vagy lett hangossi bennem, hogy igen, nem maradhatok
mindig kiinn, hanem be kell 1épnem, be az élet otthonaba, az
én otthonomba. Kdézel kell jutnom, egészen kizelébe, e kiilre
sugarzé, de nekem vérrokon szépséghez. Szomjas vagyok e
kiilre csak halni jaro, de beliil zigé zenének ¢rchestrumara ;
el akarok mélyedni, el akarok meriilni e kiilre kicsapd, de
mélységeit beliil rejté értelemnek tengerébe; meg akarom
érezni ott a sziv tajan ezt az erds, iitemes akarast, mely a
fejlddésben a tobb s szebb élet hullamait gorditi végig a
vilagon ; széval haza akarok nézni, ahova a lelkem gyokér-
szalai s 6ntudatlan s éntudatos életének Gsszes motivumai
nyulnak : ahovi huznak, s meg akarom kozeliteni, mint e
nagy haznak gyermeke azt a félséges bensbséget, melybol
oly folényesen, oly rithmikusan, oly illatosan néz ki a bamba,
buta, utcai vilagba, ennek a sok csavargdé embernek lelketlen
szemébe, ennek a sok utcai gyermeknek tatott szajaba a
kacago, az énekls, a gy6zelmes szépség !

Meg is indultam befelé ; vezetett a vagyam, s huzott
a mélység. Minden virag érvény lett, tele gondolattal, szim-
mal és arannyal, s minden levélke miivészicsen kiszabott s
kifeszitett vaszon lett, teleszorva az élet s az alak ezernyi
szimbolumaival, 3 minden tenyérnyi fakéreg Oriasi famez§
lett, ahol az isteni gondolatok alfresco-festéje hiizta meg a
maga epikai festészetének csodalatos vonasait. Megnyilt a
szemem, hogy ezt mind lathattam, s e bels§ vilagossagtol
mérhetetleniil nagy lett itt minden s mindenbé6l eszmék
sugaroztak s torvények vilagitottak, s a napsugir ott kinn
csak derengd fénynek latszott ezzel a vilagossaggal szemben.
Mér azt gondoltam, hogy az otthon legintimebb szentélyébe
jutottam, s hogy ez tehat az élet bélesSje, s tan az Isten maga,
de a fény vilagitott, s tovabb intett, s egyre azt lattam, hogy
ugyancsak nem jutottam a végére, s hogy itt kozmi kozmiire
s térvény térvényre kovetkezik, s hogy ezek a bels6 képletek
is még mind csinélt egyenletek, s hogy ezek a legmélyebb
eszmék is még mind fogalmazvanyok. Ereztem ott bent is,
hogy azt a szépséget valaki leheli, s hogy a tavaszi motivumo-
kon valaki dolgozik ; valaki, aki ott benn, aki ott beljebb
van; valaki, aki nem olloval szab s nem t{ivel varr s nem
szagos vizekkel illatosit, hanem akib6l ez mind valahogy
fakad, valahogy kimondhatatlanul. S haladtam tovabb, ha-
ladtam mélyebbre, beljebbre, s ugy éreztem, hogy bar még
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mindig feneketlen mélységek intenek felém, de ott mar
minden oly sziik, hogy a lelkem is szorong, s minden oly
veégtelenbe elnytlt, hogy a szemem tekintete is belefarad,
s érzésem azt sugallta, hogy innen az ut az élet Lelkéhez,
a nagy mil miivészéhez, mar nem lépésrél-lépésre s fokrol-
fokra vezet, innen mar a lélek ne kapaszkodjék fokrol-fokra s
ne csusszék elére kovetkeztetések lancan szemrél-szemre,
hanem hogy itt ugrédeszkara jutott, s itt miitétet kell végezni,
melyhez inspirdcié kell, de melyhez a lendiiletet megadja
ez a nagy, szép, viragos, misztikus vilag. Itt ugrani kell
végesb8l végtelenbe ; itt egy szokelléssel el kell hagyni a
megtapogathats, a meglapasztathaté végességek vonalat s
meg kell csinalni a minket kornyezé végtelen sok kicsiséghél
a végtelennek integraciéjat. Ez a legf6bb mathézis ; a vilagok-
nak, ezeknek az érthetetlen infinitezimaléknak integracioja,
melyet nem szamokkal végziink ; mert nem is lehet azt ugy
végezni, hanem érzéssel s kovetkeztetéssel. A végtelen kicsiny
sem szam s a véglelen nagy sem szém, s6t a szamot s a mérté-
ket mindketté kizarja s mégis mindkettd sziikséges fogalom
s jo szolgdlatot tesz, mert érthetetlenségén at igazsagok
szemléletére vezet.

Csak igy lehet a vildgban a nagy mi nagy miivészére
akadni. Ez az az 1t befelé. S csak ha raakadtunk, tudunk
otthon lenni, a végtelen Istennek a hazaban s a mi hazunkban.
Font a napsugar, lent a sotétség vilagit, de mindkettdben
latunk. Font eligazodunk ésszel, s lent ésszel, szivvel és hittel.
S mi minden vildgossdgnak o¢riiliink ; oriiliink, mert haza
igazit el s otthont vilagit meg. Igy jutottam én is be, s igy
jarok el gyakran oda.

Maskor meg kimeném volt: egyszer este, mikor tavaszi
szinek boritottak az eget s az egész nyugati égbolton folyt
a vilagitasok merész jatéka. Az ég akkor elGlegezte a tavaszt,
de mivel nines virdga, hat csak szinekben viragzott ki s
azokkal vilagitott a bamuld vilagnak. Azckkal hintette tele
mezdit, s voltak ott rozsas, pipacsos, baldacsinos, buza-
viragos mezdk, s a mezdk f6lott biboros sarkanyok repiiliek
s a violas tengereken tiizes vitorlaju hajok usztak egymasra
hengeritett felh6gilak felé. S a mezék hiviak s a hajok
irinyt mutattak, s minden intett nekem, hogy menjek ol s
f6ljebb, s mikor elindultam s mezérél-mezére s valamennyin
athaladva a mély kékségre jutottam, csillagok gyultak ki
titamon, mint az esti sétatereken a villamos korték, s vilagi-
tottak nekem odabb, tovabb, feljebb, s mar nem kilométeres
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sugarakkal, melyeket az esti kod elnyel, hanem fényivek-
kel igazitottak el fol, fol s ki a vilagbdl. S ime kiértem, s
latni akartam a csillagszféras keret folott a mennyorszagot
s a kék égholt folott az Isten tréomjat; de nagyot csalod-
tam, mert a keret épen lépteim alatt tort o6ssze s az
égbolt beszakadt. Kimenni nem lehetett s a kilométerek
tovabb nem vittek.

De hat hova is akarnék én jutni s hol s merre akarnam
keresni azt az orszigot, melyrdl az Irds mondja, hogy szem
nem latta? Hol, merre keressem az Istent, s hany kilométerre
szannam is rd magam, hogy eljussak hozza? | Isten nincs a
térben kiterjedve ; nines valamennyire, hanem kimondhatat-
lanul kézel van, s aki hozza fordul, annak nem kell keletrsl
nyugatra, sem délrél északra, sem alulrél folfelé, sem f6liilrél
lefelé fordulnia, hanem forduljon énmagéaba ; ott megtalalja
az Isten legtokéletesebb képét s a képben az Istenség értelmét
s jelenlétét.

Isten legtokéletesebb képe sajat lelkem, s azért nekem
lelkemen 4t kell Isten felé mennem. Csak rola vehetem
vonésait. S az elsd az, hogy nem latom lelkemet s nem ismerem
archt, sem szovetét, sem alkatat s hogy fogalmi dton nem
boldogulok vele. Vannak fogalmaim lelkemr6l, vannak s
kellenek is, de nem megyek veliik sokra. De ha nines is tiszta
fogalmam réla, azért érzem a lelkemet s magamat, s ugyan-
csak igy fogom meg s karolom 4t s birom Istenemet. Arcat
nem latom, de 6t magat lelkembe zarom.

A mésodik kozos vonasa lelkemnek s Istennek az, hogy
a lelkem ugyan bennem van, de ha kérdik, hogy hol van,
hogy a szivemben, a szememben, vagy az agyamban van-e,
azt mondom ra: mindeniitt van; az egésznek rendjében
van ; Atitatja a fejlédés, a fesziilés, az 6sztonok, a vagyak
szovedékét ; kiver6dik gondolataimon ; kinyilatkozik az
élet vonzalmaiban a szépség s josig felé s gydzelmet arat
vér és fold folott, az eszményt sugarzé egyéniségben: de azért
nem tudom, hogy hogyan is van bennem.

Igy van Isten a vilagban ; benne van a dolgok val6saga-
ban s torvényszerfiségében ; nem azonositva veliik, de nem
is elszakitva téliik, él, sz6, dolgozik. De mélyebbre nem jutok,
s tobbet ne kérdezzetek télem. Nem tagadom, s6t tisztelem
azt a mélységet, de az nem az én hazam. A levél sem sziiletett
~ gyokérnek, bar €]l a gyokérb6l. Az én hazam is itt f6nn van ;
hiszek gyokereiben s mélységeiben; tisztelem azokat, dec
nem értem,
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S igy végre is, a bemmend éptigy mint a kimené ugyanoda
ér el, az ember lelkébe s a lélekben magahoz az Istenhez.
Itt néziink az Isten szemébe s itt vessziik torvényét; az
isteni életnek nagy stilusa itt bontakozik s enthuziazmusa
itt fakad. Erjem be vele, mert ennél sem mélyebbre, sem
magasabbra nem juthatok el



Kapcsolathan a természettel,
(1911)®

A Biblia mondja, hogy Mozes vizet fakasztott a hegy-
b6l ; raitott botjaval a sziklara s patakzott beldle a forras,
melybdl ivott s feliidiilt ember és allat. Mikor a hegyek kozt
bolyongok s jarom a napsugartol atmelegitett, illatos havasi
réteket, vagy a nap izz6 foltjaitél tarkitott erdéket, tigy gon-
dolom, hogy a mozesi torténetnek a forditottja esik meg
velem, s hogy nem én fakasztok vizet a hegyekbdl, hanem
hogy a hegyek fakasztanak forrasokat, friss, iide folyasokat
a lelkembél ; erét, kedvet, éromet, életet. Az érzelmek kris-
talyforrasait fakasztjak énbennem, elarasztanak vizeikkel s
harmatos s friss lesz t6liikk a lelkem.

Csodalatosan hathatés, idité s lelkesité benyomasok
vetédnek lelkiinkre a vilaghél, s a természet ki nem fogy
beléliik, mert Isten szerelte fol e magikus hatasok ébreszté-
sére. Igy mindenekel6tt naggya s folségessé teremtette a
vilagot s telehintette azt az eré, a dac s a kiizdelem motivu-
maival. Tette ezt azzal a célzattal, hogy a lelkemhez sz6ljon
s csodalatra s hédolatra késztessen. Mint imponalé hatalom
all elém a vilag; hetvenkedni vele nem lehet; szoba csak
azzal all, aki tiszteli, s mint igazi s paratlan vilaghatalom
eldszor megérezteti hatalmat s megalaz, de azutan folemel,
magahoz emel. Ugyancsak széppé, bajossa s biivolévé terem-
tette Isten a vilagot, azért, hogy lelkiinkbe nyuljon s fiisze-
res olajaival s balzsamaval belénk szivarogjon. Erés is, meg
lagy is. N¢ha a karjat érzem, azt az crds, hatalmas kart, mely
torni s zuzni tud ; maskor a kezét nyujtja felém, megfog s
tart és 6v, vagy nyilt tenyeréb6l aldast hullat ram; ismét
maskor csak ujjainak lagy, hipnotizalé érintését érzem,
mikor elsiklik rajtam s hangulatokat kelt bennem, melyekre
nincs sem sz0, sem kotta, sem szin. Néha a benyomasa ujjon-
. gassa és zsoltaros lelkesiiléssé, maskor meg mélazo, édes han-
gulatta valik ; egyszer friss életéromot, maskor meg bizo,
bator, kiizd6 kedvet ébreszt bennem ; ezt mind az a szép,
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folséges termeészet teszi. Fia vagyok; tudja 6, hogy hogyan
kell bannia velem. Jatszik a lelkemen. S tgy-e, ha ilyen
géniusz jatszik miszeren, h4t azon legyen minden hur és
hang, hogy jol szoéljon, ugy szoljon, mint ahogy azt a be-
nyomast kelté kéz kivanja.

Azt szeretném, ha lelkem is igy sz6lna. Azért tehat gon-
dolatom s gondom ilyenkor az, hogy dladom magamat az engem
kornyez6 szépségnek s folségnek, — atadom magamat a lel-
kemre borulo varazsnak, s élvezem azt az érthetetlen titok-
zatossagot, melybe beleiitkdzom lépten-nyomon, mely isme-
résnek latszik ugyan, de ha széba allok s valamit motyogok
is vele, csakhamar kifogy a szobeszéd fonala, s mint idege-
nek allunk szemben egymassal. Idegenek a szirtek, a feny6-
szalak, idegenek a bokrok s viragok ; masrészt meg ebben
a nagy idegenségben ugy érzem, hogy belém tolakszik ez a
nagy vilag, s a szinek s hangok hullamain mint tenger daga-
lyan jon felém. Azok az égbe meredd kdszalak, azok a bozon-
tos fenydk, akarcsak egyéniségek volndnak, szolni akarnak
hozzam. A sziklaszorosok sziirke s virhenyes falai s szagga-
tott ormai mintha csak gyurnak lelkemet, mint ahogy 6ket
is torte, zuzta s gyurta az ar, a gleccserek arja s a tavasz,
zuhatag, mig igy kivajta s lefaragta Gket. S azok az ormok
mily erészakosak | Emelnek s ismét emelnek, s ha parkanyu-
kon meg akarnék pihenni, unszolnak, hogy menjek foljebb,
magasabbra, még magasabbra! Hat természetes, hogy at-
adom magamat a koriilottem mélazé s velem foglalatoskodo,
titokzatos vilagnak, ennek a nagysagnak s folségnek, ennek
a szépségnek s titokzatossagnak; hadd huzzon s emeljen,
hadd formaljon s gazdagitson ; hadd meredjen 6l lelkem is
az égbe; hadd legyek én is erds, lelkes, mély s titokzatos !
Hisz e réven lehetek tobb s kiilsnb. Ezen a nagysagon leszek
én is nagy ; e sziklakon alakulnak ki a lelkiérzés magaslatai.
A természet motivumai a pszichében megismétlédnek, s nyo-
mukban szellemi vilag alakul, melynek szintén vannak hegyei
nagysag motivumaibél lelkemben friss, iide, bator, nagyra-
tor6 érzések valnak, melyek kiemelnek a lapokbol s lapa-
lyokbol. O be jo ez!

A mdsik gondom azufdn nem annyira gondolat, mint érze-
lem, s annyira nem gond, hogy inkdbb érim s élvezel. Oriilok
t. i. e kifogyhatatlan, tengernyi erének s életnek, mely kor-
nyékez s fakad s fejlik s fakadasaba bele nem tn soha. Orii-
16k neki, hogy ugy tele van forméaval és szépséggel és iiditd
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s gyogyito olajjal s balzsammal. Nekem ez mind életesszencia,
melyei. lehe: hegytetd s sudaras feny#, mellyel be van per-
metezve a hegyek uszilya, a fenyves, o havasi rét. Ezt leheli
a kakukfi, a fehér és sarga margaréta, a harangvirag s sziron-
tak, a zsélya és gyliszlivirag., Ezzel az iideséggel van telitve
az atellenes hegyek lila parazata ; ezt lélekzem én magam, s
ugy vagyok vele, mintha ez a nagy természet a maga friss,
halhatatlan életét akarna belém lehelni. S szivom is ma-
gamba, — mohon vetem magam az élet s er6 ez aramaba ;
de nem o6sztonosen, hanem inkabb Ahitattal. Sziikségem van
az ingerekre, az életizgalmakra, az élet-inhaléciora, s oriilék
neki, hogy oly kozel van mindez hozzam, s hogy miattam van.

S e benyoméasoktdl ugy tetszik, mintha tisztulnék s gyo-
gyulnék ; ugy tetszik, mintha e hamisitatlan életesszencia
kivetné -beldlem mindazt, ami faradt s kiélt, s azt, ami az
akcionak mar csak hamva s korma. Hat hisz szitkségiink van
ra. Ember emberek kozt kicsiny s elfogult lesz ; beveszi magat
apro, mérges gondolatainak kuckoéjaba, ahol pokhalok szall-
nak a sasszemre is s elveszik a nagy kilatasokat. A kozélet
lapossaga s durvasaga lenyomja a legjobbakat is; és akik
hésoknek indulnak, azok sokszor bohécokka vélnak, her-
melin s bibor dacara. Azutan meg az a sok epekd, mellyel Kis-
lelkiiség s bosszankodas gyotri az életet. Fiird6é kell hat né-
kiink ; fiird6, mely kimossa a benniink rekedt port, hamut
s iszapot. Erintkezésbe kell 1épniink a lelki tirpeség letoré-
sére a félremagyarazhatlan nagysaggal; utat kell nyitnunk
magunkba a természet idit6, balzsamos beszivargasainak.
Azért hat én a magaslatok homezdékdn ellejt§ leheletének
tarom ki lelkemet ; a fenydfakrol leszivargd olaj az én erém
kenete, s az afonyas, mohas hegyoldalak harmata uj életre
locsol f6l engem. A taviatok kékes, lilas fényeitdl eloszlik lel-
kemben az arnyék; a ziimmogd, zugd, erds, a zsongd rét
elesitit bennem minden panaszt; megallok s hallgatom e
zsongast, s nemcsak a fitllem, hanem a lelkem is megtelik e
zenével, s amely mértékben telik, abban a mértékben zug s
énekel mar bennem is a sok érzés s indulat ; elnémul bennem
minden diszharménia, mert szégyenkezném, ha e sok énekes
kozt én csapnék f6l rikkancsnak egymagam, s ha a természet
veszekedések siralmas nyekkenéseit.

Tehetném én ezt mind maskép is, — tehetném oktalanul
s botorul. Beledllhatnék ez isteni vilagba tigy, hogy nem
taldlnam 61 viszonyomat az egészhez, s hogv elfogna az

Prohdszka: Magassdgok felé, 9
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driilet, s elhitetném magammal, hogy nem szorulok ra s meg-
élek nélkile. Folesaphatnék kritikusnak és skeptikusnak ; s
lenézhetném s leszolhatnam mindazt, ami nagysag és [6lség
van koriléttem. Odaallhatnék a hegyek elé s lekritikazhat-
nam azokat: «Mik vagytok ti sziklatorlaszok? — mondhat-
nam. — Hisz csupa ily apro kovecskékbdl alltok, amilyen
labam alatt csikorogr. Széttéphetném a virdgot s a lombot ;
nagyitoiiveggel nézhetném a lepkeszarnyat, s mivel Gjjaim
kozt csak nyirkot tartanék s a nagyitéiivegen 4t csak csaf,
szoros bibircseket latnék, hat kacaghatnék e szépségen. Ra-
fenhetném epémet minden viragra ; belekeverhetném mérges
lelkemet a harmatba ; beallhatnék keresztes poknak a fiatal
fenyvesbe, mely a feny6 gallyaira s a kakukfd s démutka
szalaira koti pokhaléjat s virag s harmat dacara csak legye-
ket fogdos. Csakhogy ne mondja soha az ilyen pok-lélek,
hogy lat és ért; ne mondja soha, hogy latja a nagyot, a szé-
pet s folségest. Dehogy is latja ; 6 csak bibircseket, foszlanyo-
kat, koveket ¢és toviseket lat, de az egészet nem latja. Pedig
ban s folényében csak az fogja meg, ki 6nmagabél kilép, hogy
megkozelitse azt a szép, érintetlen, folséges életet, mely vele
szemben all ; csak az érti meg, aki 6nmagabdl kivetkézik, aki
kiiiresedik, hogy elteljék vele. A vilag bizonyara szép is, f6l-
séges is, s j0 is; de ha ezt f6l akarom fogni, akkor nem sza-
bad az egyes részletet, nem szabad a dirib-darabot szemlé!-
nem, hanem az egészet kell néznem s & részletet s a dirib-
darabot is ugy, mint részt az egészben. A legszebb Juno-arc
sem szép, ha csak egy vékonyka bardzdajat nézem, s a leg-
folségesebb Zeus sem nyeri meg tetszésemet, ha csak egy haj-
gubancaba bonyolédik bele tekintetem. Nem a barazda az
arc, nem a hajfiirt a fej, nem a kégorgeteg a Tatra. Nézziik
hat az egészet, hogy meglathassuk a szépséget.

S mikor igy a koriiléttem iinnepld természeten éledek s
megifjulok, ugyanakkor elgondolom, hogy a szellemi vilig-
nak is vannak magaslatai, hegyei és csucsai, melyek szintén
mint impozans, félséges tények nyilatkoznak meg elGttem s
vonzani s emelni akarnak engem. Ilyenek Isten, Krisztus, a
szentek, az eszmények, sz erény, a torvény, a lelkiismeret,
a torténelem nagy emlékei; ezek aztan valésaggal az «Isten
hegyei». Van ubban a szellemi vilagban is csillagos, virdgos
¢let, balzsam és flszer; ott is vannak titokzatos, biibajos
vilagitasok, fények és szinek, s ez mind azért van, hogy 6n-
tudatomba vildgitson bele, s hogy jobba s szebbé legyek rajta



KAPCSOLATBAN A TERMESZETTEL 131

Foltétlen kelléke a haladasnak s a lelkifejlédésnek, hogy
e szellemi tények mint az «Isten hegyei», ugy 4lljanak el6ttem,
8 hogy én azokat nézni, bamulni, csodalni s tisztelni tudjam.
Nem kételkedem nagysdgukban s nem kritizalom le ket
magamhoz. Nem én huzom le 6ket oda, ahol én allok ; hanem
6k vonzanak engem {6l magukhoz. S én hagyom magam von-
zani, s6t megyek, indulok, lendiilsk feléjiik. Tudom, hogy a
szellemi vilagban is van félség és parancsold nagysag, s hogy
az nem azért van, hogy én azt félreértsem, vagy eltorpitsem.
Ugyancsak tudom, hogy a lelki vilagban paratlanul igézébb
szépség s harmoénia iinnepel, mint a tavaszi erdében s a méjusi
réten, s hogy az nem azért van, hogy azt kigunyoljam vagy
elrititsam. Aki a nagyot s szépet s a tisztat nem tiszteli, az
sajat lelkének disszonanciait viszi at a vildgra s nem {alal
semmit, ami altal s amin ¢ maga jobb4 s nemesebbé valhat-
nék. Az ilyen ember hernyé a kaposztan; él, eszik, s minél
tovabb él, annal tobb lyuk s iir s foszlany tamad korildtte ;
az ilyen ember olyan mint a meztelen csiga; maganak sem
épit hazat, az iide, viragos pazsiton meg szenny jelzi nyo-
mait. Az ilyen ember kioltja a fényeket s sajat lelke sétét-
ségét onti maga koré. Vilagszemlélete nem igaz, nézetei hami-
sitvanyok. Erzéseiben sok az epe és a méreg, s azokkal meg-
mérgezi elsésorban onmagét, s nem képes az élet alacsony,
hideg s gonosz benyomasait s a ritsag s alavalosag besziiron-
kozéseit erds életaramokkal ellensulyozni s a folségesnek azon
antiszeptikus hatésait megizlelni, melyek uj életre s uj bator-
sagra lamasztanak.

Legyiink meggy6zédve, hogy a vilag tele van életfej-
leszt8 hatokkal s hatalmakkal. Igaz, hogy a romlasnak s az
alavalésagnak is nagy a hatalma, de a hivé s egészséges érzési
ember, lelke dsztonét kovetve az életet fejleszté hatalmak-
hoz huz; bizik gy6zelmiikben, sugallataira hallgat, s 6n-
magan tapasztalja meg az erd, a szépség s josag folényét halal,
rutsag s alavalosag folott.



Az élet tukre,
(1911)24

Van a z6ld Stajerben egy id6ragta, sziklas hegy, s laba-
nal egy kis to. Csak 3—4 holdnyi; nem is mély, mindeniitt
latni a fenekét. Pisztrangok siitkéreznek mozdulatlanul a
napsugartol atjart vizekben, s ha egyet lépiink, nyilsebesen
cikaznak el a kristalytitkorben, hogy oddbb ismét megmere-
villjenek. De a cikazo pisztrangok jatékan kiviil latni ot
mas, biivis szinjatékot, a szinek jatékat, amilyet csak a nap-
sugar tud jatszani az atlatszé vizeken, ezeken a vastag kris-
talyhasabokon, s kékes és zoldes, opalos és smaragdos szinek-
ben térik meg rajtuk. Lépten-nyomon uj fények s uj vilagi-
tasok ragyognak szemembe, s eltelem veliik ugy, hogy szivar-
vanyos lesz a kerete mindannak, amit latok : hegynek, fanak,
finek, bokornak, sziklanak. Ezt a fényt nem lehet leirni;
azt latni kell. Aki nem latta, az nem tud rola. Elgondolni
sem lehet ; azt érezni kell. S csak aki latja, az érzi. Aki elgon-
dolja, az csak a képét gondolja el ; de milyen képet? Vérsze-
gény, halavany képet ; a meghalt napsugar arnyékat. S minél
tovabb nézné dnmagaban ezt az elgondolt napsugart, ezt a
hideg, kisértet-napsugart, annal inkabb elsotétiilne s faznék

téle a lclke. — S azokat a szineket sem lehet leirni ; azokat
is csak a valésagos napsugarral érintkezé s toltekez§ lélek
fogja meg. — Ha gondolataimban képletekre vinném vissza

a vizet, kapnék sotet, hideg, lathatatlan paranyisadgokat ; ha
a napsugart 6lném meg s boncolndam szét, kapnék valami 6
port, s kdddot, s fistot, melyrél nem mondhatok semmit,
s kapnék rezgést, mely nem szin s nem fény s nem hang s nem
az én vildgom. Ez a boncolé elvonds voltakép mindig gyilkos ;
a szineket kioltja, a hangukat elnémitja, az életet megoli s a
dolgokat képletekké vékonyitja. Dehat minek e s6tét iires.
ségbe elmeriilném, mikor itt allok a szines, hangos valésaghan
s élvezem e makula nélkiili szépséget, ezt a kifogyhatlan s
dradozé bdséget? A napsugir is kifogyhatatlanul omlik =
felhdllen égbél, s ez a kristalyviz is kifogyhatatlanul fakad
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s kozvetleniil a hegységbdl omlik a toba. Sziklak koziil
buggyan elé 2-—3 méter szélességben ; hullimai 4tvetddnek a
vizi mohhal benétt koveken, mialatt iitemszeriileg dagaszt-
jak s apasztjak a kévek mohos taréjat. Fenysk arnyékoljak
a vizfakadasokat, s igy az elsé hullimvetés nem lat napvila-
got, hanem arnyékot ; de tiz lépésnyire mar a téban simulnak
el a hullamok, s ver6fény izzik tikriikon.

Amirdl azonban ez a to hires, az nem a verdfény s az
opélos sugartorés, — hisz van az Isten szép vildgaban ebbél
masfelé is elég, hanem arrél hires a té, hogy vak pisztrangok
vannak benne, s arrél még hiresebb, hogy ezek a vak pisztran-
gok idével ismét visszanyerik szemiik vilagai. Elvesztik a
sotétségt6l s visszanyerik a vilagossagtol. A sitétségbe Gg
keriilnek bele, hogy kévetve Osztoniiket, mely o6ket a vu
foly4sa ellen tiszni készteti, belekeriilnek a hegység iiregeibe,
azokba a fekete tavakba, hol nincs szin, nincs fény, nincs
napsugér, s mivel nem tudnak soka kitalalni onnan, hat bele-
vakulnak. Ez a szem-elvaltozas azonban nem lehet lényeges ;
vagyis nem a szemideg, sem mas lényeges része a szemnek
nem pusztul el bele, hanem csak ideiglenes bénulasba esik ;
mikor pedig a halak visszakeriilnek a napsugaras téba, ott
megint 1atok lesznek.

Mikor igy a t6 napsugaras fényszoérédasait nézem, s a
kristalyvizek vak lakéira gondolok : onkényteleniil a szellemi
vilag kristalyos mélységei jutnak eszembe, melyeknek mi
mindnyajan lakéi vagyunk ; tobb-kevesebb éntudatossaggal,
de kétségtelen bizonyossiggal. Ezekbe a mélységekbe bele-
vezet minket a nevelés, mely lelkiinket fénnyel, a tudas s a
hit fényével 4rasztja el, s ha van hozz4 lelkiink, ezek a fények
benniink is csodalatosan bomlanak s tornek s a vilagnézet
gondolataiban s a kedély hangulataiban jutnak éntudatunkra,
A lélek hite Istenben s a gy6zelmes joban, az ember vagyo-
déasa igazsag s szeretet, 6rom és szépség s josag utan, a lelki-
ismeret tisztasiga, a jéakarat ezerféle fény-arnyalata, a lel-
kesiilés s ahitat heve, az erényes motivumok ragyogé skalaja :
fme, ezek a lelki vilag kristalyos vizei, telehintve fénnyel s
szinnel, atitatva napsugarral, a Szentlélek tiizével. Ezekben
a vizekben él az ember lelke. Mint a pisztrangok a stajeri
téban, az embert is szin és fény s misztikus mélységeknek
tiikkrozése veszi koriil. Az élet, mely érthetetlen mélységekbél
fakad, az ember lelkében valik 6ntudatt4, s az Isten kegyelme,
mint a legmagasabb s legmélyebb egeknek napsugara, von-
zolag s biztatélag torik meg szemében.
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De az életnek a stajeri tohoz valé hasonlosaga még
abban is talalo, hogy a fényes, szellemi vilagban is sotét, vak
emberek élnek, megvakult lelkek, kik latasra sziilettek
ugyan, de a latas hivatasabol kiestek. PisztrAng és ember, az
egyik a vizben, a mésik a szellemi vildg mélységeiben, volta-
kép egyféle 06sztonnek enged. Mint ahogy a pisztrangot
Osztone hajtja a vizfolyassal szemben a hegy liregeibe, ugy
hajtja a lelket a kutaté 6szton, a kritikus ész az okok sotet
mélységeibe, a dolgok s a lét eredetéhez f6l. Az ember is a
mélységbe szeretne bejutni. Mint ahogy a pisztrang vagyik a
viznek forrasa utan: dagy szeretné tudni az ember is, hogy
hol s honnan fakadnak a lét vizei. Mint ahogy a pisztrang
a hegy s6tét tavain at voltakép megint napsugaras vizekhez
remél jutni : ugy akarja magat az ember is 4tvagni a valdsag
sGtétségén ol a belatas s a vilagos latas fényességébe. Nagy-
ban hiszi, hogy eszével ugy félméri a vildgot, hogy mindent
megért ; hiszi, hogy a vilag mindenestiil beléje fér. Ez a bal-
hit elkapatott, vakmeré kutatéva s elemzévé avatja 6t s
annyira elragadja, hogy a szazadok tapasztalatat, a bélesek
segitségét, az emberiség kézmunkajat kicsinyli, s azt gondolja,
hogy nem szorul senkire, hisz van esze. Tud kutatni és kriti-
z4lni, tud kételkedni és tagadni. Az ilyen szertelen lélek tény-
leg fényes vizekrdl sitétségbe tévedt, s oly okos lett, hogy
nem lat mar a vilagon semmit fénybdél s napsugarbol, josag-
bél s igazsagbol. Sotét van; de csak azért, mert 6 lett vak.

Masokat masféle 6sztonok visznek. Ok a viz hullamain,
az élvezetek s 6romok vonzasat kovetve indulnak el. Erzik,
hogy az életvagy titokzatos litktetése tobb s boldogabb életet
siirget. Erzik, hogy szeretetb§l valé minden, s ép azért nem
lehet kin és semmiség a vége. F6l akarnak melegedni ; élvezni
akarnak s drvendezni, hogy ezt a tobb életet megtalaljak s az
élvezet poharat fenékig iirithessék ; kiszurjak a lelkiik szemét,
a lelkiismeretet.

Sok ilyen megvakult s kisziirt szemd lélek van a vilagnak
Krisztustol elferdult, éjszakai oldalan. Oszténok vezették
6ket oda, melyekre szenvedélyesen s meggondolatlanul s ép
azért vesztiikre biztdk magukat. Kar értiik ! Tudom sajnalni
azokat a szegény tévelygé lelkeket. El¢jiik allok s ramutatok
az opalos, smaragdos stajer tora: nézzétek, ez a pisztrang
hazéja, s nem az iireg, ahol megvakul. Nem tagadom, hogy
az ész s a sziv Gszténe elére hajt ; az egyik mindent érteni, a
mésik mindent birni kivan; azt sem tagadom, hogy a lét
osszefiiggései a mélybe intenek s a mélységek vonzanak is ;
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de azért mindeniilt érvényesiil az élet {6torvénye: latni
akarok s mem vakulni; a léten épiilni akarok s nem ténkre
menni.

Borzongva gondolok a hegy iiregeinek mélységeire,
melyekbél a kristalyvizek fakadnak. Elismerem, hogyv mélyek,
hogy tisztak s titokzatosak, de mig oft benn vannak, nem az
én vilagom vizei, & én nem kivankozom rijuk. Epen ugy
tudom, hogy vannak a létnek is mélységei, svalamit tudok
roluk ; de ugyanakkor érzem s tudom azt is, hogy azok a
mélységek sem az én vilagom, s ép azért nem merilok el
bennik. Engem nem azért teremtett az Isten, hogy a léi
sOtét mélységeiben megfagyjon a lelkem, vagy hogy a nagy
titkok mértéktelen kutatdsadnak betegje legyek. Azért sem
teremtett, hogy az életdészténi kovetve az erds, mert
mértékes élet korlatjain tultegyem magam, s jét s erényt,
biint s botlast szétkiilénbéztetni ne tudjak s erkdélesi vaksagba
essem : hanem a napsugarba bele s latonak teremtett, hogy
a természet Osszes remeklésein s a lelki vilagnak fényes esz-
meényein naggya neveljem o6nlelkem fényét, hevét, sromét s
szépségét. Laté akarok lenni! Ne szirja ki a szememet sem
a tudas, sem az élvezet vak Gsztone. A folvilagosodottsag s a
fejlettebb s boldogabb élet napszamosa akarok lenni; szom-
jazok tudést, s a nemes, tiszta 6rom nalam nem kopog zart
ajtékon : de egyt§l ovakodom : ne vezessen a kutatis a
pesszimizmus s a tagadas jégbarlangjaiba, s a kulturhaladas
s az erdk fokozdsanak vagya ne térje le hitemet s bizalmamat,
— lelkemnek viragat.

Ebb6l a t6bol az élet problémaja mint napsugaras szép-
ség nézett ki ram ; raismertem s tigy éreztem, hogy ivé vagyok.



A szellem tliztengerében,
(1912)25

Az ifjusagnak legnagyobb ¢rdeke, hogy erdit s tehet-
ségeit kiflejlessze s e réven boldog s munkaképes életnek
vesse meg alapjait. Ez a foladat isteni térvény s isteni hivatas
is. Ezzel a hivatassal sziiletik s ennek a térvénynek teljesi-
tésére ébred s fejlik minden ifju. Ugyancsak igaz, hogy e
hivatashoz, ép mert isteni =2z, nagy odaadas s lelkesiilés
kell, s e foladat megoldasahoz, ép azért. mert az élet leg-
nagyobb féladata, kitarté munkabirassai s iparkodassal kell
hozzafogni. De amit e hivatasban s ez iparkodasban kiilénosen
kell hangoztainom, az, hogy azt senki helyettiink el nem
végezheti, s ha van is segit6énk, iranyitonk s oktatonk nem egy,
de onmagunk nevelésérol s tehetségeink tulajdonképeni
fejlesztésérél csak ott lehet sz6, ahol a gyermek, a fid, az
ifju 6nmaga kezdi a foladatot latni s belatni, ahol énmaga
fogja s kezeli magat, szoval, ahol a nevelésben énmaga szerepel
mint elsd, éntudatos s készséges tényez6.

Mig a gyermek ugyanis csak tirgy és szam s nem egyéni-
ség ; mig az ifju oly csélesap, hogy nevelésénél inkabb csak
a kiilsé tényezok szerepelnek, amilyenek a sziilg, tanito, a
bot és koplalas, a fenyités és szidas, addig ott a nevelés nem
indult meg, hanem inkabb a szoktatds és dresszura folyik.
Igy nevelik a daklit, a pincsit, a majmot s a papagajt is.
Addig tehat, mig a Pali, a Sanyi, a dakli s a pincsi
majdnem egy szinvonalon allnak, emberi nevelésrd]l sz6 nem
lehet ; az csak ott kezdédik, ahol a névendék 6nmaga kezdi
belatni, hogy neki munka, iparkodas, 6nmeggyszés s szoktatas
altal kell jobb emberré valnia ; ott folytatodik, ahol a néven-
dék 6nmagat, életerejét s tehetségeit megszereti s azok fej-
lesztésében Isten akaratat latja, s ott mar van is eredménye,
ahol az ifju az élet tartalmat megizleli.

Nagyon szeretném, ha az ifjusag a szép, nemes, tiszta
életnek oOntudatos fejlesztéjévé valnék, s ha kedve telnék
benne, hogy tehetségeit miivelje s életerejét fokozza, s errc
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akarnék néhany jo taniccsal szolgalni. Ezeket a jo tandcsokat
a nagy természet szemléletébdl veszem, mert tgy gondolom,
hogy a természet élete példat ad s ttat mutat ra, hogy mit
kell tenniink az élet erds kialakitasara; sét azt gondolom,
hogy az alsébbrendii életben s annak koriilményeiben hasonla-
tossagképen jelképezve van a szellemi, tehat az emberi élct
torvénye.

Elsésorban megragad a beldlds, hogy a fermészet élele feny-
bol s hobél és forrd, liizes napsugdrbél tdpldalkozik. A napsugér
is tiz ; az éleny is tliz, melyet lélekziink. E tizben tszik s
fiirdik az élet. Kiteriil réteken, ronakon, szdntoféldeken,
hogy folfogja e tiizet ; kiterjeszti karjait erdékben ; kibontja
szikeit, leveleit, f6liiti lombsatorait, hogy lefogja e t{iz minden
parazsat u féldolgozza azt. Mar most azt mondom : legyen a
természet ez eljarasa nekiink példa : szeressiik a napsugart s
napvilagot s éljiink a napban ! Dolgozzunk, irjunk, mig van
napvilagunk ; mikor pedig a nap elvonul, akkor hunyja le az
ember is a szemeit. Paranyi kis fényforrasainkat, a gyertyéat,
a laimpat, igénybe kell ugyan venniink esténként; de dolgoz-
zunk lehetdleg, mig a nap vilagit. Mindent a napban! — ez
a jelszé.

Ugyanezv u torvényt kell siirgetnem lelki vilagomban
is ; fény s vilagossag kell nekem ott is, ami nem lehet egyéb,
mint vilagoskodo, [ényes, biztaté gondolatok. Vannak sétét
gondolataink is, kételkedd, tagadd, kritizalo, bizalmatlan,
lemondé gondolataink ; melyek nem az élet partjan allnak ;
melyek kritizalnak mindent s nem tisztelnek semmit; gon-
dolataink, melyek lemondast s onelhagyast hirdetnek s nem
serkentenek onmegtagadasra s kiizdelemre. Szeretném, ha
lelkiink vilagossaga, a «vilAg vilagossdga» térné 4t mindig e
sotétséget, s ha uz energidkat kivalté Szentlélek szélvésze
zigna véglg rajtunk ; szeretném, ha feleskiidnénk a «ilagos-
sag gyermekeivé» s nem partolnank el scha az Isten gyermekei-
nek magas, tehat fényes gondolataitol. Minden hitetlen ifju
sotétséghen jar s nem remélhet szép fejlédést, mert nincs
vilagossaga.

A mdsik, ami féllinik a természetben, az a sok viz, esd,
harmat. Vizet csepegtetnek felhék, szivarogtatnak faoldréte-
gek ; vizzel vannak atjarva hegyek, szirtek s az egész fold.
Viz arad a tengerekben, hompély6g a folyamokban ; viz uszik
a péras levegdben. Vizben aznak s wusznak mészké, alkaliak,
foszfor, homokkd, vas, amibél épiil azutan fiiszal s fatorzs, s
szovddik lomb és virag. Ezért lehet oly finoman kipontozni,



138 PROHASZKA OTTOKAR

kiszabni s kicsipkézni a viragot s falevelet, mert hajlékony
anyagbdl, finom oldatokbdl keriil ki ez mind. A fermiszet
életehez tehit finomsag, hajlékonysag, érintetlenség, félvevd s
alakulasi képesség kell ; rideg, merev, kemény, hasado anyag-
bol nem tudna teremteni szépséget. Mar most ez észrevevés
nekem 4j torvényt jelent ; hirdeti, hogy az alakul ifleknek
frissnek, tidének, hajlékonvnak, akalmazkodénak kel' lennie.
Szeretnem kell a vizet, s amit a viz jelképez ; szeretnem kell
a lelek iideségét s fokoznom kell f5lveve képességét. Féleg a
kamaszévekben kell erre iigyelnem, mikor durvasagra, merev-
ségre s engedelmetlenkedésre hajlom. Az ifjak a kamaszévek-
ben a legestunyabbak ; tagjail: esetlenek, s a fiinak bajat
szdmiizi valamiféle 6sztongs, dvrva kifejezés. Némelyikro)
leri a durvasag, s kérkedik rajta az er6szal. Ha mar keresztiil
kell menniink az 6szton e vedlésén, essiink at raita Ggy, hogy
annal nagyobb gondunk legyen az alakulasra ¢ énfegyeime-
zésre. Fogjuk meg a test csunyulasanak korszakaban a lélek
forméjat, mely a fegyelem. A kamasz esetlen, s az el6kels,
nemes érzés még olyan rajta, mint az uj ruha, melyet nem
ra szabtak, de amelybe bele kell ndnie. Belend majd, ha ra-
kényszeriti magat a szépség s fegyelem meéreteire s rithmuséra.
De tegye ezt meg erfs kézzel, s ne tiirje, hogy a szenvedély
s féleg a nemi 6szton kiszaritsa benne az élet nedveit, melyekre
szitksége van idegrendszerének s agyvelejének kiépitésére.

Vigyazzatok ifjak az élet nedveire s ne csapoljatok le
azokat ; ha megteszitek ezt a merényletet, kiasztok, s olyanok
lesztek, mint az avar a jiliusi napsugdrban, melyb6l szemét
lesz, mert nincs életnedve. Menjetek ki a mezére ; mily szomort
az, ha labatok alatt torik a kiszdradt fii s ha pozdorjava
gazolhatjatok azt, aminek virdgnak kellene lennie. A termé-
szet hervadasat helyenkint ugyan meg nem allithatjuk; de
a lelek tideségét s frisseségét mindig gondozhatjuk. Van szaraz-
sag a lélekben is, van a szellemi vilagnak is aszalya, de mi
nem maradunk meg benne, miutan az csak hangulat, tehat
ideiglenes allapot ; atmegyiink rajta, mint a homokpusztan,
s tudjuk, hogy a végére értink. Hiszen Isten van veliink s
6 majd folfrissit s folidit kegyelmével ; addig pedig, ha nchezen
is, de eldre!

A harmadik jellege a fermészet szinpompds s eréleljes
életének az a sok olaj s illat a virdgokban, — az a sokféle gvanta
¢s balzsam a fakérgekben, — az a sokféle {z és esszencia,
melyet levendula és zsalya, gyiliszlivirag s ezerjofii sziirnek, —
az a sok méz és zamat és cukor, mely a viragban fakad s a
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gyitmeélesben érik, — az a sok szin ¢és fény és zomanc, melyel
a nbovénysejtekben kever s a partaszirmokban Kkigyujt a
napsugir. Bizony nem boszorkakonyhaban, hanem a jo
Istennek patikajaban allok, ahol ezer meg ezer violas, ibolyés,
pipacsos meg zsalyas tepsiben, kisebb s nagyobb fazékban 6l
az élet leve, a sava meg borsa, az ize meg mérge. Ebb6l a
nagy patikabol vessziik az élet gyogyszereit sebre és szemre,
gyomorra meg fejre. «Blut ist ein ganz besonderer Saft», —
mondja Goethe, s ezeknek a bobitas és partas «kis egyéniségek-
nek» megvan a maguk vére, életitknek nedve és leve, s azzal
folingerlik idegeinket, tisztitjak vériinket, gyorsabb tempéba
kergetik bele sziviink dobbanasait, hevitenek s tiizelnek,
izgatjak képzeletiinket sannak révén elsziironkéznek lelkiinkbe
is s kigyujtjak érzéseit s gondolatait. Lam, mennyi kapcsolat
van koztink, s mindez arra vald, hogy életiinket fejlessze,
gyogyitsa, segitse, s hogy szivossa s kitartova s ellentallova
tegye. Igaz, hogy az életnek itt mibenniink is s ott az erdén s
a réten is, sok a baja s betegsége. A névénynek van hernyodja, a
léleknek is van sok bogara ; iitkoziink, megsebeztetiink ; de
fakadjon mindannyiszor a lélekbél is balzsam és olaj, fakadjon
gyanta és kenet, mellyel bevonja lelki sebeit, hogy ki ne
szivarogjon ereje. Forrjon f6l benniink is az élet ruganyossagat
véd6 s gondozo energia, az ellentallo akaratnak a sava, ha
iitkoziink s egyben-masban vereség ér. Ha rendetlen hajlamok
iitnek ki rajtunk vagy kellemetlen tapasztalatok mérgezik
meg lelkiinket, bizzunk az életnek életrevalosigaban s hever-
jik ki bajainkat. Tisztizzuk szandékainkat, hogy ecsakis
Isten szent akaratdt keressitk és szeretjitk, s akkor aztan
jarjuk ki sétdkban, fonjuk ki verejtékeztets sportban, daloljuk
ki énekkel, vessiik ki munkaval az élethervaszt6 benyomasokat.

Im a természet tanit erds életre, inspirdl szépségével s
rdank borul gyégyfté erejévell Az Isten kegyelme is bugy-
borékol lelkiink érthetetlen mélységeibdl | Ersebbek vagyunk,
mint a halal, mert az csak enyészet s z6rgé csontvaz ; erGseb-
bek vagyunk, mint az 6rdog, mert az azIstennek csak szomoru,
bar dithés majma : de mi fiai vagyunk, megaldva ifju termé-
szettel, friss erékkel, az 6rok élet sugallataival, a gy6zelem
motivumaival. Isten is tigy akarja, hogy a szép s erés élet
megtestesiilései legyiink ; akarjuk hat mi is. Ha okosan,
erfsen s kitartéan akarjuk, akkor meglesz a szép élet, s igy

az eszményi hivatésbol, a sok j6 szandékboél s iparkodasbol
© tett lesz. Ugy legyen |



Vizek, szemek és lelkek.
(1913)26

Mily vj vilag kezdédott akkor, mikor a fold szinén kis
és nagy tiitkrok tAmadtak, — tengerek, tavak, folyok s harmat-
cseppek, s ezekben nézték magukat az ég, a nap, a f6ld, a
csillagok, a parti sziklak, hegyek és fak, bokrok és fliszalak !

Azel§tt ez nem volt igy, hanem minden izzé és forré volt
s minden fortyogott és robbant, s ami most, fold és szikla, az
akkor tiiz, g6z ¢ izz6 para volt. Csak mikor azutan minden
lehiilt, s a fold is salakos merevségbe fagyott, akkor, azaz
hogy sok ezer év mulva jelentkezett az uj s szebb vilag
szenzacioja, e viz. Szenzécio volt biz az s a vilag csudaja.
Tudott folyni s el nem szakadni, tudott szivarogni s sziiron-
kozni, tudott csorogni s csepegni, tudott alakokat olteni s
alkalmazkodni, tudott helyzet-energiakat rogton eleven-erékké
kivaltani, tudott mosni s olvasztani, tudott alkotni és alaki-
tani, no meg tudta azt, amit itt kiillondsen kiemelek, tudta az
eget s hegyet valahogy magéba folvenni; titkrézni tndott!
Ugy latszott, mintha 15tni tudna.

Ebbél a csodalatos, uj elembdl lett szépség a foldon.
Addig bizony a vilag csunya volt ; rogos, merev, goréngydas,
piszkos, poros volt; de a viz megmosta a foldet s féllocsolta
s folinditette s életet s lelket adott neki. A csunya f6ld most
szépségbe 6ltizkodott, a pazsit selymébe, a fiivek barsonyaba,
s bokrétas s viragos lett. S mindezeknek a faknak, fiiveknek,
viragoknak a lelke s éltet6 nedve a viz volt; az szivargott
ereikben, az liiktetett sejtjeikben; atiol lettek frissek s
hajlékonyak s harmatosak, s mikor mar ennyi szépség volt
a f6ldon, hat természetes, hogy tiikor is kellett hozza. Mihelyt
lélek vagy lélekszerli valami, hat az latni akarja magat s a
maga vilagat. S igy is volt; a vilag szebb lett a viztél, s a
viz titkkrén mindjart meg is duplazdédott; ott lebegett rajta
képe. Amit tehat a viz teremtett, azt tudta tikrozni is.

S igy tiikroz4dott az Gstermészet sokd, nagyon soka a
vilag dceanjain, tavain s folydin, s bele nem faradt. Ha a szél
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fol is borzasztotta a csendes titkroket, ha képeinek vonalai
mindannyiszor szét is szakadtak s ossze-vissza kuszalodtak is,
ha a szépségb6l minden szélrohamnal karikatdra lett is,
se baj, a tenger és t6 megint le is csendesedett, s a csendes,
évezredes tiikrozés megint folytatddott. A viz a természetbe
ivakodott, a természet meg a vizbe ; vizbdl sziiletett s a viz-
b6l élt s ugyancsak vizbe meriilt s ott ragyogott a mélység
tiikrein.

De ezzel ki nem meriilt a teremtd Isten hatalma. Nem
érte be vele, az dceanok, a tavak s a harmatcseppek ragyogo
szemeivel ; mert hat e tiikkrok, barmennyire s barmily finoman
tiikkrozzenek is, de nem latnak. Azok a nagy tengerszemek
mind vak szemek ; tiikkroznek ugyan eget s kéklg hegyet,
bokrot és fat, de az a tiikrézés voltaképen semmi egyéb,
mint mozgas, rezgés, itddés s iitkozés; még nem latas.
A tengeren s tengerszemen csak a fény rezgései iitédnek vissza ;
de a tenger s tengerszem nem lat ; csak ugy latszik, hogy lat.

Kellett volna hat egy Wj szenzacio; ujabb, nagyobb s
csodalatosabb, mint a viz. Kellett volna elem, mely még
ragyogobb szépségbe §ltoztesse a természetet, mint ahogy
azt a viz tette, s mely ezutan azt kiillonb moédon tiikroztetni
is tudja. Ennek a csodasabb s finomabb elemnek kiilonb tik-
rot is kellett volna hoznia magaval; tiikrot, melyen tébb
férne el, mint az 6ceadnon, s mely mélyebb lenne, mint a leg-
mélyebb tengerszem, s f6leg, mely nemcsak tiikrozni, de latni
is tudna.

S ez az 1j titkrozé felillet, mely eget és foldet ossze-
foglal, — mely mindent aprit s semmit nem tor ossze, —
mely mindent sszenyom, anélkiil, hogy hajszalnyira is eltolna
egy vonast — s melyen tobb fér el, mint az 6ceadn tiikkrén, a
psziché tikre, melyet szemnek hivunk. S a psziché bevonult a
vilagba, és szeme volt. Uj, ragyogé, tikrozé feliilet, mely egy
felsébb vilagban keletkezett s ott ragyogott az 6si vizek
folott huzé vadludnak, a lapokban evezé vadkacsanak, a
rikacsolé nadi verébnek s a siitkérezd katica-bogarnak
szemében. Ezek a szemek mind a psziché tavai s tengerei
lettek, még pedig latd vizeseppek, 14t6 tavak és tengerek !
S ezek a tiikrok azért voltak masféle tiikkrok, mert nem a
viz, hanem mas elem, méas finomabb, folyékonyabb, alkal-
mazkodobb, i16lvevebb, szivargobb s liktetébb elem alkotja
6ket, s azt agy alvjak, hogy lélek. '

Ez &z clem arr6l nevezetes, hogy ez nemcsak vissza-
veri a sugarakat, hanem hogy a maga erejéh6l felel rajuk.
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A ver6 utesekre {ényekkel s a rezgésekre szinekkel valaszol,
még pedig ugy, hogy ami beléje itkozik, az mindjart mas
alakba, tudniillik fénybe s szinbe oltézik. Itt a tiikrozés
tehat mar cselekvés és alakitas is. Ebben a rezgésekb6l
fényt s szineket alakito cselekvésben egy csodalatos er§ lép
fel, mely adni tud, adni valamit, amit killénben az egész
anyagi vildg nem tud. Az éther hullamai csak ingerek neki,
melyekre 6 felel, melyekb6l fényeket s szineket varazsol s
az anyagi vilag rezgé mechanizmusat szinezs, festd, fényezd,
aranyoz6 mivészettel a megérzés, a meglatas vilagaba emeli.
Ez a latas alkotas; ez a latas az anyagi valosagnak toébb
val6sagga valo novelése.

Ime, tehat a psziché tiikréz6 tengereibdl, a szemekbdl
emelkedik ki az az 0j, az a szines s fényes, ragyogo vilag.
E részben az uj vildg a régivel parhuzamosan halad. Az a
régi, az az alsé vildg ugyanis szintén tengerekbdl sziiletett,
a viz tengereibl, — épen gy ez az Uj, ez a felsd vilag is
tengerekbél valo, a psziché titkrozé mélységeibdl. E mély-
ségekbdl valo tulajdonképeni szépsége. Lélek nélkiil ugyanis
a vilag csupa rezgés, mozgas, iramlas, sugarzas volna, de nem
lennének meg benne az alakits, koézpontositd, formalo s
szépséget teremtd elvek. Ezek nélkiil pedig nincs szin, sem
hang ; nincs énck, sem illat, sem szépség. A viiag a lelken
lesz szép igazdban. Az anyagi vilaga maga gépszerliségében csak
durva alapozas; a mechanikai vilig még csak kikezdése a
vilagnak, azért hat csunya, fejletlen, szintelen s hangtalan;
de mikor a lelkiség fokara 1ép fol, akkor elvaltozik s 1j,
folséges szépséghe olozik, Ez a szebb 1ét egyszersmind t6bb
lét s nagyobb valosdg. Nem a mechanizmustdl lesz tobb,
hanem attol az Gj elemtdl, a lélekt6l, mely a mechanikat
szinné s hangga, szépséggé s harmoniava fejleszti. Ha pedig
azt mondja nekem erre valaki, hogy a mechanizmus, az a
rezg6 anyag onmagaban létezik ott kilnn, a hang, a szin
pedig csak a szemben, a 1élekben 1étezik : annak én azt felelem,
hogy az anyag, a rezgés s a szin s a hang egyarant létezik,
de més-mas miljében. A mozgés tényleg valosag s a hang és
szin is valosag, de a szin és hang mar folytatasa a mozgas
valosaganak méas milj6ben. Az anyaghol fakad a mozgas, a
1élekbdl pedig fakad a szin s a hang; ezek mind valésagok,
de sajatsagos valoésagok. S a szin és hang tébb s magasabh
valosag, mint az anyag s a rezgés, és nagvon helyteleniil
jarna el, aki a szfnek s hangok mégé nyulkaina, mintha ott
volna az igazi valésag. Dehogy is van az otl; hiszen az ot
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a kezdetleges, a még meztclen, nyers vilag; ez pedig itt a
tobb létbe oltoztetett s az élet értékeivé kidolgozott vilag.

De hat voltaképen tengerekrél s a psziché tengerszemei-
rol van sz6 ! A psziché vildgaban a latdé s ragyogd szemeken
kiviil még csodalatosabb tiikrozd feliiletek vannak, melyek
szintén szemek, melyek szintén latnak. De azokban a szemek-
ben méar nem a fények s szinck hullamai, hanem a dolgok
bels6 valésagai titkroznek. Mintha megnyiinanak s tartalmu-
kat tarnak ki, s igy érintkeznék veliik a psziché. Ezek az uj
s fels6bb titkrozé felilletek az értelem &rvényes szemei,
melyeknek titkrozései lesznek a fogalmak, az ismeretek, a
rendszerek, széval a vilag a maga belsd alkataban, s ez a
meglatas az értelmi tudas.

Kell ilyen tiikrozé feliifetnek is lennie. Mert miért tiikro-
z6dnék csak a dolgok felillete, s miért 6ltoztetné a lélek
szinbe s szépségbe csak a vildg kiilsejét, miért ne a belsejét?
Hiszen a belseje még gazdagabb s az alakité léleknek ott
tagabb tér nyilik ; ott tobbet lathat ; ott mélyebb mélységbe
meriilhet, hogy azt azutian szellemi tiikrézésben, vagyis
megértésben ragyogtassa f61 onmagan. Igen, tiikrok kellenek,
melyek a mélységeket tiikrozzék, a dolgok lényegét, a létnek
értelmét ; tikrok Kkellenek, melyek a létnek lelkét fogjak
meg, azt emeljek ki s ragyogtassak f6l. Ide tartozik a tudo-
méany s mivészet vilaga, s itt tiikrézik a végtelen Isten is,
jollehet csak Ggy, mint Szent Pal mondja : «nost tiikor altal
homalyban latunk» (1. Kor. 13, 12). A lélek értelmi tiikrére
esik az Isten arnyképe, s a lélek észreveszi s elgondolja, hogy
mi lesz a valosag, ha az arnykép is ily nagy, ily szép, ily ki-
merithetetlen. E meglatasokbol valok a miiveszetnek sugal-
mazéisali s a szépségnek bemutatkozasai is. Korszakok és
kulturak, filozo6fidk s miivészeti iranyok ki nem meritik ezt az
itt bemutatkozé nagy valésagot. Mindig van beldle, s mindig
marad bel6le. Mindenki, aki meglatta, azt gondolhatja, hogy 6
latta meg az egészet s az igazit, pedig dehogy latta az egészet,
inkabb csak uj vonast, 1j arnyalatot vett észre beldle.

Van azonban a psziché e tiikrozésének is egy nagy baja,
s ez az, hogy e tiikor folgtt is 6lmos, fekete felhdk fiigghetnek,
s az ember nem vilagossagot, hanem sotétséget néz ki a maga
szamara a vilagbol, vagy hogy e tilkrot is félborzaszthatja
a vad eszmék szélvésze s folkorbéaesolhatja az Gszton s a
-szenvedély erészaka, s akkor irAnyt vesztiink s a tévelyt
igazsagnak s az igazsagot tévelynek vessziik, s oly mécsessel
vilagitunk magunknak, mely sététséget araszt s az oreg
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estébdl éjtszakat csinal. Tatjulk ezt filozofitkon, melvekben
pemncsak latas és igar tiikrozés, hanen: valtozs felfogas. érzés
¢s izlés, hajlam és kedslyhangulat érvényesiil, s ahogy a viz
titkre nines biztositva s szé] rohamai ellen, ugy nincs bizto-
sitva a psziché értelmi tiikre a megzavarodasok s hullimzasok
ellen. Igy azutan a hullamzd psziché épngy, mint a hullamzo
viztiikor, torzképet ad.

Van azonban a léleknek még egy titkre, mely a leg-
magasabban fekszik ; egyszersmind a legitlatszobb s a leg-
nyugalmasabb, s oz az, melyen mar nem az étherrezgések
valtoznak el szinekké, sem az, mely a valosag belsé mélységeit
tiikrozteti, hanem az, melyben a lélek oéntudata tiikrozik.
Ez az a tiikdr, melyben az ember meglatja a maga tulajdon-
képeni képét. Ha a lelkiismerete tiszta, akkor a képe szép,
s6t eszményi, — ha azonban a lelkiismerete rossz, akkor a
kép torzkép és utdlatos.

Ennek a tiszta tukornek pedig az a tulajdonsaga, hogy
sernmiféle kiilsé hatalom nem képes a szinét félborzasztani s
belsé kristalyossagat megzavarni, hacsak maga nem zavarja s
nem korbacsolja f61 nyugalmat. A fizikai s kozmikus erék,
s6t a fiziologiai tényezdk, s ami még csodalatosabb, sajat
dsztoneink s hangulataink szintaja folott fekszik az ontudat e
{olséges lélektiikre. Hegyi t6 ez, melyhez a vilgyek zaja fol
nem ér | Folotte all az erkolesi ontudat e szintaja a gazdasagi
harcoknak, az ipari, iizleti hullimzéasoknak s pénzvalsagoknak.
Politikai alakulasok, nemzeti szenvedések, népfaji szenvedé-
lyek kiszamithatatlan bonyodalmai allnak vészthozo hatalmak
gyanant életiinkbe; belekavarnak a habord rémségeibe;
féldalnak csaladi otthonokat, gazdasagi jolétet; gyaszba
boritanak szereté lelkeket s nemzedékekel sopdrnek el
nyomorusagba s halalba ; a 1élek szenvedhet s szenved keserve-
sen az érdekiitkozés s a kegyetlen erémérkézés vilagaban ; de
mindezeknek az esélyeknek hatalma nem ér f6l addig, hogy az
ontudat kristalyos mélysége elhomalyosodjék s a titkrozs
feliilet folkavarodjék ; sot ellenkezdleg, minél nagyobb lesz a
sOtétség a fizikai s nemzetgazdasagi, személytelen hatalmak
harcatél, s minél kevesebb értelme lesz az életnek olt, hol
az érdekek iitkozésében csak pozdorja szamba megy : ann#l
jobban, annal biztatébban vilagit a kristalyos mélység, s
annal ragyogobban tiikrézik rajta az élet, a kiizdelem s o
szenvedés értelme. Idedlis, szép arc gyanant ragyog elénk
az ontudat tiikrébdl a lélek, melynck nyugalma s biztonsag:
a lelki egyensulytol van s ereje épen vilagfolényességében rejlit-
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Lent mindeniitt harc és itkozés van s lesz ezentul is.
A viztiikroket folborzasztja a szél s az értelmi tiikkrzést meg-
zavarja a kétség s az értelmi ismeret tokéletlensége. Koz-
életiinkon ép ugy vonaglik végig a szenvedés, mint idegeinken.

Csak egy tiikor ragyogtathatja {61 magan a vilag, a lét s
nemes. ontudat titkkre. Voltaképen pedig az nem is az ember
képe mar, ami ott tiikrézik, hanem, amint az Irds mondja,
az orok Isten arcanak fényessége, mondjuk e fényesség egy-
egy ragyogo foltja : <(Rank van jegyezve, Uram, orcad vildgos-
saga», azért azutan «0rém van a szivemben», 6rom és béke
és harmoénia.

Ez a tiszta, kristaly ontudat a vildg s a 1ét értelme. Isten
ezt a tiikrot allitotta bele a teremtésbe, melyben meglissuk
énmagunkat és az atfiirkészhetetlen Isten fényének vissza-
sugarzasat. Igy értjilk azutan a teremtés tiikreinek belsd
rangfokozatat is, s vilagos lesz eldttiink, hogy kellett a vilagba
viztiikor, mert értelmetlen és céltalan és csunya lenne a vilag
viz nélkiil ; ugyancsak kellett a teremtésbe tiikrozé psziche,
mert eldszor szinbe s fénybe, azut4n pedig értelmi vilagossagba
kellett az anyagi vilagot allitani, s értelmetlen lenne a mozgas,
ha életben nem folytatédnék ; de mindenekislott kellett a
mindenségbe a lélek ontudatédnak tiszta tiikkre, melyben
harméniava olvad a lét Gsszes kiizdelme és szenvedése.

E tiikron ragyog fel a lét s az élet értelme, s a jonak a
rossz {616tt s az életnek a halal f616tt valo gydzelme. E ragyo-
gas az Isten arca fényességének sugarzasa,

Prohaszka : Magassagok fele. 10



Mekkora mélység az iires madarfészek?
(1913)%7

A madartibkoknak 1s van gyermekszobajuk, azaz hogy
tidkszobajuk. Nem a fészket értem, — az csak a béles6jiik, —
hanem azt a fat és bokrot, mely a fészket tarté agat kérnyé-
kezi, vagy azt az arokpartot, azt a kis volgykatlant, melyre
a fészekbdl kilatas nyilik. Ez a kornyezet egy darabig néma ;
nincs szava a kis buksifejekhez, melyek a fészek peremére
kihajlanak, de melycknek érdekl6dése ezidiszerint csak
abban nyilvanul, hogy csoriiket tatogatjak s mohon bekap-
nak mindent, amivel a sziil6i szeretet tomi 6ket. Azért ez a
kérnyezet részvétlen is, hideg is nekik, mint amelynek semmi
koze a kis borzas teremtésckhez. De egy-két hét mulva ugy
latszik, hogy a kornyezetnek, a fanak és bokornak megered
a nyelve, s mintha mondana valamit a bamész fiokoknak,
amire 6k visszacsipognak; s6t ugy latszik, hogy olyasmit
mond nekik, ami vonzza ¢ket, mert fészkel6dnek is, szarnyai-
kat is feszegetik, ki-kiemelkednek, azutdn nagy ligyetleniil a
fészek szélére is kililnek, s6t miel6bb a kozeli agakra is ki-
repililnek, s most azutén a fészek lesz néma ; néma egészen és
iires és elhagyatott.

Ilyen madarfickszoban, egy kis volgykatlanon at verze-
tett sokszor reggeli sétam. A berek tele volt fenyéillattal s az
atsiet6 kis patak hiis parazataval. A kis barazdabillegetdk
mar elhagytak a fészket s ott pihegtek a galagonya- s a kecske-
ragobokrok again. Hiivds volt, s mintha faztak volna ; a sok
para raszallt a tollukra, s gy néztek ki, mintha édesanyjuk
megmosta, de meg nem toriilte volna 6ket. Talan mar regge-
liztek is, mert anélkiil aligha alltdk volna ki a repiilési sport
faradalmait. Pedig mar benne voltak ; ki nagyobb, ki kisebb
lendiilettel iparkodott kecskeragorol galagonyéra s galagonya-
16l a fenyGfara és vissza. Minden ilyen kirAndul4s utan nagyo-
kat fujtak a kis begyesek : énelégiilten forgattak fejecskéiket,
s felém is néztek, mintha mondtak volna : ezt ugyan megnéz-
heti. Azalatt pedig a kis sziildmadar a feny6fan becegett.
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recsegett s orommel vegyes aggodalommal nézte ket ; utanuk
repiilt s egyre biztatta, hogy csak rajla s minél tovabb. S igy
tartott ez 4—5 napon at. Azutan pedig vgy tetszett, mintha
ezek a madarszenvedélyek egyre lohadnanak, s mintha az
érdekl6dés mindkét részen kiapadt volna. Az éregek ugyan
egy gyongébb, fejletlenebb fiokkal még ezutén is torédtek, de
a tobbi, ugy latszik, kikoltézott a madarfiokszobabol, s a sziilék
bizony nem mentek utanuk ; szeretetitk kialudt s a gondjuk
megsziint. Ugy tetszett, mintha a madaremlékezet kis tabla-
jardl egy-két nap letériilt volna mindent ; mintha annak a
madarszivnek érzelmi gy¢kerei, melyek anyabél fiokba nyul-
tak bele, csak fiokszoba-hosszusagnyira értek volna ; mintha
az a fiok, mihelyt a berekbél kirepiilt, megsziint volna fiok
lenni, s érzelmei ugy szakadtak volna szét, mint az §szi rétek
pokhaloszalai esd utan. Az anya nem anya, a fiok nem fiok
tébbé ; hanem az anya is madar, a fiék is madar, s nem ismerik
egymast t6bbé. S a természet azt akarja, hogy a fiokbol ma-
dar legyen ; fészket, pelyhet, meleget is csak azért ad. S az
anyamadar is azt akarja, hogy a fiok fi6k ne maradjon ; rak
ugyan fészket, mert arra sziikség van, de azutan nagy szorgal-
matossaggal hivogatja, csalogatja, s6t noégatja ki a fészekb6l
fiokjait, mihelyt csak kicsit is repiilni tudnak. Az § lelkének
vezetd képzete — mondanam gondolata — mar nem a fészek,
nem a csaladias egyiittlét, hanem a fészekelhagyés, a fészek-
feledés ; fészek helyett a nagy vilag. Rossz szolgélatot tenne
fiékjainak a madéar, ha a fészekbe akarna ket lefogni, melyet
a tél hava s fagya kopors6va valtoztatna. Rossz szolgalatot
tenne ; hat nem is teszi meg; hanem a fészek iires lesz, s a
madarak szerte-széjjel szallnak.

S én mégis csodalkozva s Almélkodva allok az iires fészek,
a természet Osztoneinek s vagyainak e meglepé bemutatkozasa
elgtt. Csodalkozom, hogy az az anyamadar fészket rak, hogy
kolt, szeret, taplal s azut4n maga nogatja ki fiokjait. Csodal-
kozom, hogy azokban a kis buksi fejekben is mennyire v4l-
tozik el minden, s hogy 6k maguk sietnek a fészket a nagy-
vilaggal felcserélni. Azt mondjak nekem erre : mit csodalko-
zol e véltozason? A fibkok megnéttek ; a fészekbe bele nem
férnek ; nem tudjak hova rakni a ldbukat, egymast rugdal-
jak s kitaszigaljak ; megnétt a szirnyuk is, hat azt is probal-
gatjak, ahhoz pedig a fészek sziik, hat keresnek helyet. De az
én szememben a f6 nem a megnétt szarny, nem a kamaszlab,
hanem a kis madarpsziché, melyben 6riasi elviltozas tortént,
szinte forradalom iit6tt ki. Eddig ugyanis a fészek, a blivos-

10+
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bajos, puha fészek volt uralkod¢ képezete e Kis fejnek ; ez volt
eszménye, melybe a kis madarsziv szeretete volt belegySkerezve
s melyhez ragaszkodott szivszakadasig. Ténkre is ment volna
a fi6k, ha valaki idé el6tt szedi ki a fészekbdl, ha agra iilteti,
mikor iilni nem tud, ha a levegébe dobalja, hogy repiiljon, mi-
kor szarnya még fejletlen. Addig természetesen a kis madarfej-
ben csak a puha fészek volt a vezetd képzet, ebben a csomo-
ban futott 6ssze s gyult ki minden élelinger, ez volt az életet
bevilagito kis méces, s azért néztek is oly szerelmes tekintettel,
azokkal a ragyog, ijedds szemekkel fészkiikre s erre az egyet-
len, nekik az egész vilagnal tébbet éré birtokukra. De azutan
a képzet mintha a fényébdl vesztett s clhalvanyult volna,
mintha az a kézponti pszichikai csomo foszlani kezdett volna,
s tényleg fészek helyett a szarnyfesziilés, a lendiilet, a repiilés
lett a vezetd képzet, s a kis, puha, bélelt mélyedés helyett az a
végtelen égi kupola huzta 6ket, s ugy hazta, hogy attol a
fészek képzete a madarfejben olyan lett, mint a kivilagithaté
kép, mely mogott kioltottak a gyertyat. Ekkor mas képzetek
kaptak labra. Azok a bodros fdk, melyeket eddig csak néztek,
de meg nem lattak, most odaléptek hozzajuk s agaikat ter-
jesztették feléjitk, még pedig ugy, mintha minden ag egy-egy
kar s minden gally egy-egy kéz volna, s a stirli lomb ugy kezdett
suttogni, oly sejtelmesen és csabitéan, hogy a fészek tiirhetet-
len és meleg és testszagu lett, olyan mint a szellézetlen agy.
S ezért iparkodtak kifelé. A lelkiik valtozott meg. Uj élet tola-
kodott {6l a lélek mélyébél. Ez a mélység dagadt meg vala-
hogyan s pattant 6l j formakban, mint mikor a nyiladoz6
magnak ket szike dagad s azutén szétnyilik, s uj, napsugart
igénylé élet emelkedik ki beldle.

De hit azt mondja tan valaki: mi kéziink nekiink e
trivialis madarpszichologiahoz s ezekhez a fészek-elmélkedé-
sekhez? Erre azt felelem, hogy igaz, madarpszichologianak
latszik biz ez ; de csak latszik, mert voltaképen itt az élet
mutatkozik be nckiink a madarvilag kiadasaban. Mikor
ugyanis az iires madarfészek elétt allunk s a torténést szem-
leljiik, akkor vollakép az életnek mélységeibe meriil el lel-
kiink s azok nyilatkoznak meg nekiink. A madarfioknak ez a
belesziiletése s helemelegedése a fészekbe s azutan kikivan-
kozasa s {észekelhagyasa az élet egy nagy térvényére s a fejls-
dés csodalatos modszerére mutat ra, mely egyforma a madar-
fészekben s az emberiség életében ; csak az a kiilénbség, hogy
a torvény méas-mas miljében s mas-mas életfokon érvényesiil.
Mert az emberi lelkek, s6t a nemzetek s kultarak is mind csak
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fi6kmadarak ; azoknak is fészkik wvan, csodalatosan Gssze-
rakott, millio értelmi, érzelmi, mlivészeti, gazdasagi, politikai
szalbol osszerakott fészkiik. Fészke van a léleknek a hitben ;
fészke az észnek a vildgnézetben s tudomanyos rendszerckben ;
fészket rak miivészi érzékiink a divatos izlésben ; fészket a
gazdasigi fejlédés a tarsadalmi alakulasokban, s azért raknak
mindezek fészket, mert szitkségiik van ra. Szilkségiink van a
vilagos Osszefoglaldo nézetekre, a létnek valamiféle tudoma-
nyos megértésére, a mivészet- s tarsadalmi életnek legalabb
némileg allandé forméira. De amily szitkséges, hogy fészkel
rakjunk, époly bizonyos, hogy benniink is jelentkeznek 1uj
felfogasok és nézetek, benniink is foszlanak régi s szov8dnek
aj kapcsolatok ; kialusznak régi s kigydlnak Gj eszmék s
eszmények ; meglepnek 1j meglatasok, jelentkeznek j érzé-
kenységek s fakadnak 1j érzések, s igy azutan mi mindnyéjan
valamiképen fészekhagyok is vagyunk. Uj rendszerek, uj
felfogasok, 4j miivészeti irAnyzatok s uj kulturdk el6tt vgy
alunk, mint ahogy a fészekben fészkel6d6 s uj sziitkségleteit
megérz6 madarfiok all a levegds, mennyboltos, napsugaras
s erdds vilaggal szemben ; érzi § s érezziik mi is, hogy a fészek-
bél ki kell emelkedniink s uj miljébe beallanunk. De 6 nem
tudja, hogy miért kell neki fészket s anyat elhagyni s feledni ;
mi pedig akarjuk tudni, hogy mi az, ami minket kényszerit,
hogy fészket rakjunk s azutan bontsunk s ismét ujat rakjunk,
s ha kutatjuk, hogy mi az a folottiink allé, azaz hogy benniink
érvényesiil§ erd, hat azt mondjuk, hogy az az élet, a fejlodés.

De hat mi is az, amit mi életnek s fejlédésnek hivunk?
Vessiink egy pillantast e mélységbe, mely a pszichét inspi-
ralja fészekrakasra s fészekelhagyasra, abba a mélységbe,
melybdl valok az érzékenységek s a megérzések, a meglata-
sok s értékelések, az akarat inspiracioi s az intuiciok villa-
nésai, az a folyton fészkel6dé s 6nmagat regeneralo élet. S azt
fogjuk talalni, hogy az élet els6sorban mint érzés vetddik £61
ontudatunkban. Ami a vér az organizmusban, az az érzés az
éietben. Ahogy a vér beleloccsan az agyba s szembe, tiidékbe
s labakba, s mindeniitt taplal, elevenit és frissit s erst ad a
sajatos életfunkciokra : ugy villan bele az érzés a psziché min-
den funkcitjaba, gondolkozasba, észrevevésbe, akaratba,
miivészi teremtésbe s alakitasba, s ha igaza volt a gorog
filozéfidnak, mely mondotta, hogy wdvta duxfic mhnpd,
minden lélekkel van atjarva : ugyanazzal a joggal mondhat-
juk mi is «udvia alodvcews mAnpsp, minden érzéssel van at-
itatva. Az élet mélységei mint érzések vetédnek fel. A szel-
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lemi élet is érzéstél lesz erds ; érzeés taplalja a filozofiat és Ludo-
méanyt ; érzések lenditik a fejlGdést s hevitik a moralist s ter-
mékenyitik a mivészetet. Igaz, hogy az érzés néha §sztoénis
erd, s hogy vilagitanunk kell neki ésszel, okulassal s tapaszta-
lassal ; igaz, hogy finomitanunk s nevelniink kell keménysé-
gét s szilajsgat ; de masrészt bizonyos, hogy liiktetd, inspi-
ralé s alakito er6 rejlik az érzésben, mely mint a hatalmas
folyam itt jobbra, oit meg balra fordul, itt sekélyes agyban
siklik, ott meg mélységekben felgyiilemlik. Ez az eléretorteti
eré is mindig a tobbet, a jobbat siirgeti: itt fészek s kultira
teremtésében vesz részt, ott meg a fészket letori s a {észekben
megpihent nemzedékeket j teremtésre s alakitasra nogatja.
De mig a madaréletben az érzés kigytlad6é és elhamvado
rithmusa sziik keretben jar fel-al4, s fészket rak s fészket el-
hagy, s azt mindig tgy rakja, mint sziz és ezer év el6tt, s ugy
is hagyja el : addig az emberiség életében az érzés arama a
végtelenbe indul, s alakitisai nem ismeretesek, hanem uj
meg 1j s folyton valtozé teremlések.

si formaja s energiidja lévén az érzés az életnek, nem
csodalkozhatunk azon, hogy a mi vilagunk kikészitésében,
ami fészkiink megrakasaban s az ujabb s jobb kulturak meg-
teremtésében neki kiszamithatatlan szerepe van, s hogy min-
denen, ami emberi, megérzik liiktetése. De nemcsak ez érzik
meg, hanem nyilvanvalova lesz nagy hatalma is, mely olyan
az életnek, amilyen a napsugir az erdének s a készén és vas
a kulturanak. Ezekbdl is lehet sok vagy kevés, de nem a mi ke-
gyelmiinkbdl valék, hanem adva vannak, adva — hal’ Istennck
— vilagot eltarté s kultarat elbir6 béséghen. De ép ilyen az
élet Isten-adia @si energidja, mely jelentkezik megérzésekben s
megldidsokban, — alakok s rithmusok ellesésében — nyelvformdk
s mériékek megsejtésében. Benniink van, de nem téliink van,
és megnyilatkozik a lelki vilag konkrét valosagaiban, akiket
profétaknak, szentcknek, miivészeknek, géniuszoknak, poé-
taknak vagyis teremtéknek hivunk.

Csak jelezni akarom, hogy a mi emberi vilagunknak,
ennek a napsugaras s villanyfényes, ennek a szines és hangos
és illatos vilagnak a tulajdonképeni kikészitdje is az érzés.
Erziink, azért van vilagunk ! Mit érne nekiink napsugar és
viragpompa, ha nem volna hozza szemiink? Mit érne lebrez-
gés és levegShullam, ha nem volna hozzi szenzériumunk ;
ha nem volna érzg idegiink, melyben a lebrezgés vilagossdgga
¢s szinné s a levegShullim dalld és zenévé valjék? Vagyis
mit érne mindez, ha nem volna meg benniink a mechanikara
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teremtbleg s alakitolag reagalni tudo élet, az érzés? ! Ime,
az érzésben alakul ki a mi vilagunk s azon epiil fel azutan
ertelmisegge, erkolesistggé, mivészetté, kulturava, de ngy,
hogy a kiépiilt nagy szellemvilignak is liktets ere s inspira-
tora az az Gsi élet, a mélységnek az az aradasa, melyet érzés-
nek hivunk.

Legyiink annak tudatdban, hogy hitink, filozofiank,
s6t még pozitiv tudomanyossagunk is nem kizarélag absztrakt,
atlatsz6 fogalmak rendszere, hanem hogy az mind szinezve
van a nagy javak s a nagy emlékek, a nagy érdekek s a nagy
remények érzéseivel. Gondolataink is érzésekbe fondédnak
bele, s nemcsak fogalmat adnak, hanem vonzanak vagy taszi-
tanak, s kevés van, mely egyiltalaban hidegen és kézonyosen
hagyna minket.

Az érzés ugyanis, mint az élet vére és lehe, belesziirén-
kozik észrevevésiinkbe s gondolkozasunkba is s gondolatokat
elevenit meg, eszméket gyujt ki, 4j meglatasokat ad meg-
érzések révén. Mintha az eszmék absztrakt, ivegszeri ereze-
tébe vérhullam, az eleven élet hullama locecsanna bele s attol
élednének. Enélkill az eszmék arnyak, s roluk is igaz, amit
a régi hitrege tartott az alvilagi arnyakrél, hogy akkor ele-
venednek meg, ha vért isznak; az eszmék vére az érzés.
Erejiik s hatalmuk is azon fordul, hogy mennyire nytlnak
bele az eleven életbe, vagyis érzéseinkbe.

A pragmatistak, tigy latszik, ebb6l jutoitak arra a kovet-
keztetésre, hogy az eszmék igazsiga, tehat az, hogy valami
igaz-e vagy nem, attol fiigg s abban all, hogy hasznosak-e az
életnek s kedveznek-e az érzésnek. Azonban ezt kar allitani,
s helytelen az igazsidgot hasznossiggal magyarazni, mert
hiszen akar igaz, akar nem igaz valami, ereje s hatalma csak
ugy lesz neki rajtunk , ha érzéseink liiktetnek benne; az élet
liktetése pedig 6sibb s eredetibb hatalom mint az ismeret
és a gondolat. Hany eszme volt téves, s mégis az élet szen-
vedélyei gyultak ki benne s hatalomma lett, s megforditva :
hany igaz gondolat hever tehetetleniil a szellemi vilagban, s
az élet drama nem tart feléje! Az érzéslol fiigg, hogy hogyan
erlékeljiik az eszmékel s mily larlalommal, nekiink kivdnalos
lartalommal toltsiik ki azokat. Ezt nem a logika s nem az
ismeret teszi. Aristoteles 6ta a logika nem valtozott, s a dol-
gok lényegébe semn hatoltunk sokkal mélyebben ; most sem
. tudjuk, hogy mi a fa, mi a vas, mi az erd, ahogy Aristoteles
sem tudta; de clvaltozott a dolgoknak kulturértéke s hasz-
nossiga, s igy elvaltoztak a mi érzéseink is roluk. S ahogy
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clvaltoztak az egyszerii dolgokrol, gy eltavoztak [ogal-
maink, azaz hogy értdékeléseink az életrél, az emberedl, a né-
rél, munkarél, a koéziiletrsl s a beldle folyo kételességekrél,
a testvériségrl. Mily érzésekkel gondolt az attikai polgar
Perzsiara s a barbar vilagra, mily kozésségben érezte magal
vele? Mily érzéssel viseltetett neje s gyermekei s szolgai irant?
Hogyan tagult ki azota a felfogas a vilagroél, hogyan mélyedt
bele azota a vilag 6sszefiiggéseibe beldtdsunk, s mennyire
valtoztak el ezek szerint értékeléseink is! Mi tefszett nekik
s mi telszik nekiink? Mi volt szép akkor, s mi minden szép
lett azota a gotikaban, a romén stilben, a reneszanszban,
az oltozkodés divataban? ! Mennyire mas lett idealunk az
emberrsl? Azsidban, a csordanépekben az egyéniség alig
ismeretes ; Gorogorszag kis kozilleteiben mar el6tiinik a sza-
bad ember alakja, de még nagyobb része az egésznek s az
egészbe van belefogva Osszes értékeivel, ald van rendelve az
egésznek valldsaban, nézeteiben, erkolcseiben ; csak az evan-
géliumban emelkedik ki azutdn a vilagbél s lesz egyéniséggé,
mely egy 1j, nagyobb s kiilonb vilagot, az Isten orszagat
hordozza magiban. FEzzel azonban egyenstily-eltolodasok s
egészen mas értékelések jarnak. Némelyek annyira kiemelik
az egyéniség értékét, hogy szétfoszlik téle a vilag, melyet
azutan az egyéniség méltan megvet ; masok meg a végtelen
érteki egyeéniséget is a vilagban hagyjak meg, s meg vannak
gy6zddve, hogy a vildg a talaja, s hogy erét s egészsédet a
nagy egyéniségnek is bel6le kell szivnia. Szoval az értékelé-
sek valtoznak ; az eszmék kigydlnak vagy elsotétiilnek ; az
egész szellemi vilag friss vagy lankadt lesz nem csupan az
ismerettsl, hanem az érzéstdl is.

De tobbet mondok : az érzésnek dridsi befolydsa van értel-
miinkre s tuddsunkra is. Ertelmiink ugyanis késziilék, melyet
az érzés jol vagy rosszul allit be a targyakkal, a problémak-
kal szemben. Lefoghatja s masfelé tajékoztathatja figyel-
miinket, s ez altal eltompithatja folfogé képességiinket. Ha
érzésileg rosszul vagyunk hangolva, akkor nem fogjuk fol
azt, amit kiilonben megértenénk s értékelnénk is. Ugy
vagyunk akkor értelmiinkkel, mint egy merev tartallyal. Ha
az a tartaly haromszogii, akkor nehéz lesz abba egy négy-
szoget, ha négyszogl, egy haromszoget belegydomészolni. Az
egyik alak a masikat nem veszi be. Igy van az valahogy az
¢szben is. Az érzések bizonyos format, bizonyos beallitast
adnak az értelemnek, s akkor mas, nem rokon formanak mar
nincs bedtja. Igy allnak azutin egyesek s egész korszakok
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rokonszenves vagy ellenszenves eszmék, tulajdonképen pedig
érzések behatésa alatt. Ez érzésck vagy vakitanak vagy
latokka tesznek. Kozelebb hozhatnak, s6t kozvetlenill oda-
allitanak valami elé, ami mint kinyilatkoztatas hat reank s
mint kész meglatas lelkesit és boldogit. Ezt tapasztaljuk az
ismeret egész vonaldn. Nemcsak a filozdfidban, hanem a ter-
mészeltudomdnyokban, a geometridban s mathematikdban is
vannak megldtdsaink, vannak kinyilatkoziatdsaink, melyek a
léleknek bizonyos igazsagokhoz vald jo beallitasatol, velitk
valé harmoniajatol, mondjuk alak-rokonsdgdidl fiiggnek.
Hiszen a mathematika is csupa ardny s a geomatria csupa
alak, s igy a finom formaérzék kitapogathatja s megérezheti
a helyes konstrukciot.

Tovabba mennyi van a mordlisban a megérzésbsl, a mer-
tekek érzékebil, az titemességbél és tapintatbél! Hiszen itt min-
den a jénak szeretetén, az az irnt val6 érzékenységen fordul,
s a lelkiismeret, jollehet ismeret is, hiszen a neve az, volta-
képen mégis finom, korrekt érzékenység, élet, mérték, tapin-
tat. Tudom, hogy a léleknek a jobb s nemesebb erkélcsiségre
valé torekvéseiben, nemesebb érzések sziirkilletében nagy,
vilagité eszmékre, isteni kinyilatkoztatasra és évezredek észre-
vevésére s okulasara van sziiksége, s ezt a vilagossagot neki
tisztelettel kell fogadni s hiven kévetnie ; de a moralitas nem
a toérvényen, nem az eszményen, hanem a lélek érzésén fordul
meg igazaban, azon az érzésen, mely mar a maga ontudat-
alatti miihelyében is s még inkabb az éntudatba kivetédott
benyomasaiban reagil az eszményekre s egyre szebb s fino-
mabb format ad az életnek.

Nem a tudas teszi a moralist, hanem a meleg, lelkes
érzés, az érdekl6dés és bizd odaadas, s zsenialisok e téren azok
lesznek, kik a nemeset, a jot megérzik, s nem sokat okoskod-
nak, hanem bizva kévetik inspiracitikat. E részben azt gon-
dolom, hogy ahogyan vannak szépen folépitett s jol egyen-
stilyozott testek : ugy vannak érzéseikben, tehetségeikben s
hajlamaikban jol egyensilyozott pszichologidk ; ezekben az
erkolesi szépnek s jonak megérzése s eltalalasa is spontan.
Taldn a néi lélek finom moralis intuici6it is épen forma-
érzekének kell tulajdonitanunk. Ez érzéknek ez iranyban
vald Gsztonszeri megnyilatkozasa finomabb formakat vetit
ki az 6ntudatba, mint a férfi lelke, s az intuicié életfrisseségé-
vel s plasztikus érzékével kezeli azutan a moralisnak 6sszes
kérdéseit. S ez nem azt jelenti, hogy tobbet tud réluk, hanem
hogy helyesebben érez roluk. Mar pedig a gyakorlati élet
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nem annyira a tuddsnak, mint inkabb az érzésnek jar nyo-
méban, s6t épen maga a valosagos megérzés és megtapasz-
talas lesz az, amit elsésorban s kiiléngsen hivhatunk életnek.

Hogy a miivészetben mily clem vezet, azt félosleges
magyaraznom. A miivészetnek az a szellemdis meghataro-
zasa, mely szerint «die Kunst ist die Natur durch ein Tem-
perament geschaut», ramutat arra, hogy itt lelken, megérzésen
fordul meg minden. Itt valamit ldini kell, amit szdzezren nem
ldttak megq, s valamit meg kell hallani, amil nemzedékek nem
hallotlak meg, s ami nem is ott kint van a nagy vildgban, hanem
ami a miiveész lelkébil sziiletik s innen lép ki a vildgba. Fzek az
értékek a lélekbdl valdk, a lélek miivel.

Ezeket a teremté, alkoté lelkeket a természet csak ingerl,
csak motivumokat szolgaltat nekik, s ez ingerekre s motivu-
mokra felelnek 8k, de a felelet nem visszhang, a kép nem le-
nyomat, hanem az ingerelt géniusz sajat mélységeinek ki-
tarasa s szellemiségének s szépségének bemutatkozisa. Szo-
val a miivészet belilrél, a 1élekbol 1ép ki a vilagba ; az az élet.
az érzés vetiilete.

Talan azt gondolhatjak mar most : Hej, de messze keriil-
tiink a madarfészektdl s a csendes berektél, hol a begyes kis
billeget6k addig fészkelédnek, mig kiosonnak a fészekbdl s
cgy ismeretlen, uj vildg vonzalmaira szarnyprobalgatasaikkal
{elelnek. Pedig nem keriiltiink el a fészekt6l ; s most, miutan
ramutattam arra, hogy az élet Gseredeti, teremtd s inspiralo
ereje az érzés, mely a madarat csakigy hiizza mint az embert,
megint csak ott talaljuk magunkat. A madarban az élet
ontudatlan s oszténokkel s kigytiladé s megint szétfoszlo
képzetekkel dolgozik ; benniink pedig az élet Arama részben
ontudatlan s részben &ntudatos. Ontudatlannak mondom,
ha a nagy tehetség, a zsenialitds s az inspiracié mélységeire
gondolok, melyeknek nem vagyunk urai, s ontudatosnak
hivom, ha e mélységek félvetédéseit nézem hajlamainkban,
sejtelmeinkben, vagyainkban, megérzéseinkben. Van roéluk
ontudatunk, benniink lettek, de nem tudjuk, hogy hogyan.
Bémulva nézziik, hogy az érzés hogyan jar, hogyan jelent-
kezik s tiinik el ismét ; csodalkozva szemléljiikk, hogy hogyan
érvényesiil emberi viligunknak egymast vaité kulturainknak
kialakitasaban, — hogy hogyan rakatott fészket wveliink is,
s hogy hogyan ingerel s négat ki megint a fészekb6l. Lelkem
elétt ilyenkor az emberiség mint a népek, nemzetek s nem-
zedékek nagy csaladfaja mutatkozik be, melynek 4gai tele
vannak fészkekkel. Van rajtuk sok iires, foszlo, széljarta
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fészek ; — van azutan olyan fészek, melyben még csak sipog-
nak a fiokok, — s van olyan fészek is, melyet ép most raknak
a jovenddséget megérzd 0szténok.

S hogyan fest a mi modern kulttirank? Fészekiild-e vagy
fészekhagy6 tan? Otthon van-e Onmagindl, egyensulyban
van-e lelke, oriil-e a jelen valénak s nem borzasztjak-e £l
nyugalmat a meélység liiktetései? Osszefoglalja-e a vilagot
ugy, hogy a nézetek kompakt fészkében megpihen, s nincse-
nek motivumai s ingerei 11 megsejtésekre s Gj megérzésekre?
" Megpihen-e tarsadalmi formdiban s gazdasigi rétegezései-
ben az emberiség, s nem huzza-e ki a jobb vilag vagya uj
formak felé?

En ugy érzem, hogy nekiink most nincs fészkiink, hanem
hogy a szétszaladas, a szétrepiilés stadiumaban vagyunk.
Nincs meg az a nagy eszményiink, mely mindnyajunk leikén
uralkodjék s minket dsszetartson s kozds elszant akeidra
segitsen. A testnek ereje — s ugyanazt kell mondanom a
testilletrél is — bizonyara a tagok s szervek egységétél s
eszmények s eszményi célok adjak s az azok hatasa alatt
¢bredd aspiraciok. A koézépkorban voltak ily kozos eszmé-
nyek, ily kézds nagy célok s félséges aspiraciok. Hibak,
blinék, gazsagok dacara a lelkeket nagy hit lajekoztatta ;
az onzd, széthuzo ertket idealis célok s radikalis, szellemi
inditasok ellensulyoztak, s a blin nyomaban nem lemondd
skepszis, hanem az uj életet siirget6 s ébreszt§ banat jart.

Mi most maskép allunk. Nem mintha az emberiséget ma
is nem jarnak At nagy, ers vagyak, s mintha nem fejtene ki
nagy eréfeszitést ; hanem az jellemzi korunkat, hogy elGtér-
ben all a gazdasagi érdek, a megélhetés s a jobb életméd
gondolata, s ennek folytan a sulypont a gazdasagi munkaban,
az ipari s kereskedelmi szervezetekben fekszik, melyeknek
lelke a nyereségvagy s elve a verseny. Ezek a szervezetek
nagyszerden vannak felépitve s nagy tehetségek dolgoznak s
érvényesiilnek keretiikben, amilyenek régen nem iparra s
kereskedelemre, hanem filozofiara, vallasos életre, vagy
miivészetre, vagy hadvezetésre palyaztak. Igaz, hogy itt is
emlegetnek nagy célokat, s hogy az ipari s kereskedelmi fej-
16dés altal minden bizonnyal az emberiség haladasat szol-
galjak, de a realis cél és indok, a lelkek éntudataban &1 cél
itt a haszon, a profit, s minden ezt szolgalja. A harménia az
ilyen emberiségben csak latszélagos, mondjuk hulladék vagy
melléktermék ; a valosag pedig a létért valo hare s a kiizdelem,
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kiizdelem téke s munkéssag, téke és téke, tarsulatok és
trosztok kozt.

Azért nincs is érzékiink az élet osszetoglalasa s az egy-
ségesit s metafizikai folfogas irdnt. Még nem talaltuk meg
az Osszefoglalasnak azt a formajat, melybe beallithatnok a
modern embert, a minket kirnyékezs realitast s a benniink
hasadé idealitast, a rosszat s a j6t, a kiizdelmet s a megnyug:
vast. A fészek még nincs meg, azaz hogy mar kirepiiltink a
fészekbdl. Mivészetiink is ilyen ; sok szép miivet teremt, de
még nem volt meg az a meglatasa, mellyel az vj idealt, azt,
mely vonzani tudna s Osszefogna nemzedékeket, meglathatta
volna. Irodalmunk is ilyen; az is visszatiikrozteti ugyan a
modern tarsadalmi eréket s azok kiizdelmeit, de akkor is,
mikor profétai szolnak, inkabb csak harcrdl s 14zadéasrél van
sz6, mint békérél s megnyugvasrél ; t6bb van benniik a
kinbdl, mint a reménybél. A nagy idedlok hidnyat mindeniitt
megérezzilk. Az eurdpai kultira az individualizmus s a szo-
cialis élet egyes koreinek autoném kialakitasa felé fordult s
pozitivista s naturalista gondolatokat vallott, de ezekkel nem
tudta fels6bb egységekbe foglalni az emberiséget, s problé-
mank most is az, hogy honnan vegyiik a nagy egységesitd
elveket? |

Van azonban egy fészkem, melyet el nem hagyok, jol-
lehet az is 1j s jobb vilag vagyaval van tele, — fészek, mely-
ben megnyugszom, jollehet vagyaim szdrnyait az erSsebb s
boldogabb életnek igénye fesziti ; ez a fészek az én valldsos
hitem. Ez a fészek a halhatatlan reménység hervadatlan
agaibol van rakva, s minél nagyobb a jobb élet reménye s
minél erésebb s lingolébb a boldogsag vagya s szenvedélye
bennem, annal inkabb dvakodom e fészket elhagyni s azt
szétszérni. E fészekbdl nézem a lelkem el6tt nyilo végtelen
perspekiivakat, az én masik vilAgomat ; e fészekb6l sipognak
vagyaim — Uténa, az eleven végtelenség, a végtclen josag s
szépség, Istenem s Uram utidn, mintha egyre azt hajtogat-
nak : Uram, jojj kozelebb, mutasd meg arcodat | S ha nem is
jon kozelebb, s ha nem is lebbenti szét fatylat, akkor is ugy
érzem, hogy vonz s hevit, s vonzalmaitél ugy vagyok, hogy
tirelmetlenkedik bennem az a mély, lefogott élet, mely foly-
tatast siirget s a jobbat vérja. De megint csak azt gondolom :
fészekben vagy, még nem nétt meg a szarnyad, — még csak
pislogsz s napsugérba nem nézhetsz, — még sarga a csérod s
a végtelen szeretet énekeit még nem csattogtathatod.

Még nem, még nem! Varj, tiirj, fejlsdjél, dolgozzal ;



KAPCSOLATBAN A TERMESZETTEL 1567

majd kirepiilsz s elvallozol I § ezl végre is megérlem s meg-
nyugszom benne. Igen, varnom kell, meg kell varnom az iij
vilagba valdé kirepiilés idejét | Mit is tehetek mast ! Varok
tiirelmesen s remélek boldogan. Nem sokat beszélek e fész-
kemrd] s e fészekbdl nyilé végtelen perspektivaimrol, hiszen
oly kiilonds dolog ez, melyet csak a hit ért meg. De bar
kiilonos, azért mégis nagyon igaz, Nem volna-e kiilonds az is,
ha a csipkerézsdnak magva, melvet az utszélre séport ki az
Gszi szél, ott a pocsolyak kozt, a novemberi kddben almodni
kezdene s ha félrebeszélne szépségrél, elegans formakrol,
hajlo, rengé termetrdl, napsugar-szétte partakrol, vadrozsa-
szind menyasszonyi ruhardl ; ha félrebeszélne arrdl, hogy &
majd oly szép lesz, hogy csodalatdra megallnak az emberek
s meghtvolve suttogjak : Szebb vagy te még Salamon kiraly
pompéjanal is. Ha tovabba még azt is dlmodna, hogy udvarlé
pillangok koriilkarikazzdk s tiszteletére csaloganyok éjjel
szerenadot adnak. Bizony, ha az ttszéli csipkerdzsa-mag igy
félrebeszélne, hat kacagna az orszagut, a kavicsrakas s vala-
mennyi keréknyom, s azt mondanak: megbolondult szegényke,
lazban van, almodik ; de hat majd magahoz tér, s belatja,
hogy csalodik. Pedig dehogy csalddik ; hiszen a csipkerdzsa-
mag rézsavirdghol, szépségbdl s szirmos gyongédséghdl valo,
s valahogy emlékezhetik, hogy neki ehhez koze van, s remél-
heti, hogy az mind egyszer majd ové lesz. Csak az a félre-
értés oka, hogy koran gondolt ra, s hogy pocsolyak s kerék-
nyomok kozt gondolt ra. Hat bizony varjon csak s temetkez-
zék s rothadjon s csirazzék, mélyedjen a foldbe, sziirke fele-
désbe, s ha majd a napsugar kihuzza s kinyujtja, ha majd
szétbontogatja s szinezi s kifesti szirmait, akkor, akkor, igen,
majd ériilhet maganak s eltelhetik sajat lényének s szépségé-
nck szeretetével. Vagy mondok még mast is. Ugy-e az is
kiilonés lett volna, ha a pesti fovény sok szaz év elftt azt
adlmodta volna, hogy itt minden talpalatnyi f6ld aranyat
s a flizfas buckak kincseket érnek, — hogy itt néhany hold
foldon sok rémai légiot lehetne eltartani s Attila kincse is
csak homok volna ez értékkel szemben. Hat erre is azt mon-
dottak volna, hogy alom biz ez, szép 4lom. Pedig ha a jévGben
s az €let fejlédésében s az életnek minden ontudatot messze
foliilmuld jovendGségében hisznek, inkabb azt kellett volna
mondaniok : «Lehetséges, hogy igy lesz. Az élet s a fejl6dés
ezt mind meghozhatja; varjunk tehat tiirelemmel s biza-
lommal. Nagy hitemnek s reménységemnek fészkében
pihenve én is azt mondom magamnak : varok s bizom, mert
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érzem, hogy az élet, melyet magamban hordozok, nagy
jovendlségek felé visz s érzem azt is, hogy a lelkem tartalma
nagyobb minden éntudatomnal !

Az ¢let is nagyobb s gazdagabb minden elmult formainal
azért azt tisztelniink kell s biznunk kell benne. Nem érhetjiik
el mélységeit, de kévetkeztethetiink azokra, s erét s inditast
vesziink bel6liikk az élet kialakitasara, Ha pedig nemesen
éltiink s lefoglaltuk a jo s nekiink valb jelent, azzal legjobban
szolgaltuk mar a jobb jovenddséget.

Ime, ily mélység nyilik az iires madarfészek koriil !



Ki lesz e¢gész ember?
(19138

Tele van a kertiink harstavirdg-illattal, s a levegé tele vau
szérva aranyos himporral. Csupa élet s életcsira s életvagy
uszik itt korilottem. A napsugdr massziv aranysugérra valik,
mikor a széallongé himporba belevilagit s egyre aranyos csil-
logasban villan f6l, mintha orillne az élet ez 6zénének. Van
azutin e csendes életen kiviil itt hangos élet is, van madar-
dal, van rigéfiitty, féleg pedig verébesiripelés. Az egész ker-
tet betolti a veréb-apak s veréb-mamak éréme s ugyancsak
a veréb-fiokok izgalma. A szomszéd hazak padlisairél s a
vararok magas akacfairél elsé kirdnduvlasuk a kertnek szol.
Ez az 6 Rakosuk ; az 6 gurulé- — némelyck még csak gurulni
tudnak — s az 6 repiilG-teriik. Az Sregek legyeket vadasz-
nak, a fiatalsdg meg csipog, csiripel s farkat s szarnyat razva
s gurmand-izgalmaktél atjarva nagyokat nyel. De ami a 6§
cbben a juniusi dicsségben, az, hogy itt veréb és fiok most oly
méamoros, hogy nem retteg és nem fél, s hogy a szemléld
ember oly kozel lehet hozzajuk s levetkGzteti rettegetett
hatalméat, — nem veréb-ijeszt6. Nem ellenség, hanem szom-
széd, — nem idegen, hanem testvér, s élvezi a kozelséget,
azt, hogy mint odavalo érezheti magat a f6lséges természet-
ben, mint rész az egészben. A ritka érzés, hogy kapesolatban
¢rezheti magat a titokzatos, nagy vilaggal, sejtelmeivel s
vagyaival, belelopja magat szivébe s mint 6rém csendiil meg
benne. E belekapesolddastol hangolodik a lélek ; ettol lesz
oly hirra, melyen tovavibral az 6rém s a szépség; a termé-
szet rokoni megérzésétsl ahitattd valik figyelme, mellyel
néz és lat, mellyel figyel és hall, s megérti, hogy ez az, amirél
Malebranche mondotta : (’attention c’est la priére naturelle
de l'dme», a természet szereté6 megligyelése a lermészetes
érzésnek imaja.

Jol esik ez a kozvetlenség a 16t megérzésében s ez a
rokoni kapcsolodas az egésszel, s ezektdl ébredek ontudatara
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annak, hogy bennem is folytatodik ugyanez a viragzo, szép
s ers természel, — hogy bennem is kinovi s kiszévi magat
aj fajja, — hogy én is egy alakja vagyok ez alakito, éntudat-
lan mivészetnek, s hogy az élet vagyaival s az eré dsztonei-
vel kell ebbe belegyokereznem. Odatartozdsomat nem sza-
bad megtagadnom, kapcsolataimat nem szabad széttépnem ;
aki széttépi, az csak satnyul, s gyongiil s meg nem érti magat.
Tehat erds természetesség s bizé természetesség tolti el tuda-
tomat, s valami olyan érzés, mintha kdzelebb 1éptem volna
félreértett s eddig f6l nem ismert rokonomhoz. Sokat fogtak
ra a természetre ; mondtak, hogy tele van csabbal és vesze-
delemmel, tele biibajjal s kegyetlenséggel, tele $sztonosség-
gel és epedéssel ; pedig féleg azt kell hangoztalni, hogy telc
van erdvel és kikezdésekkel, s hogy bele kell ezekbe allni, s
az er6t 61 kell magunkba szivni, s ahogy a hars ez erét harsfa-
szépségge s illatta, s az akac ugyanazt fehér viraggerezddé s
mézzé valtoztatja : ugy kell az embernek a természet erejét,
epedését s Osztonét a szellemi ¢letben kivirdgoztatnia. A régi
gorog bolesnek szavat : «pbotg Saupvia, oby defws, hogy a ter-
mészet 6sztonds, de nem isteni, egy magasabb bélcseséggel
kell kiegésziteni, azzal, hogy az dsztonds természet az ember-
ben valtozik el szinében s istenivé lese.

Az ember a Tabor, s ugyancsak o a« lermészei szineval-
tozéasa ; da ha Tabor, akkor hegy és magassag és erd és szép-
s€g, s ha az, akkor meg kell vetnie labat szélesen s {6l kell
nyilnia magasan : bele kell kapcsolédnia a 1étbe s a valo-
sagba, s szeretnie kell azt. Szeretnie kell azt, mint énmagat ;
hiszen e titkos valésag bennem névi ki magat, s nem kérdezi
télem, hogy hogyan tegye azt. Nem tudasomon mulik, hanem
az ontudatlan élet organikus 6sztonein, hogy e sejtek hogvan
nének s oszlanak s hogyan kapcsolodnak ; ehhez hozza nem
adhatok, ezen nem valtoztathatok ; legféljebb nézhetem s
csodalhatom s ismételgethetem a szentirasi mondast: «Ki
adhat koziiletek gondjai altal magassagahoz egy kényoknyit?»
(Luk. 12, 25). A természet nem kérdezi az ember «gondjait»,
mikor sz8, alkot s épit: a «gondok» mar csak kes6bb jelent-
keznek, azok csak fels6 fodrai a mélységnek. Gondok, gon-
dolatok s filozéfiak nélkiil is a természet kind bennem, st
tudom, hogy szorosabban fog le engem s feltétlenebbiil ren-
delkezik velein, semhogy felfoghatnam; elébb vagyok az
ové, mint magamé,

Akarhatnék-e hat valamit nélkiile vagy épen eliene? El-
szakadhatnék-¢ sztilémtdl, alakomtoél, létfeltételeimtsl, on-
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tudatlan valdésagomtél, s nézhetem-e sotétségnek, melybél
valo az eré s az ¢let? Emeljek-e falakat, allitsak-e palanko-
kat a természet s magam kozé, -— az egész s a rész kozé? Ez
a palank holt gondolatok forgécsaib6! allna, s ha elguboznam
magamat az erételjes s meleg érintésektsl, azt a gubot csak
a {élreértések s a félelmek szakad6 szalaibol fonhatnam. Nem,
nem, a természetet s erejét s szépségét nem nélkilozhetem.
Félnem kellene magamtél, ha ellene s nélkiile akarnék ki-
indulni az emberinek kialakitasara, s ha oktondi moédra ujra
akarnék valamit megkisérelni, ami annyiszor nem sikeriilt
mar s amit ujra meg ujra megsinlik az emberiség. Mi lett az
emberb6] s kultirvilagabol, valahdnyszor a természetet meg
nem értette s inspirdciéit félreértve, sotét szemmel nézett
ra? ! Mily tévelyekbe sodrodott, mily agyrémeket termelt,
mennyi ostobasdggal s biinnel fertéztette meg a kozvetlen
érzéseket s az azokbol foly6 torténést | Hogyan siklott ki 1ép-
ten-nyomon, s hogy torzult el szellemében éptigy, mint mi-
alkotasaiban ! Ennek megtapasztalasiban mindenkinek része
lehet, aki a berlini, vagy mas nagy Ethnologisches Museum»
folyosdin s termein atkinlédik. Ez a haz tele van a lélek abor-
tusaival. Undorral nézem a hindu, indian, perui, kinai kul-
turdnak természctellenes vajudasait, a hindu istenek szérny-
képeit., a folséges természetnek emberi torz utanzatait, —
azt a kusza rajzot, azt a sok bogot és csomot, azt a perspek-
tiva nélkili, lapos festést. Azt gondolom, hogy valami undok
démon miihelyében jarok, valami perverz mdvész 6rjéngései
kozt. Mélyen atérzem, hogy itt az alakité lélek beteg volt, s
az termelt bolondgombat eszében, képzeletében, kedélyében,
mint ahogy a rothaddé fa termeli a penészt. Szinte rosszul
leszek ez utalatos alakitastol, végre azutan megpillantok egy
Apollot, egy gorog istennét, s szemeimrdl lefoszlik a démon
igézete s lelkemrol oszlik a szomoruisag, s dsztonszertileg hatat
forditok minden torzitasnak, s halat adok Istennek, hogy az
ember mégis csak rdakadt magira s a maga vilagara, hogy
megpillantotta a helyes fejlddés perspektivait s utat nyitott
haladasanak az ers, természetes természetesség szeretetében
s értékelésében.

Erre kell hat haladnunk nekiink is; de haladnunk keli,
menniink kell eldre, s az embert nemesak mint a szép termé-
szet alakitdsil, hanem mint a természet tovafejlesztésének
tipusat kell a vildgba allitanunk. A szépség is természet ; de
a szépség csak sziluet, csak leng§ kérvonal, esak kerete a tar-
talomnak, s az emberi természetes szépségbe is tartalom kell,

Prohdszka : Magassagok felé. 11
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az embernek megfelelo tartalom, mely nem lehet mas, mint
a természetet korondzo s a természetnek tulajdonképen érté-
ket biztosito, szellemi vilag.

Az erés természet e fels6bb értékekbe akar kiviragozni ;
szenvedélye az, hogy félfelé akar folytatast. Ertsiik meg e
vagyat, s ne torjiik le kaszé indait. Rosszul tesz, aki elszigeteli
magdt téle, mert megadja az arat; de ugyan csak rosszul lesz,
aki a természet {ovandvekvést megakadilyozza s felsébb aspi-
rdciéit dszionokbe s vérbe fojtja. Abbol is abnormitds s per-
verzitas tamad.

Mindezt mélységesen atérzem a harsfaillatos, iimporos
s életizgalmas kertben. Ertem ugyan a rousseau-i szot, hogy
«wissza a természethez», értem, hiszen az elgyotort test s az
elkinzolt lélek osztonszerilleg kivankozik a természet erd-
forrasaihoz, de ezt a bolcs mondast nem ugy értelmezem,
hogy a természetnek folytatasat az emberi miiveltséghen s
az embertipusnak igazabb s fejlettebb kialakitasat tagadjam.
A természet embert akar s nem vadat, szellemet akar s nem-
csak Osztont; ezt a tipust tehdt mem szabad visszacsavarni
az éllatba, hanem segiteni kell a természetet, hogy azt kinéjje
s kialakitsa magaban. Azon kell lenni, hogy ami tébb s jobb
lét pihen még benniink, az fizikén, fiziolégian, dsztondsségen
s élvezeten at s mindezen tul érvényesiiljon kiillonb s jobb
értékekben, milyenek a lelkiismeret, a kdtelességtudds, az
erkolcs s a vallas. A gordg istenek s istennék a természet
inspiracioi voltak az ember kiilsé alakjara nézve ; de nekiink
az alakhoz tartalom is kell, s ezt a természetnek Istennel valo
érintkezésében, a természetnek Isten 4altal valdé kiegészitésé-
ben taldlom meg.

Megtaldlom. Ezt nem azért mondom, mintha keresném ;
nem kell keresnem, hiszen bennem van. Ahogyan a kert tele
van illattal s napsugaras himporral : tigy van a lelkem tele
egy fels6bb jelenléttel. Nem akarom e jelenlélel rendes nevén
nevezni, mert akkor sokan azt mondjak, hogy nincs agy ; de
csak jelenlétnek mondom, s azt senki sem tagadja majd s
mindenki megérezheti. Ebben a jelenlétben kétféle kimond-
hatatlan «fels6bbség» all velem szemben, az eszmények felsibb-
sége, melyek belém ragyognak s engem a jobbnak s nemesebb-
nek szolgalatira dszténoznek, s azutin a kolelesséqek felsobb-
sége, melyeknek hédolnom kell, hogy e hodolat altal magam
is jobb, nemesebb s erdsebb legyek. Ez a jelenlét olyan a lel-
kemben, mint a vilagossag s az éltetd lehelet s a bodité s
lz4bité illat itt a kertben. Ezt érezte hiromezer év eldtt a
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zsoltéros is, mikor azt énekelte : «Rank van jegyezve Uram,
orcad vildgossaga ; 6rémet adtal szivembe» (Zsolt. 4, 7).

Az idealnak jelenlétét el nem tagadhatjuk ; be vagynnk
vele oltva ; ontudatunkban uszik, mint az illat a leveg6ben.
Egész természetiink e fels6bbségr vonzalma alatt all, s mint
ahogy a repkénynek akkor is, mikor a [6ld6én kuszik, orga-
nikus ¢szténe van, hogy taAmaszt keressen, melyen a magasba
fonédhassék : ugy litktet benniink a jobb, szebb élet s a toké-
letesebb 1ét vagya, s akkor is, mikor sarban s alacsonysig-
ban ¢liink, megérezziik a magassagok elmaradhatatlan von-
zéasait. E vonzasokbol végleg senki sem akaszthatja ki magat.
Lehet azokat félreérteni, lehet cltéréleg, s6t ellentmondélag
magyarazni : de elkoptatni erejilket nem lehet. Mit nem
mondtak mar jonak s rossznak a viligon, — mit nem tariot-
tak szépnek s estnyédnak : de azért az eszmény létezik és
kihat és vonz. Hat és vonz akkor is, ha nem ismerjiik tiize-
lesen s nem nézilink arcaba szemtgl-szembe. Szemtél-szembe
latni azt 4gy sem lehet ; hanem minden ember csak énmagan
keresztill, nevelésén, Oszténein, hajlamain at nézi s azérl
azutan elmaradhatlan az is, hogy némelyek karikaturakat,
mésok tobbé-kevésbhé igaz meglatasokat vetitenek ki magunk-
bél. A maga teljes igazsdgdban s fényében ember azt meg
nem lathatja ; de azért mégis benne éliink, mozgunk, vagyunk.

Ez a «felsdbb jelenlét» eligazit bennem mindent, — ez ad
iranyt akaratomnak s mértéket az élvezetnek, haszonnak,
6nzésnek, gyonyornek, mely életemben jelentkezik. Akaratom
e dels6bbség» behatasa alatt alegf6bb s legszentebb akaratnak
médiuméiva valik s a kotelesség teljesitésében teremti meg
az emberi életnek tartalmat s értékeit.

Ez a dels6bb jelenléts, ez a «jelenvald fels6bbség» az én
Uram Istenem, ki lelkemben jar, mint az illat a harsfak kozt,
s kir6l azt is mondhatnam, hogy 6 az én végtelen, mélységes
mennyboltom.

Tehat erds természetesség s parancsolé eszményesség kell
az emberi élet teljes s boldogité kialakitasahoz. A termé-
szetbe belenovok fizikdmmal s fizioldgidmmal, dsztoneimmel
és idegeimmel, a felém vilagité s nekem parancsold eszményi-
ségbe pedig szellemi igényeimmel s akaratomnak a jésigot
megteremtd erdlkodéseivel. A természetet meg akarom érieni
8 azért szeretem s hozzafordulok érdekl§désemmel; de van
azutan mas feladatom is az emberi vilag kialakitasaban s azt
magamban kell megteremtenem s az eszményi javakat 6n-
magambol kell a vilagba allitanom. Azoknak belglem s alta-

11*
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lam kell a vilagha jonniok. Szeretem ezt a koriilottem pom-
pazé vildgot ; meritek erét s inspiraciot az égi kékségnek s a
foldi szépségnek Ocednjabol; de a josigot s eszmeényiséget,
az erls élettudatlot, a békét s dromet s a végtelen jovends-
séghe szegzetl tekintetet, ezeket a felsébb értékeket én magam
¢élem at, én magam teszem s teremtem meg, s ez mar nem a
héarsfaillathol s nem a napsugarbol vald, hanem a bennem
nyilé vilagbol, a vildgnak bennem kipattané folytatasabol.
Ezekre az értékekre lelkemet az engem eliGlls eszményesseg s a
magat velem kozl6 felsé akarat inspiralja. Ez az az uj vilag |
Tele vagyok tisztelettel e titkos, nagy jelenlél irant, s vallasos
lelkiismeretességgel nézem s figyelem a felsé akarai megnyi-
latkozdsait s inditasait. Ez a tisztelet s lelkiismeretesség ra-
képesit arra, hogy a kotelesség sugallatait pontosan s tiize-
tesen megkiilonboztessem hajlamaimnak, ©nzésemnek, ha-
szonlesésemnek, élvezelvagyamnak 0sztoneilél — mennyi e
részben a zavar — s raképesit arra is, hogy akaratommal 4t-
karoljam az isteni akarat inditasait, s hogy e réven lehozzam
az istenit a vilagba s testet adjak neki josagban, békében,
éromben, szentségben.

Ez is vilag, ez is valésag ; s6t enélkiil nincs emberi vilag,
s barbar az, ki enélkill beérni akarja! A hars is attol szép,
hogy a természet ily sajatos forméban kihajtott benne: az
ember is attol lesz igazi emberi tipus, hogy az isleni alakul ki
benne, az isteni abban az eszményiségben, mely vildgit s abban
az erkélest felsébbségben, mely parancsol ¢s eligazit. Az €16
Istennel valo e kapcsolalot megtalalja mindenki a szive fene-
kén, s ha komolyba veszi s kialakitia szerinte életét, meg fogja
hallani a mélységben az «l¢ vizek patakjainak» csérgedezé-
sét. E megtapasztalas megér minden aldozatot, megér min-
den tisztuldst s minden lemondast, — annal is inkabb, mert
csak a silanyrél s az alacsonyrol s az 6sztongsrél kell lemon-
danunk, hogy cserébe a jobbat s tokéletesebbet vegyiik.
E megtapasztalas egyszersmind hasznos és élvezetes is. Mert
ha nagy dicséretet mondott a tudomanyrél Boutroux, mikor
azt allitotta rola, hogy «Toutes les occupations sunt plus
nécessaires que la science, mais aucune n’est meilleure» : mi
a vallasos s erkdlcsos lelkiletrdl mondhatjuk el igazan:
«aucune n’est plus nécessaire et aucune n’est meilleure». Ami
itt a legjobb, az egyszersmind a legsziikségesebb ; s6t annyira
sziikséges, hogy igaz s egész emberség néikille nem lehet.

Az erfs természetnek folytatasa a szellemi vilag; igy
grezlenmt azl meg a juniusi liarstak alatt.
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Gazdagsag és szellemi élct.
(189720

Merre tart utunk? Fol, vagy le? A szellemi élet, az élet-
finomodas, a miivészi termelés, az ipari haladas: mindezek
azt kialtjak a bamulo s megigézett embernek, hogy fol, csil-
lagod emelkedében van; gazdagsagod biztositja szellemi
életedet. S tényleg, ha korunk rovid évtizedein attekintiink,
szinte belenyugodnank e biztaté szézatba; de mi egy korszak-
nak diadalmenete a térténelem ezredeinek rombaddélt tréfeu-
maival szemben? Mi egy szazadnak o6rdméneke az elmult
dics6ségek temet6i folott? Hatha ez is ugy mulik el, mint a
tobbi ; hatha diadalkapujan bagoly fog fészkelni s romjainak
arnyékaban kajlabirka keres enyhet a nap heve ellen? Gaz-
dagsdg és szellemi élet? Elvalaszthatatlan-e frigyiik? Ez a kér-
dés all sejtelmesen lelkem elé, s néhany gondolattal szeret-
ném e rejtélyt megvilagitani,

Valamint a tuskon a hé fokozasaval kitér az a finom,
szinte anyagtalan lang; valamint a doérzsolt fémkorongon
kipattan a villamos szikra ; valamint a hullam hegyén fehér
tajtékkal reng a viztaréj : igy a gazdagsag és jolét haladasa-
val karéltve jar a szellemi élet szikrazasa, villogasa; a fol-
halmozott gazdagsdgon kipaltan a szellemi élel. Ugy latszik
tehat, hogy a szellemi élet, a miérzék, az életfinomodas, a
miivészet a gazdagsagnak virdga, s e viragnak illata az élve-
zet. A tiinemények e lancolatiban kell valamiféle oksagi
osszekottetésnek lenni. Hiszen a gazdag varosokban rak
fészket a szellem, s az inségnek nincsenek szarnyai, sem
énekei. Athén, Roma, Paris folhalmozott kincsel igézik,
izgatjak, villanyozzak a szellemi alkotast, s a faluk unalma
az eldurvulasnak cséndes gyalogutjat tapossa. Barbar colop-
épiiletekben a szellem is barbar, s hogy a harfa eziisthurjan
a szivnek gyongédebb érzelmei reszkessenek, elGbb sodorni
kell azt a hurt s finomulni kell az vjjnak, mely a hurok kozé
nyul. A munka diadal4val né a szellem hatalma is; a munka
diadala pedig a jolét,
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A gazdagsag semmi egyéb, mint folhalmozott munka ;
a munka épiti az életfinomodas lépes6it, melyek lenn durva
kébél, féljebb marvanyb6l vannak vagva; még foéljebb
draga, puha sznyegekkel boritva, ragyogé oszlop- és szobor-
sorokkal diszitve folvezetnek tisztabb, illatosabb magasla-
tokra, a miivészi élvezetek régidiba. Gazdagsag nélkiil pri-
mitiv vityillok nyujtanak enyhet nyomott lelkii embereknek,
s a pusztak szegény, piszkos fiainak a palmak nem regélnek
a szellem gydzelmeir6l.

A gazdagsag e nagy befolyasat a szellemi élet legdiadal-
masabb korszakin, Athén viragzisin tanulmanyozhatjuk.

Gorogorszag a perzsa haborik utan folszivta az Egei-,
az I6ni-, s6t a Fekete-tengernek gazdagsagit; Athén mono-
polizalta a gorég kereskedelmet ; f6lmérhetlen kincsek 6zén-
I6ttek falai kozé ; az anyagi féllendiiléssel egyiitt jart a leg-
pezsgdbb szellemi élet ; Athén lett kozpontja Goriogorszagnak,
hol a hellén szellem legragyogobb hordozéi, filozofok, miivé-
szek talalkoztak ; sehol sem taldltak kedvezébb talajt érvé-
nyesiilésiikre, sehol annyi lathatatlan 16kést, annyi lelki
indftast tehetségeik kifejlesztésére.

A szellemi életnek e hatalmas follendiilését az anyagi
virdgzas hozta Athénre. De jéllehet hozta, nem mondhatjuk,
hogy a gazdagsig volt megteremtéje. A gazdagsig nem a szel-
lem ; a f6lhalmozott munka nem a lélek lekotott feszereje;
a gazdagsig nem miivészet, nem életteljesség, hanem csak
kelléke a lélek ébredésének ; puha pelyhes fészke a szellem
tollasodo fidkjainak ; s6t tobbet mondok : izgatd szer, val6-
sagos méreg, mely bizonyos koriilmények kozt éltet, ellen-
kez6 esetben halalt okoz.

Az a kérdés tehat, mikor kelléke a lélek ébredésének,
mikor fészke a szellem tollasodasanak, mikor izgatoé gyo6gy-
szere a nemzetek organizmusanak?

Elészir akkor, ha a népek a gazdagsagot szellemi életiik-
nek fejlesztésére, szellemi kamatoztatdsra folhaszndlni tud-
jak. A nép kulturijanak, mely szellemi munkébél valo,
ardnyban s gsszhangban kel lennie a gazdagsaggal, mely az
anyagi munkit képviseli; mert kiilsnben ha nincs arany
koztik, nem fogbdznalk egymésba, nem nyulnak egymést
segitve, egymast eldmozditva az élel ezerféle eresztékeibe,

Mit hasznalna példaul, ha az ausztraliai négerek hatal-
mukba keritenék az eurdpai opera-szinhazakat s a klinikék
és muzeumok eszkézeit? Roéma is gazdag lett, gazdagabb,
mint Athén; de a romaiak mint parveniik jottek a Kézép-
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tenger keleti partjaira, kik az ott viragzé kulturat legjobb
esetben lofoglalni tudjak, de nem képesek azt onalléan
miiveini & tovabb fejleszteni. A rémaiak barbarok wvoltak
akkor, midén a magasfoku gorog kultaraval taldlkoztak :
termékeit Osszeharacsoltak, Roméba cipelték, megszerették,
de 6k a mivészetnek nem mesterei, hanem legf6ljebb mecé-
nésai lettek. A rabl6 is 6sszelophat és rabolhat gazdagsagot,
de ez a foélhalmozott munka nem képes termékenyitéleg
hatni szellemére.

A gazdagsagnak tehit olyannak kell lennie, mely a lélek
erdire visszahat, a gondolkozist keltegeti, a fantaziat izgatja,
a szellemi latokort tagitja, a vilaggal érintkezésbe hoz s fen-
s6bb miigények altal biztat6lag, batoritélag hat a teremtd
miiveszetre. A kozonségnek e szelleme visszahat a tehetsé-
gekre, sokat s nagyot merve nyulnak a legnehezebb problé-
mak utan is; Herakleitos, Platd, Aristoteles és Thukidydes,
Aischylos, Sophokles, Euripides és Aristophanes, Phidias és
Polignotos, a gondolat s a kifejezés mesterei, egy magas
miiveltségli tarsadalomnak, a tudominy s a mfivészet irant
érdeklédd népnek iinnepelt kitindségei voltak.

A gazdagsag tehat a nép munkéjanak gyiimdélese s magas
kulturijanak élesztdje legyen; azutdn pedig sziikséges, hogy
ne szoritkozzék arisztokratikus szlik korokre.

Athén demokratikus koztarsasdg volt; a polgarsag
nagyjaban mindkét iranyban haladt els, ugy a gazdasagi,
mint a szellemi téren ; az érdeklédés a miivészet irant alta-
lanos s a miigények fokozottak voltak. A tarsadalom mii-
érzéke a mitermékek keresletét fokozta s elismerése a tehet-
a gorég szellemnek ki kellett fejlédnie, mint a paAlmanak,
melynek gyokereit a viz mossa, a korondjat a nap tiize per-
zseli. Mondom, a goérdg szellemnek, annak a szellemes, izgal-
mas, tehetséges gorog természetnek ; mert hogy Sarmatia
fenySerdsi kozt a gazdagsag nem nyujt szellemi impulzuso-
kat, legalabb nem platéi és phidiasi szarnyalasokra, — az
irant a materialista torténetmagyarazat sem hagyhat két-
‘ségben,

Szellem kell oda is; a gazdagsag a talaj ; de minden attol
fiigg, vajjon palma vagy boréka né-e benne; a gazdagsag
fészek, de a tojastol fligg, vajjon a csalogany éneke vagy a
(sizarka nydgese hangzik majd a pelyheseds fiokok bolcsé-

alaul.

Meéqg egy kellékrél kell megemlékezni, s ez a fédolog.
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A gazdagsig csak akkor taiaja a szellemi életnek, ha
munkara indit, ha tevékenységre serkent ; a gazdagsig csak
akkor szérny, ha félszabadit a nyomorusigtél s gondtalanul
az eszmék szolgalataba allit. De ép ez a kellék a legveszélyez-
tettebb. Mert a gazdagsag rendszerint puhit és ernyeszt, tét-
lenségre s leltket 616 élvezetvagyba sodor. Mikor iog tehat
munkéra serkenteni, mikor fog szarnyalasra lenditeni? Ha
birjuk ugyan, de nem szolgalunk neki; ha eszkoziil hasznal-
juk fél, de célt nem latunk benne ; ha fiiggetlenitjiik lelkiinket
szeretetétdl.

Fz a f6dolog ! S ez egyszersmind a szellemi élet, a haladas
és miteremtés szirtje, melyen sorba hajotérést szenvednek
a kulturak s hajotorést fog szenvedni alighanem a miénk is.

Athén s Roma haladasa a gazdagsag szeretetén, a birvigy
s az Onzés szirtjén ment tonkre. A perzsa haboruk utan
bedzonlé kinesek kifejlesztették a régi kapitalizmust, s ez
alaasta a népnek terménygazdasigat. A paraszt ténkrement,
a parasztbirtok helyébe a latifundiumok léptek, melyeken
rabszolgik dolgoztak. A vidék elnéptelenedett; a tomegek
a kikotd-varosokba dzdnlettek proletir tengddésre. A mind-
inkabb gazdagod6 kereskeddkkel, uzsorasok- s latifundiumo-
sokkal szemben allt a kiéhezett témeg. A régi erények elvesz-
tek, s az j rétegek tulajdonsagai kiver6dtek a tarsadalom
fiziognémiajan. A koziigyek szeretetét kiszoritotta az 6nzés
és a megvasarolhatosag, a kiizdelmes honvédé batorsagot
gyavasag és puhasag valtotta fol. A polgarkatona helyébe,
ki «pro aris et focis» harcolt, a zsoldos 1épett, kinek sem oltara,
sem hazitlizhelye nem volt. Mindez megkonditotta Athen
és Roma 1616tt a halalharangot. Ez a harang aranybél volt
6ntve s kiszipolyozott népek vérével keverve ; a kotelén el6bb
mar folakasztottdk a nemzeti jolétet, s ezt a kotelet versenyt
két cstinya hatalmassag huzta: a telhetetlen 6nzés s az éhes
irfgység.

A gazdagsag szeretete tehat tonkreteszi a mdveltséget,
mert tonkreteszi a népet, elbarmositja, lealacsonyitia azt.

Hozza kell venniink még azt a koriilményt is, hogy az
dnzés kozvetleniil is megoli a teremté miiérzéket. Mert mihelyt
a pénzvagy tiizeli a miivészi tehetségeket, elhagyja ket a
géniusz. Az onzés korszakdban kiapadnak a kolt6i vénak;
a teremtd eré a szolgaszenvedéllyel élelkezik, s gyiimélesein
meglatni a tisztatlan motivumok vonasait. A miivészet sivar,
lelketlen és szarnyaszegett lesz; termékeli szegényesek ;
vasarra késziilnek s nem oltarokra ; szenvedélyeknek hizeleg-
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nek s embereket nem nevelnek ; nekik is csak egy motivumuk
van: pénzt, minél t6bb pénzt szerezni.

Tessék ezek utan végigtekinteni az eurédpai civilizacion,
vajjon uem aezzuk-e ki e civiizacio csillagzataib6l, hogy nem
kelnek, hanem alkonyodnak? Nem reszketnek-e fénynyala-
bukban a civilizacié bomlasanak halavany sugarai?

O gazdagsag, te vagy a szellemi élet talaja, de egyszer-
smind sirja; te vagy a géniusz dajkéja, de a géniusznak, ha
¢lni akar, gydlolve kell téged folhasznélnia, s nem szabad
szeretve neked szolgalnia. Méreg vagy ! Pici adagokban életet,
nagy adagokban halalt osztogatsz. S mily nagy halottaid
vannak : Athén, Réoma és — Furépa?

Szigoru erkolcsokkel s egészséges kozszellemmel paro-
sultan teh4t a gazdagsidg szarnyat ad; erkolestelenséggel
karonfogva pedig igaba, szolgasagba gornyeszt.



Az igazi szeretet.
(1903)%

Egy hires német iré azt mondja, hogy ha fol akarjuk
magunkban szitani a megfogyatkozott vallasos érzést s len-
diiletet kivanunk adni eltorpiilt gondolatainknak, hogy akkor
térjiink be a Vatikan sixtinai kapolnajaba. E kapolna falaira
vetitette Michel-Angelo a keresztény hitnek nagy igazsagait
oly képekben, melyek a kinyilatkoztatashoz méltok. E falak-
rol sz6l hozzank az igazsag folséges hdskéltemény gyanant ;
e falakrol merednek lelkiinkbe a préfétak, nem ugy, mint
ahogy mi azokat kis biblianknak emlékei utan magunknak
elképzeljiik, hanem mint valdsagos hdsok ; e falakrol arad
lelkiinkbe a szent torténeteknek eleven élete ; azok, akik ott
szerepelnek, azok nem gyonge, szegényes alakok, hanem fél-
istenek. O be j6 ott lenniink, ott, hol minden nagy, minden
folséges és isteni! Nem is csoda, hogy e kornyezetben mi is
megerdsodiink s hdsies lelkekké lesziink !

Igy értette azt az a német ir6, hogy a Sixtinaban a hit
szarnyra kel. S ugyan hovi menjiink a megfogyatkozott szere-
tettel, hogy azt folpezsditsiik? Miféle miuizeumokba, templo-
mokba zardndokoljunk? Mily alakoktol, rajzoktél, képektdl
kérjiink a meggyengiilt szeretetnek sugalmazast, lelket és
tiizet?

Erre is azt mondom, menjiink oda, hol a szeretet isteni
kialakitasban jelent meg ; menjiink oda, hol oly formit &6itott,
amilyet Isten gondolt neki, s amelyrdl tudta, hogy meghé-
ditja az emberi sziveket.

S hol jelent meg «a szeretet isteni kialakildsban?

Ha a fermészetes rokonszenvhez mentek, mely a kedves
gyermeket becézi, mely szereti a barna vagy a kék szemet
s el¢ldeleg az arcoknak barsonyan, iiveghazba tévedtetek ;
ott palmik nem ndnek. Az érzéki rokonszenv szalmatiiz ; tiiz,
melyet letarolt virdghdl élesztenek. A rokonszenvnek szar-
nyai rovidek ; szeretete inkabb kedvtelés; aldozatokat nem
ismer, mert 6nz6. — Ha az arc roézsai hervadnak s az élet
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Osze bekoszont, az érzéki szeretet is fazckony lesz, s nem {aial
mér mit széressen az emberen, hiszen az arca halavany, a
szeme kialudt, a termete lekonyult ; mit szeressen hat rajta?
Olyan ez a szeretet, mint a koébor méh 6szkor, nem talal mar
virdgot, melyre szalljon. — Ahol a szegénység ijeszt, s a nyo-
mortisag lakik, ott ez az «hmor» beteg, szenvedélyének ija
gyonge, hurja laza, nyilai nem gyujtanak. Ez érzéki szeretet-
nek melegétdl nem lesz tavasz a f6ldén, hanem tél. Pedig a
szeretetnek tiizesnek, erdsnek, kiizdelmesnek kell lennie,
mely legy6zzon rokonszenvet, ellenszenvet, gyfilolséget, beteg-
séget, nyomorusagot, halalt. No ilyet a rokonszenvnek f6ld-
jén nem taldlunk !

Ha elkiildtok az anyai szerefethez, oda szivesebben el-
megyek. Ott meleg szivbél langyos forras fakad, meleg ker-
tet 6ntoz. Igaz, hogy zart kertet. Kis oazis a csalad a puszta-
ban ; kedves, meghitt kér a szivtelen, 6nzé emberaradatban.
A csalad puha fészek ; puha igen, de kicsiny ; kevesen férnek
el benne. Az anyai szeretetnek szarnyai szintén révidek ;
kevesen szorongnak alattuk. Szeretetének hatarait a wvér-
rokonsag vonja meg, s ahol az megszakad, ott 6 nincs otthon ;
az nem az 6 kertje, nem az § fészke.

Ha elkiildtok a fajszerelethez, vagy az emberiség ontuda-
tat ébresztitek fol bennem, érzem, hogy ez a hir is hangos
bennem. Testvérem mindenki, aki mondja: homo sum. Em-
ber és testvér, két szo, egy valosig. De itt is sok a hiany, sok
a baj. A kozos torzsén, mely a faj s az emberiség szeretetét
hordozza, erdé né ; agai eszkimok, négerek, angolok és burok,
németek és francidk. Nemzetek érdekei, fajok harcai didlnak
kiztiik. — Bizonyitani kell mar, hogy ezek mind testvérek,
mert nem Ggy éreznek, mintha testvérek volnanak; tudo-
many kell hozz4, mely az éntudatot 4polja. Jaj a szeretetnek,
melyet tudomanyra biztok.

Ime szeretetiink szlikkebld, kicsinyes, barmerre nézziink !

Hagyjatok el ; ne botorkaljatok itt lent ! Ha a szeretet-
nek ujjasziiletését keresitek, azt ne a szemekben, ne az arco-
kon, — ne puha fészekben s a humanizmusnak thézisei kozt
keressétek ; ott meg nem talaljatok. Keressétek ott, hol a
szeretet tiizes; tiizes attél a {i4z/6], mely nem iiveghazakat,
hanem vilagot melegit ; keressétek ott, hol a szeretetben lélek
van, mely aldozatokat is tud hozni ! Szdrngalds kell az igazi
szeretetnek, mely szarnyainak arnyékaval is enyhiilést, iidiilést
hoz a szenved§ vilagnak ; exfatikus lendiilet kell neki, mely
repiilni tanitja az dldozatnak szerafjait, — mely mint Moézes



172 PROHASZKA OTTOKAR

énekének sasmadara «provocans puitos ad volandum, fidkjai
folott repked, s ébreszti benniik a vért, mely magasba tir.

Erre nem elég a rokonszenv, nem elég az anyai, nem clég
a fajszerelel; erre isteni szerefet kell. Isteni, mely minden em-
bert faj, nyelv, nemzeti killonbség nélkil, — minden embert,
szegényt, beteget, szomorul, kétkeddt szeret. Isteni szeretet,
mely az egész embert, testét és lelkét, szivét és idegét gyo-
gvitja. Csak isteni szeretet valé az embernek, mert emberi
kin csak isteni szeretelbdl enyhil. Kiilonos, de igaz: a szen-
vedd embert csak isteni szeretet képes meggyogyitani egészen.
S ugyan miért? Azért, mert minden emberi kinban s bajban
a test s a lelek is szenved ; lélek és ideg, sziv és test kinlodik.
Minden emberi bajban a lélek is elborul, a sziv is szomort :
minden kint tehit csak az a szeretet gyogyit meg igazan,
mely nemcsak a testet, hanem az elhalé reményt, az elborult
lelket is tudja gyogyitani!

Ezt megtette az isteni szeretet. Nem oszlatta el a kint,
a but, a bajt, — nem szamiizte a szegénységet s a nyomoru-
sagot, s mégis meggyogyitotta valamennyit, mert harmoniat,
szent békét, megnyugvast hozott kozéjik. Ejjel jott, télen
jott, barlangban lakott, szegénységbe oltozott. Nem hozott
magaval fényes mennyorszagot, nem melegitd napsugéart,
nem puha jaszolt, nem himes takarot ; egyet hozott magaval :
angyali éneket. Ejbe, télbe, szegénységbe, elhagyatottsagba
harmoniat hozott; harmoéniat a szenvedének, még akkor is,
ha gyogyithatlan ; harmoniat a vaknak, ha szemét megnyitni
nem is birjuk ; harmoniat az drvinak, ha anyjat vissza nem
is adhatjuk ; harméniat a haldoklénak, ha életének hervado
Gszét tavassza 4t nem is valtoztathatjuk.

Ezt a szeretetet hozta kozénk az Ur; ez az az isteni
szeretet, mely mindent gyodgyit, envhil, — mely minden
bajra ir !

A szentek is igy szerettek, szerettek isteni szeretettel,
ez 6mlott el rajtuk, ez gyakorolta azt a biibajt, azt a mély
benyomast, mely lelkiikbdl embertarsaikra vetddétt.

S ha szeretetrdl, még pedig isteni szeretetr8l van szé,
melyet Krisztus hozott le kozénk, az senkinek szivében sem
fogamzott meg oly tiizes szenvedéllyel s a kiilsé embert is
annyira atalakité csodaerével, mint amilyennel Assisi szent
Ferencnek szivében égett, s szivéb6l sebeiben kiverddott.
De nem is volt szent 6rém, béke, kedvesség, harménia oly
nagy Kirisztus Urunk valamely szolgdjaban, mint amilyen
elaradt Szent Ferenc lelkében. Ezt jeleniti meg az a flérenci



LELKI KULTURA 173

kép, melyet Fra Angelico festett. Szent Ferenc szegényes
agyon fekszik, karjait mellén keresztbe teszi, koriiltte a
szent szegénység s az egyszeriiség iinnepel : de az agy eldtt
all a megtestesiilt szépség, az Isten angyala, s hegediijén hiiz
édes dallamot az elragadtatasban fekvé Szent Ferencnek.
Tudjatok, mily dalt hiz? Himnust-e, zsoltart-e? Eltalalom,—
huzza a szent szeretet «Enekének-énekétr.

Tanuljuk meg ez éneket s csititsuk el vele mindenekeldtt
sajat sziviink bajait, hogy azutdn mas szenveddéket is meg-
enyhithessiink. Teremtsiik meg magunkban « béke s az érim
harménidjdt, hogy masokat is részesithessiink benne. Menjiink
szerteszéjjel a vilaghan s énekeljiink szeretetbél. Sok a meg-
hasonlott, a diszharmonikus lélek ; azoknak harménia kell.
Az drvdnak élefe diszharménia; elpattant legédesebb s leg-
beszédesebb hurja : nines anyja ; szeressitk 6t ; ha szeretjiik,
osszekotjlik az elpattant hurt, s az azt zengi majd neki, hogy
mégis csak szeretik 6t. — A szegénynek élete diszharménia; a
kietlen s kegyetlen élet bug neki szomoru éneket, éneket,
amilyen a vihar éneke ; ontsiink lelkébe megnyugvast ; arasz-
szunk szivében, — mely sitét! — karacsonyeéji fényt, s akkor
abban a lélekben is megcsendiil az angyali éneknek nekiink
val6 akkordja : béke a foldén a joakaratu embereknek. A vi-
gaszialan haldoklénalk élete diszharménia; kozeledjetek szere-
tettel hozza, de olyannal, mely elhalé életében is napsugar
és orom legyen ; olyan szeretettel, mely a foldi élet szomoru
haldoklasaban is 6rok életrdl tud beszélni ; olyan szeretettel,
mely az élet telében érok tavasz pacsirtadalat zengi; télen
pacsirtadalt. — A pincelakdsok nyomorultjainak eélete disz-
harménia; ne kiildjetek oda szeretetet, mely vilagias és £61di,
s a pincelakashol még sem bir palotat varazsolni; a foldi
szerencse napsugara ne tancoljon végig fényes napfoliokkal
azokon a kiaszott alakokon; killdjetek oda szeretetet, mely
més vildgossaghol taplalkozik, amely a szenvedés sotétségé-
ben is deriilt.

Testvéreim, ezzel az isteni szeretettel jart Szent Ferenc,
s jollehet szegény volt, mégis énekelt ; s6t épen azért, mert
Krisztus szegénye volt, azért énekelt. Ezzel az isteni szeretet-
tel jarjunk mi is, s boldogulunk magunk s boldogitunk maso-
kat. Hogy is ne? Hiszen az evangélium szerint a szeretet a
legnagyobb parancs; -— az apostol szerint a szeretet foliil-
muil minden tuddst; — a torténelem tandsaga szerint a
szeretet hordozza a miiveltséget, éssajat tapasztalatunk sze-
rint csak az él boldogul és lelkesen, aki forron s igazan szeret.



A gondvisel§ Isten.
(1909)3t

Juliusi délutan volt, mikor a nugy angol hajé folényesen
hasogatta a Charybdis érvényes hullamfodrait, s mi a fodél-
zetrél néztiik a napfénybe s ragyogo kékségbe meriilt, szép
vildgot. A kaladbriai partok sziklai forrék voltak, s mintha
lazas gyermek lett volna, ugy nézelt rank messzirdl, faradtan,
telig nyilt szemekkel Reggio; ellenben Messina latoképe
friss lide vonés volt a régi kulturvilag kimerilt, de még
mindig szép arculatdn. A t6bbi sziklafészek a két parton a
maguk khaotikus, gérég, lalin, norman, arabs, spanyol vér-
keverékével, miszticizmusukkal s poganysagba kevert keresz-
ténységiikkel, furcsan néztek le a magasbél arra az uj vilag-
darabra, mely az angol hajoba szorult ; az a skot hajolegény-
ség s a magyar falvak tenyerestalpas népe, a sarosi s zempléni
16tsag, a bakonyi svabok, ezek az ethnolégiai gyermekarcok
ugy festettek a Graecia Magna klasszikus szinterén, mint az
agyagpart szitalé gorongye a régi szilir-sziklakon ; tavolesd
vilagok allnak itt kozel egymishoz, kozel, de csak a térben.

Ezektdl a gondolatoktol ahitatos lettem, de Ahitatom
nem volt lagy, édes érzés, hanem kemény, erdteljes hangulat ;
a vilagfejlédés nagy meéretei titkroztek lelkemen, s atéreztem,
hogy a fejlédésben levd vilag egyre térdel embert, kulturat s
térténetet, s kitagadja s szamiizi az el6bbi korok gyermekét ;
idegenné lesz az ember e perspektivaban a foldon, kultiraja
mint a tavasz viraga, melyet maga a napsugar, a virag fakasz-
toja, hervaszt el ; nyelve, énekei, mint csontok zorgése. Csak
az élet biztonsiga s reménye s a vilag szépsége teszi, hogy e
nagy idegenség dacéra otthon érzi magat az ember a f6ldon.

Amit észrevett akkor, mikor e varazs vész, s az erészak
letépi a viragrol a szépség fatyolat, mit érezzen, mikor a fold
reng s elvész bizalma a 1ét foltételei irant? Ah, akkor lesz csak
igazan idegenné, s nem birja el a szérny( valét : azt, hogy a
fold, hogy hazdja s sziilfanyja tiizet leheld, életet nyeld
szornyeteggé valtozott, s belezendill a hivé 1élek is, mikor a
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szenvedéshdl sziiletett kétely, az a nagy, fekete gondolat
nehézkes varjuszarnyakon suhog el a rombadiils vilag folétt s
karogja : «Filozofok, hol van a rend? Theologok, hol van a
gondviselés? Hiv6k, hol van a szeretet Istene? Nem veszett-e
nyoma a nyers erfk tiilekedésében, hogy ldbnyomanak
nézzem-e a tiizes lavat s a rothadé hullat? Mivé foszlottak
szét annak az atydnak vonasai, kit az ember a Miatyankban
bizva s szeretve emleget? Hol van 6, aki szabadit a gonoszt61?
A kétség sotét foltja éjtszakava tagul s a fekete gondolat
nyomdaban a skepszis s a bizalmatlansag varjai lepik el a hit
vilagat ; sotétlik t6lik templom, sirdomb, s a keresztfa
karjain is iilnek s karognak : «<Emberek, hogyan pihenjetek
meg Isten karjaiban, mikor Moloch karjaiva valtak, melyek-
kel szazezreket dobal a szenvedés s a haldl érvényébe s
gyermeket és anyat bekerget sotét gyaszba? Nem valtozik-e
emberi érzéstek hideg méreggeé, melytsl meghal hit, remény,
bizalom? Csoda-e, ha 6sszetorik az ember a maga hitében,
miutan 6sszetért a haza, oltara, teste, s halalkiizdésbe fult
imaja, a Miatyank?»

Ugy-e hideg, fekete gondolatok ezek, fekete varjikaro-
gas, mely onnan a sziciliai partokrél hangzik szét a miivelt
vilagban?

Tényleg, feketének fekete ez a kétség, de gondolatnak
kevés, zene és harmoénia nincs benne, hanem csak karogas, s
az ember, ki igy alakit, a fekete gondolattal szemben gyénge s
ép azért szerencsétlen miivésznek bizonyul. Koncepciéja nem
miivészet, s gondolata nem belatas, hanem tévedés és torzitas.
Kell, hogy a fekete gondolatoknak is mesterei legyiink s
legy6zziik a lélekrengést, hogy a féldrengésnek is valamikép
uraiva lehessiink.

A fekete gondolatok voltakép gyénge gondclatok, melyek
a korlatolt, gyénge emberi lélek vetiiletei, voltakép pedig
foltjai. E fekete gondolatok az ember beteges theologiajabél
valék. O oly Istent gondol maganak, aki nem gyézi lefogni a
hatalmas vildgot, tudniillik emberi istent. Hat minek gondol
ilyet, s ha gondolt is, minek ragaszkodik hozza, mikor latja,
hogy szenved e balvanyatél?

Ki tehet réla, hogy érzelmeink lagy anyagibél gyurjuk
az Isten képét, s hogy a granitot s porfirt s a f61d sziklabordait
nem hasznaljuk hozza? Ki tehet rola, hogy vériink sugallatat
kévetve puha fészket rakunk pehelybél s édes otthonrol
dlmodunk a mulandésag szakadé partja felett? Ki tehet réla,
hogy vallasossagunkban is partikularistak, sovének s nemzetiek
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vagyunk, s hogy miiveltségi fokozatok, életkorok, s6t még
osztalykiilonbségek is szinezik a Folségesrl valo folfogasun-
kat? Mikor azt4n az ilyen agyagbalvany 6sszetdrik, nagy a
jajveszéklés, s az ember megsiratja istenkéjét, vagy meg is
haragszik ra. Pedig az Iras szava ma is érvényes: daragott
képet ne csinalj magadnak, hogy azt imadjad». Az anthropo-
morf s paidomorf gondolatokbo! ugvanis folyton ki kell
hamoznom a theoldgiai s ethikai mélyebb eszméket, hogy egyre
igazabb s tartalmasabb legven valldsossagom, s nem azt kell
kutatnom, hogy hogyan képzelem el én, hanem azt, hogy
hogyan akarta Isten a vilag gondjat viselni. Gondolhatom-e,
hogy emberileg intézi? Soha, scha, azt nem teheti; Isten a
vilag gondjat csak istenileg viselheti. Az Isten pedig a vilagrél
azt gondolta, hogy a vilag fejléds vildg legyen, melynek
perspektivai reank nézve belathatlanok, s e fejlédéshe allitotta
bele az energidkat s az embert is ; az is bele van allitva a neki
valé id6be, a maga vilagiba, nem a lavak folyamai kozé,
sem a szauruszok szigeteire, hanem abba a korba, miker
mar aranylag nyugodt volt a f6ld s elviselte hatin az embert
és hazat. Bar az aranylag ujabb kozetrétegek, amilyenek
Calabriat s Sziciliat is hordozzak hatukon, most is még meg-
inoghatnak. Régen sokat rengett a f6ld, ma mar ritkabban.
De azért a fejlgdés tovabb is tart, s az nem eshetik meg baj,
kiizdelem és szenvedés nélkiil. Hiszen nagy, altalinos tér-
vények Kkereteibe van illesztve a 1ét, s az ember eltt a torté-
nés folyama meg nem all, nem is tér ki neki, s5t harera,
ellentallasra szoritja, kineveli kiizdé er6kké energiait, melyek-
kel gyézhet, de el is pusziulhat. A vilag bordai most is
ropognak, ha nem is gyakran, de legalabb néha ; a hegyek meg-
indulnak s a féldalatti tiiz 10 ezer lAbnyi magasban kigyujt-
hatja faklyait s elpusztithatja az embert, mint a szaraz avart.

S ez mind rend, csakhogy isteni rend, mert isteni gondo-
lat, isteni terv | Az Isten teremtette a mechanikat, az allitotta
bele a természetbe az embert ; s tény, hogy nem emeli ki a
vilagfejlédésb6l, még ha ezerszdmra pusztul is el. Van a
vilagban igen sok baj és szenvedés, ami mint biintetés is
szerepel az Isten vildgtervében; ott van a legnagyobb f6ldi
rossz, a halal is, mely a mostani vilagfejlédésnek s haladasnak
egyik legsziikségesebb foltétele s igy az egészre nézve elony is,
aldas is. S ugyan kit lep meg az, hogy a vilagrendben helyet
foglal a halal is, ez a régi j6 6smerdsiink, a legnagyobb f5ldi
rossz s a fejlédésre nézve a sziikséges j6 egyben? S ki botran-
koznék meg e régi, z6rgé vendégen?
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Pedig anpak a szinezé s a vilagot emberileg koneipiald
logikanak, mely Messinatél s Calabri4tol az isteni gondolato-
kat is fejleszteni kész, azt kellene mondani: nem lehetséges,
hogy legyen Isten, ha van haldl; nem fér éssze a koporsd
az oltarral. A kaldbriai nagy sir szélén az ember tényleg igy
gondolkodik, az emberi érzés ily gycrmekes autoszuggesziio-
val igy kételkedik, s nem veszi észre, hogy ez a latvany, a
szazezreket kaszalo haldl, a széles foldon folytonosan arat,
hogy akar van féldrengés, akar nincs, tébb szazezer sir nyilik
s csukdadik évenként a vilagon, s hogy ez mind rend, rend;
a halal is rend. S ha a halal sotét, abbol csak az kovetkezik,
hogy van azon a viligrenden arny is, homaly is, de meg,
hogy az emberi szem sokszor szinvak az isteni f6lség szivarva-
nyos pompéajaval szemben s kénnyen kénnybe labbad és sir.

Jgazitsuk hat ki az emberi gondolatot, s az Istennek s
terveinek s gondolatainak elsé jellegéiil tiizziik oda, hogy az a
Végtelen nem ember; ha Atyank is, nem ember; ha jot is
akar, de a szive nem emberi sziv; az ember és szive — az
csak vetiilete, paranyi szikraja vildgokat alkoto s megroppanto
hatalmanak. Ez a folismerés vilagossagom lesz, s emellett a
rengd f6ldon, a zivataros 6ceanon, a szakadé hegyeken észre-
veszem az Isten arculatanak vonésait, s leolvasom roéluk, hogy
gondolata, kovetkezéskép gondviselése is nem abban all,
hogy ne legyen harc és baj, me legyen halal és pusztulas,
hanem hogy a IFélségest relativ valémon s gyéngeségemen
tal kell keresnem s értékeimmel pusztulé vildgok dacara
hozz&fizGdném. Mert értékeimet, lelkemet s Istennel wvalo
Osszekottetésemet érzem, ahogy érzem az élet s a vilag
relativ voltat ; tudom, érzem, hogy jéllehet a f61dhéz tapadok
s benne gyokerezem, de azért folényesen emelkedem ki on-
tudatommal j6bol, rosszbdl, mulandésaghol és id6bél ; érzem,
hogy a vilagenergiak szisztémaja (véges), s hogy akar harmo-
nidban, akar harcban alljanpak, akar szényeget teritsenek, akar
tenger- és foldhullamokat gorditsenek elém, én a végtelen
értelem és akarat felé¢ sietek lelkemmel, s hiszem s vallom,
hogy életen, halalon, viragos kerten és temetén tdl érdekelve
vagyok ; az édes haza csakugy, mint a rengé lava tehat nekem
nem minden. Svéd Krisztindval szolva: non mi bisogna, e
non mi basta; az egyik ki nem elégit, 2 masik le nem tor.
Igy alakilom én a sotét gondolatokat, igy leszek a foldi
bajnak-jajnak, ennek a fekete agyagnak szercncsés miivésze,
mert gondolatet s napsugart gyurok bele.

A szemlélédésemben Isten-félé lettemn, de nem muzsik.

Prohaszka : Magassagok felé, 132
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Ugy latszanék ugyanis, hogy az Isten s a vilag mechanikaja-
nak erdi kislelkiivé tesznek s skeptikussa kultira s boldogulas
irant s tolsztoji passzivitasba ringatnak bele; de ez az érem-
nek az egyik oldala; a masik pedig az, hogy ellenkezdleg,
passzivitasbol kiemelnek, s a lehetdségig izgatjak, s6t erkolesi
szilkségességig fokozzak az ember munkajat s harcat. Ha
ugyanis Isten fejlédé vilagot akart, s nem adja készen a
jot, ha a vilag er6inek koncertjébe fektette a boldogulast, s
harchbol akarja kiemelni azt: akkor az ember is mint része
az erGk e rendszerének, az Isten gondolatai szerint ra van
szoritva, hogy kiizdjén s érvényesiiljén minden erejébsl. Az
ember is, a kultira is, csupa erdkészlet ; ez er6készlet rendel-
tetése, hogy kifejlédjék, hogy kiadja erejét észben, akaratban,
feltalalasban, vivimanyokban, intézményekben ; rendeltetése,
hogy az embert erdssé s gydzedelmessé tegye, villimmal,
oceannal, bacillussal s minden életet s erét pusztité befolyassal
szemben. Akarja, hogy a villamot megismerjem s lefogjam, —
akarja, hogy a tengeren ne tutajon, hanem gézhajon jarjak, —
akarja, hogy gyermekemet a diftheritisz meg ne fojtsa, —
akarja, hogy eréit folhasznalva, a természettel szemben minél
jobban érvényesiiljek. Ha értiink a vildg lefoglalasahoz,
kozelebb férkGztiink az isteni akarat érvényesitéséhez ; ha
célszeriibben épitiink hajot és hazat, ha észszeriibben és
egészségiinknek megfelelébben éliink, ha szérumokat fel-
talalunk s a halal penészflorajat jobban pusztitjuk, akkor a
gondviselés alkalmasabb szolgainak bizonyultunk. Ne mondd :
ha Isten akarja, Osszetor a szélvész, belénk iit a villam,
meghal a gyermek ; ez térok theoldgia s nem keresztény fol-
ismerés, mely szerint Isten az o6rok, a folytonos tevékenység,
melynek képe a vilagfejlédés, az a folytonos alakulas és ujulas;
a keresztény gondolat azt dorgi felénk : teljesitsd el6bb te az
Isten akaratat ; fejtsd ki erdidet ; siirgesd a tébb belatast —,
ez isteni vilagossag; siettesd a gyézelmet a betegség s haldl
f6l6tt, — ez isteni er6 ; s a tarsadalomban is ne azt hajtogasd,
hogy Isten akarata a szegénység s a nyomor, hanem gondos-
kodjal keresetrdl, tisztességes lakéasokrol, iskolakrol ; pusztitsd
a penészgornbat és a biint, hogy az emberek kételességiik
ontudatara ébredjenek a gondviselésnek természetes kovetel-
ményeivel szemben, hogy oéntudatara ébredjenek annak,
hogy kiizdeni, alkotni, teremteni, dolgozni, boldogulni, —
¢z az isteni végzés és joakarat.

Az Isten tehat nem a megnyugvé s hamar nyugalomra
szallo remete-gondolatokat, nem az elvonuld s a vilagot kis
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kupakjukba zaré, passziv embereket, hanem a kiizd6, bator,
erds tipusokat kedveli. A munkas, vallalkozo ember az Isten
képe ; gondolatainak és terveinek szolgija. Folmenteni 6t a
kiizdelemts] s faoradalomto6l époly kevéssé akarja, amint nem
akarja a vilag fejlédését megakasztani. A rossztol, a fajdalom-
t6l sem kiméli meg, mert ép a szenvedés fejleszti az ember
vilagat, az kényszerit ra, hogy megfeszitsiik eréinket egy jobb,
emberhez mélté vilag megteremtésére.

A gondviselés tehat ugyancsak tud szeretni s nevelni
embert, s be tudja fogni fizikai s erkolesi erdit a munkaba,
hisz arra adta s a haladas 6riasi perspektivaival ingerli, hogy
azokat teljes mértékben kifejlessze.

Ezzel azonban a gondviselés gondolata nincs kimeritve,
mert hisz ennyiben érvényesiil a géréngyben s az istentelen-
ségben is ; az ember pedig nemesak erdk szisztémaja, melyeket
ki kell fejleszteni, hanem uj vilagnak kezdete; benne nyilik a
kilatds a vilagon tulra, az idén tul az &rokkévalosagba.
A fizikaban a nyers erdk letérhetik, s ott a révidebbet hizhatja,
de folényes szellemi mivoltaszerint okvetleniil kell érvényesiilni
tudnia, s a gondviselésnek rea nézve végre is az iidv rendjé-
nek kell lennie, melyben a lélek gyéz. S valéban e ponton
egyesiil harménidban a vak fizis s a l4t6 psziché ; a harmonia
pedig abban all, hogy ha a természet kiizdterén az ember,
€z a veéges s relativ erfrendszer nem is érvényesiil mindig,
de az Istenhez val6 viszonyaban, lelki vilagdban mindig
folényes lehet s gy6zhet. Dacara a rengé foldnek s tengernek,
Isten kozel van hozzd, kozel annyira, hogy telve van <(a)
fold s az ég az 6 jelenlétével, s bar az ember maga csak egy
olyan tapogatddz6, Isten gondolatait betlizé teremtés, de
azért személyes viszonyban 4ll az Urhoz, bizik benne és
szereti 6t. Csodakat nem igényel, de hozza simul s pszicholé-
giajaban érintkezik az Urral, s kéri befolyasait, benytlasait s
inditasait ; kér bizalmat és hiiséget, kitartast és er6t; kéri
azt is, hogy igazitsa el s vezesse a veszélyek koézt, s tudja,
hogy e kegyelmes vezetés a gondolatainkra s elhatarozisainkra
eszkozolt befolyas folytan csodak nélkil is, oltalmat nyujt
.s 4ld4st hoz. Ez érzilletében mondogatja a zsoltar szép
szavait : «A mi Isteniink oltalom és eré ; azért nem féliink,
ha a {0ld megrendiil is s a hegyek a tenger mélységébe vitet-
nek. Zugjanak bar és haborogjanak az 6 vizei, rengjenek a
hegyek az § erlsségét6l... Az er6k Ura miveliink» (Zsolt.
45, 2—12). Ez érziiletben koveti Krisztust gethsemani kerti
éjtszakakon, sét a kereszten at, saz ¢ zarészava is az lesz:

12*
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Atyam, kezeidbe ajanlom lelkemet! Akiily hi s erds, az meg-
oldotta a gondviselés problémajat onmagaban; az gy6zott.

Tehat nem lagy s relativ érzések anyagjabol gytrt
istenkép, hanem az er6k Ura Istene a mi Istenilink, kihez
ha hitben s szeretetben ragaszkodunk, nem tor ssze sem
f6ld-, sem tengerrengés, s a fekete gondolatok varjuszarnyai
f6l6tt magasan ragyog a vilagrend napja.



Denevérszarnyakon.
(1909)

A miivészet denevérszarnyakon jaratja a pusztulast s
az enyészctet, de még az ordégot is, én pedig — ne vegyék
rossz néven — denevérszarnyakon jaratom a lelket. Meg-
lehet, hogy csinyanak s idegenszerinek latszik majd ez az
alakitasom ; de ki tehet réla, hogy az egyiket, a denevér-
szarnyat, a képzelet annyira lefokozta, a mésikat meg, a
tapogat6dzd, hazavagyo lelket ugy idealizalta, hogy denevér-
szarny helyett lepkeszarnyat, s sGtétség helyett szivarvanyos
gloriolat juttatott neki ; ki tehet réla, hogy kiemelte az &jb6l
és sotétségbdl, ami az 6 hazija, s ahelyett napsugarba allitotta
bele. Ez hamisitas. A denevérszarnyat lefokozni nem szabad,
s az éjt a nappal f6leserélni nem lehet. Nem szabad lefokozni
azt a csodas, finom szenzérinmot, mely csupa ideg és érzés,
szem és szarny is, — mely levegét tapogat s megérzi annak
minden fodrat s hullimat, — mely biztosabban igazit el,
mint ahogy azt a legélesebb szem tehetné s eligazit oly szarny-
csapéassal, mely lagy és nesztelen, akarcsak az ¢j. Ugyancsak
nem szabad idealizalni az emberi lelket ugy, hogy elfelejtsiik,
hogy penombra a milj6je : vérrokonsadgban van az éjjel, s
arculatinak jellemz6 vonasai kézt ott van a homaly ; szeme
kevés vilagossagra van berendezve.

Tény, hogy az igazsag s belatds végtelen vilagaban az
emberi lélek kevés vilagossagra sziiletett. A kézmiiben ugy
ahogy boldogul ; jo szabd, j6 kovacs, jo asztales, j6 gépész
lehet beldle ; de az észmiiben kiszdmithatlan kontar. Az élet
szitkségleteinek kielégitését ugy ahogy gydzi; de a valdsig
arculatarél a leplet levonni képtelen. A lényegbe sohasem
pillanthat ; a létnek mélységei neki érvények, sotétek és fene-
ketlenek, s bar vonzza 6t ez a sotétség, de latni nem igen 14t
benniink, s inkabb tapogat6dzas, mint intuicié ez éji vandor-
nak a sorsa. A sotétség az 6 miljje ; a szeme van igy beren-
dezve, hogy csak a tort sugarakat foghatja fol, azokat,
melyek az anyag fatyoldn 4t sziirénkoznek el hozza. E fojtott
vilagossagban, e homalyban dolgozik s erdlkodik az emberi
intelligencia ; megfesziil s tudomanyos rendszereket alkot ;
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hirdeti a félvilagosodas és haladas jelszavait, s kigyujija u
tudomany s a hit mécseseit; de minél inkadbb gvulnak ki
ezek, annél inkadbb ¢ntudatira jutunk annak, hogy éjben
allunk s sotétségben éliink.

A homalyt, lelkiink e sajatos milj6jét, el nem disputal-
juk. Hogy is disputalhatnok el, mikor a lélek dnmagat sem
latja; lénye, wvaldja, természete magamaganak titok. Az
ontudat csak adatokat szolgaltat, melyekbdl kovetkeztetiink
ténmagunkra ; de latni, nem lattuk magunkat. Nem tudjuk,
kik s mik vagyunk ; nem érezziik szellemiségiinket s halhatat-
lansdgunkat. Mindez hosszi kovetkeztelések eredménye, s
ett8l az absztrakt tudastél napvildgossag nem tamad olyan,
hogy meglassuk arcunkat. Ime, ugyancsak sitét lehet, hiszen
nem latunk !

Homalyos a vilag s, ez a nagy valésag; pedig a mi
vilagunk volna ; de lényegérél, az allatok, fak, kévek belss
mivoltarél fogalmunk sincs. Szinek, hangok, sajatsagok, erék
s energiak elfodik az Gket hordozoé lényeget s elvont fogalmak-
nal nem adnak egyebet. Ismerdsnek latszik ugyan ez a mi
vilagunk, de csak addig, mig nem gondolkozunk ; mert ha
gondolkozunk s lényegét kutatjuk, oly idegenszert lesz, hogy
szinte kérdezziik : idevalé vagyok-e?

Orvény az Isten is, szellem és végtelen, s azok a homaly-
ban allé Isten-latok akkor lattak beldle legtobbet, mikor azt
mondtak réla, hogy «n tenebris habitat», a sotétség az § haza
s a rejtekben lakik. A profétai lelkek is koriilbelill csakigy
vannak vele, mint a koélni dom koril elsuhané denevérek ;
érzik, hogy van, de latni s elgondolni s lerajzolni e szépséget
képtelenek.

Ejben, sététben, homalyban allunk tehat, mihelyt
mechanikidnkon s technikinkon — mondjuk: — keziinkdn
tulra tekintiink ; szemiink a metafizikai 1ét szemléletére kép-
telen. De ez az éj s ez a homéaly nem baj ; nem baj, mint ahogy
az éj s a sotétség nem baj a denevérnek, s6t ellenkezleg baj
volna neki a napvildg. Nem baj nekiink ez a homaly, mert
szenzériumunk van hozza ; lelklink ugyanis ehhez a homaly-
hoz mint miljéh6z van alkalmazva, az éjhez van hozzaszer-
vezve, s hivatasa és célja az, hogy itt, a lét s a vilagossag e
fokéan fejtse ki a neki megfelel§ ¢letet ; féladata, hogy itt e
penombraban ébredjenek s fejlédjenek ki sajatos energiai, s itt
alakuljon ki az a titkos, mély, szép éji vilag, melynek az
ember a kulesa s lakoja. A tébb élet, a mélyebbtiizii fények, a
rejtett vilagok lefatyolozott sora engem nem feszélyez ; nem
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torok le alazatom alatl s nem panaszkodom azért, hogy
miért nem tobb s mélyebb energidja az én életem. Tudom,
hogy vannak szellemi vilagok, hol tébb a fény, mélyebb az
értés, kimerftébb a tudas s ahol ragyog6 intuicié honol ; elkép-
zelem azt is, hogy mennyire mas, mert kiilénb s tartalmasabb
az a vildgnézet, melyet azokon a nem-emberi, hanem szellemi
motivumokon épitenek fol; de azért én itt, a penombra
orszdghban jarok, itt gondolkozom s kutatok s gyiijtém
6ssze az adatokat, lelkembdl fakasztom a motivamokat,
melyekbél emberi stilus, emberi szinezet, emberi miivészet
szerint alakul ki az én viligom. Ebben az én viligomban
lehetek értelmes, erds és erényes, s ha a valdsig le is van
fatyolozva, azért a homadly is tele van nekem valo vilagos-
shggal !

. S ugyan mi az emberi léleknek e homalyhoz alkalmaz-
kodoit s e homallyal megvivo szenzériuma?

Nem egyéb az, mint az az energia, mellyel az anyagi lét
éjébe meriilt értelmi, idealis valésagokat folismeri ; az a meta-
fizikai érzék az, mellyel azokat a levegéforma, lebszerii elve-
ket kiérzi, milyenek a lét, a val6sdg, az oksdg elvei s azok
érvényesiilése ; ilyen tovabba a rendben rejlé torvénynek
s a térvényben magat Kinyilatkoztaté eszménynek folisme-
rése. Ezzel a szenzériummal lesz a lélek a végtelenségnek
alazatos folértéje, ha nem is szemlélGje.

Val6ban ezzel a sotétben eligazité érzékkel jarunk a
vilagban, szarmyalunk a Iélek metafizikai szenzériumain a
végtelen felé. Megértjik, biztosan tudjuk, hogy van Isten,
Ur, aki Elet, Erd és Szépség, ha nem is latjuk 6t ; aminthogy
a denevér sem latja a virdgos kertet, bar kéze van hozza, az
alvo szép vildghoz, ahhoz a csodalatos valbsighoz, mely a
homaly leple alatt pihen lecsukott szemeivel, kioltott szinei-
vel, fatyolozott arcaval. Megértjiik valahogy annak az elst-
tink homdlyos végtelennek nagysigat, s ha nem is ériink
fol hozza, megértjiikk, mert végigsuhogunk magaslatai mel-
lett, s ez a nagysdg sugalmaz hddolatot, imadast, ébreszt
szeretetet s vagyat ; elmerengiink ezen a homalyba és csendbe
meriilt folségen, elmerengiink szépségén, mi fényszegény
val6sagok, kik habir szerények vagyunk erében s életben,
de a létnek folytatisait s végtelen perspektivait biztosra
vessziik, mar csak azért is, mert kiiszobiitkén allunk. E szent
homalyban, ebben a metafizikdval és sejtelemmel telitett
vilagban 4ll a vallis ; lehetséges-e, hogy ne legyen homalyos
a vilaga?! De ez a homaly nem azt jelenti, hogy értésiink s
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eligazodasunk bizonytalan, hanem azt, hogy a végtelennel
all szemben s nem bir vele. Ugyancsak nem jelenti azt, hogy
hatarozatlan, hanem hogy kimerithetetlen. Mélység alaitam,
folseg kordtlem ; a mélységet be nem jarhatom, a félséget
at nem foghatom, de a lelkem megtelik veliik, s attél leszek
vallasos és hivé lélek.

Ugyancsak ezzel a s6tétben eligazitd érzékkel kutalom
ezt a nagy vilagkornyéket, s bar itt sem latok a mélybe, de
a foliileten titkrozé tort sugarakat gyiijtom egybe, s telik a
vilagossaghol konyvekre, filozofidkra, szisztémékra, ugy hogy
mikor az ember nekifekszik, szinte elfelejti a sGtétséget. Véges
és relativ lévén lelkiink, csakhamar teleivakodik a tudomany-
nyal, s azt hiszi, hogy a neki valé vilagossag a vildgnak s a 1ét-
nek vilagossaga, pedig tulajdonképen csak foszforeszcenciaja.

Végre ez a sotétben é16, de csodds szenzériumu lélek
tele van az ¢let vagyaval; energiai vannak, melyek folyton-
folyvast napot sejtenek, napot szomjaznak s feléje tornek.
Hogy éjben allnak, az nem jelenti azt, hogy életet nem hor-
doznak, vagy épen hogy az élettel ellenkeznek. Hiszen van
a tengerfenéknek is élete s annak energidja megkiizd a folotte
allo vizoszlop sulyaval; van a barlangok sotét éjének is
valami élete, s amennyiben van, annyira fesziil s fejlik, s
szeretni s szaporodni, tehit mindig lenni akar : épugy van a
mi lelkiinknek is élete, vannak energidi, ¢j s homaly dacéra,
melyeket ki kell fejlesztenem s melyek raképesitenek, hogy
az éjt megilljam s azon at a napsugirba jussak. Mi lehetne
pedig a homaly s az éj energidja mas, mint a f6ltétlen odaadas
¢s hit az erds Istenbe, kivel a fiiggés, a bizalom és szeretet
viszonydban &llok. Kapcsolatom van vele; szenzoériumos
lelkem Kkiérzi 6t ; 1élek, szellem 6 is, s kapesolatom az Istenhez
személyes tiszteletté, imadassa s baratsigga lesz. A homaly
ekkép tele van lélekkel és varakozissal ; a jelen tele van fej-
l6déssel s a jovének siirgetésével. Ez a homaly nem szed szét
s nem kedvetlenit el, mert nem siri homaly, hanem a vég-
telenség tornacanak homalya. Nem a kripta homdlya, hanem
éjtszaka, fejem folott csillagokkal, engem koszontd, tavoli
vilagokkal. E homaly nekem nem kin, hiszen életem s eré6m
miljdje, mely hordoz és szolgal.

Igy értem azt, hogy a végtelenséget denevérszarnyakon
jarom, Létni keveset latok, de a homalyt tapogatom ; van
lelki érzékem, ezzel ismerek s eligazodom. Az intuicié nap-
vildga helyett az ismeretnek mécsese s a vagynak lendiilete
vezet.



A kenyérillatu csokrol.
(1910)

Egy nagy szeretet édes csokjarol s annak lelkiiletérs)
akarok most irni, arr6l a csékrél, melyet dszkor nyom az
édesapa, az édesanya az iskoldba tavozé kis legények s
leanyok piros orcaira, — s lelkérsl akarok irni, mert van
benne mély értelem és sok vagyodas. Igen, van e csékban
szeretet, szenvedély, indulat, reménység annyi, hogy szinte
nem illik bele az §szi iddbe, s Ggy latszik, hogy annak a csok-
nak inkabb tavaszkor kellene elcsattannia, mikor kikeletrsl,
szebb ¢letrdl, erérél s boldogsagrél almodik ember és ter-
mészet, nem pedig mikor hervad az élet.

S mégis nagyon jokor adjak, mikor 6szkor adjak a sziilék
gyermekeiknek ezt a bucsucsékot, mert nekem legalabb ugy
latszik, hogy e bucstcsékon nem tavaszi roézsak, nem mezei
viragok illata érzik meg, hanem kenyérillat; ugy tetszik
nckem, mintha a sziinid6t zard s az iskolaba int6 bucsdzaskor
a sziil6t s gyermeket a megszegett friss kenyér parazata
venné koril ; s ha szimbolumot keresnék neki, a csoknak is,
meg pszicholégiajanak is, (ha) Kkifejezésre akarndm hozni
azt az értelmet, mely a sziilében zavarosan, a gyermekben
pedig sehogysem ébred ¢éntudatra, hat nem valasztanék ma-
gyarazé hasonlataul sem csillagot, sem virdgot, hanem azt
hinném, hogy e cs6k szimboluma a kenyér, s pszichéje a
kenyérillat.

S mikor ezt allitom s ily prézainak latszé képet valasz-
tok, nem akarom ezzel becsmérelni a sziiléi szeretetet s még
kevésbbé lefokozni eszményiségét ; ugyancsak ezaltal nem
azonositom az ifjusag buzdulasat s lelkesiilését a létért valo
kiizdelem lapos érdekeivel : s6t ellenkezdleg, nekem ez a
megszegett kenyér s ez a friss kenyérparazat nagy kotelessé-
get, tehit nagy eszméket juttat emlékezetembe s oly irdny-
zatot jelent, mely csak azért latszik prézainak, mert minden-
napi, de kiilonben félséges mint a napsugar, s nélkiilozhetet-
len mint a lehelet.
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Jelenti ugyanis e csok kenyérillata azt az aggods szere-
Lletet, mely a gyermek jovend$ sorsara gondol : neki palyat
nyitni, 6t diploméhoz juttatni térekszik, széval, mely kenye-
ret akar biztositani. A kenyérrel azutin természetesen be
nem éri, hanem képzeletében a kenyérillat ibolyaszin tav-
latta szélesiil, melyben a reménység himzi «bajos ecsettel» a
fia s a ledny boldogsagat, festi szinesen, tiizesen a karriér, a
hatalom, a szerencse dlomképeit. S természetesen ez is kenyér,
csakhogy sok kenyér, s hozza vajas-, mézeskenyér, de mégis
csak kenyér!

S ezért a jévendd, csak megalmodott kenyérért, gyerme-
kének kenyeréért, tori meg a sziilé a maga kenyerét, s gyak-
ran nem is tori, hanem egészen odaadja a magaét, megvonja
magatol, megvonja szajatol azt a keserves kenyeret s gyer-
mekének adja. Anyagi erejének végsé megfeszitésével, vagy
ha nem is igy, de mindig nagy aldozatokkal azon van, hogy
iskolaztassa lanyat, tanittassa fiat. A falusi és kisvarosi intel-
ligencidnak szil6i szeretetén, a kisbirtokosok, gazdatisztek,
jegyzdk, taniték szill§i gondjain s 4ldozatain bizeny mindig
kenyérillat, sokszor, tin legtébbszor, keserves kenyértorés
illata érzik meg, s csak azon az aron képesek 6k fiaikat,
lednyaikat varosokba iskoldba adni.

Mar most kimondom, hogy nemcsak nem ellenkezem
azzal, hogy ez a bucsiicsok kenyérillata legyen, nemesak nem
szélom le a kenyérillatd torekvéseket: hanem inkabb azt
hibaztatom, hogy ez a kenyér utan nézé gond s ez a kenyér-
biztosité torekvés nem elég realis. Oriilnék a kenyérillatnak,
ha igazan az volna ; kivanniam, hogy téltse ki a sziil§ lelkét ;
de sajnos, azt kell Jatnom, hogy a sziil6i csékban a kenyérillat
sokszor csak abrand és alom, — hogy a torekvés a gyermek
kenyerének biztositdsdra oncsalédas s nagy tévedés, s kovet-
kezéleg, hogy az én képletes beszédemben is e csok szim-
bolumat meg kellene valtoztatnom, s nem frissen szegett
kenyérdarabrdl, hanem hiu almok 4brandos é&jében 1szd
holdvilagrol, a csaléka holdnak karéjarél kellene beszélnem.

Latom ugyanis, hogy ez a jéindulata sziil6i szeretet
gyakran mily esztelen, mikor nem tekinti sem gyermekeinek
tehetségét, sem a maga anyagi viszonyait, s a hosszantart6
iskolazas téméntelen koltségeit, hanem nagyzoan helytelen
palyavalasztas elé tereli gyermekét. Latom, mily kegyetlen,
mikor éhezésnek, ziillésnek teszi ki fiat, s hosoprésbdl €16
technikust, népkonyhara vigy6do osvostanhallgatét, «agyra
jard» jogaszt kiild a févarosba, Bizony nem kenyér ez, hanem
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éhenkoraszsag, s azon a bucsicsokon, mely ily esélyek felé
kiildi azt, akit szeret, ugyancsak nem érezhetik meg a kenyér
illata !

Legyen a palyavalasztds, legyen a kenyérkereset iranya
reélis ; oly realis, mint a karaj kenyér, s ne dobja ki senki a
gyermekét képtelen s nyomortisagos vergédések utveszigire.
Az éhes diakot, a lakas nélkiili joghallgatot kenyérillat nem
kornyékezi. Tudom, hogy van, aki igy is célt ér, de hanyan
vesznek, hanyan ziillenek el ! A multkan tan tébben boldo-
gultak, de most egyre kevesebben érnek célt, és szent igaz,
hogy egynek szerencséjét kilencvenkilenc nyomortsaga kor-
nyékezi.

Szeretném, ha az a sziil6i csok kenyérillata lenne abban
az értelemben is, hogy bele tudja csokolni az ifji nemzedékbe
a kenyérkeresetre raképesité munkanak szeretetét s a kéte-
lesség komoly folfogasat. Ne legyen a gyermek sorsa nélkiils-
zés, de ne is legyen kényelem ; adjunk neki annyit, amennyi
az egyszerd, igénylelen léthez, a munkabirashoz kell ; cseng-
jen fiilében az a fegyelmezd s neveld sz6, hogy wincsen»,
miné]l gyakrabban, s érvényesitsiik Nansen szavat a nevelés-
ben : «<En magam gydnge ember vagyok, de ami eré s kitartas
van bennem, azt szigoru nevelésemnek koszénom. Nem aka-
rom épen mondani, hogy a neveléshez bot és biintetés kell ;
de azt hangsitilyozom, hogy oda is az kell, ami az egész életbe,
tudniillik nagy komolysag. A gyermekeket dnmegtagadéasra
s arra kell nevelni, hogy segitsenek magukon. Varrjak {6l 6k
maguk a nadraggombot, s cip6t-csizmat mindenki maga tisz-
titson. Azel6tt atlag magunknak kellett kis apré-cseprd igé-
nyeinket kielégiteniink, s az j6, mert erft, jellemet, egyéni-
séget nevel». Ez is kenyérillat.

Az okos palyavilasztds s a reélis munka e kenyérillataval
kapcsolatba kell hozni a tobbit, azt, amit a sziil§ szintén akar,
st amit inkabb kell akarnia, mint a kenyeret, s ez a tébbi a
gyermek boldogsaga. A sziil6i esok voltaképen ezt ahilozza.
Nem érné be vele, hogy gyermekének kenyere legyen, ha
boldog vagy legalabb is boldogulni tudé ember nem valnék
bel6le. S ez a boldogsag nem vagyon, nem is diploma vagy
allas, hanem az embernek a lelkisllapota ; nem pénz, nem
rang, hanem lélek : hivg, tiszta, nemes, jéindulatu, kitarto,
torekvé, tirelmes, harménikus lelkiilet. Ez az idedlis {61fogas
elsé benyomésra elvonatkozni latszik kenyértdl s a kenyér-
kereseltdl, s ugy tetszik, mintha foldfeletti magaslatokra
emelné az embert, s feledtetne vele vilagot s létért valé har-
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cot; pedig dehogy emel ki, dehogy feledtet; sét épen otl
lenn, ott a vildg harcterén, hol minden csak azt zugja, azt
suttogja, hogy «kenyeret, kenyeret», «tedd, hogy a kovek is
kenyerekké legyenck», — ott, hol az ember mindent feledne
s aldozna f6l a kenyérért, — ott hozza ontudatra, hogy a
kenyérhez is els6sorban 1élek kell, hogy az ember kenyérbdl
meg nem ¢€l, s hogy a kenyér is csak akkor ad életet, ha lélek
van hozza, mert @emcsak kenyérbdl él az ember, hanem
minden igébél, mely az Isten szajabol jon». Tehat Isten lelke
nélkiil éltet6 kenyér nincs ; Isten szelleme nélkiil kenyérillat
sincs |

Ezt a kenyérillatot varazsoljuk bele a nevelésbe ; ezt az
iide, friss, de kemény lelket verjiik bele ifjiisagunkba ! Nevei-
jik ugy, hogy dolgozni, faradni, kiizdeni megtanuljon, hogy
a puhasigot s a szentimentalizmust megvesse s 6nmegtaga-
dasaiban raszokjék az élet keménységére; Isten-félelem,
onmeggy6zés, munkassag, igénytelenség, ez legyen szelleme ;
lelkesiiljon a folségesért, tisztelje az eszményt, torekedjék a
jobb utan., Ebb6l valo az erkolesi erd s a jellem ; ebbél az
eszményiségnek a gyakorlatisiggal val6é az a parositasa, mely
a kébél is kenyeret teremt ; nélkiile pedig a kenyér is k§vé,
az élet is izetlen unalmas napszamma valik.

Ime, a sziil6i bucsicsdk mélyértelmt imadsag : Kenye-
ret adj, Uram, a mi kenyeriinket, azt a titokzatos, mindennapi
kenyeriinket add meg nekiink s fiainknak !



Aki onmaganal nagyobb.
(1911)8

A tudomany az Oskorszak néhany kihalt allatfajat pro-
fétai alakoknak hivja, még pedig azért, mert egyes jellegeik-
ben és vonasaikban akkor még nem létezé s csak késébb ki-
alakulé 4llattipusokra ismerhetiink. Igy példanl voltak éskori
allatok, amelyek baromra és sertésre, méasok, melyek kutyéara,
kecskére emlékeztelnek. Az ugynevezett profétai alakokban
leh4t azok a jellegek még egyiitt voitak, melyek késébb
mintha kiilénvaltak volna, 's akinek a szeme megakad raj-
tuk, annak ugy tetszik, mintha egy darab jévendét nézne
ki bel6liik, — azt, ami majd csak lesz. Ep azért furcsa, sejtel-
mes alakok ; valésagos szfinxek.

Ez a préfétai jelleg, ez a szfinxszerii sejtelmesség azon-
ban ott borong az egész természeten, a csillagviligon ép-
ugy, mint az életen, s oly Altalanos, amily 4Altalinos maga a
fejlédés. Ami fejlik, az mind préfétal; az mind jelzi vala-
hogyan a jovend6t. Mar pedig az egész élet fejlik és folyik ;
tehat abba, ami csak lesz, abba hajlik ; minden jelen jovét
készit el6 ; minden élel a jovenddbe siel ; semmi sem kész,
hanem minden késziil, az egy végtelen Istenen kiviil. Ugyan-
csak mondhatjuk, hogy ami van, az még csak valami; ami
pedig lesz, az meg mar valami tobb is s kiilonb is lesz. Ugyan-
ezt a profétai vonast litom a nagy geologiai korszakokon, —
ezt latom a kultidra valtozatain, — ezt a tudomany s a tech-
nika rendszerein s az ember-alkotta vilagok arculatan.

De megvan ez a prdféfai vonds az egyes emberen is; s6t
ugy van meg, mint semmi egyében, s e tekintetben minden-
kinek arcarol leolvasom a szentirasi kérdést : quid putas, puer
" iste erit? Mit gondolsz, mi lesz bel6led? S mikor ezt kérdem,
nem a karriérre gondolok, nem az érvényesiilésre, nem a gazda-
godésra, hanem az egyéniségre. Nekem ez a kérdés azt jelenti,
hogy nem tudom, mivé alakul 4t a lelkem, — nem tudom
mint valtoznak el sokban nézeteim, — nem tudom, mily
iranyzatokba keriilék s mily benyomasokbél szovédik egybe
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ontudatom, — nem tudom, hogy mily ered6vé egyesiilnek a
kiviillrél vett, vagy a lélek mélységeibdl fakadé inditasok.
Pszichologidm, ontudatom tipusa s tartalma is fejlédéfélben
van, késziil; sohasem lesz készen. Nem félek e tavlatoktol,
bar érzem, hogy énmagam el6tt sejtelmes alakkd valom.
Tobbet sejtek, mint 1atok, mikor 6ntudatomba nézek ; sejtel-
mektél eltelve nézem onmagamat, ezt a sejtelmes valakit, s
azok a kiilonben ismeretes vonéisok, melyeket a tikdrben s az
allovizekben annyiszor lattam, mintha fatyolla szévédnének ;
mintha nyiltszemii szfinxxé mereviilne arcom, de meg mo-
solyogna is, s a beszédes mosolybol azt érteném meg: 6 gorog
filozofia, mily lehetetlenség elé allitottad az embert, mikor
azt kivantad téle, hogy ismerje meg magat! Megismernie
onmagat igazan, kimeritenie ezt a titokzatos valot mar csak
azért sem lehet neki, mert ami most 6, az csak valami, s ami
még nem 6, hanem csak lesz, azt kimeritenie s megismernie
most nem lehet.

S valéban, minél jobban elmélyediink, annal inkabb
észrevessziik, hogy mikor magunkra gondolunk, akkor arrél
az «ém-rél, arrél a «élek»-rél, arrdl az «ontudat»-rol alkotunk
ugyan magunknak valami fogalmat; de mily keveset mond
mindez a fogalom s mily keveset fog meg abbol, ami van,
ami abbél az énb6l s abbol a lélekbél bennem van. Mond
ugyan valamit, de a lelki valésagot, a lélek mélységeit, azt a
szellemi vilagot, melybél maga ez a sok fogalom fakad, nagyon
gybngén, szegényesen mutatja be. Az o6ntudat értelmi tar-
talma csak egy kis lampas, mely belevilagit az éjtszakaba; az
az ontudat csak egy kis ketyegd, regisztralé késziilék, melyen
az ontudat alatt s ontudaton tul fekvé mélységekbdl gerje-
delmek, érzések, ingerek, vagyak villannak at; de ez az
apparatus, melynek szava csak az, hogy kip-kip, arra ugyan-
csak nem képes, hogy a Iélek valosagat Gnmagaban meg-
ragadja s annak az dntudatlan s megkozelithetetlen mélység-
nek fenekére vilagitson. S ez nem azt jelenti, hogy nincs isme-
retiink ; sem azt, hogy a belatds s az értelmes Ontudat az
embert dolgaiban el nem igazithatja, de csak azt jelenti, hogy
az emberi lélek, melybdl a tudat s az ontudat is fakad, mér-
hetlentil nagyobb valosdg, mint ahogyan az ontudatban
jelentkezik, s hogy ezek a jelentkezésekis, bar tipusuk ugyanaz,
észrevétleniil is el-elvaltoznak, mert mas-mas befolyasok ala
keriilnek, melyek itéleteinkre s értékeléseinkre is behatnak.
Ez az én mai felfogasom x, y targyr6l nem az, melyet ugyane
targyrol évek mulva formalok ; késbbi felfogasomat ugyanis
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sokféle mas behatas és inger tarkazza. Az az «én» egyre mas,
sokféle arnyalattal elvaltozott ontudata énmaganak, mely-
ben érzések, hangulatok jarnak, vonzalmak s taszitasok, ger-
jedelmek s aggalyok, szaraz s lelkes hangulatok valtakoznak,
s egy sem kérdi, hogy szabad-e lennidk ; gyokeriik az éntudat-
lan l¢élek, ott fakadnak.

Nem lehet tehat eléggé hangsiilyoznunk, hogy igenis
levifélben, alakuldfélben vagyunk, hogy az életfolyamat, mely
nem kész, s hogy az ontudat arculata sok értelmi, érzelmi
s értékelési vonast, illet6leg nagy elvaltozasokat szenved.
Mindez azt mutatja, hogy a lélek valésaga, az a nagy valami,
amibdl fakad belatas, érzés, inger, indulat, vagy és akarat,
lefelé is, folfelé is, mérhetleniil t6bb, mint aminek ismeretére
jutunk. Mindez azt mutatja, hogy annak a leleknek van isme-
retlen, mert éntudatlan valdsdga, mely forrasozé feneke a ger-
jedelmeknek s hajlamoknak ; mutatja, hogy az a valdsdg nem
lép bele a maga eredetiségében dntudalomba s nem olvad fil érzéssé,
ismerellé, s hogy térvényei érvényesiilnek, akar ismerem azo-
kat, akar nem : széval az az «én», az a tudatos «valaki», az
csak némi villandsokban mutatkozik be. Ezeket a villanéso-
kat felfogom ; ezek az én tudomanyom oénmagamrél; ezzel
vilagitok r4 magamra. De vildgitdsom nem ldtds, hanem kével-
keztefés, s ami csodalatos s szinte hibeletlen, hogy nem érek
dnmagamhoz kozvetleniil, hanem csak kovetkezlelések révén. Az
embernek, a léleknek 6nmagara, mivoltara, sajatsagaira csak
kovetkeztetni lehet, — csak kovetkeztetéssel, tehat absztrak-
ciékon at tudom meg, hogy mi vagyck, ki vagyok, hogy lel-
kem van-e s halhalatlan vagyok-e . .. Onarcunkat jelenlegi be-
helyezkedésiink szerint nem ldthatjuk meg soha.

Mindezek utan tudom, hogy lesz, aki e szerény tudattol
elszontyolodik s tan skeptikussa is valik, de lesz, aki ép ebbél
a nagy szerénységbdl mast hoz le, még pedig azt, hogy ime
ez a szerénység s szegénység, ez a penombra és sejtelmesség
tiinteti fol azt a prdfétai jelleget, melyet a lélek magan hord ;
az sejteti meg vele, hogy az a nagy ismeretlen lélek nincs ki-
meritve azokkal az ontudati villandsokkal, s a reflexitk sze-
rény lampaja a lélek vilagat ugyancsak be nem vilagitja.
Megsejteti vele, hogy a léleknek megkozelithetlen, de folyton
forrasozé fenekébél sokkal szebb, melegebb, gazdagabb élet
fakadhat, s van ott mélység, melynek sokféle s szinte képzel-
hetetlen megnyilatkozésai s kitorései lehetnek. — Ha most
is vannak szentebb pillanataink, melyekben a lélek egészen
maskép, a kozonséges érzést messze f6lilmulo tisztasigban s
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folsegben mutatkozik be; ha most is vannak reggeleink,
melyekben a lélek tgy ébred, hogy biivds, hajnali fények
lejtenek el rajta s elvaltozik koriilotte a vilag, mert beléle tért
ki az 1 vilagossag ; ha most is vannak az enthuziazmusnak
§ a rajongasnak, az inspiraciéonak s hatalmi ¢éntudatnak iin-
nepi f6lemelkedései, mikor elhagyva az orszagutakat, hegy-
csucsokon jdrumk : ez mind az 6ntudatlan, ismeretlen, fene-
ketlen mélységekbédl valo. Ebbe a mélységbe belevilagit a
hipnotizmus, a telepathia, a szomnambulizmus is, mikor az
érzékenységnek csodalatos fokozasaiban nyilvanvalova lesz
elttiink, hogy mire képes a lélek. Ugyancsak barmily allast
foglaljunk is el az okkultizmussal szemben s bArmint magyaraz-
zuk is tiineményeit, sok esetben csak a lelki dntudat ritka
bemutatkozasinak kell e tiineményeket venniink, melyek a
tejlédés s a tobb-élet Iehetdségei elé allitanak s azokat kiemelik.

Az életnek s a léleknek, mint a valosag némi s részleges
bemutatkozasianak alapjan &Il hifink is a tovabbi életrdl.
A szentiras azt mondja, hogy «Isten magva» vagyunk. A Iélek
ereje s az élet titka e szerint beliil van ; a magnak héja pedig
a mi mostani ontudatunk. Ebben az éntudatban, ebben a
héjban adja magat a lélek s az élet itt és most; de azért a
tulajdonképeni valojat meg nem tapasztalhatjuk, s azt, hogy
mas kériilmeények kozt mily élet fakad beléle, el nem kép-
zelhetjiik.

Ez az én tlapaszialati ontudatom tehdt csak a szfinz arca,
mogo6tte, az arc mogott itl a 1élek, az a még eddig ki nem deri-
tett vilag, melyrél az apostol irja : Szerelmesim, most Isten
fiai vagyunk, de még nincs kijelentve, hogy milyenek lesziink.
Tudjuk azonban, hogy mikor & meg fog jelenni, hasonlok
lesziink hozzéaja ; mert latni fogjuk 6t, amint vagyon» (1. Jan.
3, 2). Tehat a mag kipattan héjabol s erjedni s fakadni fog,
s a szfinx kilép titokzatossagabol s megelevenedik rajta min-
den, amli merev, s megkozelithetetlen mélysége tapasztalatia,
latassa s érzéssé lesz.

Addig pedig csak megyek s jarok ezzel a lelkemben rejld,
elképzelhetlen vilaggal, s ugy érzem, hogy én is prdfétai alak
vagyok, mely a megtapasztalhaté valésagon tul mérhetetlen,
meg nem tapasztalhaté valésagot hordoz ugyan magaban,
de azt ontudatiba ezidészerint nem léptetheti. A tudat s
ontudat, az ¢rzés és akarat kicsiny, kevés tehat bennem,
de a lélek, az nagy, s az élet az 6cean, s én valaki s valami
vagyok beléle, de leszek majd (obb is ; amikor az Isten mag-
vabol Isten nd ki.



Csendes orak.
(1911)%

Az Oltariszentség el6tt eltoltott csendes 6rak, vagy leg-
alabb hosszi percek nélkiil meg nem lehetiink, miutan azok-
ban kell lelki életiinknek egy nagyon-nagyon fontos feladatat
oldozgatnunk, t.i. 6nmagunkat megtalalnunk. Lelki élet ez
elmélyedések nélkiil nincs, aminthogy 6nmagunkat sem talal-
hatjuk meg Snmagunkon kiviil, s a tokélyesbiilés sem esik
meg 6nmagunkba térés nélkiil. Imankban s elmélyedésiink-
ben allunk szemt6l-szembe Istennel, s az 6 vildgossdgaban
kutatjuk at belsd vilagunkat, az indulatok s érzések s mocca-
nasck gydkérszalain kezdve {5l az éntudatos, erds akarasok
s nyugodt, biztos elhatarozasok ronajaig; végig néziink ma-
gunkon az Onszeretet veszedelmeit6l kioktatott, gyanakvé
vizsga szemmel, hogy minél jobban belelathassunk sziviink
redéi kozé, s minél keményebb s kitartobb korrektura ala
foghassuk az én-t, ezt a fogalmazasi, stilizalasi, kiviteli hibak-
t6l hemzseg6 probaéletet i

Ezt a szorgalmas s lelkiismeretes s xmédkozo korrekturat
senki méasra nem bizhatjuk ; ezt a szolgilatot kiralynak, kol-
dusnak énmagénak kell végeznie ; tartozik azzal 6nmaganak,
tartozik jobb-maganak, aki alakuloban van benne. Ugyan-
csak ettdl a munkat6l nem ment 61 semmiiéle elfoglaltsag ;
mert ugyan kinek éljiink elsésorban, ha nem magunknak, s
élhetiink-e masoknak, ha 6nmagunkban szerencsés egyedekké
ki nem alakulunk? Végre is minden ember énmaganak kinja
vagy orome ¢éntudatdanak tartalma szerint, s mindenkinek a
legiontosabb féladvanya Gnélete; ezt a f6ladvanyt meg kell
csinalni s az ontudatnak azt a tartalmat atvissziik az orokké-
valésigba is ; attol a halal sem foszt meg, illetdleg az alol a
halal sem szabadit f6l. Ha sokan vannak, akik kevésre men-
nek a tokeletesedés utjan, vagy akik nagyhamar belefarad-
nak, ennek az elmaradasnak s elfaradasnak nyilt titka bizo-
nyéra az, hogy nem asnak magukba mélyen, hogy nem nézik

Prohdszka : Magassagok felé. 13
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lelkiiket élesen, hogy nem jutnak tisztiba magukkal s azzal
az Oszténds, veszélyes, otletes, fegyelmezetlen belsd vilaggal,
mely irnyt ad vagyaiknak s befolyasolja akarasukat.

Erre a csendes, elmélyedd onalakitasra, ontisztitasra s
atvaltozasra rasegit minket Jézus a szeretet szentségében.

Az Oltariszentség légkore ellenkezik a feliletes s rend-
szertelen lelkiilettel, s ép azért, aki az Ur Jézus felé lép, s még
inkabb, aki mar Jézus felé huz az Oltariszentségben, észre
fogja magéan venni, hogy figyelme 6nmagaba fordul s érzéke
tamad bels§ lelkivilaganak hozzaértébb szemléletére s cél-
tudatos s fegyelmezett kezelésére. Az Oltariszentség ugyanis
titokzatos bels6séget takar, s azért az ahitatnak iranya is ez :
a titokzatos belsdség | A szent titok isteni életet ad elénk, de
lefatyolozva adja ; szem nem latja, de a hit hiszi s tudja, hogy
itt beliil fakad s fejlik, hogy itt beliil vagyik s fesziil s emel-
kedik ég felé egy végtelen tokéletességli s kimondhatatlanul
gazdag élet. S ez az élet sugarzik a lélekre, s csendes ékes-
szolassal hirdeti : benned is megvannak az isteni életnek ki-
kezdései ; te is telve vagy ontudatlan raképesitéssel ; lelked-
ben szunnyad a hivatas, hogy élvezd s bird a mélyebb s mele-
gebb életet ; furj hat magadba, mélyitsd ki lelkedet s tajé-
kozédjal indulataid jardsa f6l6tt. Lesz itt dolog elég ; de nézz
ram : lelkem bels6é vilaga elég nekem, az Isten fianak; on-
magamban érintkezem a velem egyesiilt végtelen Istennel;
6 tiikkrozik rajtam s én rajta ; 6 eltolt engem, s én folyton emel-
kedem feléje, 6rvendek benne s élvezem 6t. Ez aztan az élet,
mely nekem jo, s melytdl erés s j6 leszek mésoknak is |

Az Oltariszentség el6tt elmélyedve atérzem, hogy amit
Krisztus tett, azt nekem is meg kell tennem ; az féladatom
is, meg utam is. Ugy 4llok el6tte, mint a pusztiba, a maginyba
vezet6 ut kikezdésén; minél tovabb megyek rajta, annél
titokzatosabb csendbe keriilok bele, s minél inkabb iil el a
larma s hal el minden zaj, annal hangosabban dobog a szivem,
s dobbanasaib6l beszéd kerekedik s lelkem nyelvét hallom s
értem meg. Belop6dzik lelkembe is a magany, s megtanulok
Istennel érintkezni ; hallom kitogésait s gancsait ; kérdéseket
vetek {6l én is, panaszosnak beallok én is, s okulok s javulok,
még pedig nem a kiilsé szotdl, nem felebardtom szavaitol,
hanem lelkem Mesterének s Uranak utmutatasaitol. Megsze-
retem e maganyt, mert hangos s beszédes nekem ; megszere-
tem az dnmagambatérést, mert jobb s melegebb ember leszek
téle, s Jézusnak kozelléte hozzam a Szentségben titokzatos
lelki kozelséggé lesz bennem, ugy értve azt, hogy koézeleh!
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jutok hozz4, mert nemesebben gondolkozom, tisztabb szan-
dékokbdl cselekszem, s melegebben s lelkesebben akarok.

Eszreveszem az elmélyedéseimben azt is, hogy a magany
szeretetét s az énmagabatérés sziikségességét az Ur Jézus
nemcsak szentségi létében, hanem torténeti életében is siir-
gette s 6nmaga gyakorolta, s hogy e részben nemcsak hogy
nem valtoztatott modszert az Ur, hanem ellenkezéleg az
Oltéariszentség szinte szembesz6kébben nyomatékozza s emeli
ki Jézus lelkének e jellemvonasat. Annak a legszebb, leg-
lelkibb léleknek mindig egy s ugyanaz a gravitaciéja volt a
magéanyba s a maganyban magaba s 6nmagan at az Istenbe ;
szent volt a lelke a szomitol a csendes érdkra. Ezekr6l mond-
hatta igazan : wezek az én 6raim», s mindenikrél : «ez az én
6ram » A kanai menyegzdben azt mondja az els6 csodanak
‘még jelen nem levé idejérél : még nem jott el az én 6ram,
t. i. a csodatevés 6raja. Ugy képzelem, hogy az Ur Jézust,
ahol jart, ahol beszélt, amikor tanitott s prédikalt, tébbszér
meg-meg kornyékezte a gondolat : miker jdsz el, édes oram?
De nem a csodatevés, hanem az elmélyedés, a magabatérés,
az Istenben valé megpihenés s foliidiilés oraja. Ez volt az 6
legédesebb 6raja. Ezt az 6rat nem sokalta, mert tudta, hogy
a vildgossag és bolcseség, a_josag és szépség, az erd és lelke-
siilés, a foliidiilés és batorsag Istentdl jon, s hogy azt nekiink
Isten forrasaibél kell meriteniink, melyek lelkiinkben nyil-
nak. Az iméadsag csendes, édes 6rai erdt, tavaszt hoztak neki ;
utdnuk mindig batorsdgosan szallt le az élet kiizdelmeibe,
a hitetlen tanitvanyok, az alnok farizeusok s egyallalaban a
biint6l s gondtél elgyotort emberek kozé. O, a Mester, oda-
forrasztja fecsegd torkunkra a kénnyelmil szét, hogy nincs
idénk Istenbe elmélyedni, s hogy sok a dolgunk s nem ériink
r4 foliidiilni, megajulni, megujhodni. Példajaval hirdeti s az
Oltériszentség intézményében, a csendes imadas s érintkezés
szentségében - a lelkiéletnek is elsé torvényévé avatta azt,
hogy a munka 6rait {61 kell valtaniok a pihenés érainak, s a
hangos, zsivajos 6rak utan kovetkeznitk kell ezeknek a csen-
des drdknak; igy kivanja azt annak az isteni életnek valté-
gaz%as;’iga, melyet példanyképiill énmagiban mutatott fol
az Ur

Aki teh&t sokat akar dolgozni Istenért s a lelkekért, s
aki elsé sorban énmagdban akar Krisztushoz s kegyelméhez mélts,
szebb vildgol leremteni, az fogja le maga szdmara a csendes
6rdkat az Oltariszentség eldtt s eszkdzolje ott azokat a mély
furasokat, melyekbdl a szellemi vilag eréforrasai fakadnak

13*
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tol. A szentek e részben mind eucharisztikusok, mindnyéjan
az Istenbe vald elmeriilés csendes érdinak kedvelfi. S ebben
nincs killonbség az 6- s az Gjszovetség valasztottjai kozt.
Déniel, a khald cs4szarsag harom helytartéinak egyike, ugyan-
csak el volt foglalva ; dea tomérdek munkéban nem hogy el-
felejtette, de sokkal jobban kiérezte, hogy poginy kornye-
zetében az § tiindskls fehér ruhajat csak akkor s ugy o6vhatja
meg minden foltt6l, ha naponkint haromszor megy f6l haza-
nak lapos tetejére s arccal Jeruzsalem felé fordulva keresi az
Urat s élvezi a maga csendes érdit. O nem élhetett s nem gy6z-
hetett csendes o6rak nélkiil. Kiilénb vagyok-e nala, s gondol-
hatom-e, hogy nem szorulok rajuk? ! S honnan vette Mozes
az er6t, hogy ugy allva mint az ujjam lazadé szazezrek kozt,
nem vesztette el sem fejét, sem hitét, s faradhatlanul igaz-
gatta népét pusztakbol ki az igéret foldje felé? Ez a csodalatos
ember a szentiras szerint ugy érintkezett Istennel, mint ember
szokott érintkezni s beszélni baratjaval ; ott kapta az Ur
utasitasait ; hogy cselekedjék a példakép szerint, mely neki
a hegyen megmutattatott ; ott id6zott sokd, s nemesak csen-
des érdi voltak, hanem csendes napjai, nem egy-ketts, hanem
egyszerre negyven is, a szentirés szavai szerint: «és folméne
a hegyre, és ott vala negyven nap és negyven é&jjel». Isten
volt tanitdja, vigasztaloja, s minden bajaban félkereste az
«Ur arcat» ; meg is talalta azt!

A mi erésédésiinknek s szerencsésebb fejl§désiinknek
titka szintén a sokszor megismeételt csendes 6ra; mélyedjiink
el benne s szokjunk ra ez érakban az «Ur arcanak folkeresé-
séren. Nézziink biztos hittel az Ur arcaba, hogy azutan meg-
lathessuk onarcunkat; tekintsiink alazatos biinbanattal én-
arcunkra, hogy anndl felhdtlenebb szépségben ragyogjon le
rank az Ur arca. Ez a két latomads toltson ki sok csendes drl,
akkor bizonyéra elvaltozunk majd mi is, s valamikép beiga-
zul rélunk is, hogy arcunk fényes s lelkiink meleg s sziviink
erds lesz az «Urral valé beszélgetés miatts,



A kultdrarél.
(1913)%6

Mennyi csodds harmoénia pihen azokban a hirokban,
mennyi dal, mennyi ének szunnyad némén fuvolékban,
harsondkban. Mindezeknek pedig a felébresztéje, a kitapoga-
t6ja az emberi lélek. Es én azt gondolom, hogy mily sok nagy,
csodélatos, sokféle vilag, mennyi szépség, bholdogsag, tékéle-
tesség pihen a mi kulturaalatti rétegeinkben ; mennyi szép-
séget, mennyi boldogsagot lehetne kiteremteni, el§varazsolni
¢bb6l a minket kérnyékez6 valosaghél. Ide igazan szintén
harmonizalé tehetség, ide élet-ébreszté energia, ide kultir-
misszi6 kell, mely alacsonysagbol felsébb szintajakat, mely
durvasagbol finom életet, finomabb miveltséget tud eld-
teremteni. Es ezt a nagy munkat végzi az emberi ész, végzi az
emberi akarat; és ezen nagy zaszlo6 ala, a kultura zaszlaja
ala szeg6dik manapsagugyszolvan minden térekvés tudomany-
ban, mivészetben, gazdasagban, tarsadalomban, [és] azon
német kozmondas szerint : Wo Konige bauen, da stéhnen die
Karrner : ahol a kiralyok épitenek, ott a kisebb talyigasok,
ha nyé6gnek is, hozzajarulnak az épitéshez.

Minden kultirat két irdnyban kell szolgilni. Az egyik
irAny az ismeretterjesztés, a masik a vallasi, erkélcsi, gazda-
sagi, tarsadalmi, jogi irdnyzatnak finomodasa. Ami az els6t
illeti, az ember bele van &llitva, bele van iiltetve a vilagba :
hisz voltakép allni se tud, jarni se tud, mikor a vilagra jon,
és valami in-kultura, izom-kultura kell, hogy az els6 lépést
megtegye. Bele vagyunk 4llitva a vildgba, de hizunk nincs,
ruhank nines ; foldiink van, de ételiink nines ; erénk volna, de
-az mind szunnyad és pihen ; felettiink ég van, de tele villam-
mal ; koriilottiink tenger, tele veszéllyel ; lélekziink levegé-
Oceant tele miazmakkal, és az élet olyan nagy proéba, az élet-
kialakitds milli6 veszélynek legy§zésével jar. Ide tudas,
hozzaértés kell. Bele kell kapaszkodnom ebbe a féldbe, hogy
anyaf6ldem, éltetd emlém, hazdm legyen. Ezt a levegét meg
kell tisztitani, hogy az életnek lehellete s ne a halal levegdje
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legyen. Ezt a tengert, ezt a villamot, mindent, ami kériilvesz,
le kell fogni, hogy ereje le ne térjon, hanem emeljen. De ezt
mind tiz ujjammal s féleg vilagité szellememmel teszem.
Nekem valyogot kell vetnem, hogy épitsek, szalakat kell
sodornom, hogy ruhat szabhassak, nekem vilagot kell meg-
héditanom, hogy puha fészket épithessek, hogy hazi, tarsa-
dalmi, nemzeti, engem megért6 nemzetkozi kozinséget sze-
rezzek az emberiségben.

Ehhez megértés, elmélkedés, felfogas kell, ehhez sok
ismeret kell. De hogyha én ismeretet ismeretre halmozok,
ha tudomanyos konyveket kényvtar szamra irok, ha csodala-
tos egyetemeket allitok absztraki tudominyoknak, s ha
engem az egész hatalmas tudomény nem vértez fel, nem allit
labra, ha az egész tudomény engem élni meg nem tanit:
akkor én szintén elhalvanyodok, elhervadok, elgyengiilok,
elpusztulok. Kultura: nem tudomany kazal-szamra ; kultira
nem milvészet muzeum-szamra ; kultura: nem tanultsag, absz-
trakt rendszerekbe valé beletalalds. Kultira: a nekem valo
élet alakitasdnak modja, a nekem valé tudasnak érvényesi-
tése; kultira: a nekem valé vilagnak meghéditasa. Es
ugy gondolom, hogy a kultura terjesztésére, dacara a
mai vilag tndomdnyanak, nagy sziikség van. Tudunk sokat,
de hogy igazan emberek volnank a javabol, rolunk allitani
nem lehet. Absztrakt egyetemeken, gimnaziumokban poliroz-
zak esziinket; de hogy ezt a vilagot, ezt az életet, ezt
a vad bikat szarvanal fogva legy6zni, lefogni tudnok, ettsl a
kulturatél nagyon messze vagyunk. Nekiink olyan ismeret-
terjesztés kell, mely élni megtanit, amely minket kiizdeni és
gy6zni képesit. Nekiink olyan ismeretterjesztés kell, amelynek
nyoméban erejénél és szelleménél fogva mi erételjes életet
¢él6, gy6z0 emberek, boldogsigot teremteni tudd nemzet,
emberszamba mend koziilet, kozosség tudjunk lenni. Ha a
karlsbadi forrast miiremekekkel ugy koriilépitik, hogy az
elapad, akkor ez nyomorult munka lenne; ha minket harang-
szerelésre ugy tanitananak, hogy inspiracidinkat elfojtanak,
az nyomorult miivészet lenne; ha gyermekeinket ugy tele-
tomik tudoménnyal, hogy vérszegények lesznek, az emberols,
nemzetpusztité kultura. Kultira — nem ilyen 6lni-tudas,
hanem kiizdeni-, gy6zni-tudas kell nekiink ; oly ismeretterjesz-
tés, amelyt6l az ember életre képesebb, kiizdelemre alkalma-
sabb, gyézelemre hivatottabb lesz. S nekiink ezt a kultarat
ki kell tizniink szemiink elé, mikor az ismeretet akarjuk
terjeszteni.
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De van még egy masik irany, amely 6sszefiigg ezzel, s
amelyre kovetkeztetni lehet az elsébél. A mi kultiranknak
iranya: nagy erkolesi, vallasi, csaladi, tarsadalmi, jogi
értékeknek kiemelése a vilagbol. Ha az ember 1aban allni tud,
lelkének, kedélyének egyensilya még nincsen biztositva.
Valaki kit{iné tancos lehet, és kedélye folyton labilis egyen-
silyban szenvedhet; valaki kiilséleg nagy mivész lehet,
harmonizél hangokat, és nem tudja harméniaba hozni sajat
bels6 vilagat. Epugy nekiink nem elég csak, hogy hazat
épitsiink és abban wvalahogy lakjunk, ler¢jjuk idénket;
nekiink otthon kell abban a hazban és tarsas koziilet. Nekiink
més emberekkel kell élniink. A héz akarmilyen pompés, ha
pusztaban 4ll, végre is siralomhaz. Annak a haznak a szom-
szédos hazak kozitt, az utcaban, a faluban, a varoshan kell
allnia. Nekiink az otthon mellé tarsadalmat kell teremteni;
de az otthon nem harom-négy embernek a szovetkezete,
€8 a tarsadalom nem nagy tomegek egyiittélése, hanem az
otthon a szellem és lélek, a finomsag és szerctet, és az a
tarsadalom lelkiismeret, hiiség, megbizhatésag, iparkodas,
batorsag, jellem. Es az a nemzeti emberség nem sematizmus,
nem népszamlalasi adat, nem statisztika, nem fiziolégia, nem
embertomeg, hanem csodalatos szervezet, melynek lelke az
erény, az erkdles, a hit, és kapcsai nem az izmok, az inak,
hanem az egyiivétartozas, aldozatkészség, szeretet, odaadss.
Ez lesz az igazi kultura, amely ezeket az elemeket ki tudja
emelni. Hogyha egy nép oly alacsony fokon all, hogy van
benne néhany ur, de sok a szolga, az nyomorult kulttra.

Ha vannak tarsadalmi ellentétek — nem kiilénbségek,
akkor hidnyzik a szellem és az élet, hianyzik az igazi kultura.
Ha van tdrsadalom, amelyben az ellentétek §sszeiitkiozésekbe,
krizisekbe kergetik az ifjakat, ha a politikai, a szellemi
vilagban vilagnézetek harca dul, ez nyomas, harc, 6sszeiitks-
z¢és és nem harmonja. Részoktatni O6nmagukat, az egész
tarsadalmat az egyetértésre, az egyiittérzésre, az egyiiit-
mikddésre, a kiilonb6z6 tarsadalmi rétegeket magasabb
tarsadalmi harmoéniara, beleallitani a vildgba az §szinte
joindulat kulturajat, beleallitani a munkasségnak, a meg-
bizhatésignak, hfiségnek szellemét! «Uram, jéjjon el a Te
orszdgod !» Mér igazan imédkozé gyermeked leszek. Atérzem,
hogy ezek oly nagy célok, hogy értiik lelkesiilni kell, de meg-
védeni Oket, a Te felsébb hatalmad, gondviselésed kell.
Bizom, hogy az is meglesz.

Hogy a magyar kultirdnak ebben az irinyban nagy
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szitkségletei vannak, azt mindnydjan tudjuk. Képzeljétek
csak, hogyha tilz iit ki, amint kiiitott egy nagy alf6idi véros-
ban, elhamvad a varoshéaz, a templom, és azutan sz6va tétetik
a dolog, és nyilatkozik a véroskapitany, hogy mikép lehet,
hogy oly kevesen oltottak, a felelet : mert mind részegek
voltak. Istenem, egy ily kulturaba még sok erkolcsi, tarsa-
dalmi nemes betét kell, mig az emberek megallanak és meg-
alljak helyiiket. Hogyha egy asszony, aki biindsen, elvaltan
él férjétdl és méas valakit édesanyja meggyilkolasara biztat
és azutdn az eskiidtszék altal felmentetik, joéllehet a koz-
vélemény elitéli, és a legnagyobb magyar varos viragesokor-
ral j6n az ilyen asszony elé, ugy-e az ily intelligencia és erkolesi
érzés még nagyon silany és alantas? Ide kellenek emelések,
a mélységnek taszitd, emel§ erdi, hogy a kell§ szintajat
clérje.

Hogyha egy orosz konyv megjelenik magyar forditas-
ban és megjelennek a kiilonféle njsagok jelentései, a kozon-
ség mit sem torédik vele, de mikor az ligyészség veszi a
kezébe a Szanint, —mert ez az a kényv — akkor a masodik,
harmadik, negyedik kiadads négyszeres, 6tszoros, hatszoros
aron elfogy, a kozonség tori magat érte, olvassa ezt a remek-
mivet — hiszen az iigyészség remekmiinek deklaralta, —
ugy-e az ilyen kozonség az intelligencianak és az erkolesiség-
nek még nagyon alacsony fokan 4ll, és kell hozza kulturmunka,
hogy valahogyan kiemeljik onnan. Ha lehetséges, hogy a
magyar kézigazgatis mai 4llasa és a magyar lélek gondozéasa
mellett Okorito faluban egy vasarnap délutan nyilt pajtaban
harom-négyszaz legény-leany egyiitt mulat, betorlaszolja,
beszegezi az ajtékat és a szabadon libeg6 lang belekap a
szalmaba és belevész a tiizbe 250 legény-leany ; ugy-e a koz-
erzésnek, a koztapintatnak szinvonala itt még nagyon
alacsony lehet? Azt mondja Napoleon: Vakard meg az
oroszt, rogton kiiitkézik a tatar beldle. En nem akarom
mondani : vakard meg a magyart, és l4sd, mi keriil ki beléle,
hanem bizonyos, hogy egy kis Azsia keriil ki beldle. Nem
veszik sértésnek, ha ezt mondom. De nekiink nem ilyen kultira
kell ; mi dolgozunk, toreksziink, nemesbiiliink, mindeniitt, a
kultiregyletben, iskoldban, csaladban, tarsadalomban, els-
adasokban, szinpadon, mindeniitt; mi szolgaljuk az igazi
nemes kultirat. Nekiink nem az ujsigok lepedéjén papiros-
¢letet €16 kulturélet, nem szopuifancsok, frazisok, nem is
cigany superlativusokban beszél, régi magyar dics§séghdl
¢16sktd8 kultura kell, Ne legyiink nyaktekercsek, kik folyton
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visszanéznek, nem akarnak elfordulni a régi magyar dics6ség-
tél s a jelen nyomorait negligdljak. Epitsiink régi magyar
dicséségiink nyoméban uj realitisokat, a madern vildgban
ij modern kulturat. Nagy nemzedékeknek mélt6 és ne
korcs ivadékai legyiink, és akkor a kultaraja végre is eljon
ennek az orszagnak.



A Lkultira néma zenéje.
(1911)37

Minden kultira voltakép helyes mértékeket keres, s
nemcsak tudast s javakat, hanem inkabb harmoéniat s bol-
dogsagot akar teremteni. Azt mondhatndm tehat, hogy az
igazi kultira az egyes embernek s a tarsadalomnak, legszé-
lesebb értelmében pedig egész torténelmi korszakoknak
néma zenéje.

Furcsa, ellentmondasnak latszé kifejezés ez, hogy «néma
zene» ; masrészt azonban sok jo gondolatot ad, s ép a kul-
turat illetéleg a lényeg elevenjére tapint ; mert a kult@raban
is egyre tobb er6é ébred, egyre t6bb energia szabadul fol;
szalak szovddnek, elemek kombinalédnak ; térténések, folya-
matok kivaltodnak észbonté rohamossaggal ; de minden az
aranyon, a meértéken, a rendszeren fordul meg, s koszénet
az erdében, a munkaban csak akkor lesz, ha azt az egész s
nem a rész élvezi; ha a géniusz sugirzdsabol s a munka
aldasabol miné] t6bb, de egyszersmind minél tébbnek s min-
dig aranyosan s rendszeresen jut. Tehat bdség és fokozas,
de ugyanakkor ardny és mérték is teszi, s ahol ebbdl van,
ott a szellemes és érzé 1élek mindeniitt zenét hall, akkor is,
ha ez a zene néma.

Szélaltassuk meg kissé érzékelhet6bben ezt a néma
zenét. A tulajdonképeni zene a hangok ardnya és mértéke,
a hangok harméniaja és rendszere ; de van nem-hangos arany
és mérték (is) a vildg minden rétegében s az élet minden
fokan, s ha van érzék hozza, akkor az mind zene.

Minden fa, bokor, virag, minden levél és fliszal, a hajnal
s az alkonyat, a csillagos égbolt s a viragos sarrét zene, csak-
hogy néma zene. Mennyi zene a Tarpatakban, azokban a
sz0kelld, keringé hullamokban, azokban a nekigyiirk§z6 fod-
rokban, azokban az elsimulé redékben ! Mennyi zene a tavasz-
ban, abban a néma, derilt vidamsagban, abban a zajtalan
életliiktetésben, mely 6romre ébreszt erdét, mez6t! Mennyi
zene azokban a zdldes, rozsdas, barnas fényekben, melyek
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kipattannak a fak koronajan, a bokrokon s a sziklak mohu-
rétegein | Igaz, hogy sok ziirzavar és iitkézés s toméntelen
diszharmonia is tarkitja a természetet; ellentétek allnak
szemben egymassal : szakado sziklak s illatos ibolyak, sziirke,
rozsdas hogorgetegek s szokefejd primulak, fagy és viragzas,
béke és harc, élet és halal valtakoznak ; de ez mind voltakép
mégis a harmoniaért van ; érte van viragzas és partszakadas,
érte fagy és majusi illat, harc és halal. A bamba szikla és
goréngy ugyanis salakra szomjas; az alaktalan, omlé soka-
dalomnak hivatasa van, hogy félvegye a rendez elvet, hogy
meghajoljon formalo, tord, zuzé, aprito keze alatt, s tele-
szivja magat forméval s szépséggel. A 1ét format keres ; meg-
ittasulni akar formatol és szépségtdl. Igaz, hogy kegyetlen
is a formaval szemben s hogy nem kiméli azt ; gy a majusi
fagy egy-két 6ra alatt milli6 és millié csirat és hajtast pusztit
el; a leszakadé hegyoldal fat, viragot, madarfészket sodor
le magaval s temet el korai sirba ; de azért az ¢ji fagy utan
a reggeli napsugar megint keltegeti az elalélt életet s a hegy-
szakadas sziklatombjein virdgok fakadnak s felejtetni akar-
jak a pusztulast. Tehat a természet format és életet nem
kimél ; de masrészt ott is, ahol pusztit, rogton formaba 6lté-
zik. Van-e az életnek oly kriptdja, mint a dobsinai jégbar-
lang? Falai jégbe 6ltozott sziklak ; a jégbarlang alacsony, s
elnyult szdja, ez a félig nyitott szaj a halal leheletét leheli;
de harom lépésnyire a barlang szajatol ott himbalédzik a
harmatos harangvirag, mely menyegzére s nem temetésre
harangoz. Van-e oly alapos szantds, mint a gleccserek jég-
ekéjének szantasa, mely évszazados pihenés utan ugy tarja
fel a homokot, iszapot, kiaztatott hantokat, hogy nem marad
azokban csira? | De ime, két lépésnyire a jégar szélétdl ott
kéklik a friss, iide, égkékszin encidn. Mindez azt hirdeti, hogy
a létnek forma, az alaktalansdgnak alak, a természetnek
arany, mérték, szépség kell, s diszharmoéniak dacara folséges
néma énekeket énekel a vilag. Ezt hivom én a természet
néma zenéjének. A szépség a természet néma zenéje.

Térjink 4t a természetrél a miivészetre.

Mennyi a zene az alakit6 miivészetben, a szinek, fények
és arnyalatok, a vonalak s alakok vilagaban ! Itt is a sokada-
lom és zfirzavar rendet és szépséget siirget, tehat énekelni
akar. Mikor a szekerek végigzérognek a granitkévezeten,
abban a kocsizérgésben megvan mindaz a hang, melybdl
Beethoven szonatéit szerzette! A vasari, piaci zajban kava-
rog mindaz a hanghullim, mely rendbeszedve a legszebb
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operat adhatna ; épen ugy az erdé tele van szinnel s a liceum-
bokor tele van vonallal, s azokbél a szinekb6l Madonna-are
valhatnék, s azokbol a vonalakbol belvederi Apollé keriil-
hetne ki, csak mérték, arany, rend, szoval csak zene kellene
a szinekbe s vonalakba. Azt a lélek, a géniusz teremtheti
beléjiik ; harmoniaba s szépségbe az dltéztet s mindent abba
szeretne is Oltoztetni, kovet, fat, falat, hazat, butort, esz-
kozt. A géniusz sugdrzata a természeten a miivészet zenéje.

De itt meg nem allhatunk. Ha a természet megzenésit
erd6t, kovet, hegyet, eget és sarrétet; ha a miivészet zenésit
szineket, fényeket, vonalakat, arnyakat, sikokat, alakokat :
megzenésitésre var még az élet orids vilaga, a gondolatok,
vagyak, a kiizdelmek s térekvések, — az érzések s indulatok,
a szenvedélyek s szenvedések vildga. Ez is vilag, s milyen
vilag ? Ennek is van végya s igénye mértékre s arényra;
ennek is megvan a maga sajatos rithmusa s zenéje ; ebbdl is
szépség keriil ki vagy torz alaktalansag; itt is rend foglal
tért vagy rendetlenség ; itt is ének hangzik majd 61, koldus-
ének vagy himnus.

De ki az, vagy mi az, ami ide rendet teremt s harmo-
niat? Ezt nem tehetik a valtozd érzések, melyeknek ép az a
hib4juk, hogy mértékiiket nem hordjak magukban, s ép azért
kiszamithatlanok s kuszaltak. Ugyancsak ezt a szolgalatot
nem véarhatjuk indulatoktol s szenvedélyektdl, melyek inkabb
csak fakadasai s kitorései a léleknek, inkabb csak a reakeiok
az élet kedvezd vagy kedvezdtlen henyomasaira. Hasonlo-
képen nem varhatjuk a belsd, lelki vilag megzenésitését az
élet szerencséjét6l, mert hanynak jut beldle? S megkiméli-e
azoKkat is, kiknek a szerencse mosolyog, az élet diszharmoniaja,
a szomorusag és banat, a betegség és halal? Ide a felsébb
rithmus, folényesebb rend és iitem kell ; ide oly motivumok
kellenek, melyekb6l zene lesz minden sorsban, érémben és
buban, s ezt az litemet és zenét ki nem valthatja az allhatat-
lan élet s a valtoz6 jo- és rosszkedv, hanem csak egy felsébb
akarat, mely jot akar bajban és betegségben, jot kudarcban
és szerencsében, s amely jéakarathoz ragaszkodnom s azt
magamban kialakitanom kell. Mikor az emberi lélek az isteni
akarat mértékeit s aranyait 4tveszi magira, mikor rende-
leteihez alkalmazkodik, mikor az erény formaiba 6ltézkodik :
akkor az ardny s erény az 6 formaja, s 6 maga énekes lélek
s a sz6 igaz s mély érteimében kultirember lesz. Kulturember,
aki a kulturat, a rendet, aranyt s szépséget nemcsak maga
koré, hanem 6nmagaba, bels6 lelki vilagaba 4llitja bele. E for-
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méaban emelkediink az élet érthetetlensége s brutalitasa f6lé
sformat adunk neki; az 6ntudatban emelkediink az erdszak,
szenvedés s gydsz folé. Az egész élet minden torténetével
egyiitt e felfogasban olyan, mint a termésks vagy a termésfa
a miivész kezében ; a miivész a kének vagy fanak ad format ;
az élet megzenésitbje pedig a termés-életbdl alakit embernek
valo vilagot, Isten gondolataiba s akaratiba 6ltozétt életet.
Az ember belsé vilaganak zenéje az atélt s atérzett isteni
akarat.

Az egyéni vilagon tul azonban van egy més nagy vilag,
a tarsadalom viliga, az érdekek s szenvedélyek khaoszaval,
az akaratok Oserdejével. Vegyiik csak egy népnek, egy allam-
nak életét. Ki tudja itt az érdekek 1utjait megrajzolni, irdny-
zataikat széttartani, kozlekedésiik s elhajlasuk kombinacioit
el6adni? Hol van az a képlet, mely a gazdasagi s tarsadalmi
élet ezer és ezer tényezdit egyenletbe allitja? Elmondhatjuk
réla a zsoltar szavat : «A Te utaid a tenger dramai s 6svényeid
a vizek orvényei»; oly mélyek, oly kiszdmithatatlanok, oly
szeszélyesek. Ugyancsak mennyi rendetlenség van a térsa-
dalmi osztalyharchan s mennyi konfliktus a gazdasagi élet-
ben! A fejlédés utjai emberroncsoktél fehérlenek s kegyet-
lenség s barbarsig szegélyzik azokat. Ellenséges partok, az
ersek s a gyengék, a gazdagok s a szegények 4llnak szem-
ben egymaéssal, s a gazdasagi erdk iitkozésében is inkabb az
6nzés s az erészak gy6znek. Lélek, szellem, igazsig, jog és
erkélcs, ezek a szellemi hatalmak a tarsadalom legtcbb réte-
gét épen csak hogy meglegyintették, de ugyancsak a4t nem
jarjak, A kozélet, a kézmunka, a kozgazdasag, az egész tar-
sadalmi rend még sok-sok barbar vonast tiintet fel magan,

De ¢ép ezért érezziik is, hogy a gazdasagi vildig még nem
az ember vilaga. Benn él ugyan az ember, de még nem mint
ur és alakit6, hanem inkabb mint szenved$ és préda. Nem
lehet azt a kuszalt s hanyatott vilagot emberi vilagnak néz-
niink, miutan azt még nem jarta at felsébb gondolat s nem
iranyitja azt erkolesi akarat. A fel nem szantott pusztakat,
a sziklas volgykatlanokat, a girbe-gurba szalerd6t nem tart-
juk s nem mondjuk emberi vilagnak ; esak ha a munka for-
mat 6nt koére, fara, hegyoldalra, akkor lesz a pusztabél s
erd6bdl emberi vilag. Igy vagyunk a tarsadalom termés-gsz-
toneivel s gazdasagi szakadékaival is ; ide is emberi érzésnek
s erkolesnek kell bevonulnia ; az érdekek harcaba, a gazda-
sigba, termelésbe, a jogi viszonyokba, az irrealis cgyenlésegi
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vagyakba rendet, aranyt, mértéket kell teremteniink ; akkor
lesz az embertomegekbdl emberi tarsadalom, s az igazsag,
jog ¢és torveny lesz e hozzank mélto, igazan emberi tarsada-
lomnak néma zenéje.

Van azutan még egy nagy feladatunk. Meg kell zenésite-
niink a nemzetkozi életet ; meg kell teremteniink a nemzetek
eziddszerint még vad erGszak és ziirzavar tombol, amit habo-
runak, s6t épen (jus belli-nek, a haboru joganak hivnak.
Jir6szakra, véres tiitkozésekre, brutalis hatalmakra ember-
sorsot nem bizhatunk, s mit latunk? Azt, hogy mialatt az
emberi élet egész vonalan az észszerii eljarast, a méltanyos-
sagot, a jogot s igazsagszolgdltatast akarjuk uralkodd s
intéz6 hatalomma emelni; mialatt tarsadalmunkban arra
iparkodunk, hogy az er8szakot, az erdsebbnek o6koljogat ki-
kiiszobéljitk, addig a nemzetek sorsat haborira bizzuk s a
nemzetkozi viszonyok rendezésében a «vis majort» avatjuk
biréva. Tehat embert emberrel szemben jog és igazsag igazit-
sanak ; de nemzetet nemzettel szemben harc és er6szak inspi-
raljon. Mily kulturellenes és barbar felfogas ez, melyben
rend, zene és ének ugyancsak nincs egy csepp sem | J6 neve-
lésiink s pedagogiai érzésiink is méltan botrankozhatik a nép-
élet ez alacsony allasdn; mert mialatt minden aron azon
vagyunk, hogy gyermekeinket allatiassagbol s oszténdsség-
b6l kiemeljiik, mialatt csalad és iskola, erkoélces, vallas és kul-
tira emberséges embert iparkodik nevelni a gyermekhdl
azalatt a nemzetkozi jog csatamezére éllitja ki a kultirnépek
fiait, hogy oldoklésben s verekedésben elallatiasitsa Oket.
Raadasul még abban a tévhitben is éliink, hogy a harc dicsé-
séges dolog, s ir6k s poétdk busdsan osztjak s szolgaljak e
szorny-eszményeket !

Telitve vagyunk tehat barbarsaggal; filozofiAnk az
cerdsebbnek jogaval» kacérkodik, s abban valami értéket s
elfogadhaté értelmet keres; nemzetkdzi viszonyaink szam-
fizik az erkolesot, s gy vannak beallitva, hogy ott az érdek
s az eré dont; jogunk (jogot» ad a foglalasra, s nem emel-
kedett még annyira, hogy beldssa, hogy a nemzeti egyéniség
van olyan, mint az egyes ember, s ha az egyes embert szol-
gamma s eszkdzOmmé le nem fokozhatom, ha egyéni szabad-
sagatol meg nem foszthatom, akkor a nemzetet sincs joga
semmiféle hatalomnak a fejlGdési s boldogulasi szabadsaga-
tol megfosztani, mas széval nemzeteket legydzni, leteperni,
orszigokat elfoglalni barbarsag és vadsag. Ebbe a nemz:!-
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kézi barbarsagba kell majd a jobb jévének rendet s zenét
teremtenie | A nemzetkizi béke lesz az emberiségnek néma
zenéje. L.
Tehat viragzod természet, zsenialis mivészet, erényes
ember, tarsadalmi igazsadg s nemzetkozi béke, — ime csupa
néma zene, csupa zeneszam a viladgtérténelem nagy kon-
certjében! Isten gondolta ezeket, s a kulturidnak Kkell az
isteni gondolatokat megvalodsitania s a természet alapjan az
emberi élet néma zenéjét megszerkesztenie. Nagy feladatok
ezek ; dolgozzunk rajtuk ! A nemzetek zenéjéhez harmoni-
zalt nemzetek, a harmonizilt nemzethez harmonikus embe-
rek kellenek. Legyiink minél tébben ilyenek ; akkor kilata-
sunk van rd, hogy a gazdasagilag, erkolcsileg s tarsadalmilag
magasra emelt magyar nemzet is megallja helyét a népek
nagy koncertjében, s a magyar kultira eléri a legmagasabb
célt, melyet maga elé tiizhet.



Verba vitae.
(191128

Szeretndk hallani az élet igéit, nemcsak az erétlen, gydnge
életéit, hanem az erds s gyfzelmes élet igéit, amilyenekt§l
azutan benniink is a tébb s jobb élet fakad, amilyenektdl a
lélek ontudatra ébred s alakul.

Hyen erds életontudatbdl fakadé s erfs életet hangsu-
Iyoz6 szavai nincsenek sem a tudomanynak, sem a tapasz-
talatoknak, hanem csak a hitnek. A tudomany ugyanis az élet-
hez ért a legkevesebbel; a tapasztalat meg, dacira hogy az
életet szereti s folylon annak miljéjében él, voltakép szintén
csaiis azt a gyonge, mert elting, elfolyé s elhalo életet
ismeri. Szava nem az erfs élet szozata.

Az erds s gyBzelmes ¢let igéit csak a vallas hangoztatja
a halhatatlan s 6rék élet hitében. Mikor pedig orok életet
mond, akkor nemcsak folytonos és soha ki nem fogy6, hanem
azt a killonb, isteni élelet érti; mert csak ez az igazan erds élet.

Az erés életnek ezt a két jellegét nagyon kell hangoz-
tatnom. A ki nem fogy6 élet ugyanis, ha akar oérékké tart is,
magaban véve még nem erds s gyézelmes élet, miutédn az
orokkévalosag csak az élet szakadatlan folyasat allitja, s
minden attél fiigg, hogy mi is az, ami ott 6rékké folyik.
Hiszen folyhatik ott 6rokkévalé unalom is. S ez az unalom
a jo életben, a legkorrektebb életben is kisérthet, s az erkol-
csos élet is végtelen unalmas élet lehel. Az erkodlcsosség
ugyanis magaban véve csak torvényszer(séget mond. Erkél-
csOs az az ember, aki lelki valéjanak, a belatas s a hit altal
folvilagositott ontudatnak torvényeit megtartja. Ahogy a
gép 0, ha jol dolgozik : ugy az ember erkélesss, ha 6ntudatos
életében jél fungal ; de ahogy a jo gép orokkétarté forgasa
s zakatolasa végtelen unalmat jelent: ugy annak a jél fun-
galé embernek az dntudata is unalmas lehet, mint a kodds
6cedn. Az erfs ¢letnek ezt az unalmat kell elkeriilnie; 4j
ingereket, j gondolatokat, 1] érzéseket kell félvetnie. Olyan-
nak kell lennie, mint a hegyi pataknak, melyben minden
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hullim minden pillanatban %j ingert s 4j lendiiletet jelent.
A témegmozgas s a mélység vonzalma eleven erévé szabadul
fol ennek az omlé elemnek minden tomecsében s folvasanak
minden pontjén, s azért uj az a patak minden pillanatban,
s szép és ki nem faradt, akar reggel, akar este, akar forrd
nyaron, akar télen nézzitkk. Ezért nézhetjiik a patakot az élet
s a lélek leghivebb szimbolumanak is.

De hol talalhatjuk hat fsl az élet e folytonos, meg-meg-
1juléd ingereit, — hol az uj eszmék s uj érzések e kifogyhatat-
lan aramait? Mivel toltjlik ki az életet, ha 6rok? Mert e kurta
foldi életet még csak lehet toltogetni; de teljesen értem
Szolovjev, orosz filozéfnak nehézségeit az orék élettel szem-
ben, ha ezt a mi iires életiinket nyujtanok meg benne s nyuj-
tanék végtelenbe. Nem fog-e el az utalat, ha 6rokkévalénak
képzeljik a fényliz6 ddma, a lelkendezé akrobata, a szenve-
délyes kartyas[nak] életét? S ha nagy energidkat s nagy
tetteket akarnank is 6roktartalmuakka tenni, volna-e értelme
annak, hogy Nagy Sandor s a Nagy Napoleon ¢érokké akarjon
kitlnni abban, ami térténeti nagysagat megalapitotta?
Kielégitene-e, ha Shakespeare 6rékké koltene dramékat, s
Newton orokké kutatna az egek mechanik4jat? Ez mind
jelenthet erdét s kivalosagot a tortémeti ¢letben, de az ¢rok
életre mint folytonos foglalkozds 4t nem viheté. Erds élet
az orok életbol csak akkor lehet, ha nem foldi élet, hanem
kitlonb ¢let, — ha nem e kis, sziik kirre terjedd s ingereit s benyo-
mdscit az érzékek utjdn nyeré, hanem e sziik korldlokon kiemel-
kedd, vildgfolényes s emberfolotti élet lesz beldle.

Tehat nem a koznapisdgaban maéris hosszu lére eresztett
foldi életet a végtelenbe nyujtva, hanem azt a vildgfolényes,
isteni életet hiszi s mondja a vallas érik életnek. Ez a vilag-
folényes ¢let nem jelent erkolcsosséget, s az erkolesdsség nem
jelent vilagfolényességet. Az erkolesos emberi 16t, ha orokké
tartana is, mindig az élet terhét vinné, mindig iitkézéscket
s ellenkezésekei szenvedne, 6rokké szomjazna az igazsigot
s vagyodnék a jobb utan, de nem emclkednék soha az emberi
folé : mig ellenben a vallas ép e foliilemelkedésben s e vilig-
folényességben, széval a gyézelemben hisz. Ebben rejlik oka
annak is, hogy a vallas unds» vildgo! s unds» élefel var ; mig
az erkoles magiban véve ett8l elvonatkozik

Ennek a gy6zelmes, ennek a kiloénb élet igényének
hordozo6ja s forrasa a lélek. Benn van ez a tudataban, esak
ki keli mondania er§sen; ki kell mondania ngy, hogy e hité-
ben nemecsak szimpathiijat, hanem legbelsébb valojat s ter-

Peohfiszka + Magassagow ol 14
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mészetét fejezze ki. Fejlessze ki magaban ezt a hitet oly
hatalomma s adjon neki éntudataban oly vilagos kifejezést,
hogy ezzel egy sehol masutt {6l nem talalhaté, mert ¢méas»
életre igényt tarto lelkiséget allitson bele a vilagba.

Ez erés alakitisra s ez 8szinte kimondasra sziikség van,
hogy a lélek is jelentkezzék a nagy vilagban, s hogy az &
kiilonallo természete is szohoz jusson a koznapi s halélra
szant élet zajaban. Abban a vésirban, hol az elmilast mérik
s kindlgatjak driaga pénzen, ott az emberi 6ntudat e paratlan
értékeire is ra kell a figyelmet forditani, s a mulandosag mély
hervad6 levelek, fonnyado6 arcok és rancok beszélnek, melyv-
rél az élet tolongo s sietd hullamai csobognak, meg kell szélal-
tatni a lélek mélységeit. Vannak azok oly mélyek, mint a
koznapi élet técsai s patakjai. Nem mondom ezt 6csarlasbol ;
nem azért, mintha keveselném s megvetném az emberi Iét
torténeti nagy folyéjat. Nem keveslem, nem kicsinylem ; s6t
sokszor partjan leiilve bamulom. Bamulom ezt a hosszu,
hosszi folyamot, melynek forrasai ki nem apadnak ; melyben
gyermekek is sziiletnek s viragok is fakadnak. De mi haszna !
Barmily hatalmas, barmily dagado s ragadé folyam legyen :
elnyeli a f6ld, mint Azsia folyoit a Gobi sivatag homokja.
Homok nyeli a vizet ; fold nyeli az életet.

Ezzel a radikalis elmuldssal szemben, mely elnyel életet,
embert s emberiséget, lelkiink mélységeit kell széhoz juttat-
nunk ; azoknak is van szavuk, azoknak is van énekiik ; szo,
melyet kimondani, énck, melyet énekelni mas senki sem tud,
s ez az idegenszerl s az alsébb természet &ltal nem érthetd
sz0 az, hogy mi kiillénb életet igényliink s keresiink.

Erre a bétor, de nélkiilozhetetlen s elmaradhatlan széra
ra kell segiteni lelkiinket. Fejezze ki magat ! Hisz nem hazu-
dik ; hisz csak azt mondja ki, ami belsejét kitolti s ami sokkal
igazabb, mint az a beszéd, melyet elmulasrél fiz a fak, bok-
rok, allatok &lmos 6éntudatlansaga. Természetesen, hogy 6k
hervadasrol, korhadéasrél, pusztulasrdl beszélnek ; hadd be-
széljenek, hisz ez az & nyelviikk. De mikor én mas vagyok ;
mikor én fd, fa, bokor, 4llat nem vagyok ; mikor 14j lelkiség
ontudata fakad lelkemben; mikor mas tartalom tolti ki
bensémet, széval mikor kiilénb s annyira mas_vagyok : mar
csak mas lesz a nyelvem, mas a kifejezésem is, s ami a f6,
mar csak mas mondani valém is lesz. Igen, a halhatatlansag
s a gylzelmes élet igényeit6l és sejtelmeitSl 4tjart ontudat
besz¢l majd belSlem. S beszél tgy, hogy a sejtelmet bizony-
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talansagabol kivetkézteti s a lélek legmélyebb természetének
megnyilatkozasat s fakadasat mutatja be szozatéban ; beszél
ugy, mint aki a kiilénb élet vagyaiban nem szétfolyé érzel-
mekre, hanem az erds élet uj kikezdéseire ismert, s azokat
most vilagga ereszti. Hadd legyen az a szé a legk6zvetlenebb
életigénynek, tehat életvalosagnak kifejezése.

Mindnyajunknak sziiksége van arra, hogy lelkiink e
bens@séges életvagyanak hatarozott s bator kifejezést ad-
junk, Aki ezt az igényt csak mint elégedetlenségiink jelent-
kezését s nem mint a lélek hamisitatlan §sztonét kezeli, az
visszafejleszti, s6t elfojtja azt. Ugy tesz lelkének dsztoneivel,
mint aki homokot borit a pdzsitra s hamut Herculanum
tavaszi olajfaira; vagy hogy életiinkbél szebb hasonlattal
¢ljek, ugy tesz, mint ki a gyermek jelentkez$ zsenialitisat a
szegénység nélkiilozéseibe s szenvedéseibe fojtja bele. Lelki-
ségiinknek ily kegyetlen kezelése mellett természetesen mi
vagyunk a vesztesek. Az elmulé élet nagy tomege elnyomja
lelkiinket, s elvesztjitk a vilag f616tt valéo szupremaciankat,
mely nem az anyagon, nem a szamon és témegen, hanem sajat
kiilldnallasunkon s azon a félényes tudaton épiil, hogy az
emberben uj vilag kezddédik. Minden életnek énmagat allito-
nak, tehat tényét kimondénak s kifejezének kell lennie. Csak
az fejlik, aminek ily 6ntudati gerince van; aminek az nincs,
az ellapul s elvész.

De jar azzal mas baj is. Hazug allapotot teremtiink
magunkban, mely abban 4ll, hogy az ember beéri a latszattal,
azaz, hogy be akarja érni vele; latszani akar mulandénak s
el rkar valamit viselni. amit tudatosan s logikusan elviselni
nem lehet. Senki sem viselheti el &szinte s meggyGzddéses
bevallasat az élet semmiségének. Ha ugyanis valaki komolyan
hiszi, hogy a halal utdn nincs élet, még pedig az a gy6zelmes
s nem az az unalmas élet, akkor egész ¢letét érthetetlenség-
nek s ostobasagnak kell tartania. Ezt természetesen nem
vallhatjak be gondolkozé emberek, hanem inkabb azt mond-
jak, hogy lesz a léthen valami lappangd, isteni terv, s hogy
alichanem le van fektetve a fejl6désbe valami titokzatos
célszeriiség; de mi sem ezt a tervet, sem ezt a ctlszerliséget
nem ismerjiik. Ezeket arra figyeimeztetném, hogy ne toljak
félre a kozvetlen adatot, mikor az élet értelmét keressiik, s
ne kalaudozzanak el a messziségbe, mikor a valosag s az igaz-
sag oly kozel fekszik lozzank. A 1ét probléméja ugyanis
megoldodik s az érthetetlenség megsziinik, ha az elmulis
mechanikajabol kiemelkedd s vildgfolényes éntudatunk ranyit

14%
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énmagaban arra, ami radikalisan kell neki, ha rdnyil az irok
élefre.

A vildg s a lét érthets lesz, ha az emberre gybzelmes, orék
élet vdr!

Ezt ki kell mondanunk nagy hittel s erével. Le kell
{aszitanunk a sirkévet, mely lelkiinket nyomja. Ha kimond-
tuk s 6nludatunkka fejlesztettiik e sejtelmet s ez igényt, azt
érezzitk, hogy f6lszabadultunk, — hogy megmenekiilttink
valami rémesen ellenséges s az élet legvitalisabb liiktetését
fojtogaté hatalomtol. Nyakunkon iilt s legérnyedtiink alatta ;
megfertztette lelkiinket halalthozé gondolatokkal s érzé-
sekkel, s kilatasainkat korlatozta emésztégodrokkel, s mind-
ettél nem jott meg igazi kedviink. Miutan pedig erésen s
tiizetesen, batran s nyomatékkal kimondtuk, hogy mik
vagyunk s mi a mi jussunk, megjott a kedviink. Az a {élre-
ismert s a sok mulanddésagtol megtévesztett «én» atérezte sajat
igaz valésagat, s annak abban az 6ntudatban adott kifejezést,
hogy neki élet jar, még pedig a mulandé élet utan az a gyGzel-
mes, az a kiilonb élet.

Az élet ez igéje mar maga is «zellem és életr,
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Sokféle kiildetés van a vilagon, s mindannyinak kozés
jellege, hogy nagy célokat lélekkel szolgalnak. Kiildetésben jar
a tudos a tudomanyhoz, aki azt tévedéseitsl meg tudja tisz-
titani s langeszével uj latokoroket tud megvilagitani; kiilde-
tésben jar a mlvész, akinek lelkében a miivészetnek 1j inspi-
raciéi fakadnak ; kildetésben jartak a profétak és szentek,
kik a vilagot tespedésébdl fol akartak razni, hogy 1j lelket
verjenek bele. De sehol annyi kiildetés, sehol annyi proféta
és reformer, mint a tarsadalmi élet terén, mert sehol annyi kin
és szenvedés, sehol annyi epedés és remény, mint itt. A szen-
ved6 emberiség faradt szemmel néz ki azok utan, kiknek
misszidjuk van szenveddsethez.

Természetes tehat, hogy ép ehhez a szenvedd, biinds,
gyotrédé s elmaradt tarsadalomhoz indultak ki sokan s
mindnyéajan boldogitani és segiteni akartdk, s ugyancsak
mindny4jan hitték, hogy missziojuk van hozza. Ok hitlek a
lélekben, mely lelkesitette s tiizelte 6ket. De ép ezen a lelken
fordult meg minden ; mert hiszen lelkes emberek voltak ezek
a reformerek mind, de megvolt-e a tarsadalmi munkahoz a
kell§ lelkiik? Milyen ez a lélek? Pozitiv vagy negativ erékkel
legyen-e megtoltve, — sotétséget vagy vilagossagot arasz-
szon-e — szeressen vagy gyildljon-e, épitsen vagy rombol-
jon-e? Mert igazi kiildetése csak annak lehet a tarsadalomhoz,
ki azt belatassal s tiirelemmel tudje kezelni, ki azt a tarsa-
dalmat nem darabokra tépve, hanem az egészet osszefogva
tudja szolgaini; ilyen lelke pedig nem mindenkinek van.
Erészakos reformer sok van. Vannak, kik nagy erével, mély
érzéssel s tiizel6 szenvedéssel indultak ki, még pedig ép azok-
b6l a tarsadalmi rétegekbdl, melyek a folszabadulast varjak ;
vannak olyanok, kik jéllehet nem a szenved§ s jolétért kiizdd
tarsadalmi osztalyokbol valok, de erés tarsadalmi 6sztonok-
kel rendelkeznek, s részvétbdl s egyuttérzéshdl azonositjak
magukat a szenvedékkel ; a baj azonban az, hogy a legtébbje
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nemesak heviil, hanem gyiilsl, s hogy a lelkesedés is, a rész-
vét is benniik elkeseredésss fajul. Ok térai, ztzei, a vilagot
politikai folforgatassai s Altalanos vildgsztrajkkal akarjak
megreformalni. Lelkesedésiiket a gyiilole! s az elkeseredés
inspirdlja. Hasznalnak ugyan 6k is a vilagnak, mint ahogy
hasznalnak a kraterek kitoréseikkel, hisz a lavabol termé£old
lesz ; rendet teremtettek 6k is, mint ahogy rendet teremtenek
a fenékhullamok, mikor tengerparti tartomanyokat végig-
ontoznek : de azért e torésben-ztizasban, az elkeseredésben
s rengetésben nincs nagy koszonet ; meri csak explézidk, de
nem épitések. Igazi tarsadalmi missziéjuk ecsak azoknak lesz,
kikben a lélek nemcsak 6szton és természet, nemcsak szenve-
dés és szenvedély, hanem akikben a lélek erény és szeretet ;
missziéjuk azoknak lesz, akikben a szenvedést és szenvedély!l
egy felsdbb torvény mérsékli ; akikben az 6sztén magas erkol-
csiség s nagy idedlok uralma alatt all; széval, akikben az
embertdrsakeért valé heviilés nemcsak tomegerzés, nemcsak fol-
zaklatolf részvét, hanem erény, s akiknek (drsadalmi érzésik
magas, erkélesi kullira.

Ma mar ugy gondoljuk, hogy a tarsadalmat nem eré-
szakos kitorésekkel, nem exploziv l6késekkel lehet elébbre
vinni, hanemn fejlidéssel s a feji§dést szolgalos munkaval,
mely az élet szebb, nemesebb formainak kialakitasa legyen.
E fejlédéstsl varjuk, hogy a jobb tarsadalom a tobb belatas
s a tobb joakarat révén alakul majd ki, melynek utja az osz-
tonto6l s erszaktol el az erkoéles s az erény felé haladjon. Ez a
fejlédés egyes tarsadalmi osztalyok szenvedéscibél indul
ugyan ki, de csak az ¢sszidrsadalom egyviittmikodése segiti
gy6zelemre. Ez egyiittmiikodésben résztvesznek egyesek s
osztalyok ; mindazok, kik masok bajat is kdzos, szent tigyiik-
nek tekintik, kik az elmaradottat, az tigyefogyottat, az el-
nyomottat, a szenvedét testvériiknek nézik; kik a nyomort
s biint ko6z6s szégyeniiknek tarijalk, s az elnyomottak segély-
kialtasaban pedig sajat lelkilk fohaszait halljak. Amely
tarsadalom a kézérzés s a kozremiikodes e fokara emelkedett,
az atérzi s megérti tarsadalmi missziéjat ; abban megmoz-
dult a tarsadalmi, testvéri érzés; abban a tarsadalmi 6szto-
nokbol erény, a tarsadalmi témegpszichologiabol nemes,
erkolesi érzés lett. Ez az érzés adja a szocidlis, a tdrsadalmi
misszidt !

S ezzel ramulattam az alapra, melyre Szocidlis Misszid-
tdrsulatunkkal rddlltunk. — Kiildetést foglaltunk le magunk
szdmara a szenvedd, elmaradt s biinben senyvedd tarsada-
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lomhoz, de killdetést, melyet keltds erkélesi lelekkel fogtunk
meg. Megfogtuk azzal a lélekkel, mely e ldrsadalmi munkdban
szigorti kitelességet ldt s azt vdllalja. Megfogtuk azutan azzal
a lelekkel, mely e kiildetésre erénybél s nem oszionbol, krisziusi
szellemmel s a folyfonos munka szerelelével indul ki, mely a leg-
fobb idedloktdl sugalmazott lélekkel akarja szolgdlni a tdrsadalmat.

Ami ¢ tdrekvésnek az els6 jellegét illeti, azt, hogy a
tarsadalmi munkaban erkolesi kotelességet latunk, arra
nézve csak azt mondom, hogy mi ezt a sz6 szoros értelmében
szigoru kotelességnek nézziik. Mi azt gondoljuk, hogy rossz,
lelketlen emberek volnank, ha testvéreinket 6l nem karol-
nok. Az emberiség valamiképen ugyan mindig tudott az
e fajta kotelességrl; de azel6tt ez a tudat bizonytalan s el-
mosodott volt; most pedig lekiizdhetleniil jelentkezik lel-
kiinkben. Azel6tt kénnyen tultettiik magunkat rajta ; de most
a becsiilet s a tisztesség sulyaval nehezedik rank, s agy érez-
ziik, hogy nem vagyunk igaz emberek. ha azt nem teljesitjiik.
Azel6tt erényes gyakorlatnak tartottuk ugyan, hogy a sze-
gényeken segitsiink, s tettiink is egyet-mast az érdekiikben ;
de most éles kardként vag bele sziviinkbe Krisztus szava,
hogy az tidvosség is attol fligg, hogy testvéreinket hogyan
szerettiik, — hogy adtunk-e ételt az ¢hezének, italt a szomju-
hozonak, félvettiik-e az idegent, meglatogattuk s gondoztuk-e
a beteget? A tarsadalmi misszio szelleme tehat e kotelesség-
niek mély atérzése, — atérzése annak, hogy e kotelességtudat
tarsadalmi el6kelGség, s ¢ tudat hianya tarsadalmi barbar-
sag. Természetes, hogy e kotelességeket gyakorolhatja min-
denki, s hogy azokat kell is mindenkinek gyakorolnia. Ezeket
gvakorolja a hazban a hilves, a csaladban az édesanya, eze-
ket teljesitheti a reggeltél-estig elfoglalt férfi és asszony ; de
vannak, kik e részben sokkal tobbet tehetnek, kik szinte var-
jak e hivatast, s ezek szdmara s a tarsadalmi kitelességeknek,
az el6kelsd, finom, tarsadalmi érzésnek gyakorlatara alaki-
tottuk & Tarsulatot. Mi komolynak, lelkiismeretbelinek,
krisztusinak tartjuk e xotelességet, s minél tébbeket szeret-
nénk csoportositani e Tarsulatban azok kéziil, kik csalad-
juktol s hivatasuktol e munkéara raszanhatjak magukat. S ez
némileg mar sikeriilt is; mert vannak tagjaink, kik nemes
buzgalommal egészen ennek szentelik életiiket, kik szabalyok
alatt egyiitt is laknak ; vannak ismét olyanok, kik bar esaladi,
hilvesi, hivatasi kotelékeikben megmaradnak, de a tarsa-
dalmi ment6 munkdnak nagy, szigoru kitelességét érzik s
a szerint komolyan s lelkesen dolgoznak embertarsaik javan.
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En mindezeket a hélgyeket szivem melegével tidvézlim,
s Oriillok rajta, hogy Isten nekik a tarsadalmi kotelességek ez
élénk, mély s komoly érzetét nagy kegyelemkép megadta.
E krisztusi érzésiikkel becsiiletére valnak az Egyhaznak; ez
eldkeld, tarsadalmi érzéssel dicsdséget szereznek a magyar
névnek ; f6leg pedig értékes, meleg, isteni élettudatot foglal-
nak le 6onmaguknak ! Mindezen érdekek azonban azt is kivan-
j&k, hogy az érzések tért foglaljanak, — hogy lelkes kdzre-
miikddSket toborozzanak s Tarsulatunkbol erds, életképes
szervezetet csindljanak. S azért ez iinnepélyes alkalommal
is kérem a mélyen tisztelt holgyeket, kik velem a krisztusi
érzések kozosségében élnek, — kik az Isten-keresés utjan
tobb év oOta velem is kapcsolatba léptek, mutassak ki, hogy
van érzekiik e kotelességek irant s hogy tudnak azok teljesi-
tésére id6t s erét aldozni. Nem kivanok lehetetlenséget ; nem
akarom azt, hogy a hitves hanyagolja el férjét, az anya
hagyja el gyermekeit. Ezeket a kotelességeket semmiféle
mis iranyzatokkal nem szabad még csak hattérbe se szori-
tani. Hanem sokan vannak, akik nem a csaladdal vagy a hiva-
tassal szemben fennallo kotelességek miatt, hanem hiu, 1éha
életmod miatt maradnak el ez iranytol. Sokan azért nem telje-
sitik e kotelességeket s azért maradnak el a folséges munka-
tol, mert tarsadalmi eléitéletek, 1éha szokasok, idétoltések s
szorakozasok foglaljak le 6ket. Vannak, kik azt gondoljak,
hogy elSkel6ségiikon csorba esik, ha ebbe a mi sorunkba
beallnak. Vannak taldn még olyanok is, akik a tarsadalmi
munkat csak férjhez nem ment hajadonok sportjanak, vagy
kavéhizakat nem latogatd, unatkozo tanitonék idétoltésé-
nek nézik. Tudom, hogy ez a folfogas tiz év eltt még nagyon
altalanos volt ; konstatalom, hogy most mar térjik e téren
is a jeget, s hogy lassan kiemelkediink ez antiszocialis, tehat
antikulturalis éretlenségbdl is s legy6zziitk a kultar-barbarsa-
got. Latok sorainkban a tarsadalom magas s kgzéposztalyabél
is holgyeket, hitvescket, leanyokat és 6zvegyeket, akik meg-
értetik lassanként a tarsadalommal is, hogy az igazi el6kel§-
ség nem lehet naplopas és munkatlansag, hanem munka, —
hogy a szellemi f6lény nem 4llhat a tarsadalmi balbiedelmek
el6tt valé hodolatbap, hanem abban az igazi tarsadalmi
folilemelkedettségben, mely megtéri a tarsadalmi elSitélete-
ket. Kérem, mélyen tisztelt hélgyeim, szegddjenek minél
tébben hozzank !

A szocidlis misszié szellemét jellemzi masodsorban a
komoly, kiferté munka. Munka, melyet tgy hivnak, s melv e
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nevet megérdemli. Munka, s nem elérzékenyiilés és meg-
sohajtas ; munka, s nem kedélyhullamzas és otlet ; munka,
s nem onkielégités és dilettantizmus ; munka, mely figyelmet,
er6t, idét, megfesziilést s utanjirast szan ra a tarsadalmi
cclokra ; munka, mely anyagi és erkolesi erék kivaltasaval
s aldozatok meghozatalaval tud célokat elérni.

Az ilyen komoly s céltudatos munkara okvetlenill sziik-
ségiink van.

Ha ugyanis a tarsadalmi kételesség oly komoly s annyira
azonosithaté az erkélcesel, hogy az ellenkezdje, a nembanom-
sag s a nemtorédés erkolestelenség; ha iidvosségiink is e munka
teljesitésétol fiigg s Krisztus szemeiben a léleknek értéket e
tarsadalmi kotelességnek gyakorlata ad : akkor vilagos, hogy
ezt a kotelességet nem teljesithetik otletes gyerekek, szeszé-
lyes divatbabuk, hanem csak oly emberek, kik erdiket ra-
szanjak s kik tudni s akarni birnak.

Ha tovabba oly nagyok a tarsadalmi bajok s oly széles
a szenvedés s a bilin mezeje, hogy minden ponton nem egy,
hanem ezer kézre van sziikségiink : akkor e nagy sziikségletet
nem elégithetjilk ki otletszertien, nem kedvszottyanis mod-
jara; hanem abba nagylelkiien bele kell allni, azt kelletleniil
is gyiirni, azt nehézségek kozt is folytatni kell, hogy valami-
keép eredményesen hevégezhessiik. Az ilyen munkihoz onzet-
lenség, onfegyelem s aldozatkészség kell.

A Szocialis Misszio-tarsulat a tarsadalmi munka tarsu-
lata, mely a munka temperamentuman at nézi feladatait.
Dolgozik, farad, s azt akarja, hogy tagjai ugy alljanak a
munkéaba, hogy szamitani lehessen rajuk. Nekiink holgyek
kellenek, kik nemcsak néha-néha tesznek valamit, hanem kik
beosztjak idejitket s annak egy részét mint visszavonhatlan
adomanyt mutatjak be az Urnak. Holgyek kellenek, kik a
magyar kartyazo, délelétt pikketirozo, délutan tarokkozo,
este kalabriaszozoé, éjjel lumpold, reggel hosszan-alvo, zsidokat
szido, de nem dolgozd s addssdghan fuldoklé tarsadalomban
a komoly tarsadalmi munka tipusat képviselik, s nemzeti
reputaciénkat e részben is jobb vildgitasba 4llitani igyek-
szenek, Azért iidvoziom szivbdél a Szocidlis Misszio-tarsulat
bel- és kiiltagjait s tiszteletemet s elismerésemet fejezem ki
nekik, az egyhéaz s a haza hil leAnyainak, kik beesiiletiinkre
vainak.

Még egy jelleget 61t magara ez a komoly, tarsadalmi
iranyzat, amelyre nagyon is sziiksége van a magyar tarsa-
dalomnek, s ez a szolldsag, a tartalmassig, a munka iranyza-
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taval egyiittjaro, igazi érlékesség, mely nem éri be hiusaggal,
mutatossaggal, iirességgel s kiilsGséggel, hanem a valosag mér-
legén akar nyomni a latban s kihatni; nem litszani, hanem
lenni s tenni akar. Lzt is a munka szelleme teremti meg, még
pedig szinte sziikségképen. Aki ugyanis komoly szocialis
munkat végez, akinek dolga van szenvedékkel s szegények-
kel, aki érintkezésbe lep nagy csaladi s tarsadalmi bajokkal,
az lehet elegins, lehet finom, lehet el6kel6, de nem lesz {ény-
iz6, nem lesz kacér s hin. Még f6hercegnék is, ha kérhazi
szolgalatra mennek, nem azon vannak, hogy minél nagyobb
butonokkal, selyemruhékban, structollas kalapokkal jelen-
jenek meg, hanem moséruhdban mennek oda, mert ez a
munka stilusa, s igy illenek bele a kérhazi kérnyezetbe : ugy
a tdrsadalmi kildetésben eljaré holgyek is kiérzik, hogy a
vildgon nem toalettekkel, hanem lélekkel kell segiteni ; kiérzik,
hogy Magyarorszagon toalettbl tulsok, lélekbél aranytala-
nul kevés van, s azért a szolidsagot, a nemes egyszeriiséget
szolgaljak ez iranyban is.

Ez lesz a Szocialis Misszio-tarsulatnak, értve azalatt a
beltagokat épligy, mint a kiiltagokat, kettés lelke, s e leleknek
a magyar tarsadalomra vald sokféle kisugarzasa.

A magyar tarsadalomnak alig van valamire ¢iy uagy
szitksége, mint épen erre; de mas kérdés, hogy a magyar
tarsadalom meg fogja-c érteni, s még inkabb meg fogja-e
becsiilni €s szeretni e tipust? Gondolom, hogy az az utcakon,
kavéhazakban s zstrokon hullamzé tarsadalom egyeldre
aligha, de a tarsadalomnak az a nemesebbik része, melynek
érzéke van az emberiségnek szent érdekei irant, s fSleg az a
része, mely kapcsolatban all a vilag bajaival s torekszik len-
diteni rajtuk, minisztériumok, biraink, szociologusaink, peda-
gogusaink, tanarsagunk, papsigunk, mindezek mar is becsii-
lik, tisztelik s a tiszteletiiknek kendzetlen s &szinte kifeje-
zést adnak.

Mi pedig, mélyen tisztelt holgyek, kik ¢ tarsadalmi kil-
detésben jarunk, s ezért mint Isten kivalo nagy kegyelmé-
ért halat adunk, mi batran s kitartoéan toriink eldre ! Lelke-
sit erre hitiink, melynek indit6 okai Gsokok s ragéiban a radély-
ség erbi s az Udvosség magaslatanak vonzalmai fesziilnek ;
késztet rd Isten iranti szeretetiink. melynek parazsait az
oltarrél vessziik, hogy onmagunkat ¢ testvéreink szivét f6l-
melegitsiik ; késztet rA4 6nérzetiink, mely az emberben test-
vért 1at s nyomoraban valamiképen sajat szégyenét érzi. Ugy
érziink, mint az a német zsurnalisztabol lett szamaritan test-
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vér, aki azt frja: halat adok neked, Uram, hivatasomért,
hogy a tolltél, a kalaméristél s az oll6tol elhivtal, s nem azzal
biztal meg, hogy irjak, hogy igy segitsetek, ugy scgitsetek,
hanem megengedted, hogy tepéssé legyek, iépéssé sajgod
sebekre, — hogy életemmel masok életét élesszem s ment-
sem. Mélyen tisztelt holgyek, ez a mi programmunpk : nem
érjiik be szdval, nem paragrafusokkal, nem tanokkal, hanem
tépéssé lesz szereletiink sokak segélyezésére s példaul fog
szolgalni a magyar tarsadalomnak szebb, nemesebb életcélok
felé¢ valé irdnyilasira.
Ez irdnyban indult meg a Szocialis Misszi6-tarsulat,



A rendhagyok.

(1914)80

A nyelvtan tele van rendhagyo igékkel, tehat volta-
képen rendetlenséggel, mert a rendhagyas veégre is csak
szebb kifejezése a rendetlenségnek ! S mennyi van ebbdl a
rendetlenségb6l ! Vannak rendhagyé igék rendhagyo ige-
hajtassal, vannak rendhagyé nevek rendhagy6 névragozassal,
vannak rendhagy6 névmasok, rendhagyé kotészok, rendhagyé
id6hatarozék, van rendhagyas a szofdzésben s rendhagyas a
mondatkotésben, s mindez a rendhagyas tele van Gtletesség-
gel s kifogyhatatlan valtozatossaggal |

Mennyire nydgiink bele, mikor urra akarunk lenni félotte,
mert hat otleteket megjegyezni nehéz, s még nehezebb valami
rendet teremteni a sok rendetlenségbe. Meg-megtanuljuk s
ismét elfeledjiik, s6t lehet, hogy bosszankodunk is s aldjuk
emlékét annak, aki ezt Kkitalalta; fGleg pedig nem értjiik,
hogy hogyan is tirhették el s tlrik el mai napig a filologus
urak azt a toméntelen rendhagyast, vagyis rendetlenséget,
mikor a nyelvtanban rendnek, az iskolaban is rendnek kell
lenni, s hogyan tisztelhetik meg csodilatukkal s firkészé
figyelmiikkel a rendetlen igéket, mikor elpiholjak a rendet-
len didkokat?!

S mégis csak ugy van, hogy a rendhagyasbél valé a
nyelv gazdagsaga és szépsége. Maga a nyelv géniusza leste s
tapogatta ki ez alakokat, s nem nézte azt, hogy rendesek-e
vagy rendetlenek, s nem t6r6dott vele, hogy beleillenek-e vagy
nem a filolégia sémaiba, mert hal’ Istennek a géniusz nem
volt filologus, s a rend s a rendctlenség kategérii ismeretlen
vilag volt neki. Sémakkal sem tor6dott, annal tébbet azonban
a valosdg dntudatlan miivészetével ; s teremtett alakokat, s
nem hajlitott s nem hajlitgatott meglevét, hanem fakasztott
frisset, s nem ragozott és takolt, hanem sziilt. S az a kiilénbség
van géniusz s filolégia kozt, ami kiilonbség van nyelv és
nyelvtan, halo forma és fakadg élet kozt.

Nem is jellemzi semmi oly szembet(inen a géniusz s az
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eleven élet munkajat mint a nyelv szerkezete, ami azonban
nem is szerkezet, hanem szervezet. A nyelv a léleknek ez a
hangos fakadasa, a konstrulé, alakito 6sztonnek ez a csodaja,
melynek egyik legfeltinébb jellege, hogy tele van rend-
hagyéssal. A fogalmi ismeret a géniusz e mivét munkaba vette
s csinalt bel6le rendszert, meghatirozta az altalanosabb
formakat, a hajlitasokat s ejtegetéseket, melyek a tébbségnek
alakjai, s ugyancsak csinalt mas kategoriakat s azokba azokat
az alakokat csoportositotta, melyeket a géniusza érdekesen
s eltérdleg a tobbitdl formalt meg, s azokat rendhagyéasoknak
s kivételeknek nevezte el. A géniusz a nyelvtanbol kiokosod-
hatott az irant, hogy mi a rend s mi a rendhagyas, hogy mi
illik az 4ltalanos formakba s mi nem, de mindenesetre jo
volt, hogy nyelvtant nem tudott s filologiat nem tanult, mert
kiillonben kisértetbe johetett volna, hogy rendhagy6 formakat
ne formaljon. Be jo, hogy a nyelvet nem a nyelvtan csinalta !
Mi lett volna a gérég nyelvbdl, ha dialektikusokra bizzak, s mi
az angolbdl, ha kifogastalan {udomanyua filologok allnak
bélcsdjénél, kik a nyelvlélek minden nyekkenését a hamisitat-
lan gordg vagy germén nyelv szabalyaival igazitottak volna
helyre.

Erre tan azt mondhatnak, hogy agy latszik, mi a
rendhagyast a rend rovéasira partoljuk s a kiilénallo s eltérs
formak kedvéért a szabalyt s a torvényt kicsinyeljik?
Korantsem ; hiszen ha a szabalyt s az allalanos formakat
kicsinyeln6k vagy €épen tagadnok, akkor az alakité géniusz
ellen vétenénk, aki alkotta a rendes formakat is; pedig mi
épen a géniusz egész munkajat szeretnék méltatni, s a rend-
hagyés igazi s mélyebb méltatasa altal a rendet s rendhagyast
egyarant inspiralé kozos szellemet s annak térvényét szeret-
ndk folérteni. Ez a mélyebb folértés abban fog allani, hogy ne
akadjunk {énn a kategéridkon, ne a cimeken s fejezetcken ;
ne okoskodjunk sokat azon sem, hogy mi a rend s mi a rend-
hagyas, hanem hatoljunk el a rendes s a rendhagyé alakok
miivészének miihelyébe s fogjuk meg a rend s rendhagyosag
kozbs gyokerét, mely az élelnek sponidn alakilé ereje, mely
folyton hajt s egyszer egyféle, maskor kiilénféle fakadasokban
fakad, amely fakadasok mind az ¢véi, mind a géniusz faka-
disai. E szempontbél egy alak sem rendhagy6, hanem vala-
mennyi egy mélyebb, alapvelébb rend szerint vald, mert vala-
mennyi a legmélyebb torvénynek, a fejlgds életnek — itt a
nyelvérzéknek — erejében fakadt. Rend és rendetlenség
e szerint csak relativ fogalom, s azok a rendes s rendhagyé
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alakok voltaképen testvérek, mert egy szulotél: a fejléds
életbdl valok s annak nagy céljait szolgaljak.

S gondolom, igy vagyunk atlag az egész élettel, — az
igazsag kategéridjat kivéve — nevezetesen igy vagyunk az
életnek zsenidlis megnyilatkozasaival, a miivészettel, a stilu-
sokkal, az izléssel, a divattal, az eszthétikaval, a filozofiai
konstrukeciokkal, a szocialis alakulasokkal. Van ezekben is
rend és rendhagyas; van régiség, van ujsig; a régiséget
atlag rendnek, az ujsagot rendetlenségnek nézik. A reflektalo
s csoportosito ész természetesen itt is léniaz és mérték-zsindroz
¢és ceruzaz, szoval rendet és rendszert teremt, de azért meg
nem akadalyozhatja, hogy az élet ereje, tsztone a kiizdelmek,
vagyak s igények elvaltoztival sok-sok vjat, azt a mdsi es
mdast meg ne teremise. Itt is van rend és rendetienség, itt is
szabaly és szabélytalansig, s nagyon kivanatos, hogy csak
legyen beldle mindig, legyen annyi, amennyi elég a vilag s az
élet gazdagitdsara s egy szebb s teljesebb életnek létbehivasara
s kialakitasara. Aki az Gjat csak rendetlenségnek nézi, s nem
latja benne a mély életer6nek probalkozasait, az kisérietbe
jon a rend merev fogalmaival, ezekkel a rozsdas ollokkal
lenyirni az élet riigyeit, lenyirni az élet aranyos fajarél azt,
amit Isten, az «actus puruss, vagyis a legfrissebb s a mindig
iij ¢let nekiink adni akar. Az ilyen emberek a thémak s a
paragrafusok kériil nagyon kivalo tudosok lehetnek ; de nagy
bajuk az, hogy nem értik, hogy mi a kiilénbség a kapta s a
gyokér kozt. Ok nem a gyokér, hanem a kapta partjan all-
nak; a kaptat simogatjik, mert ez szolid s megbizhato
wubstantia», de a gytkérre gyanakodva néznek, mert hat
azon riigyek s nem kis kaptak nének. S mia maguk nemében
becsiiljiik ezeket a csizmadia-lelkeket is s ériékeljiik a kapta-
kat is, de az élet aranyos faja el6t. nem az a mi siralmunk,
hogy hat hol a kapta, s minek a friss hajtas? !

A teljes valosag pedig az, hogy régiség és ujsig, «end»
¢s aendetlenség» kell a fejléds eleibe, s igy a teljes boleseség
is abban all, hogy egyikét a masikkal agyon ne issiik. Mind-
kettének van helye s mindkeitének megvan a maga dolga.
A szabaly és a rendszerezés urra kivan lenni a fakadas és
teremtes f6l6tt s az ujsdg «endetlenségeitr megregulazza,
meglénidzza s kaptaira huzza, mar amennyire teheti ; az élet
pedig folyton fakad s ujat teremt ; a fan Gj hajtasban virul ki,
a fészekben uj fiok csérével sipog, a l¢lekben 1j meglatasok-
ban villan meg, a szivben uj érdeklédésekben s j értékelések-
ben melegszik 6l ; csakhogy a faag s a fiok valakogyan mar
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meg van regulézva, mert a faji formaba bujik 6 is, mig ellen-
ben a gondolat s az érzés, az izlés és értékelés tele van 1ij
meg 1}, igazan «ij» fakadassal. S ez épen a fejl6dé életnek a
jelege ; az Isten igy teremtette meg az életet, hogy az el-
véltozdsok képességét fektette gyokerébe. Hinniink kell e
plaszticitasban s {61 kell érteniink, hogy e plaszticitas nagy
tokéletesség, s hogy az ujsig nem lazadas, hanem fejlédés
¢és haladas. Legalabb ez az 6 iranya. Ezzel nem azt mondom,
hogy minden j6, ami fakad, hanem csak azt, hogy kell fakadas-
nak lennie s hogy azt elfojtani nem szabad. Azt sem mondom,
hogy mindennek, ami 4j, szabadalma van a létre,s hogy a
kritikdnak azt nem kell megrostalnia. Dehogy is nem, nagyon
is kell | Hiszen fakad nemcsak lomb és virdg, hanem rak-
bacillus és bolondgomba is, s a napsugir nemcsak bimbokat
nyitogat, hanem skorpidkat is kelteget ; lesz tehat a kritika-
nak s a selejtez6 szelekcionak mindig dolga. De azért mégis
a fakadasban s az elvaltozasban rejlik a haladas titka, s az
élet gazdagsagat a plaszticitas e kifogyhatatlansiga s az uj
formak e tolakodasa szerint itéljik meg. A mi formaink
ugyanis, akar gondolatok, akir meglatasok, sejtelmek vagy
érzések legyenek, az isteni végtelenséget s a teremtés mély-
ségeit ki nem meritik, de reagalnak rea s uj meg uj formaval,
mas ¢s mas szentagostoni kagyléval meregetnek a valbsag
oceanjabol. S hogy allitdsomat megint csak a nyelv plasztikus
vilagabdl vett adatokkal vilagitsam meg, mily elégtelen pl.
maga a nyelv, barmily gazdag és plasztikus legyen is sz6-
kincse, érzéseinknek, hangulatainknak, kiilsé s belsé tapaszta-
latainknak kifejezésére | Még azt sem tudjuk elég élénken s
szemléltetéleg ecsetelni, amit lattunk, még kevésbbé azt,
ami zenét vagy dalt hallottunk. Ha a Tatrat vagy az Alpeseket
még nem lattuk, akkor sok kotet leiras és ecsetelés nem képes
megadni azt, amit egy percnyi meglitas nyujt, s a legragyo-
gobb leirds olvasisanal is minden attél figg, hogy kozre-
mikddik-e a ragyog6, plasztikus szerzével az a masik «plastes»,
az a masik szerz§ s alakito, az én képzeletem, mely sajat
szineivel s érzéseim s emlékeim gyongéd vibracidival bir esak
igazan életet s meleget 6nteni a szavak s a mondatok mecha-
nizmusaba. A leir6 mfivészet titka s mesterfogasa is volta-
képen abban 4ll, hogy a fantaziat, azt a fakadd életet
¢bressze s tevékenységre izgassa, s amit maga inkabb csak
jelez, azt ennek a belsé érzéknek finom nuance-okkal dolgozd,
naiv mivészetére bizza. Mennyire érezzilk mi mindnyajan a
nyelvnek esetlenségét, valahanyszor a hangulatok vibraciéit
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s az intuiciok villamszer( {ényeit megorokiteni s csak magunk
szamara is foljegyezni akarjuk; valahanyszor a lelkiinket
elaraszté é€rzeésekrdl, az elérzékenyiilés s a megadas s meg-
nyugvés legkdzvetlenebb tapasztalatairol fogalmakat s monda-
tokat gyurunk. Ilyenkor tapasztaljuk azt is, hogy mily
silany tartalom van a fogalomban, s hogy a sz mily gyatra
kifejezés a valosag, a megtapasztalas, az élet mélységeivel s
biségével szemben! Az, ami a legnagyobb s legszentebb
benniink, — az, ami belsé vilagunkat egészen eltslti, tobh-
nyire olyan, hogy arra szavunk sincsen. Az Isten maga ezen
szotalan nyelvben ine strepitu verborumm, a nagy illetések,
a finom érintések, a bels6 megtapasztaldsok nyelvén szo6l
hozzank. O nem beszél az érzésekrSl, hanem megadja az
érzéseket. S a léieknek is igy kell tennie, mikor érzései vannak:
éljen azokban, de ne akarja azokat okvetleniil szavakha
onteni. A tudas s a beszéd az érzésekrdl csak annyi, mint a
festett tliz s a festett tenger a pattogé tlz langjaihoz s a
hullamz6 6cedn valosagahoz viszonyitva,

Az élet valosiganak s a lélek tapasztalatainak leirasaiban
ez lesz mindig a legigazabb mondas, hogy azokat voltaképen
elmondani nem lehet, s az 8szinte érzés nem is szokta e tehe-
tetlenségiink hangsulyozasat elmulasztani. Igy pl. a hires
Ratisbonne Alfonz megtérésének torténetében, melyet maga
irt le, a nagy fordulatot igy ecseteli: «Minek is beszéljek
egyaltaldban err6l? Emberi beszéd nem fejezheti ki a ki-
fejezhetlent . . . Konnytél dzva fekiidtem a templom kéveze-
tén s nem birtam felelni baradtomnak, ki hozzam lehajolva
kérdésekkel ostromolt. Végre is leakasztottam nyakamrol az
érmet, melyet mindig magamon hordtam s tularadd érzéssel
megesokoltam a Szent Szliz képét, mert hiszen 6, 6 volt az,
akit lattam, 6t magat lattam, 6t a valésagbam. S miiy talalo
ugyancsak e részben a kedves soeur Thérése de 'Enfant Jésus
remek megjegyzése : «Parfois je cherche un autre mot pour
exprimer l’amour. Mais sur la terre d’éxil la parole, qui
commence et finit, est bien impuissante 4 rendre les vibrations
de Pame. Il faut donc s’en tenir & ce mot unique et simple
«aimer». Mennyire igaz ez ; mindenki érzi, hogy az ékessz6l6o
nyelv és kifejezés is silany s a zsenilis gondolat sem gyé6zi az
érzést s az eletet; édes keveset tud csak kifejezésre hozni
beléle |

S én is csak ezt mondom, hogy a lélek nem gy6zi, s hogy
kagyloival nem birja kimeriteni a tengert, s épen azért nem
szabad rossz néven venniink téle, ha folyton inarkodik, ha
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folyton uj kagyléval, uj fogassal, uj odaallassal, 4j megérzéssel
akar meriteni s akar fogni valamit, valamit abbél, amit még
meg nem kozelitett, bar tengernyi van bel6le. Az embert a
lelke viszi erre felé. Az érzék, az élet reagal benne uj meg 1j
alkalmazkodassal, 1j illetésekre uj reakciokkal, Ne torjiik
le az élel ez alakité Osztonét, s mondjuk el ez ) hajtasairol,
ha meglep6dve is, de bizvast a Makkabeusok anyjaval:
bennem lettetek, de nem én gondoltalak el elére; bennemn
néttetek, de nem én illesztettem egybe tagjaitokat; ti nem
az én miiveim, hanem az én fiaim vagytok ! Anyatok vagyock s
belélem vagytok, de ti nem én, hanem masok, sét sok tekin-
tetben hozzadm idegenek vagytok ! Idegenek s mégis fiaim.
Szeretlek s csodalkozva nézlek; nézem az élet személytelen
folyamat, melyben ti is, én is csak hullamok vagyunk. Nektek
is ez lesz sorsotok. Oriilt6k majd magatoknak, s minél erdsebb
lesz az élet liiktetése bennetek, annal inkabb vaigyik majd
ijat teremteni s uj vilaghan kifakadni. Nektek is lesznek
fiaitok, vagyis beldletek is erednek majd «masok», s valami-
kepen idegenek hozzatok s még inkabb hozzam. Ez ellen-
tétekkel dolgozik az élet térvénye s az 4ltal uralkodik az
egészen | Valamennyien az élet folyamaban éliink ; multhél
van a jelen, de a jelen nem mult; épenugy a mai nap hordozza
méhében a holnapot, de az a holnap valamiképen eliit téle,
tehat idegen hozza ; fia is, meg nem is. Mindenki édes fia,
de egyszersmind idegen valakije sziiléanyjanak. Az édes az,
ami a mienk ; az idegen pedig az, ami nem a mienk, s amibél
mégis minden édes anyaban s minden édes filban s édes
leanyban van elég.

Szeressitk ezt az édességet s ezt a sajatos keseriiséget,
mellyel a 1ét, az anyasag s a gyermekség, a jelen s a jové, a
meglevd s a fejlédé 4t van itatva, s vigasztalédjunk azzal,
hogy egész kiizdelmes létiinkkel egy nagy torvényszeriiségnek
szolgalunk, egy oly benniink érvényesiild, de mindig fejiink
folott elhalado fejlédésnek, melynek mi csak szerény munkasai,
s0t inkabb csak atmeneti pontjai vagyunk. Istenem, milyen
nagy az lsten, s milyen egészen mds, mint én! Azért mégis
enyém |

ProhAszka: Magassagok fele, 15



«Faragott képet ne csinalj magadnak!»
(1916)4

A lelki emberek ezid§szerint valami sajatos, mély banat-
ban szenvednek. Nehéz megmondani, hogy mi az voltaképen ;
de megkozelithetSleg vigy jellemezhetném e lelki betegséget,
hogy ép attol szenvednek, hogy a lelkiikk van 6sszelérve, s
hogy Ossze van térve benniik sok minden, amit gondolatban
épitettek, amit nagy stilban, lendiilettel megalkottak, sok
minden, amiért érdemes volt élniok ; amihez lehetett sok
édes s vérmes reményt fizniok. Mindez ugy szétpattant ben-
niik, mintha csak szappanbuborék, gy szétszakadt, mintha
csak fényes gondolatok szalaibol szétt pokhalod lett volna.
Az aranyos pok pedig visszavonult s ott t6pérodik az 6ntudat
egy zugolyaban, nincs mar kedve fonni, széni, s6t ugy lat-
szik, hogy fonémirigyei kiapadtak, s 6 maga is szirazsigba
esett.

Ez nem tiidévész, hanem lélekvész !

A lelki embert manapsag ez a lélekvész bantja. Valahogy
idegen lett a sajat maga fajtijaban, mintha azt kérdezné :
hat ilyen vagyok én is, mint ezek? Sokszor folriad s meg-
hékol a természetnek s a térténelemnek azon adataival szem-
ben, melyeknek ember, emberiség, kultura, testvériség a
neve. Szinte megtapogatja magat, hogy hat 6 is ember-e,
ember azok koziil, kik egymast pusztitjak ; ha csakugyan az,
hat vallalja-e akkor 6 is akar a legkisebb kozosséget s felelds-
séget mindazért, ami most jog, igazsdg, nemzeti becsiilet s
dics6ség nevében koriilotte folyik? Mély részvéttel latja, hogy
az emberek lelkiismerete e tekintetben nagyon is izgatott s
legkevésbbé sem nyugodt, s hogy a legjobbak fejében is kéte-
lyek és sotétségek jelentkeznek s panaszok jajdulnak fol. S6t
az egész kultiremberiség, amikor eszmél, kialté ellentétek
kozé keriil ; mert egyrészt eszmények gyilnak ki benne, mind-
azok a nagy, fényes gondolatok Istenrél, emberrgl, kultira-
rél, josagrol, szépseégrdl, szentségrdl s Isten orszagirol, melyek
az emberiséget a haladas utjan elébbre vitték ; masrészt meg
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ott sotétlik elbtte a szérnyil valosag, mely lehengerel esz-
ményt, érzést s kulturat. Csoda-e, hogy a rettenetes, képtelen
helyzetben féolzokog a legjobbak lelke s hogy félpanaszolja :
«hét még az is lehetséges», hat hogyan engedheti meg azt az
Isten? Hat ilyen vadallat az ember s ilyen hazugsag mindaz,
amijt kulturaré]l és haladasrol almodtunk? Akkor hat mond-
junk le mindenrd]l, ne amifsuk magnnkat idealokkal, ne
abranditsuk el magunkat isteni hittel, Isten orszagaval, s
modositsuk a biblia szavat igy : Emlékezzél meg ember, hogy
allat vagy, s hogy barmily magasra emelkedel, az 4llat min-
dig kiiit rajtad.

Hat mindenesetre én is ugy tartom, hogy valamirél le
kell mondanunk s hogy ily rettenetes titkézések s megrendii-
lések utan valamely iranyban alapos reformot, s ha kell, irtast
kell végezniink ; de ugyanakkor azt tartom, hogy ezt a radi-
kélis reformot nem az események s a nagy hit vilagaban kell
megesinalnunk, hanem egy hozzank sokkal kozelebb fekvd
regioban, t. i. a fogalmak s nézetek soraban.

Ami hibank ugyanis abban all, hogy fényes, ragyog®
fogalmakat alkotunk magunknak az emberr§l s az emberi-
ségrodl, a kultirarol s az altaldnos testvériségrdl ; e pompas,
pazar gondolatokkal, mint valami puha, értékes fogalmi garni-
turaval bebutorozzuk lelki otthonunkat, kibéleljilk azt az
igazshg s szeretet érzéseivel s beleéljitk magunkat abba a
hitbe, hogy az az elgondolt, temperamentumos, érzelmes s
frazisos fogalmi vilag igazén tiikre annak a koriilottink kiiz-
k¢dé s pusztul6 valosagnak. Természetes, hogy nem az, s igy
azutdn a mi csinalt s megalmodott képzeteinkkel nekiiitko-
ziink a sivar val6signak, ezekkel a mi faragott s megaranyo-
zott képeinkkel nekimegyiink a falnak, s faj a lelkiink, mikor
darabokra tornek.

Ilyen, nagyon is szépen s mesterségesen faragott képiink
az emberrdl s a kulturarol valé fogalmunk. Mi ezt a képet
nagy szeretettel fogalmaztuk meg absztrakt elvekbsl, elvont,
dltalanos jellegekbdl, kiemeltiikk azt az élet s a torténelem
val6sagabol, belesz6ttilk a nagy hit s a biiszke erksles esz-
ményi szélait ; azutén szineztiik azt az élet legiinnepélyesebb
s legemelkedettebb érzéseivel, telitettik az idealis ontudat
igényeivel s fényeivel, s eléttiink 4llt a kép, mint eszmény,
mint tdzoszlop, s vilagitott s nogatott a haladas nagyszeri
tavlatai felé, melyekben majd végleg legyézziik az allatot s
kiemeljiitk tudatlansigbél s alacsonysighol nemcsak ezt vagy
azt az embert, hanem az egész emberiséget. S mi hittiink e

15*
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képben ; hittik, hogy az ember szellem és lélek, akarat és
j0sag, er6 és nemesség, hittitk, hogy Kialakul korilstte a
filanthropianak s humanizmusnak emberi s a hit és kegyelem
termeszet{olotti mennyorszaga. Miutan pedig ezt mind hit-
tik s vallottuk s optimistak leltiink, akicor aztan fordult
egyet a vilag, s eszményeinkkel s reményeinkkel s faragott,
aranyos képeinkkel, ezzel az egész optimista ideologiaval le-
keriiltiink a pokolba, azaz dehogy, — hisz azf k6nnyebben
elviseltiik volna — hanem arra ¢bredtiink, hogy a poklot 6n-
magunkban, abban az idealizalt emberben, abban az agyon-
dicsért s tomjénezett emberiségben hordoztuk, s kitort bels-
liink, kitort az idealis gondolkozas, illiziok s abrandok s a
frazisok himes szemfényvesztése alol. Tehat ott volt az azelétt
is, s mi oly féliletesek s oly nem- igazak voltunk, hogy a pok-
lot énmagunkban s énmagunk koriil az Isten-orszaga elé-
csarnokanak néztiik.

Mi most mar a mi teendénk? Bizonyara fél kell ébred-
nitnk s ki kell abrandulnunk ! S mi a gyogyszere az illuziok-
nak? A hideg viz — akarom mondani — a hideg valosag s
az igazsag ! Igazsagokat kell az illuziok helyébe allitani s igaz
ismereteket az idealizalt, csindlt fogalmak... a faragott
képek helyébe. El6szér is dobjuk tiizbe az emberrd! s emberi-
ségrél alkotott hamis, faragott képet.

Tizbe vele, mert nem igaz kép ; hiszen nem képe annak,
aki van, — nem képe annak a valésagos, verg6dd, kiizdé
embernek, aki nemesak a hitét s a jobb lelkét, hanem azt az
tsztonds, szenvedélyes életét is folyton belekeveri a természet
s az élet kavargé folyamaba. Nem képe az az idealizalt s elvont
kép annak a lorténelmi embernek, aki dolgozik és bizik,
keveset oriil és sokat szenved, s aki nemesak a mindennapi
kenyérert kiizd, melyet megeszik, hanem aki kiizd a hatalom-
ért, a dics@ségért, melynek tiizében elég. Nem képe az az el-
vont emberkép annak a test- és vér-embernek, aki tud testvér
lenni és sorsa is az, hogy az legyen, de aki a testvériségben
oly hamar hatarokba s valasztofalakba titkozik, s azon tul
az a vér mar nem édes, hanem mérges s nem vonzo, hanem
taszito lélekkel van telitve ; ott a vér mAar nem is mostoha,
hanem ellenség, mely pusziitani s 6ini kész. Nekiink nem az
elvont embernek képe kellene, aki nincs, hanem azt a valo-
sagos, tortémeti embert kellene ismerniink szenvedélyeivel,
ersivel, szokasaival, tradicitival, eléitéleteivel, érdekeivel,
ellenszenvével, szeretetével s gyiiloletével, melyek mind
coylilt meghatarozzak jellegét, helyzetét, €lte folyasat s tor-
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ténelmének kiizdelmeit. Mi e helyett inkabb az elvont ember-
képet szemléljiik s az abbdl levont kévetkeztetésekben, igé-
nyekben s jogokban éldelgiink, ~— melyek mind, mint a kép
maga, a levegében élnek. Mi hissziik errsl, hogy mindezt az
igazi idealizmus s a természetfslotti hit hordozza, — pedig
ellenkezbleg az absztrakcibkat az optimista racionalizmus
gyartja, mialatt az élet, épugy mint a hit, annyi keménysé-
gel s annyi irracionalis elemet kever a kép vonasaiba, hogy
néha ugy latszanak, mintha minden idealis vonast letoriil-
nének rola s durvasagat s alavalosagat plrére vetkdztetnék.
Van-e realisztikusabb s fatalisabb felfogas, mint a hité, mely
az embert bukott embernek, biindsnek, Isten kegyelme nélkil
természetfslotti jora képtelennek s megvaltasra szorulénak
tartja? Ez a torténelmi, a valosigos ember; s hol a felhék
kozt uszkal e f6l6tt a racionalizmusnak, a rousseau-i termé-
szetes josgnak emberképe | Igazéan, ez csak kép, még pedig
hamis kép, — az a masik pedig nem csinlt kép, hanem
igaz valbsag.

En azt gondolom, sokkal kénnyebben igazodunk el a
torténelmi ember képével s a réla valo hitheli nézetekkel a
mostani vilagégésen s ami sokféle idealista botrankozéasun-
kon, mind ezen a vadsagon s aldvalésigon, mind ezen a
szennyen s ergszakon, mint azzal a faragott, aranyos kép-
pel, mely az idealis embert s emberiséget tikrozteti, azt, aki
s amely nincs !

De még jobban belegabalyitott minket ez ellentmonda
sokba s képtelenségekbe az a koriilmény, hogy abban a kul-
tarmamorban lassan-lassan elhittiik, hogy azok az idealok,
melyek az ember s az emberiség josagarol, rousseau-i artat-
lanségarél, természete nemességérdl 4brandoznak, mar meg
is valésultak, s hogy az ember az idealis josAgnak s szépség-
nek nem tudom mily magaslatait jarja. Ily kultiirdbrandok-
kal s merengéssel csoppentiink azutan a haboru borzalmai
kozé, melyeket nem birunk beallitani kulturideéljaink ala ;
vivodunk, szenvediink e rémségektSl s nem tudjuk 6Gssze-
egyezteini eszményeinkkel a magabél kikelt embert.

De hat mi igazolja ez eszményeket s miféle torténelmi
szemlélet 4ll j6t az idealizdlt emberi kultira valosdgaért? !
Az igaz torténelem ellenkezéleg azt bizonyitja, hogy tavolrél
sem tartunk ott, ahol azt a kulturlelkesiilés hitte, — bizo-
nyitja azt is, hogy a vadsag, barbarsag s kegyetlenség, mely
folott most meghbotrankozunk, nem kivételes allapot, hanem
tobbé-kevésbbé folytonos gyakorlata az emberiségnek. Ha
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mas-mas alakban is, de talalkozunk azzal végig a torténel-
men. Hogy csak egyet-mast emlitsek : mily retlenetes kegyet-
lenségek folynak a békében is a torténelmi élel egész vona-
Ian, a szegény, agyongyotirt, éhbérekkel elkinzott csaladok
ezreiben, — a kedvetlen, érémtelen, s elcsigdzott emberi
exisztencidk széles zonai alatt? Hany millié és millié ember
nyomorog, kesereg, szenved és pusztul el maskor is levegd,
napsugar, 6rém s onérzet nélkill, iinnepelt kulturank kereté-
ben, anélkiil, hogy nagyon is feljajdulnank téle? Kultnr-
idealjaink alatt ott lappang az igazi emberiség a maga lényé-
nek allati elemeivel, éntudatlan pszichéjének oszténeivel, a
vér torvényeivel, a rossz hajlamok buja fakadasaival. E kériil
siirég-forog mar évezredek ata a kultira s nagy intézményei,
milyenek a tarsadalom s az allam, a vallds s az Egyhaz, ki
akarjak ugyan emelni vadsagabél s szeliditeni akarjak a
barbart, de folyton azt kell tapasztalniok, hogy rendkiviil
nehéz beleteremtenick még azt a kevés emberiséget is, mely
kéztiink és benniink él, s mely a nagy tomegekre nézve inkabb
csak programm, mint valésag. Ez az egész kultira nagyrészt
csak mazréteg, mely a lelket 4t nem jarja, s azért fakadnak
ki alatta oly kénnyen a nagy lelki sebek, s a radikalis mive-
letlenség s fegyelmetlenség ki-kitor az alkoholizmusban, a
prostituciéban, a zsarolé ¢nzésben, a vérbajokban, a kettds
moral nyilt, «emelt fével» valo vallasiban, a félmiiveltség-
nek s az élvhajhaszasnak foliiletességében. Ha az embert
mint témeget nézziik, abban az intellektualis, moralis és szo-
cialis kulturanak gyakran még nyomaival sem talalkozunk.
A témegpszicholégia oly sértd, bantoé formakat 6lt, hogy
teljesen megtéveszt az embernek mint egyénnek értelmes
és szabadakaratu természete irant, s a legalavalobb kihaga-
sokra képesit ezreket a paraszthaboruban épugy, mint a
modern févarosok boulevard-jain. Ha az emberiséget nem-
zeli egyediségekbe tomoritve s tagolva szemléljilk, ugy tiin-
nek fel, mintha minden nemzet egy csinalt, nem-igaz s ép
azért egészségtelen miljében élne, — mintha telitve volna
habonakkal, sajat kivalésaga s el6keldsége illuzidival, melyek
csak arra jok, hogy onlelt s gyilolséges legyen. Kolt6i s iroi
nem az igazsigot keresik, hanem a hiasigot, s témjén-
fiisttel 4ldoznak a nemzeti dicséségnek, mely atlag sarlatan,
irredlis emberek frazeol6giajabol s lelkiismeretlenségébél
taplalkozik.

Ime a mi hibank, a faragott képek kultusza! Nagynak
latjuk az emberiség kulturajat; be vagyunk oltva kultur-
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lelkesiiléssel ; gondoljuk, hogy térfoglalasa (ugy) intellektudlis,
mint morélis irdnyban csodaszamba megy ; gondoljuk, hogy
az emberiség mar megbirkozott problémaival s oszténosségé-
vel s megteremtetic a nyers természet f6lott a szellem és 1élek
orszagat ; arrél dbrandozunk, hogy virdgos kert mar Europa,
melyben a rend fegyelme s a szépség szelleme az ur, s hol az
erbszak, az oOszton, a gyilolség, a vadallati élet forrasai mar
be vannak temetve; mindezt hisszitk s iinnepeljiikk ; mikor
pedig kitor egy ilyen vilaghabori, mint a mostani s kénnyek
8 kinok tengerébe merit félvilAgot, — mikor els¢tétil a gon-
dolat s hattérbe 1ép az erkolesi rend, hogy az erfszak porond-
jan mérkézzenek kulturnépek: akkor elGkeriil a faragott
képek kulturpapja, a botrankozd eszményiség, s jajveszékel,
hogy hat mi lesz az emberiséggel, — hova siillyedt, hova
hanyatlott? Nem azt kellene-e felelniink jajveszékelésére,
hogy nem sokat hanyatlotf, nem esett nagyot; hiszen soha-
sem volt font, hanem mindig lent jart. Eddig még mindig
a kiizdelem s vivodas harcmezdit jarta, -— eddig még mindig
a sziikség s az éhség kényszerzubbonyét viselte, s a hatalom
parancsszava s kancsukaja alatt nemzeti vagy emberiségi
érdekek egyensulyozasan robotolt. Igaz ugyan, hogy ezidé-
szerint mar nem kannibal, de még gyilkos; igaz, hogy mar
nem iszik vért s nem eszik embervelét szétiort koponyak
csonttinyérjaibél, de azért még mindig millickat pusztit, —
s6t sohasem pusztitott el annyit, mint most ! Tehat ismét-
lem, nem siillyedt nagyon mélyre, nem hanyatlott le nagyon,
hanem kériilbelill ott tart, ahol tartott mar régen.

Igazi haladasrél, lényegesen uj kulturfokrél csak akkor
beszélhetnénk, ha az erkéles isteni mértékei szerint alakulna
az egyedek élete s az er8szak kizarasival a nemzetek egy-
méashoz valé viszonya. Az ilyen viligban valésulna meg a
goethe-i 526 : «Das Geheimniss der goltlichen Masse». Mig ezt
a fokot el nem érjiik, addig a haladas tobbé-kevésbbé kiilsG-
séges ; addig a kultura dicsénekei frazisok s az dntelt kor-
szellem eszményei «faragott képeko.

Az igazi «kép» tehat az lesz, mely az embert nemcsak
értelmesnek, hanem értelmetlennek, — nemcsak eszményi-
nek, hanem 4allatiasnak, — nemecsak szabadnak, hanem 06sz-
téndsnek tiinteti 61, akiben a lélek a testtel, az irracionalis
elem az értelemmel, a szabadsag sok kényszeriiséggel, az
erény a binnel elegyedik és kavarog, s bar fejlédés a hiva-
tdsa, de minden talpalatnyi fildet csak évezredes szenvedé-
sek, harcok s kiizkddések aran foglalhat el. Ezt a képets
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hitelesiti a térténelem folvisa, akar az dzsiai zsarnokok keru-
binjai, akéir a cézarok sasai vagy a kizépkori kirdlyok keresz-
tes koronai tiikrozédjenck rajta! «Jicce homo», nézd, ilyen
az ember! Definicidja szerint értelmes, de a gyakorlatban
legtobbszor értelmetlen ; definicidja szerint eszményi irany-
zatl, de tényleg ériasi gondok s kényszerek nytige alatt ; —
definiciéja szerint szabad, még ha lelancolt anyatol sziiletett
is, de a valésagban kevés a szabad cmber, aki nemes indokok
alapjan éntudatosan cselekednék s igazodnék el az életben ;
a tobbi pedig csak automata, csak majom, — majma a divat-
nak, a miljének s a korszellemnek !

S eszmemenetem e pontjan megfelelhetek azoknak a
vallasos lelkeknek is, kik a haboru rémségei kozt sokszor han-
goztatjak azt : ugyan hogyan nézheti s engedheti meg mind-
ezt az Isten? Vilaszom erre az, hogy 6 mindezt ugy nézi,
mint ahogy a valdsagot nézni kell, a valésagot, mely nyers
is, kegyetlen is, de amely ugyanakkor fejisd6félben van, s
bizonyara jobb allapotokat siirget. & nem szépit, de mi szé-
pitiink ; 6 nem felejt, de mi felejtiink ; a szép, nemes olda-
laktol elfelejtjiilk a vilag éjtszakai, csinya oldalait. 0 nem
mondja, hogy a vilag jo, hanem ellenkezéleg azt mondja,
hogy rossz ; 6 nem mondja, hogy a féld a filanthrépia, a sze-
retet s humanizmus paradicsoma, hanem ellenkezbleg azt
mondja, hogy «mind, ami e vilagon vagyon, a test kivan-
saga, a szemek kivansiga és az élet kevélysége, mi nem az
Atyatél, hanem a vilagtél vagyon» (1. Jan. 2, 16); & nem
mondja, hogy az emberi természet radikalisan j6 s hogy
csak vissza a természethez, hanem azt mondja, hogy az
emberi természethen van sok rossz, s hogy az Gsztént meg
kell térni s a darabos természetet le kell gy6zni, hogy a szel-
lem s szépség uralkodjék rajta! No hat ilyen az ember !
A raciondle s irracionéle keveréke ; sok test és 6szton s kevés
szellem és lélek. Ez az a rideg valésag, melyet az Isten lat,
s mely koriil villognak az 6 «wrok, hiiséges gondolatai», az 6
vilagtervei.

E valéségot nekiink is fel kell ismerniink, akkor majd
aldzatosabbak, buzgobbak is lesziink. Kidbrandulunk a kul-
tira mamorabdl s félredobjuk a faragott képeket; felismer-
jitk az emberben a szellemet s lelket s annak vezérld s vég-
telen prespektivak elott allo hivatasat; de felismerjitk az
irracionalis erbket, az Oszténds természetet is, melyekkel
egyiitt jar az élet keménysége, a jog s hatalom intézménye
is. Hogy mennyire sikeriil az irracionalis elemet s az erd-
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szakot az emberiség életébol szamuzni, arrol lehetnek almaink,
de nem lehet ismeretink ; mindenesetre azonban minden
eronkb6l azon kell dolgoznunk, hogy a valosag jobb legyen,
hogy az ember s a tarsadalom helyzete igazsagosabb, alla-
potaik emberségesebbek legyenek, a tdbb-lélek s a tobb-
szellem érvényesiilésére s ez uton a nagyobb s igazabhb emberi
boldogsag elérésére !



A lelki kultura.
(1916) 42

Vannak lelkek, kiknek semn hazijuk, sem otthonuk, —
készakarva mondom: lelkek s nem emberek, mert hiszen
kénnyl valahova tartozni jog s tarsadalmi kapesok szerint,
mint hazzal s hazdval birni a nagy szellemi vilaghan. Ebben
az értelemben haza alatt azt a nagy vilagot értem, mely
a hit s az erkoélesi elvek sarkan emelkedik és fordul; otthon
alatt pedig azt az 6ntudatot, mellyel feléjiik tartok s beléjiik
kapcsolodom s annak kovetkeztében magamat odatartozénak
érzem. Ez az 6ntudat nekem haz és tiizhely, ott pihenek meg,
ott melegszem s onnan meritek mindig uj lelket és erét. Minél
otthonosabb s odatartozébb vagyok, annal jobban meg-
dobbent a gondolat, hogy milyen lehet az az ember, aki
sehova sem tartozik, s akinek nincs ily haza s hazija s nincs
otthona és tiizhelye, — aki folyton idegenben jar s sehova
sem szegédik, — milyen lehet az, aki a szellemi vilagban,
tehat sajat ontudataban sehonnai és csavargo, — akinek
haza a vandorszekér, hazija az utszél, s aki elott semmi sem
szent, mert semmi sem 6rok, — legfoljebb a buta hit — az
pedig ugyancsak nem szent — és semmi sem nagy, mert
semmi sem Aallandé és végérvényes, aki el6tt semmi sem
olyan, ami koriil a hdédolat s tisztelet tapadé odaadéisaval
kiszhatna fel a lélek. Igy azutan a repkény — a lélek — {6ldén
kuszik, s bar igy is kéze van a naphoz s csillagokhoz, — de
nincs orientalva feléjitk, — nincs télgye, melyen a magasba
kapaszkodnék, hanem foldon, gorongyon terpeszkedik s sarba
tapossak fejét.

A mai vildigban ez a csavargélélek, ez a sehonnai tipus
nem ritkasig, s6t mondhatnam, hogy ép ez jellemzi a keresz-
tény kultdraval meghasonlott tarsadalmi rétegeket. Ezekben
rendkiviill sok ember lett hontalan és otthontalan, akar a
szocialdemokracidhoz csatlakozott munkasokat, akar az ugy-
nevezett mivelt kdzéposztalyt nézem. Valamennyiiiket az
jellemzi, hogy dacira a hevenyészett vilagnézetnek, melyet
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vallanak, lelkiilk mélyében nincsenek kielégitve s annak
kdvetkeztében érzik, hogy nincsenek énmaguknal, a jobbik
maguknal, mely mégis csak megérzi a metafizikai gravitaciot
s azt, hogy ahol vannak, idegenben vannak s nincsenek
sotthom», Lehet, hogy az ¢ nevelésitk is ramutatott a hit
s erkoles eszményi alapjaira, de ez a nevelés nem birta benniik
életté s tapasztalatta fokozni a fogalmakal; mindenesetre
azonban az 1j elvek s nézetek ergsebbek lettek a hagyoma-
nyos boleseségnél, s igy azutin elvesztették labaik alatt
a talajt. Masoknal még ez a kezdetleges nevelés is hianyzott,
s belekeriiltek a frazisok habarékaba, melynél a 1éha kornyezet
s a rossz példa lélekol§ hatalma még veszedelmesebb. Igy
azutin sok-sok modern ember kiszakadt a hagyomanyos
eszmények s a hitvallas {6ldjébél s mas gyokerekbdl prabalt
er6t s életet szivni, mint melyekbdl fakadt ¢s kinétt. Uj vildg-
nézetet, tehat aj szellemi vilagot akart maganak teremteni
s az eszményi hév s lelkesiilés mas tdzforrasait akarta ki-
gyujtani, mint amelyek hevétdl az emberiség eddig melege-
dett. A régi alapokat, melyeken a lelki vildg, az élet értelme
s az erkélesiség épult, széthanytik s most azutan elvek s
nézetek utan néztek, melyekhez hiven s kitartéan ragasz-
kodni s melyekkel magat azonositani mar csak azért is lehe-
tetlen, mert az agitacié s nem az igazsag, a harc s a zsenialitas
esélyei s nem a valtozhatatlan érvényesség dontenek folottiik,
s ha mindent Osszegeziink, az eredmény mégis csak az, hogy
a régit elvesztették s az ujat meg nem talaltik, hogy a kedves,
meleg s kivilagitott otthonbél nagy ontudatosan kiléptek
a sotét éjtszakdba, s mindaddig egy belsé lelki kulturanak
még mécseseit — nem hogy csillagait — sem gyujtottak ki.

A kultira sdlyponija okvelleniil az emberben, sajdt lelki
vildgdnak kiépitéseben fekszik, s ha van is kullirvildg kozottink,
ugy ez a léleknek csak veliilele vaqy sziikségképeni kerele, de nem
tulajdonképeni tartalma. Azt a kiilsé kulttrat is az 6ntudates
s folényes szellem épiti ki; de ez a szellem iranyt téveszt
8 dnmagét érti félre, ha a munkaban s annak eredményeiben
a fésilyt nem az egyénre, annak éntudatara s belsS vilagara
fekteti. Az ember is s a kornyez6 vildg is darabjai a nagy
természetnek, s a kultura megdolgozza mindakett6t, de mivel
ezt a kultirmunkat végre is a szellem, az éntudat végzi, egy
csoddlatos 6nmagara-talalas s eszmélés folytan belatja, hogy
tulajdonképeni feladata nem az, hogy azon a kiilsé termé-
szeten, hanem <hogy) f6leg a belsén, a nagy természetnek
benne, saj4t dntudatadban megnyilatkozé részén dolgozzék, azt
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nemesitse, azt emelje s tokéletesitse, s e tokéletesitésben
lassa az egész munkanak, a kiils§ természetre pazarolt erdl-
kodéseknek is jutalmat.

Ha az ember teremti meg a kulturat, akkor sziikség-
képen & All a kulturmunka centrumaban, nemesak mint eré-
forras, hanem egyszersmind mint «objectum, circa quod»,
mint megdolgozandé s alakitandé természet. «Das ist das
Wesen des Geistes, dass er von innen baut», mondja Richard
Wagner, s bar elismerem, hogy a belat4s s a tehetségek a kiil-
vilidggal valo harcban s a kiils§ természetnek emberi vilAgga
val6 Aatalakitasaban ébrednek s fokozodnak, azért mégis
mindig vallom, hogy a kulturAnak a maga igaz valésigiban
s a szénak tulajdonképeni s elsé értelmében «bels§ kultura-
nak» kell lennie, [de] az ember az els6, s azutan jon a kérnyezé
vilag ; az individuumban viragzik ki az élet, s csak azutan
jon a tarsadalmi tekintet, a nemzet, haza s emberiség. A pri-
mdtus tehdl a belss, az igaz emberé! Onmagat kell elGszor is
megtalalnia, sajat nagy céljai s eszményei irant kell tisztaban
lennie, s a lét s az élet gravitacidjat a jobba, szebbe s tikéle-
tesebbe nem mint érthetetlen sziikségességet, hanemn inint
vilagos célszeriiséget kell tekintenie, melynek alapjan mi
mar nemcsak mint a természet darabjai a vilag centrumaba,
hanem mint éntudatok a vilag életforrasiba, a szellemi kéz-
pontba, Istenbe kapesolodunk.

A kulttira tehdt lelkiilel, érziilet s belsd, vildgos vildg! Amit
Schiller mond a szépségr6l, hogy «die Schoénheit ist unser
Zustand und unsere Tat», tulajdonképen a lelki szépségre,
tehat a bels6, az igazi kultarara illik. Ugyanezt mondhatom
ugyanis a kultdrarél is. A kultura a mi lelkiink allapota és
a mi fettiink, a mi alkotasunk. Az erény, a jellem &llapot
is, meg alkotés s alakitds is, melynek nincsen meghatarozott
munkateljesitése, hanem mely folytonos munka s cselekvés,
a szerint, amint az éntudat cgyre folyton elékeldbb, tisztul-
tabb s magasztosabb lelkiiletet ér el.

A kulturanak e lelki s befelé forditott iranyat kell ma-
napsag hangoztatnunk s abban latnunk a szebb s jobb vilag
programmjat, a teremt8 s alakité lélek prébalkozasait. Be-
latjak ezt majd a munkéselemek s a sokféle filozofalastol
blazirt kérok is, akik észre fogjak venni, hogy a kultura
rosszul van felépitve, ha sulypontja nem az egyénben s a lélek-
ben rejlik. Halmozzanak f61 barmily idealis élettartalmat,
épitsenek barmily fényes varosokat s komfortos lakasokat,
az ember minden eszmény mellett is szegény lesz, ha a vilag
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értelme nem 6, amely értelem itt végleg ugyan 61 nem tarui.
haner lelki kapcsolatokat s folytatast kovetel ; s az embernek
hidba épitenek otthonokat, ha 6nmaganal nincs otthon.
Hol legyen az ember otthon, ha nem ¢énmaganal? S hogyan
legyen otthon éntudatiban, ha 6 semmi s a vilag minden?
Lehetetlenség, hogy amiért élni kell s élni érdemes, az mind
nem az ember maga, hanem rajta kiviil legyen. Ezzel fol-
adnok maganak a kultliranak eszményét is, mely az erds,
bator, tiszta, nemes s boldog embert &hitozza. Mindezt
azonban vagy magaban taldlja majd fel és hordozza nagy
kincs gyanant, vagy seholsem és sohasem birja !

Ezek utin megjelolom a lelki kultirdnak két kellékét
s eszkézét. Az eqyik u lelkiismerelnek gondozdsa, a mdsik a lélek
kisugdroziatdsa.

Ami az elsil illeli, teljesen vilagos elGttem, hogy ahogyan
a lélek az anyaghol testet alakit s azt miiszeréiil finomitja,
mely éltal a kiilvilag benyomasait érzésekké valtoztatja el,
ugy kell az ontudatnak is érzésckkel birnia azirant, hogy
a maga sajat vallasi s erkélesi vilaganak értékeit a vilag s az
élet folyamabol kiemelje. Az ember folylon buvar, aki az
anyag khaoszabo! lelki tiineteket emel ki ; teszi azt akkor is,
mikor a légrezgések s a hanghuilamok tengerét szinekkeé,
fényekké, hangokké s harmoniakka valtoztatja el ; de tennie
kell neki ugyanezt, f6leg akkor, amikor a maga kimondhat-
lanabbul értékesebb vilagat, a inaga ethikai belsé kultarajai
emeli ki a durva vilaghél, hova mar nemcsak az anyag rez-
gései s iitkozései, hanem a vér s az 6sztonok, a fajok s az
¢rdekek harcai, szoval az egész torténelmi élet tartozik.

Kell, hogy az embernek egy kiilénallo vildga legyen
a maga sajat ontudataban, mely fiiggetlen legyen tarsadalmi
allasatél s gazdasagtol, jo sorstol vagy igazsagtalansagtol,
békétsl s haboratol egyarant. Az én vildgomat ki kell emelnem
minden vildg f6lé, az én értékeimet az egész tirténelmi folyamal
folé. Ha el is bukom, ha el is esem, ha az erészak végig is
mangol rajtam ; értékeim, amint nem e tiinetekbdl valok,
-ugy azoktél el nem értéktelenednek.

E {fiiggetlenség két iranyban érvényesiil; elGszér ugy,
hogy az ontudat az élet értékeit nem az iddbél s annak borult
vagy deriis, békés vagy harcias, el6kel vagy allatias jarasa-
bol, hanem szellemi mivoltanak a realis vilaggal val6 sajatos
érintkezésébGl, a léleknek a mindenségre valé reakeioibél
veszi, s igy lesz a kulturdnak, vagyis az igazi emberi vilagnak
megteremtdjéve. Ezt a fiiggetlenségemet akkor érzem leg-
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inkabb, amikor a legembertelenebb erdszak, a haboru allatias-
saga s vad érdekiitkozése pusztit koriilottem s vag bele eleven
testembe. Csodalkozhatom, hogy ilyen is van, szamithatok
arra, hogy azt mind ember teszi s végzi, aki pedig belsd ielki
kulturigényei folytan mindezt elitéli s szégyenli, de ez az
aramlat le nem sopér engem belsS viligom magaslatairol,
s6t ha problémat is vet elém, bizom, hogy e problémat is
megoldjuk, s az erdszakot s vadsagot magat ép a belsd, lelki
kultira 4ltalanossaga 4altal tesszilk majd egyszer lehetet-
lenné | Egyszer, valamikor ... mikor a belsd, lelki kulttra
lesz a vilag jellege!

Ugyancsak lelki kultur-fiiggetlenségem abban is nyilat-
kozik meg, hogy érjen barmi s keriiljek is bele barmily rémits,
s6t 6rjitd ellentétekbe s ellentmondasokba, azért a bels
lelkiség folényén egy percig sem kételkedem s kovetkezéleg
arrél le nem mondok. Mennyire gyakorlati ez az eset ép a mi
korunkban! Azt mondjak ugyanis: nézzétek, mi az ember?
Egyrészrél égbe magasztaljak méltoésagat s értékét s dics-
himnusokat zengenek kulturdjarél s annak miiveir6l, mas-
részt meg milli6 embert allitanak kartdcs- s granattiizbe
s ugy kaszal a halal a nemzet virul6 ifjusigaban, mint a
tehenek este a lucerndsban. Tehat hol az érték, a méltosag,
az ember? A felelet erre az, hogy az értéket s a méltosagot is
az ember dntudataban s nem az altalanos jogi vagy kivalt-
sagos keretben, nem a békében s nem a harcban kell keres-
niink ; lchet béke évtized-szamra, s mégis kevés lehet benne
emberi értékbol s méltdsaghol, lehet az ember bhékében is
allat | Ismétlem, én meg vagyok gy6zédve, hogy a finomult
emberi érzés kikiiszoboli majd a haborut, de azt majd akkor
kiiszobdli ki, amikor az ember «t6bb-ember» lesz 6nmagaban,
amikor finomabb lelke lesz. Véve pedig a vilagot tigy, amint
van, ebben a stAdiumban is, amikor még millié «&kultur-ember»
agyba-fejbe veri egymast s ezt tdérvényes allapotnak nézi,
mindez a harc s kegyetlenség sem zavarja meg lelki kultu-
ram vilagat, s6t osztdnoz arra, hogy mivel még oly alacsony
«ott kint» az ember helyzete, iparkodjam ép azért felemelni
anndl magasabbra a bels6é kultura szintajat s ne tegyem azt
tiiggévé attol, hogy van-e béke vagy habori, sem attél, hogy
atélem-e még ezt a két-harom évet, vagy sziven talal egy
goly6 ép most, mikor magam is még élni szeretnék s ma-
soknak is esetleg sziikségiik van ream!

E belsé kultira képezze gondomat ; gondozzam annak
minden moccanasat; tudjak rola, a lélekrél; legyen vele
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szemben éber, eleven, reaktiv lelkiismeretem. Tisztaban lenni
magammal, — harménidban hitemmel s elveimmel, — az
Isten lelkének eleven s megérzé médiuma lenni, ez kulfur-
hivatas és kulturképesség | Itt is az érzésre, a megérzésre
fektetem a hangsilyt. A miivelt embert az érzék, a jo6 {zlés
jellemzi. A j6 izlés az a pszicholégidban, ami a jo itéletképes-
ség a logikaban. Itélni nem annyi, mint tudni. Lehet valaki-
nek nagy fogalmi tudésa s kevés itélete, de aki ilyen, az hata-
rozottan kevesebbet éré ember is. Hasonloképen tobbet éré
ember az, akinek jO érzéke s jo izlése van, s kultura tekinte-
tében az ilyen még tobbet ér, mint a jo itéletli ember, jollehet
ez a ketté sokszor parosul, s6t megfeiel egymasnak. A jé
izlés mértéket, tapintatot, helyes elhelyezkedési képességet
mond a szenvedélyek s osztonok konfliktusainak egyen-
stilyozasara, s szolgalja a lélek fels§ iranyzatainak az alsobb
osztondk folott valo uralméat. Ha megvan ez az alap a lélek-
ben, akkor annak egész alkata stilszeriien tagozodik, s az
ontudat mint fény és harmonia jar s iinnepel benne.

A lelkiismeretnek ez a gondozasa természetszeriileg
egyiitt jar a nemes és mély érzések kultuszaval, azonkiviil
fokozza hiiségiinket a vilagité eszményekhez, melyektél
meleg s gazdag lesz az élet; ilyen a hit, a kegyelet, a josag,
a szeretet, a hiség, s mindaz, ami fényessé s tartalmassa teszi
az életet.

Igaz, hogy a lelkiismerel e gondozisa munkaval jar és
sok Onmegtagadassal; de ez a munka és kiizdelem a t&bb,
szebb életért van, mint ahogy azért miiveljitk a foldet, fonjuk
a kendert s lent, gyaluljuk a fat s térjik, idomitjuk a sziklat.
Valamint a természetet, azt a kiilvilagot ésszel és kézzel,
tehat 1élekkel kell kezelni, ugy kell lélekkel fogni s kezelni
természet emberi felét, a lélek viragat.

Az ember mindenre, els6 sorban tehdt belsé vilagara
lelket sugaroztasson; s ez az a mdsodik kellék és irdnyzat,
melyet lelki kulturank érdekében igénybe kell venniink.
Mindent, a természetet, ontestiinket is s az egész vilagot
lélekkel, tehat mértékkel s kell§ onfegyelmezéssel kell kezel-
niink. Az a mértékeld, iitemezd «tantum-quantum» szabja
meg az érintkezést emberrel s viliggal egyarant; ami nem
azt jelenti, hogy a természeti szépt6l, jotél elforduljunk s
szembehunyva jarjuk vilagunkat, hanem azt, hogy a kell§
részt vegyem ki magamnak belSle s annyit, amennyit esz-
ményességgel s 1élekkel Atitathatok. En jarom &t, s nem az
nyel el engem. Igy az, ami lent igaz s valodi értékem, az font
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a lelekben nem vész el, de uigy lesz az enyém, hogy én mindig
folotte allok. A lelkiség tehat mindig bizonyos kézt és tavol-
sagot tart {6nn dnmaga s az alacsony anyagi s 6sztonds vilag
kozt ; igy lesz 6vé a mérték, a folény, s annak kévetkeztében
jar neki uralom s tisztelet.

Ez is az a «Pathos der Distanz», mely nélkill nines lélek
s ember szdmdra igazi élvezet. Igazi élvezetet — még érzékit
is — csakis a testnek s az ingereknck lélekkel valo eltoltése-
ben talalhatunk. A léleknek mindig az anyag folott kell
dllanja, s format vagyis mértéket s {itemet kell beleterem-
tenie az érzékibe. Aki ezt nem érti, az még nem tanult meg
oriilni, mert oriiini az tud, aki nem vajkal s nem meril el a
lermészetben, hanem aki tébbet ad, mint amennyit kap, aki,
tudniillik lelket tud kiarasztani a természetre s az érzéki
ingerekre s Gsztonokre.

Ebben az eszthétikai s az ethikai kultira egy csapason
halad. Az eszthétikai kultura is lelket akar 4rasztani a vilagra,
bar az 6 lelke gyonge lehelet s inkabb ethalo foszforeszkalas.
Az eszthéta is, amikor vasuton utazik s latja, mint perdiilnek
el szemei el6tt hosszt sugarivekben mezdék s rétek, sas, nad
s fuzfabokrok, legelk és nyajak, latja mint kaszaljak a réte-
ken a tagbaszakadt emberek a fiivet s gereblyézik petrencékbe
lanyok a szénat, természetesen akkor élvezi mindezt a szép-
séget, de élvezi mértékkel s nem akarja azt mind folszedni
s elvinni. Elvezi s otthagyja ; dve, de csak a tavol, a messziség
szépit§ beallitaséban !

Ime a mériék, ez az a ldvolsdg, mely szépit, ex az a foliil-
allasa s folénye az élvezd léleknek minden dt ingerld s vonzo
targy, anyag s érzés folott. Ebben a beallitasban nem kell
félni attol, hogy a szinek ellakuinak s a fények kialusznak,
az ingerck eltompulnak, s hogy a természetes dromoknek
himes rétjérél az aszkétak thebai pusztasigaba keriliink ;
ellenkezjleg e lelkiséggel tisztasigot s attetszgséget hozunk
bele az érzéki vilag folyasanak ziirzavaraba, egy fels6bb s
szebb élet szabadsaga pattan ki beldliink, mely testet s érzé-
kiséget, otthont és kertet, koznapi munkat s bibelgdést
melegebbé s értékesebbé valtoztat at. Tényleg lelkétél elval-
tozik a vilag!

Ily szincvaltozott emberre van szikségiink, kinek lel-
két6l szebb lesz a haz s az élet s a szinevaltozas Tabor-
hegyévé valik a lapos, koznapi vilag. Ily magaslatok csak a
lélekben emelkednek, s boldog lakéiknak nem kell attol
félniok, hogy ott nincsenek otthon s csak sdtorban élnek.
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Krisztus is a Taborhegyén leintette az apostolokat, kik
boldogsaguk biztositdsara salorokat akartak épiteni. A folé-
nyes lelkiség, a harmonikus lelki kultura nem lakik satorban,
hanem azt az ember magéban hordozza, s fényében szebbnek
s magasztosnak latja a vilagot s az életet.

Azt mondjak tan erre, hogy ez poézis. Igazuk van; ez
poézis a gorog szonak eredeti érlelmében, vagyis alkotés,
teremtés ; s6t annal nagyobb alkotas s zsenidlisabb alakitas,
amennyivel szebb s eszményibb a lelki kultdra viliga a
termés-természetnél. De azért ez az alkotas époly valosag s
igazsag, — s6t azt mondanam, hogy koézvetlenebb s nekiink
megfelelébb adat, mint a rét, a mezd, az erdd, melyet latok,
ha csak ugy latok, mint ahogy azt a legelészé 6kor s birka
latja, — kozvetlenebb s igazibb valésig, mint az a szoba,
melyben lakom, ha csak tugy lakom, mint ahogy kutyam s
macskam is lakik benne; mert azt a masik valésagot mar a
lelkem jarta s alakitolta at az én vilagomma.

Ezzel nem tagadok el semmit a kiilsé kulturabol, — nem
szamlzom bel6le a mesterségeket, a sportot, a szép termé-
szetet s az élet kellemeit, — hanem ellenkezéleg lefoglalom
s ugyanakkor meg is toldom lélekkel, s igy alapozom meg csak
igazan benniik maradand¢ birtokomat. Onmagukban ugy
is elégtelenek volnanak, de lélekkel kezelve gazdag s szép
vilAgomma lesznek. S annal inkabb lesznek azz4, minél
magasabb foku s erdteljesebb a lelki kulturam ; minél t6bb
lelket sugdroztat szemem, minél finomabb tapintas telik
kezemtdl, s minél tobbet érzek magambél a faragott kében,
a festett vasznon s a szép himzésben.

Aki a lelki kulturat, ezt a hivg, erkolesileg Liszta folényes
lelki vilagot magaban kialakitja, az nem filozofal, hanem
alakit, — az nem okoskodik, hanem meglat, érez, kezel s
alkot; azt is mondhatnidm, hogy az igazan poéta, vagyis
teremtd, még pedig nem lirikus — jéllehet id6nként az is —,
hanem voltaképen dramatikus. Az egész élet az 6 sajat
alakitésa !

Kétségel nem szenved, hogy az emberiségnek idealjai
s haladdsi programmja is ez iranyba terelik elébb-utébb a
fejlodést, s hogy azt sohasem érezziik at mélyebben s fajdal-
masabban, mint az ilyen vilighabora idején, mely szinte
fonakjat mutatja be az élet lelki kultarajanak, de azaltal is
profétai vaggyal s kinnal sohajtatja meg veliimk a lélek
orszaganak, az Isien orszaginak eljovetelét.

Proh#szka : Magassdgok felé. 16



«En vagyok az igaz szOl6té és Atyam
a szélémiives.»
(19171

Valaki azt mondta, hogy csak az tud sz5l6t miivelni,
aki tud a tdkével beszélni, s aki megérti a szavat ; aki meg-
érti azt, hogy mi a t6kének panasza, hogy mi faj s mi kell
neki. E szerint a tékét lehet s kell is megérteni, mert hat
a téke beszél ; beszél, mikor konnyezik a nyesés utan ; beszél,
mikor duzzadnak s fakadnak s bontakoznak riigyei ; beszél,
mikor virdgai nyilnak s a majusi hegyoldal szinte belebédul
illatba s mamorba ; beszél, mikor z6ld, gyongyszemii fiirtocs-
kéit bontogatja ; beszél s szinte nyomatékosan megszolal,
mikor kifejlett egyéniségének cimereivel, nemcsak a pajzsos
levelekkel, hanemn az érett gerezdckkel is teleaggatja nyualank
termetét. Dehat csoda-e, hogy a tékének is van nyelve,
s hogy azt érteni lehet? Hogyne volna, hiszen az is nyilado-
zik, tehat megnyilatkozik, s teszi azt locsogd jokedvvel vagy
fazos nem-akarassal; azutan meg a téke is kiild s bontogal
leveleket, melyek tele vannak irva, csak olvasni kell tudni,
crezeteinek hieroglifjeivel s az élet 6si rovasaival s ékiratai-
val, Miutan pedig kibontotta Gsszes riigyeit s leveleit s fel-
kuszott kocsanyaival a magasba, akkor elhallgat, hogy meg-
érjenek gerezdjei, melyekben dsszesziiri borra a {6ld vérét
s az ég tiizét, hogy a fold szeretetét s a lélek jokedvét élessze
benniink.

S ahogy beszél a tdke, ugy beszél minden névény, fa és
bokor ; ugy beszél a vizi liliom a réti vizfolyasban s a mus-
katli az ablakparkanyon ... s ugy beszélnek hegyek, rétek,
vélgyek is, s ugy beszél azutan az ember lelke is, Az a lélek,
mely ép oly hallgatag, mint a t6ke, sa rézsa s a hegy s a bokor,
s melynek beszéde nem hang, hanem igények, vagyak, célok,
eszmények, s amely nyelven oly kevesen értenek. Aki e nyel-
vet meg akarja tanulni, annak 6nmagit nem valakinck,
hanem valaminek kell néznie, valaminek, ami egy darab
természet ; egy formaja a létnek s az életnek ; ami gy naé
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ki a vilag talajabol, mint a fi s a bokor ; aminek szintén tG6-
link fiiggetleniil megvan az igénye s a rithmusa és térvénye.
Ez az a nyelv, melyet meg kell érteni, s melyet oly kevesen
értenek meg — sajat lelkiik nyelvél ! Kevés ember van, aki
ugy sz6l magahoz, hogy megszolaltassa lelke néma mélysé-
geit s félkeltse e mélységek szunnyadé vagyait ; kevés ember
van, akipek ontudatara jut, hogy e titokzatos emberforma-
nak mia plasztikus igénye, s hogy mint s mivé akar bonta-
kozni s fesleni, viragozni s gyimolesét hozni; itt kevesen
értik meg, hogy a léleknek is époly szunnyad6 rithmusai
vannak, mint vannak a t6kének s rézsdnak s jazminbokornak,
s hogy az a szunnyado rithmus azért van, hogy folébresszék
s hogy ugy érintsék s kezeljék, hogy abbol életiideség, frisse-
ség, viragzis, gylimolesozés, szoval érettség, teljesség s toke-
letesség valjék.

Elérheti-e ezt az ember? Kibonthatja-e 6 is ontudati
értékekké s szépségekké mindazl, ami torvénybdl, aranybol
s rithmusb6l pihen benne? Dehat hogyan is kételkedhetnénk
ebben, mikor az ember époly darab természet, mint a téke
s a r0zsa, s mikor benne is megvannak a termés-természetnek
adatai, legyenek azok méar most rostok vagy idegek. életlé
vagy vér, plasztikus képesség vagy ¢szton, forma-igény vagy
szellem, — mondom -~ mikor az életformak e kipontozott
rajzai varnak benne plasztikus kialakitasra? Az ember lelke
is riigy és bimbé s az dntudat is olyan, mint egy dsszezsugo-
rodott fakadas. Mig ki nem bontakozik, addig ki nem mondia,
hogy voltaképen mi is hat 6; addig nem talalta meg s nem
taldlta el 6nmagat.

Az 6ntudati értékeket az ethika mondja ki. Ez érinti
s kezeli s dpolja a lelket ugy, hogy éntudata kifakad a neki
valé szép s virdgos formakhan, hogy érik s tokéletesbiil, s a
sz€p s nemes egyéniség meértékét éri s iiti meg!

Tetszik nekem egy német filozéfusnak az a definicidja :
«Ethik ist ein Wissen um die gedeihlichste Pflege der schénen
Menschenpflanze». Igazi ember csak az lesz, aki legsajatosabb
képességeit s értékeit tudja harmonikus egyéni formédba on-
teni; aki tehat szert tesz eldszér érielmi Xultiirdra s kellé
ismeretekre, aki azutan jol érti s kezeli a fest kullvirdjdl, egész-
ségét s idegességét is, {Gleg pedig az, aki érzelmeinek, §sztd-
neinek, szenvedéseinek s éromeinek mértéket s értéket tud
adni, mas széval, aki az ethikai kulttira embere.

Ha mar a test s az értelem kulturaja is nagy tudast
feltételez, mennyivel inkabb kivdnja meg az ethosz kuitriraja

16~
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a kifegastalan ludomanyos alapokat. Csak hatalmas ludds
sal s hosszi évszazadok bolcseségével, féleg pedig az embert
segits isteni kinyilatkoztatas vilagossagaval lehet az ethikat
megkonstrualni. Az ember 6nmaga kortil, sajat legkényesebl)
érdeke koril tévedett legtragikusabban. Rengeteg sokan tor-
ték magukat s csinaliak szabalyokat, sok buzdulassal s méy
tobb hozza nem értéssel. Hoztak szigora térvényeket, melyek-
L6l elszegényedtiink, szerkesztettek paragrafusokat, melyek-
16l elkedvetlenedtiink . .. ezek nem értették a lélek nyelvél
s nem tudtak vele beszélni azirant, hogy hat tulajdonképen
mi is az, ami kell neki. Némelyek birtonbe vetették, falak,
kovek kozé szoritottdk a lelket, elfogtik téle a napsugart
s a vildgossagot, a jokedvet s életbatorsagot ; masok a fogal-
mak hideg attetszéségébe allitottak bele, akarcsak gleccserel:
finom atmoszférdjaba iltették volna, hol didereg s megfagy
az életkedv. Ezek mind nem értett¢k meg, hogy a lélck nem
képlet, hanem élet, nem masina, hanem organizmus, s hogv
a szellemi vilAgnak annyi a formaja, amennyit a szabadon
alakitéo akarat s inspiracié csalhat ki beléle. Voltak megint
maésok, kik a lelkivilagot mocsarnak nézték, melyen csak
békanyal, s szemétdombnak, melyen csak nadragulya s csal-
matok terem, nézték pesszimista szemmel; ép azért nem
hittek virdgzasi képességében s plasztikus szépségre valo
hivatotisigdban ; nem hitték, hogy a léleknek viragoznia
s megérnie is kell, s hogy annak a kerti apolas és a virigzo
kertnek 6rome, nem pedig szemétdomb s utalat a miljGje.

Hat bizony sokan irtak s okoskodtak a lélekrdl sokat
és rosszul, rosszil pedig azért, mert irtak s okoskodtak vala-
mirdl, amihez szdlni s amit megszolaltatni nem tudtak, s
ezért meg sem értették, s6t félreértették. Dehat az élet végre
is erdsebb mint a gondolat rola, s ha meg is maszhatja az:
a tévely, akarcsak herny6 volna, s elfonnyaszlhatja hajtasail
a nagyképl filozéfia, akarcsak ragya s penészesira volna,
de a gyokerét s az életerejét tonkre nem teheli, az megint
csak hajt és fakad s varja azl a megértét, aki lelket ért s aki
megérzi, hogy mi kell annak a «t6kének» s a6zsanaky, melyel
léleknek hivnak., Sok-sok tévely, félreértés, babona s lélek-
pazarlas utén végre a lélek mégis csak megtalalta azt a for-
mat, melyben megtalalta snmagat, s raakadt ereje s szépsége
kialakulasanak titkara; s ez a forma nem egyéb, mint az
sntudatnak az a lartalma, melyben erds természetesség paro-
sul eszményi josaggal s lelkiséggel. Fz az erds természeles
ség elfoglalja a vilagban helyét, s ki nem szakad beléle, sit
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félhasznal mindent, ami erdssé, egészségessé, érlelmessé leszi;
az eszményi j0sag pedig az alcaratpak az a tisztasaga s nemes-
sége, mely egy felsébb szellemi vilagh6l veszi motivumait
s ezek szerint alakitja s ngvanakkor meglelkesiti a kézonsé-
ges emberi életet is.

Ennek az ethikai kultiiranak igy adnék kifejezést, hogy
azt mondanam : ember akarok lenni, aki az istenileg jénak s
eszményinek szeretete s gyakorlala dital lelke legmélyebb igényeil
teljesiti s belsé formaszépségél onfudati jésdgban kifejezésre
hozza. 1gy lesz a 1élek «t6kes, mely fakad, viragzik s gytimol-
csozik, s melynek cukros, mézes boraban — akarataban —
az €g eszmenyei, a hit s az Isten kegyelme s a vér lelkesiilése
fognak tiizet.

Igy jelképezi a viragzo s éré téke lelkemet s benne latom
ethikdmnak szimbolumat.

Mit lehet ezen kifogasolni? Azt-e, hogy a lélek nem
olyan mint a téke s a rézsa? Vagy azt allitja talan, hogy az
embernek sines halhatatlan lelke? De hat azt senki sem ta-
gadhatja, hogy az emberi ontudatban egy szellemi vilag
nyilik, mely mds mint minden, ami anyag és mozgas. S ha
valaki erre azt mondja, hogy ez a szellemi vilag s annak
eszményisége sem egyéb, mint az anyag funkcidja s foszfo-
reszkaldsa, az nem talal kibiivéot s nem ad ezzel magyarézatot,
mert azért annak a szellemi vilagnak értékei épugy ki nem
magyarazhaték az anyagbol, mint ahogy ki nem magyaraz-
hat6k a fények s a szinek s az egész miivészet aleb rezgései-
bél. Ez egy mas, egy fels6bb vilag, mely ép oly, s6t nagyobb
valosiag nekem s mindenkinek, mint a mozgas s rezgés!
S végre is ki parancsol itt? A valdsag vagy a theoridk, az ele-
ven élet vagy az elvont képlet?

Hogy hogyan s mikép kell élni, hogy mit kell akarni
s tenni, — hogy hogyan kell erds, bator s minket kitslté élet-
tartalmakat teremteni, azt csak maga az élet kivirdgzott s filé-
nyes alakja diktdlhalja s kritizdlhatja meg! Az, ami belsd mi-
voltat szép alakba oltéztetheti, az, ami lényegének torvényét
nem papiros thézisekben, hanem gyézelmes s félényes erd-
érzethen megszolaltatja, az a pératlan, csengé valosag s az
a nagy tény, az lesz hivatott a kérdés eldontésére. Nem
palackeimke kell nekiink, hanem inspiralé bor! Nem lapok,
levelek, konyvhalmazok — ez a tudomanyos alom -— kell
nekiink, hanem ének]S élet s diadalmas 1ét. Az alomra ki-
verhetjiik a deleld s kér6dz6 nyajat — azt a <kultirtomeget»,
— mely azt lesi, hogy mit mond Spinoza és Schopenhauer
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s mit szonokol Nietzsche és Stirner, s mit szorszalhasogal
Spencer, s mitdl lesznck unotlak s blazivlak az dregek s lum-
pokka a fiatalok ! Ez a sok bdleseség mind csak gondolati
Lérmelék, csak gyermekjatékok lim-lomja, melyeket vilagot-
ronté zsenik szediek szét s tortek Ossze... azomban ezen
a sok lim-lomon, ezen a hullé levélburkon keresztiilvagja
magat az egészséges s eszményi ontudat trikje . .. ez az egy-
szerli cafolata az életet s az eszményiséget tagadd ideolo-
gidknak !

Ez a fakado élet kacag a halal theéridin! Kacagasatol
visszhangoznak a holt, faradt gondolatok kriptai, s akiben
még jartanyl erd van, az ott hagyja az élet bortéoneit, a skep-
tikus s pesszimista filozofidkat s kilép a napsugaras kertbe,
hol t6ke, rézsa, jazminbokor azt suttogjik : benned is szép,
formara szomjas élet pihen ; virdgozzal hat ki s érezd, hogy
az vagy, aminek lenned kell !

Ennek az ethikai kulttiranak, — mondjuk — lélekkerté-
szetnek szeretnék tért foglalni. Szeretném, ha mindenki gy
gondozna a lelkét, hogy legalabb is olyan legyen az éntudata,
mint egy j6l gondozott sz6l6, mint egy szeretettel apolt kert.

A baj az, hogy kevés koztiink az ilyen kertész, kevés
az a sz6lémiives, aki beszélni tudna a tékével, a rozsaval,
s megértené a nyelvét, vagyis aki megértené 6nmagat. Ilyen
kertész pedig azért van oly kevés, mert magunk sem kaptunk
oly nevelést, mely ily nemes 6nszeretetre s napolasra — ily
kulturkertészeti oromokre — kioktatott s azokra raképesitett
volna, Minket inkabb a biintél val6 félelemben, mint az erény
irant valo szeretetben nevelnek. Tudom, hogy a bfint utalni
s attol félni kell, de nagyon kell vigyazni, hogy a szeretetet
s a josagért s nemes magatartasért vald lelkesiilést s az igazi
tokéletesbiilés irant valo érdeklddést hattérbe ne szoritsa
a bfinnek rednk nehezedS réme és félelme. A 1&lekapolas
iranti érdeklgdést oly nemes s jellemes kotelességtudasnak
kell minésiteniink, hogy a jol nevelt ifji azt «con amore» és
«adagio», vagyis geniusza, jokedve szerint vallalja s torekvé-
seinek rithmusaul ezt a zenekifejezési arnyalatof vélassza.

A legtobben, kiket kiilsé fegyelemben s nemkiilénben
a biintél valé félelemben iparkodnak nevelni, nem tartanak
ki a korlatok kozott, s ha azokat egyszer attorték, veszede-
lembe keriilnek, hogy tuladjanak mindenen, a rémen és fé-
lelmen is, s nem talaljak meg azokat a motivumokat, melyek
bensdségesebben angazsalndk Gket dnmaguk nemesbitése «
boldogitédsa irant.
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E részben még borzaszto barbarok vagyunk. A sz6l6
helyén vadsz618 burjanzik, s ami bori abbél szerziink, attél
pem lelkesiilink s ki nem gyuladunk, l.anem ellenkezbleg
elsavanyodunk s elkedvetlenediink | Ennck gyégyszere csak
az ; értsiik meg a sz6l6téke nyelvét — lelkiinket, — oltsuk
s nemesitsitk fajat, s akkor a boratél — oéntudatunk atélve-
sett tartalmatol — follelkesiilink. Oriiliink, hogy vagyunk
s hogy szivbol jok s nemesek lehetiink ! ily életnek ember
a tékéje, s Isten a miivese |



A gondviselés.
(1917)%¢

«A gondviselésben mar nem hiszek», — mondotta nekem
multkor valaki, mire én azt valaszoltam : «vagyis abban nem
hisz, amit eddig naivul gondviselésnek elgondolt maganak».
«No igen — felelte — hiszen azon fordul a dolog, hogy az
ember idénként megreformalni kényszeriil Istenrdl valé naiv
gondolatait».

Szent igaz!| Az isteni gondviselést végre is ember gon-
dolja el s ugy gondolja azt el, ahogy felfogja s ahogyan meg-
kiizdeni tud e nehéz filadattal. Mikor igy gondolkozik s igy
alakit, azt veszi észre, hogy végre is valami szfinxszerl alak
keril ki kezei koziil. Nem csoda, hiszen a gondviselés is titok,
titok mint maga az Isten. Titok az Isten, s titok a vilag-
kormény is. Az ember ugyan elgondolja maganak a vilag-
korményt, de a kormany gondolatai s tervei messze meghalad-
nak minden emberi szdmitast s egy nagy misztérium elé allit-
jak az embert. Azért mondom, hogy a gondviselés hitének
temploma el6tt is néma szfinxek allnak, ezek a mesés, csodas
allatok, melyek azt az §si hitet hirdetik, hogy az istenség csak
szimbélumokban j6én felénk, amit az apostol is tanit, mikor
mondja : «nost tiikor altal homalyban latunk» (1. Kor. 13,
12). Az isteni valosag szimbolumokban, képekben jon felénk,
melyek a félilletes embert arra ingerlik, hogy az igazsagot
meg ne vesse, a bélcset pedig arra, hogy az igazsagot kutassa
s kozelebb érjen hozza.

Az én szfinxem — a gondviselésrél valé szent hitem —
is mond valamit, amit értek, de sokat egyaltalaban nem értek
meg rajta. Kedves, szép arcat nézem s érzem, olyannyira
emberi s nekem vald, de az oroszlanlabakat s karmokat s a
parducnak azt a hajlékony s acélos gerincét, azt nem értem ;
legkevésbbé pedig azt, hogy benne 4 szépség a kegyetlenség-
gel parosul. Ilyen az én szfinxem. Ember is, meg nem is, s ez
jelenti az én hitemet, mely szintén emberi is, meg nem is;
van benne értheté s van értelemfslotti elem.
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E szfinxen kell eligazodnom.

Nekem a gondviselés hite nem azl jelenti, hogy amit
kérek, azt megkapom, s az egész vonaton meglesz az én aka-
ratom. Azt sem jelenti, hogy az Isten megov minden bajtol,
vagy hogy kedvemért szamfizi a keresztet s a szenvedést a
vilagbol ; hanem csak azt, hogy nckem Istent mindig bizé
szeretettel kell szeretnem, amint 6 is szeret és megsegit en-
gem ; megsegit a maga modja szerint, hogy én boldoguljak
jéban s rosszban egyarant. En az Isten utjain akarok jarni;
mér most lehetséges, hogy ezek az utak tovisesek s véresek ;
lehetséges, hogy a vértanusag ttjai, melyeken egyesek vagy
milliék feje esik le, az mindegy ; hitem azt mondja nekem,
hogy Isten igy is és akkor is szeret engem, s ha ez érthetetlen
szeretetét meg:agadom s magam szadmara lefoglalom, akkor
megdicsoit engem !

A mai vildghabort borzalmai kézt sok ember vérrel ve-
rejtékezik s aggédva kérdi: hova lett az Isten? Sokan azt
gondoljak, hogy valtoztatniok kell Istenrsl valé felfogasukon,
s hogy ki kell javitaniok Isten-képzetiik egvik-masik vonasat.
Ezen egy cseppet sem csodilkozom. Hol van a gondolkozo
éntudat, hol van az élet iskolajat meglatasokkal s megtapasz-
talasokkal megjart ember, aki nem kényszerill javitani a naiv
Isten-képeken?! S nem naiv-e mindenkinek — a legbélcsebb-
nek is — Isten-képe? Mihelyt emberi, maris naivl S ha
naiv, akkor az élet kiizdelmeiben okvetleniil elvaltozik. Ez az
elvaltozas nem hitetlenség, hanem ellenkezbleg elmélyedés,
iparkodas és tortetés a tobb igazsag utan.

Erre inditanak minket a gondviselés koriil valé jelen
tapasztalataink is. A rettenetes embermészarlas és tomeg-
gyilkolas, az esztelen s buta értékpusztitas kordban ugyan-
csak szfinxé lesz a gondviselésrél valé fogalmam. Mikor Istent,
a szeret$ Atyat keresem ; mikor a gondomat-visel6hoz fohasz-
kodom s magamat s mindenemet neki ajanlom, és az ember-
telen vihar mégis szétdulja mindenemet : bizony akkor tgy
érzem, hogy szfinx elétt allok, melyet nem értek.

Erthetetlen, — mondom magamban — hogy aki szeret,
az igy kinozzon, s hogy aki végteleniil jo, az ily szenvedéseket
bocsasson ream, holott tavol tarthatna azokat télem. Volna-e
szeretet abban az emberben, aki minden rosszt6l megévhatna,
csak akarnia kellene s nem tenné?! Szeret-e az, akinek csak
akarnia kellene s kiszarithatna a kénnyek iengerét, de nem
teszi? Nos, és ez az Isten jobb 4m, mint minden ember, 6
maga a jésag ; hogyan egyeztethetem tehat dssze e tulajdon-
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sagokat? Dehal csoda-e, - - mondom megint — hogy érl-
hetetlen, mikor véghetellen, s mikor nem ember, hanem vég-
teleniil messze {6lotte all a vilagnak s embernek? De akkor
minek s hogyan legyen Atyank? Atyank 6; de nem csak az.
Atyank, mert szeret ; szeret ugy, hogy hajunk szila sem esik
le fejlinkrél tudta nélkil s ugy intézi a vilag sorat, hogy egy
veréb sem esik le a haztetérdl tudta nélkiil; de 6 ugyan-
akkor Isten is, tehidt végtelen. Lagysag is, keménység is,
— szeretet is, de Folség is, — Folség, melynek kerubinjai
vannak s vannak fekete lovasai és kaszasai is. Folség, mely
koszorut kot a himes réten teremtésének homlokara s ugyan-
akkor a himes rét mellett sirgddroket asat a halallal s az
enyészettel.

En a gondviselés e szfinxe el6tt leborulok, s szemem a
szép leanyarcrol az oroszlanlibakra és karmokra s a tiszta
nyilt homlokrél a szép hajlasu acélgerincre siklik, s meg-
ragad a gondolat, hogy barmit képzeljek is Istenem gond-
viselésérdl, barmily szépnek, lagynak és selymesnek gondol-
jam is el arcat, azért az er6 s hatalom gerincét, a kiizdelem s
fajdalom karmait mégsem tiintethetem el szfinxemrél, kiillon-
ben szétesik a misztikus alkotds. Mas szoval a gondvisclést
bizonyara nem ugy kell gondolnom, hogy kiapassza az ember
hésiességének forrasait, s nem ugy, hogy a f6id ne legyen az
ember kiizdelmeinek és tragikumanak szintere. A gondviselést
nem szabad gy elgondolnom, hogy vértanik ne lehessenek
a f6ldén, hanem ecsak dédelgetett gyermekek; nem ugy,
hogy az élet enyelgésben s érzelmi lagysagban szétfolyjon s
hogy a hdsék helyét hisztérikus, sirankozé babak foglaljak el.

Nem, ami isteni, az még ha szeret8 gondviselés is, soha-
sem szolgalhatja az ember elerdtlenedését. Az isteni a vildg-
ban nem valo a vilag lefokozasara, hanem erdinek, a tébb-
szellem s a tobb-lélek szerinti életnek kifejlesztésére ! Ebben
a gondolatban latom én Istenrdl val6é Osszes képeimnek erd-
teljes, acélos vonalat, melyet ha {6l nem talalnék valamelyik
Isten-képemen, a képet rogton elhibazott alkotasnak tarta-
nam. Ezt a vonast akarom tehat foltalaini az isteni gond-
viselésen is !

Ez a kemény vonasti gondviselés azt jelenti nekem, hogy
van egy fels6bb gondolat és gond, mely érvényesiil a vilag
folydsdban. Van egy kiszamithatatlan s kikutathatatlan ter-
vezet, mely bele van pontozva a vilagba, s ez a pontozott vonal
atszel vidékeket, orszagokat, nemzeteket s korszakokat ; at-
szel torzseket, csaladokat; derékon szel 4t egyeseket, fiata-
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lokat s dregeket . .. egy olyan intencionalis vunal ez, melyel
egy nagy akarat és szandék huzott meg. FEz a vonal néhol
kikeriili utainkat, mashol pedig belevag az emberbe ; néhol
a feje f6lott vonul el, maskor meg a fejét szeli le; itt piros
az utja 6romtdl és... vértél, ott meg fekete a gyasztol és
keservtGl. Sajatosan otletes és kaecskaringés vonal, s nines
fels6bb mathézis, mely ki tudnd szamitani képletét; gond-
viselésnek hivjak.

Botrankozzam-e mindezen? Ha bhotrankozom, akkor nem
vagyok szfinxeken dolgozo milivész, hanem sarfickokkal jatszo,
pityergés gyerek. Pedig hat nem gyerek kell ide, mikor arrél
van sz0, hogy a kiizk6dd ember & vilag khaoszabol kiemelje
eszményeit s megmentse a maga szamara Istenét! Batran
emelje hat f6l az én szfinkem oroszlangerincén az 6 szép
fejét, s épugy emelkedjék a vilag erdszaka s érthetetlensége
folé az én hitem is, az a merész, hator tudatom, hogy egy jo
Isten intézi a vilag sorat, akihez zsoltaros érzéssel kialtjuk :
«A mi segitségiink az Ur nevében, ki a mennyet és fildet
teremtette» (Zsolt. 123, 8). Az Ur tud vilagokat teremteni
s azokat meg is renditeni ; de barmint rendiill meg az ég s a
fold, az Ur maga meg nem rendiil s ne rendiiljon meg az Urba
vetett hit sem.

A szfinx megall a vilagrendiilésben is! AKki red néz, az
megeérti, hogy azt az egyszerii szot, mely szerint «&kérjetek s
adatik nektek», mégsem lehet ngy érteni, hogy kérjetek csak,
és rogton meg is lesz az, amit kértek ; hiszen akkor emberi
vagy és akarat igazgatna a vilagot, s az még nagyobb kép-
telenség lenne, mint a gondviselés Osszes érthetetlensége.

S mit csindljak az evangéliumnak kimondhatatlanul
gybngéd s biztaté szavaival, hogy «egy hajszal sem esik le
fejetekrély (Lukéacs 21, 18), s hogy «egy veréb sem esik le
a foldre a ti Atyatok nélkil» (Maté 10, 29)? Ez mind nem
valtoztat azon, hogy a vilag nem emberi, s hogy kerekei s
térvényei nemcsak a szerint vannak bedllitva, hogy ¢én jé
vagyok-e vagy rossz, s imadkozom-e vagy nem. Az imadsag
hatalom, de alarendelt hatalom. Az Isten akarja, hogy imad-
kozzunk, de ugy, hogy iméadkozva se felejlsiik el Szent Pal
amulatat: «O Isten bolcseségének s tudomanyanak mélysé-
ges gazdagsaga, mily megfoghatatlanok az 6 itéletei és meg-
vizsgalhatlanok az 6 utail Otéle és Galtala és 6benne van-
nak mindenek. Oneki legyen dicséség mindorskké» (Rom.
11, 33). Tiszteljik a végtelent s higgyiik, hogy jo irAntunk,
s hogy kalvéridkon épuigy, mint himes réti gsvényeken ma-
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gdhoz vezet. S megdriz-e majd bajtol s kereszlt6l? Megbrzi-¢
majd a verebel is, hogy [¢ldre ne ess¢k? Ilamlettel felelek :
«Van egy kiilon gondviselés még a veréb clhullta koril is.
Ha most lesz meg, tudniillik, hogy a veréb leesik, nem lesz
a j6vében, s ha nem a jovében lesz meg, akkor most kell
meglennie ; minden azon fordul, hogy készen legyiink». Redm
nézve az a fontos, hogy a jé és rossz, mil a gondviselés redm
mér, mikor esedékes ? és hogy én a jot s arosszal is gy fogadjam,
mint ki azt Istentdl veszi, kiben soha-soha nem Lételkedik!

AKki e magaslatra feljutott, az megoldotta az isteni gond-
viselés problémdjat; aki ennyire jutott, az megszélaltatta
a néma szfinxet s meghallja intelmét: Ha megtértek s
nyugton maradtok, megszabadultok; hallgatasban és re-
ménységben lesz a ti erésségtek» (Izai. 30, 15).



Szerénység ¢s hdsiesség.
(1925)45

Némelyiknek az élet {ragédia, masoknak meg komédia :
az igazsag pedig az, hogy van bizony az élethen mind a ketts-
bél; de az igazi, az az el nem rontott élet tragédian is és
komédian is tul jar, s voltaképen drama akar lenni, vagyis
akeid, tehat cselekvés, tett, alakitas és teremtés. Teremiés
Isten kegyelmébéi !

Az élet a mi miviink ; azt meg kell csinalni !

S ahhoz el6szor eszményiség, vagy hogy meg ne ijedjiink
e magassagtol, nagy aldzat és ahitat, vagy, hogy még kozon-
ségesebben széljak — nagy szerénység kell.

Ezt a szerénységet a vilag szemlélete adja. Az ugyancsak
szerénységre int. Az embernek az a mestersége, mellyel az
¢letnek alakot s tartalmat akar adni, csupa tapogatoézés.
Hogy messzire el ne kalandozzunk s csak az utolso két szazad
vajidasaira tekintsiink vissza az emberi egyed s az emberi
¢let alakitasa keriil, ugyan milyen Bolond Istékra s Hans
Sachsra emlékeztet6 mulatsagos oOtletekbe itkéziink! Mit
szoljunk az 6rok problémak- s a filozofidknak magyarazatairol,
arrdl az igazan farsangi felvonulasarol, mely az emberiséget
élete utjan kiséri s neki a vildgot megmagyardzni akarja?
Nem mulatsagos-e még a gazdasagi életnek s a tarsadalomnak
) berendezkedésére vonatkozé nézetek antikvarius boltjanak
kirakata is? ! S ezt mind épen a legokosabbak fézték ki,
illetéleg gondoltak el s bizonyitottak be napnal vildgosabban.

Hat akkor a t6bhbi ugyan mit gondolt s mikép
igazodott el?!

Legokosabban bizonyara az tetl, aki alazattal s nagy
szerényen, legalabb a sajat személyére nézve, meggyujtotta
lampasat a Krisztus mécsesén, s akinek igy legalabb biztos
ulja volt. Igaz, hogy az ilyen nem kavaria fol a vilagot,
hanem igenis, megegyensulyozta a maga vilagat. Aki pediy
ezt nem tette, hanem fiatal éridskénl a fogalmak lepkehalé-
javal indult ki a vilag s a lét befogasara, hat annak siker
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helyett lehetett sok ingerc; no, meg foghatott sok... legyet
és csodabogarat.

A Bblcseség kinyve ezt a szerénytelen szellemet igy
jellemzi : «a halandék gondolatai félénkek és bizonytalan
a mi gondoskodasunk b (9, 14) Az olasz pedig a maga im-
pulziv temperamentumaval errél igy sz6l: «corta vita, corta
vista, corta pazienza», vagyis kurta az élet, s kurta a belatas
az élet titkaiba s a szép élet kellékeibe, s kurta a tiirelmiink is,
hogy magunkkal s az élet problémaival sok4 foglaltkozzunk.
Valahogy ugy van, hogy az életbolcseség nincs az emberre
bizva, azért nem is gy6zi azt kidolgozni ; hanem azt 6 maés-
honnan, még pedig mar készen kapja.

Bizony, bizony ez igy van, s ez mar magiban véve is
ugyancsak hatalmas «paraenesis» a szerénységre, hogy az
életet csak vezetés alatt lehet helyesen s célszertien formalni,
s hogy azt csak a nagy kapcsolatok keretében, s ami ezzel
osszefiigg, csak szocidlisan végezhetjiikk. Frdekes, hogy
e szerint a legszemélyesebb teendét, sajat életiinket is, csak
szocidlisan, tehat mésokkal kapcsolodva, tapasztalataikon is
okulva s a nagy hagyomanyok dramaban élhetjik meg.

Nem int-e mindez szerénységre, nevezetesen arra, hogy
& szabadsag dsztdnére is szordinét alkalmazzunk, s hogy azt
fékezni s helyesen gyeplézni megtanuljuk? !

Pedig az ember azt gondolni, hogy ha valamivé, hat
szabaddi kell a lelket s az életet avatni. A lélek legfenekén
ott izzik a szabadsag vagya, s onnan litktet 161 az eré észbe,
szivbe s kiizd6 akaratba. Mig az ember szomoru tapasztalatai
altal nincs megaldzva legalabb onmaga el6tt, — mig nines

megtirve gerince és szarnya, — mig a nagy életterhek nem
szakadnak ré4 s nem lett teherhordova s igavonéva az, ki
sasnak készillt, — mig a nemes érzések s nagy akarasok

csirai nem rothadtak meg benne hosszd, orszigos es6kben,
félreértésekben, szerencsétlenségekben, sikertelenségekber,...
mig, mig nem allt be a végzetes fordulat a rossz felé, az 6n-
magarél s énmagunk fels6bb igényeirdl valé lemondas felé,
addig természetesen az ember o6ridsnak érzi magat s sziiletett
urnak ; de ha az élet katasztrofai kozt atment, vagy ha
egészen kozéjik zuhant, akkor aztdn sokszor tulszerény,
s6t hajotorott lesz.

Nem csoda, hogy ilyesmm is megeshetik ; s6t nem is oly
ritkdn ! Mily kénnyd pl, hogy a fiatalember nem érti meg
magat, s hogy mikor élni akar s szomjasan fut az élet s az
arom forrasai felé, ngyanakkor énmaga mérgezi meg életét,
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eltékozolja életerejét s az idedlol elborult egén nem latja
tobbé azokat a csillagokat, melyek utat s iranyt mutathat-
nanak neki. Ez a jobbméduaknil gyakori eset. Akik pedig
a vajido osztaly milj6jében sziilelnelx s még inkabb azok,
kik édesanyjukat csak mint elgyolirt exisztenciat s az otthont
csak a sziirke ¢let s benne kigy6z6 s mardosé nyomor szin-
terének laitak meg, — azok, kiknek szemében az élet mint
bizalom és 6rém csak kisdedkorukban csillamlott meg, mikor
meég nem tudtak kiilonbéztetni szegényszag s parfém kozt,
8 rancos s koran eloregedett anyjukat szebbnek nézték bar-
mely kirdlyasszonynal, — azok, kik a tarsadalmi s gazdasagi
ellentétek iitkozéi kozé keriillek, s mint a fejlGdés aldozalai
az embereket csak megvetni s a fels6bbséget 6nkénynek
s a tarsadalmi s egyhazi intézményeket kaloddknak nézni
tanultdk, — ah, azok, azok -— s mennyien vannak — kénnyen
mondanak le hitrél, bizalomrol s idealokrol, s csak az erészak
esélyeihez koétik reményiiket. Ugy van az altalaban, hogy
azok, kiknek a szenvedésbdl tul sok jutott, nagyon is szerények
lesznek, mondhatnam tilszerények, (annyira) hogy lelkiikrdl
is lemondanak.

Tehat a szabadsag is szerény legyen s vegye le alazatosan
kalapjat az élet szfinxe elstt. Erezze at mindenki a féladat
oriasi voltat, s aki koziiliink fiatal oriasnak indult, s akart
uj vilagot teremteni s 1j utakat nyitni, s magat minden for-
matél s hagyomanytol emancipalni, annak ahhoz a kalapot
szerényen kézben tarté pozhoz még valami stilszerlit ajan-
lanék, egy kis mosolyt a szija szélére, mellyel megmosolyogja
dnmagat.

Mosolyogjon. Jo ellenszer a mosoly minden nagyzasi
hébort s szertelen kilengés ellen. A nevetd Demokritos bizo-
nyara nagyobb bélcseségre int jokedvl bonhomiajaval, sem-
hogy azt csak blazirtsagnak vagy skepszisnek mindsithetndk.
Nem blazirtsag az s nem is skepszis, hanem a szerénység
pathosza, mely épen abbél a belatashol vald, hogy bizony
keveset, édes-keveset tudunk, s azért: lassan a festtel, s
inkabb csak fal mellett. Nem kell azért lampainkbol az olajat
kionteniink, még kevésbbé szabad az életet hobortnak néz-
niink, sét ellenkezéleg nagyobb mélységnek kell azt nézniink,
semhogy orvényeinek athidalasara magunkat képesnek lassuk.

Bizonyara okosabb s emberibb az a szerény és redlis
ember, aki a sotétséget s6tétségnek nézi, s abban a hit s a nagy
hagyomanyok lampasaval eligazodast keres, minl az, aki
vagy nem veszi észre a sitélséget, vagy aki épen meg vilagos-
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sdgnak nézi azt. Ha pedig valaki mindezek utan oly szerény-
telen, hogy a lét s az élet problémainak megoldasardl szénokol,
akkor ne vegye rossz néven, hogy a szerény, klasszikus mosoly
széles s hangos kacagissd valik, s ha Demokritos mar nem
mosolyog, hanem vigyorog, sélvezi a «cachinnus triumphans-t,
a kacago jckedvet.

Nagy baj, ha ezl a szerény, klasszikus mosolyt nem
kaptuk az életre valo félszerelésiink leltari szdma gyanant,
hanem azt csak kudarcok s katasztrofak, csalodasok s le-
torések aran szercztilk meg. No, de ha igy is szereztiik, akkor
is jobb, mint ha egyéltaldban nem tettiink volna szert ra.
Ide tartoznak azok az intellektuellek, vagy egyaltalaban
azok az egyoldaluan orientalt atyankfiai, kik az életet csak
ésszel akarjak kezelni s annak egyaltalaban ésszel meg nem
foghalo oldalain hajotérést szenvednek. Szemben all veliik
az ésszel meg nem foghato s le nem gyézhets valésag s ennck
megtapasztalasatol lesznek szerényebbek s megtanulnak
mosolyogni.

A mikorunkban feltdinéen sokan vannak ezek a meglérd,
mosolyogni megtanulé bolesek. Hiszen épen az «Elet» mult-
kori szama irta meg talaldan, hogy «Paul Verlaine a Fétes
galantes s a Poémes saturniens kolt6je hivé katholikussa lett,
s a protestans Dania Jorgensenje Assisibe tért s onnan, a
Poverello hamvai mell6l kiildi vildgga katholikussa lett
lelkének mély alkotésait ; dtalakul varatlanul a modern szép-
proza nagymestere, Papini is s mar Szent Ferenc harmad-
rendjének kordaja ovezi a legnap egyik legforrongoébb s leg-
érzékibb reprezentansanak, Gabriele D’Annunzionak a dere-
katr. S ide tartozik a perverzitasig érzékies Huysmans is,
aki a La Trappe d’Igny nevii francia trappista kolostorban
kezdett szerény lenni s megtanult sirni s mosolyogni.

Ez a szerénység a hitnek realis alapja s a lélek atmoszfé-
réja. Ebben né nagyra nagyzas nélkiil, s6t épen mert nem
nagyzol, hanem természetesen s természetfolottien jol van
egyensulyozva, azért fejlik ki szerencsésen. Szerénységének
megsértése nélkiill magaéva teszi az Isten nagy gondolatait
és szandékait s akarja a legnagyobbat, sajat istenitilését a
kegyelem 4ltal. Tavol a meghasonlastél s a meghasadastdl,
mely mindeniitt végveszedelmet hoz, akar fan toértenjek,
akar lelken, egybefoglal két vildgot, az ittenit mint bekezdést,
az otlanit pedig, mint folytatast, s egyrl sem mond le. Ugy él,
hogy két viliyg polgaranak bizonyuljon, s itt Is, ott Is otthon
legyen |
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fme, mi lesz a szerény s redlis emberbdl | Elsg tekinteire
a legszerénytelenebb valaki, mert két vilagot lefoglalo ember;
voltaképen pedig az a szerény ember, kit Isten kegyelme
emel és koronaz. Ember az Isten gondolatai, szandékai s
kegyelmei szerint ; ember, ki itt is, ott is gy8zi a létet Isten
erejében !

Jol teszi, ha erés, egészséges, bator s a £6ldi életet gybznt
tudo ember akar lenni, — ha nem akar lelket s kedvet letord,
nyavalyas sorsot. Jol teszi, ha a hatalmas természeticl
inspiraciokat vesz s oriasi er6kifejtésekre tesz szert a ter-
mészet eréinek lefogésa 4ltal. Jol teszi, ha a tenger zivataraban
s a Javinak dorgésében gydzlesen érvényesil, s ha jobb vilagol
akar teremteni minden ember szamara ; de mindez csak siron
innen van, s neki itt megéallnia nem szabad. Aki ily jé kon-
struktornak bizonyult, annak arra a masik vilagra is kell
gondolnia s abba belendnie. Az életnek egynek s egységesnek
kell lennie, s ugy kell konstrudlva és stilizdlva lennie, hogy
mind a két vildgot egybefogja.

Az igy folépitett s stilizalt élet nem komédia ; az ilyenbél
hal’Istennek nem is lesz tragédia, hanem alkolés s nagy tett;
a sz6 teljes s igaz értelmében hatalmas draina.

Prohiiszka : Magassagok fele 17
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A pozsonyi sz6léhegyek egyik legszebb pontjan allok.
Eléttem Magyarorszag Isten-aldotta rénaja, melynek sargulé
tarléi kozé eleven zold csik gyanant a bodros Csallokoz ékel6-
dik. Nyarfai, fizfai ol deriiltebb, hol sotétebb Arnyakat
szének bele az aranyos szényegbe, s kézbe-kozbe fol-folesillan
a messze elnyulé pagonyban t6bb magényos kis t6 gyanant
a Dunénak tiikre. Ablakom alatt a gesztenyék kérges levelein
is ragyognak finom aranyszalak, a pokhalok szalai, s a nap-
sugar szivarvanyos szinekben siklik el rajtuk, ha a reggeli
fuvalomban kifesziilnek s ismét meglazulnak. Méas fény és
csillogas erre nincsen, hiszen a koronas tornyu dom éleit is
szerényen takargatja az id6 sziirke fatyola. De amikor az
ingerkedé pokhalo-szalak szivarvanyos ragyogasat latom,
melyek mintegy kérkedve emlegetik, hogy nemcsak az a
nagy Duna ott lenn, hanem 6k is itt fénn, a magany, a feledés
csendjében tudnak ragyogni a napsugarban: eszembe jut,
hogy minden lélek, ha még oly gyenge pokhalészal volna is,
a kegyelem fényében ugy tud félragyogni, mint azok a nagy
szellemek, kik az igazsdg s a szeutség vilagainak hatalmas
liktetd erei és széles kozlekedési utjai, mindmegannyi nagy
vilagfolyam, hasonlék ahhoz a nagy Dunahoz, mely labaink
alatt Eurépa szivébsl Azsia partjaira siet.

Jobbra t6lem a romladozd var kivankozik pihendbe,
melynek emlékei kozill mint iskolas fint leginkabb megraga-
dott a «buvar Kund» alakja, aki a mélységbe bukik, hogy
gy6zelmet hozzon. A nagy gy6zelemhez, mely utan sirnak
a lelkek, szintén buvarok kellenek : oly aldozatkészek, amily
merészek, kik a mélységbe buknak s gyéngyoket halasznak,
s elsdsorban lelkilk gyongyét emelik ki az élel folyamanak

Szél zorog a gyiimoélesds terhes gallyai kozt; itt-ott levalik
17*
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cgy alina az agrol s nagyot koppanva a féldén elgurul. A kop-
panast folvaltja két kis cinege édes sipogasa ; azutén a diget»
aljan az a nagy, diiborgs gézos veri {6l a vidék s lelkem
csendjét. Pehely-kénnyiiséggel izeg-mozog s forgatja emaillos
fejecskéjét a cinke, nincs notaja, csak egy szava, mely édes,
mint az €let itt fenn a gyiimolesds napsugaras lombjai alatt ;
lenn pedig oly nehéz és kiizdelmes a lét; 3000 (méter-)
kilogrammos erével zuizza ssze a kerék az ellenséges aramot,
s pezsgb és zizeg6 hullamokon emelkedik a hajo folfelé ;
vidékek gazdagsdga az 6 terhe s egyszersmind kincse. S bar
kedves a cinke azon a rengé gallyon s kiizdelmes a tortetés
a Duna hullamaiban, mégis jobban tetszik nekem az a teher,
az a kiizdés és ditborgés, mint a pajzan, siman folyo édes élet,
s er6t keresek lelkem szamaéra, hogy a vilagias élet siklo,
sima 4rjat osszetorjem s romjain emeljem fol azt az orias
terhet, amely kiizkodésiink s ugyanakkor dicséségiink: a
«pondus aeternitatis»-t. Messze a paras lathatiron le Gony6
felé fiistot kavar a 1égaram s azutan ott hagyja l6gni lomhén
szétrongyolt, elviselt palast gyandnt, mintha mutogatna,
hogy mi lett e koronazo varos dicsdségéhdl s a csallokozi régi
magyar vilag pezsg6 életébdl : rongyos mulandésag, melyet
a «puszia 1ég» nyakaba akasztottak, s onnan is lefoszlik.

A szorongatott zsidosag Judit konyvében panaszolja,
hogy mikor varosaikban és kozéletiikben az asszir zsarnok
¢s a balvany tort 6ssze mindent, az egyik testiiket, a mésik
lelkiiket : «ipsi montes noluerunt recipere fugam nostram», még
a hegyek maganya is kegyetlen volt velilk szemben s nem
vette fel 6ket. A lelki harcok vivéival szemben a keresztény
vidékek kegyelmesebbek ; s mig Balmes barmely spanyol
Sierran foliithette satorat, hogy lelkigyakorlatokat tartson
az erdd csendjében s az éjfél tiszta, csillagos égboltja alatt,
addig a pozsonyi hegyek a jezsuitik villaijaban még kedves,
deriilt hajlékot is nyitnak, melynek szent maganyaban, csen-
des koérnyékében és amfithealralis pompaju természetében
follendiilhet magasra az orokkéval6ésagba toré lélek. A P,
rektor kegyességébdl itt exerciciumokat tartok.

Az id6 kissé¢ megfordult; szél zlig a gyiimilcsos terhes
agai kozt és sliriin rdzza a {akrél a férges almat. Esés felhsk
vonulnak a Karpatok feldl a Matyus-foldre s kidos kerethe
zhrjdk a szorulo lathatart. Esik. A forrésagt6l elszaradt
lombon szinle zorég az esé. Fehérlik mar a z6ld Csall6kéz is
drnyalatai elenyésznek. Igy van ez jol; elszorult a vilay :
gyeriink a végtelenbe |
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Nagyszerii sz6: térni a végtelenbe. Folséges vallalat.
Dics6bb a Gottfriedek keresztes véallalatanal. Eszményi
térekvés ; eszményibb egy Jeanne d’Arc vagy egy Szkander-
bég dicssugaras palyajanal; s masrészt boldog kotelesség,
mely mindnyajunkat siirget, gyermeket is, aggot is, s oly
veliink sziiletett, hogy egyenesen kimondja : te azért sziilet-
tél, hogy orékké nagy, hatalmas, kiralyi lélek 1égy ; hivatasod
az isteniilés. S hol nyilik az isteniilésre, a mi hivatasunkra és
célunkra vilagosabb Kkilatas, mint Szent Ignac exerciciumai-
ban? Hol ismerjiik f6l tiizetesebben az isteniilés utjat és mod-
jat, mint ezen gyakorlatokban, melyeket a Szent a manresai
barlangban szervezett s szerkesztett, s melyekbdl a magyar
katholikus egyhdznak is kell lelket meritenie, s elsé sorban
papjainak, hogy az Ur Jézus szandékait megértsék s szelle-
miik iideségében mind magasabbra szallni s a lelkeket az
Istenhez vezetni képesek legyenek. Az exerciciumok mély
csendjébe 5 az orokkévalosag osvényei folott el Jézus szivébe
kell hatolnunk, hogy onnan merész, térekvé s szerencsés
buivarok gyanant a hésies szentség gydngyét kiemeljiik s azt
sziviink szeretetének aranyaba s lelkes gondolataink gloria-
jdba foglaljuk. Erlre van sziikségiink, mely nem kilogram-
méterekkel, hanem az Orokkévalosay sulyaval zazhassa a
vildg ragadé aramat; lelkes vagyra van sziikségiink, mely
nem cifrasagokban, piros és viola cingulusokban leli 6romét,
hisz nem kisgyermek — sem dus stallumokon, romokon,
meg nem nyugszik, hisz nem csuvik: hanem azon sasnak
- hivogat6é példaja szerint tesz, mely az Irds szerint aquila
provocans ad volandumv.

Igy lesznek majd nekiink is papjaink, igazi jellemek s
nem bérencek ; igy lesz nekiink is egyhazunk, mely a lelkek
anyja s nem a partok itstt-kopott szolgalé-leanya. De aki
ezt a nagy eredményt célozza, annak az exerciciumok szelle-
mét, kovetelményeit és modjat kell jol megismernie — s ezi
az ismertetést tiztem ki e sorok céljaul.

I. Az exerciciumok célja.

Kezdjiik a végén. Ez a paradoxon, mely a kezdetet a
végbe helyezi s ujjat huz azzal a trivialis igazsdggal, hogy ne
hatulrél kezdjiik kantarozni a lovat, az ismeret vilagabél
valo. Aki ugyanis valamit j6l megismerni akar, az kezdje
folérteni a véget, a végben az egészet, s az atomldé s megvila-
gito6 gondolatot : a célt. «In ordine intentionis primum est
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{inis» ; az intencionalis vilagban, mely a lélek gondolatainak
vilaga, elsé a cél.

Valamely miinek, munkanak, vallalatnak, legyen az
vildg vagy Kisvérosi egylet, fogalmat és iranyat legtiizete-
sebben kipontozza és meghatarozza a cél. Epen tigy a szellemi
torekvések és iranyzatok legmarkdnsabb vondsai mindig a
célbol erednek. Mert a leglényegesebb, legalkotobb, leglelkiebb
ok a causa finalis ; a causa finalis nem egyéb mint a targyban
kifejezésre jutott gondolat.

E hatalmas szellemi munkanak és tevékenységnek is, —
legyen szabad az exerciciumokat igy hivnom, — Kkifejezése
s legtalalobb jellemzése, azt mondandm, fiziognémidja abban
a néhany sorban van letéve, mellyel Szent Ignic elénk allitja
maganak az exerciciumos koényvnek cimében s az eldljard
adnotaciok elsejében, melyekrdl késGbb szélok, exerciciumai-
nak céljat, mikor mondja : exercitia spiritualia, ut (homo)
vincal se ipsum, et ordinet vitam suam, quin se deferminet ob
ullam affectionem, quae inordinata sit.* Ez az a cél, melyet
exerciciumainak folyamaban a lelkek természete és termé-
szetfolotti képessége szerint az egyiknél remekebbiil, a masik-
nal szegényesebben megval6sit : ez az a cél, mely nem egyéb,
mint a biinés vagy legalabb rossz hajlamokkal telt 1éleknek
megtdrése, — a petyhiidt, faradt vagy megkoviilt szivnek
aAtontése egy Isten akarata szerint valé életformaba, — a
bukott vagy elsavanyodott embernek kivetkdztetése a szel-
lemi pangéds rongyaibol, hogy a lelkes térekv6, szenvedd és
megdicsdiilé Krisztust oltse magara, — a sokat tapasztall,
lelkesiilésében sokszor lehiitétt, nemescbb fellendiilésciben
sokszor porba rantott embernek kiemelése a lemondas lapa-
lyaibol, — a sikertelenill kiizkédstt s csalédott szivnek el-
szakitasa Illés borokafdjatol, mely alatt meghuzta magat,
hogy varja megvaité haldlat ; széval ez a nagy cél egy szeren-
csés torés és szakitas, azzal ami avult és beteges; ismételt
uj kiindulas, a természetfslétti élet bdségesebb és gazdagabb
birasara valé ahitozas ; az Istent keresé uj utak foltalalasa, —

* Prima annotatio est, quod hoc nomine exercitiorum spiritualium
intelligitur quilibet modus examinandi propriam conscientiam, item
contemplandi, orandi secundum mentem et vocem, ac postremo alias
quascumque spirituales operationes tractandi, ut dicetur deinceps.
Sicut enim deambulare, iter facere et currere exercitia sunt corporalia :
ita quoque praeparare et disponere animam ad tollendas affectiones
omnes male ordinatas et iis sublatis, ad quaerendam et inveniendam
voluntatem Dei circa vitae suae institutionem et salutem animae, exer.
citia vocantur spiritualia.
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vagy a hozza vezet§ s mar foltalalt régi jo Osvényeken vald
gyorsabb kilépés; mit mondjak még? Az exerciciumok célja
élet, 1ij élet, folvillanyozott €lel, biségesebb, gazdagabb, deriiltebb,
elevenebb élet,

Elet, ez az igazi vardzsszo; annak a «blivés vadasznako,
kihez lelkiink o6rok életet és 6romot hajhaszé indulataiban
annyira hasonlo, éneke ; — sziviinknek vardzsfuvolaja, mely
a legszebb s leglagyabb dallamokat kicsalja. Az evangélium
csodéas hatasat is az az 6romhir magyarazza, mely a kegyelem
kiséretében az embereket nemcsak iuj életre hivta, hanem
arra képesitette is; az evangélium a szivekben ébredés volt
az életre. Mindenki képes uj életre, vagy legalabb életének
folpezsditésére. Az elzarkézott ember is, maganyanak szem-
f6d6jét lerantva magarol, f6lvillanyozva il a kocsira, mely
6t a legkozelebbi allomasra elvigye : ruganyos léptekkel jar
fol-ald a perronon; érdeklédve hallgatja a csengetyd szavat
vagy a kikialtasokat, hogy merre indulnak a vonatok. A vasuti
kopéba mar (mint)> uj ember lép be. Utazisaink az élet
vagydnak szinte modern kiadasai. Talalkozasaink, kon-
gresszusaink, gyfiléseink az élet ébresztésére valok ; hatalmi
ontudatunk, egylittérzésiink s érzelmi melegiink emelésére
szolgdlnak ; s mindenki j6l érzi magat ott, mert erGsebbnek,
villanyosabbnak, tevékenyebbnek Iatja kiilsnben elfogyott
8 egyhangu életét; ez az erd, ez a tevékenység, ez a lelki laz
annyi, mint az élet.

Aki éIni akar ; aki életforrasait, melyek latszolag elapad-
‘tak, meg akarja inditani ; aki a megszokott ¢életsablonba tar-
talmat akar dnteni; aki barhol legyen s barmi legyen, mesz-
szire nyilo, deriillt kilatasokat akar lelke szdmara szerezni :
az ontse 4t magat salakos, penészes valésagabol Gj forméba
(vincat se ipsum), de ne kesertien s kesernyésen, hanem fol-
melegedve s atizzitva, hiszen atonteni csak az izz6 ércet lehet,
akar arany, akar o6lom; az rejtse életébe a természetfolitti
élet gazdagsagat, kellemét és vigaszat (ordinet vitam suam),
vagy ha e kettdre nincs mar annyira sziiksége, mert bele van
terelédve az Isten szerint valé élet dsvényeibe és iranyaiba :
akkor hat razza f6] magat s jelen nehézségei, kiizdelmei, gyarto-
sdgai, hibai és hidnyai kozil valasszon maginak valamit,
amit lekiizdeni, amivel szemben javulni, amiben reformalédni
kivan. Ez mind annyit tesz, mint ergteljesebb, vigaszosabb,
aldasosabb életre kiindulni.

E részben két hibat vesziink észre, melyek az exerci-
ciumok céljanak meg nem értésébdl folynak. Némelyek
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ugyanis azt gondoljak, hogy az exerciciumok csak arra valok,
hogy valaki j6 gyénast végezzen. O, mily gyfiszdivel mérik
a szellemet s mily kicsiny kavéskanallal veszik be ezek az
eletet ; 1atni valé, hogy gyongék s betegesek. Jol gyonni nagy
kegyelem ; de az exerciciumok dagado folyamaban s erejében
vajmi szerény kivansag,; az exerciciumok az embert refor-
malni, erfsiteni s megnjitani akarjak.

A mdsodik hiba az, hogy azok, kik mar lelki életet élnek,
exerciciumaikban valami hatarozott, konkrét célt elérni nem
akarnak, vagyis gy nem akarnak, hogy nem gondolnak
ilyesmire. Pedig arra kellene gondolni és térekedni; volna
csak ilyféle céljuk, amilyen a buzgalomnak a lelki dolgokban
s a pasztoracioban folébresztése, — az ideges, kiallhatatlan
eloljarok, a koloncszdmba mend principalisok elszenvedése, —
a nyomaszté anyagi vagy kozerkolesi vagy kozségi viszo-
nyokkal szemben reakciénak szervezése, ennek a rozsdas
szerkezetnek megvasalisa és egybeforrasztasa, — életdk
iirességének a komoly foglalkozasok utjara vald terelése s
erdsebb tartalommal, mint amilyen az ujsag s a tarokk (nem
tudom két «k»-val iratik-e), kitoltése ; bezzeg tudnak tapasz-
talatbol, hogy mily fejlédésre képes a lélek, s hogy mennyi
lim-lom alatt piheg, de nem pihen, nemesebb érzelme és
vagyal

Tehat ismétlem : élet, életre kiindulas, életben novekvés
€s gyarapodas, életben megerdsodés és tokéletesbiilés, gazda-
gabb, lelkesebb, nemesebbh, teljesebb élet : ez az exerciciumok
célja. «Exercitia spiritualia, ut vincat seipsum homo et
ordinet vitam suamv.

Ez a cél természetesen magiban foglal minden lelki
torekvést ; raillik a kezdének kiindulasaira, rd a haladénak
s tokéletesbiilének aspiracidira. Hogy kinek mennyi jut ki
bel6le, — hogy az Isten mennyire és miképen akarja a lelket
az élet régioiba belevezetni, azt egyel6re és miel6tt megtir-
tént, egyaltalaban tudni nem lehet. Hiszen az élet folytonos
fejlisdsfélben van ; hogy hova ér és mennyire jut, azt nem
tudjuk ; f6ladatunk csak az, hogy forrén és lelkesen kivan-
kozzunk- uténa.

E szempontbo6l az exerciciumok olyanok, mint a turista
el6tt a stureci 1t ; el6tte van dsszes kanyarulataival és szellgs
magaslataival, elragadé szerpentinjeivel és parkhoz hasonlo
gondozottsagaval ; de a részletekben nincs eléje tarva, a
fonséges magaslatrol, ahova az az ut vezet, nincs fogalma;
elég annak a Sztara Horibdl vagy az ulolsé Revucardl ki-
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indulé turistanak azt tudni, hogy ez az az ut, mely a magasba
visz. Az exerciciumokba belépS Iéleknck is elég azt tudni,
hogy ez az az Gt «ad montem Dei» ; gyiirkdzz€k neki, s vegye
lelkesen nyakéba ; hogy az Isten wmily kildtasokat nyit meg
majd neki, hogy toérekvéseiben, meditaciéiban, imaiban,
vizsgalodasaiban, eszmélfdéseiben mily magaslatokra emeli,
azt nem tudni s nem is lehet sejleni; csak Iépjink ra nagy
szivvel s elszdntan az itra; elég azt tudni, hogy «via ad
montem Dei».

El6szor ez az ut terhes, sitét, sziklas, vigasztalan,
nedves, inkabb éjben kanyarodik, mint napfényben, s ez az
exerciciumok els§ hefe; azutan magaslatokra visz, erésebb
szarnyalasra indit, a mdsodik és harmadik hélben, végre
aranyos napsugarral hint be a negyedik hélben. Szent Ignac
ugyanis az exerciciumok négy szakat négy hétnek nevezi;
bizonyara azért, mert 7—8 napra terjedének kontemplilja
idejiiket. E négy hétbe van foglalva a masok altal emlit-
tetni szokott via purgativa, illuininativa, unitiva. Ki az,
akinek ne kellene mind a harombol? Ki ne akarna Krisztus-
hoz menni, Krisztushoz hasonléan és Krisztussal egyiitt
¢éIni? Ez maga a kereszténység. Ne iissitk el azzal, hogy
ez aszketizmus. Lépjiink az tutra, mely Istenhez vezet, nem
félve attol, hogy tan tulsagosan kozel vezet hozza. Ne t§-
rédjiink azzal, hogy kelleténél szentebbek lesziink ; hanem
fogadjuk azt készséggel, amit Istcn ad, s tegyik meg kez-
detben, amit a kikezdésnél, — a folytatasban, amit a foly-
tatasban, — s a végnél, amit a végben tenni kell annak,
ki a dolgot jol tenni kivanja; nem térSdve semmi massal,
azzal sem, ami e gyakorlatunk sorrendjében késébb ko-
vetkezik. Azért kivanja Szent Ignac, hogy az exercitans a
kovetkez§ gyakorlatokkal ne torddjék, s ne is olvasgasson
.abbdl, ami a II. vagy IIl. vagy 1V. hétnek a targya.

Mint mindeniitt, ugy itt is az els6 a darabos, a durva
munka, mely sok erdfeszitéssel s aranylag kevés dicséség-
gel, de annal alaposabb eredménnyel és kihatébb haszon-
nal jar. Ezt a durva munkat az els6 hétben végzik.

Az emberek nagyjaban két osztdlyra oszthaték; az
egyik csoport a halalosbiinszolgain:k raja vagy ki-kimenekiils,
de konnyen megint horogra keriils foglyainak osztalya;
a masik csoportot a kegyelem vajtdasaiban, Krisztus-
nak tobbé-kevésbbé sikeriilt utdnzisaban elfoglalt lelkek
képezik. Az elsS 2 halal ¢és haldoklas képét tarja 6l sze-
meink el6tt, s ennyi enyészet ellen az Isten zivatara kell,
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hogy ¢életet dntson beléjiik ; crés, éles, olvaszté processusra
van sziilkség, hogy a leilepedett haldl a sziv reddibél s a
lelek rejtekeibl egészen l:iszoruljon. Bizony az nem kelle-
mes miitét s épenséggel nem mulatsag! A masik osztily
bar él, a halal leheletét folyton érzi maga korill s az enye-
szet pusztuldsat kozvetlen kozelében kényszeril bamulni.
Neki is kell erésodnie; neki is sziitksége az élet forrdsai-
hoz leereszkedni ; neki is kell falait, védjeit, sancait a pusz-
tit6 hatalom ellen jo karba helyezni; s azért az Orikkeé-
valosag «pondusat» hozza miikédésbe, hogy a legnagyobb
er§ a szivben s a lélekben eleven ergvé valtoztatva, a pilota-
kat a zatonyokba verje, a sziklakat clmélyessze, a falakat
folallitsa s mindent elkészitsen, hogy az ingovanybdl palotak
emelkedjenek.

Bizony ez az alapvetd munka darabos, durva munka ;
forraszto tlizzel, valaszté vizzel, zuzokkal, kohokkal dolgo~
zik. Ha az els6 hétben dvlgozd lelket valakihez hasonlita-
nam, hat a szobraszt valasztanam, mikor vaskos karjanak
csapasai a széles vésGre hullnak, s a marvany darabokban
hasad le a t6mbrdl ; a ké hatarozatlan, fejletlen vonasokban
all el6tte; de mar kibuvéfélben van rajta a gondolat., —

pen igy az els6 hét sulyos csapésai alatt feltiinéfélben
van a lelken az Isten gondolata, az Isten képe. Letorték
réla az elesett «homo suuw szogléit, — Kkisimitottak szé-
gyenletes csorbait, — alakot adtak neki, mely tébbé nem
az o6rdog karikaturaja s a bukott angyal torzképe; de az
alak még nem kész, s csak most keriil bele abba a stadi-
umba, melyben lehet beléle valami. De hogy mi minden
lesz belble, ki tudna megmondani! Gazdag az élet, formai
belathatlanok ; alakité ereje kifogyhatlan. A biinés megtori
magat (vincit seipsum homo); a kéfarago elvégezte dolgat ;
most a szobraszra keriil a sor; a finomabb, részletesebb
munka veszi kezdetét (ordinat vitam suam ad beneplacitum
Dei). Ennek a finomabb munkanak természetesen szamtalan
fokozata van. Az Isten képe, ha nem is teljesen megiile-
pedett vonasokban, a haldlos blnt6l valé megszabadulas-
sal veszi kezdetét; ezt a képet kidolgozni, a részletekig
kifinomitani késébbi térekvések feladata, melyek nem tar-
toznak az elsé hétbe. Az els6 hétnek utja nagyon is lenn
kigy6zik ; az orvénybdl kiindul s nagy tortetéssel iparkodik
a magasba. Az tton jaré elszanta magat, hogy szakit min-
dennel, ami lelokné 6t a mélységbe ; lelkének hangolasaban
ravetette magat arra az elkeriithetetleniil sziikséges indifferen-
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ciara, melynel fogva mindent eszkdznek néz (cetera super
faciem terrae sita creata sunt propter hominem et ut eum
juvent in prosecutione finis, ob quem creatus cst) ; ranézve
a vilég mar csak a lélek arzenalja, melyben valogat a fegy-
verek kozt, vagy a lélek miihelye, melynek arany, vas, fa-
szerszamai koziil az egyiket veszi, a méasikat teszi, a szerint,
amint azt célja, az Isten dicsésége s lelkének iidve meg-
kivanja ; de ez még mind nem bontja ki az Isten tervét, az
6 imadand6é szent akaratat veliink szemben; a belatas e
tervbe magasabbrol torténhetik csak meg ; a keresztény toké-
letesség emelkedései, melyekre talan felemel, {6ljebb fekiisz-
nek azon a hegyi uton; azokat még el nem értiik.

Igaz, e mondatban «ut vincat seipsum» a cél tiizete-
sen van kimondva; de nincs konkréte kiszinezve és kipon-
tozva az, hogy az az «ordinare vitam» tulajdonképen miben
all, — az, hogy mily utakat és médokat foglal magaban ; mar
pedig az élet meré konkrét it meg moéd is.

Szeretek e gondolatok megvilagitasa céljabol a remek
stureci miiitra gondolni. Lent keskeny, sziklaba vajt sza-
lagként kuszik, kilat4s nélkiil az 4t ; borzongva jar rajta az
ember; magara huzza felgli6jét és kitér a kiallo lapokrol
lecsurgd viz el6l; hiivis, pincébe vald levegh csapja meg
arcat s a terrasszokon magaslé fenydk egyhangu zugassal
kisérik a his légaramot. De az ut biztos, épitett és célhoz
vezet. Az exerciciumok elsé szakaban ily biztos, de kelle-
metlen, — célhoz vezetd, de ismeretlen Gton jarunk. Ossze-
- szedtilk magunkat ; az drvényekts! mindeniron 6vakodunk ;
~— rendezkedtiink, amennyiben a bozo6tba, a siird sotét
fenyves utvesztfibe nem tartunk; de hogy ez az ut mivé
lesz késébb, — hogy nyomott hangulatunk hogy’ lendiil fel
késébb, — hogy szlik latékoriink hogy’ tagul, s aki most
sotétben jar, hogy’ iszik majd illatot és napfényt oda fenn,
azt nem tudjuk, nem is kell tudnunk ; Szent Ignéc nem is
akarja, hogy tudjuk, st kereken kimondva, azt, ha akarnok
is tudni, lent meg nem tudhatjuk. Varni kell| Az embernek
fejidése alsébb fokain nincs fogalma arrdl, hogy mi lesz
még beldle ; nincs fogalma, hogy mint vedlik, mint gubéd-
zik ki jelenlegi formaibél. Legyen lelkes, legyen erds és ki-
tarto, a tébbi majd megjon. Legyen lelkes, legyen erds a
fin, majd megvalik, hogy mily ifjun s az ifjubél mily férfin
fejlédik.

A lelki élet utja, a lelki ember fejlddése sok tekintet-
ben hasonlo, bar nincs ugy szétvalasztva, mint a stureci
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ut alsé kanyarulata a felstél; de azért amennyire lehet,
széttartando. Fekidjiink teljes erével neki az alsobb fel-
adatnak, — akkor megoldjuk majd késébben a fels6bbet és
nehezebbet. Azért akarja Szent Ignac, hogy az ember ne is
olvassa, hogy mi kovetkezik s mit kell tennie majd késébb
a masodik, vagy harmadik vagy ép negyedik szakaszban,
ugynevezett hétben. Nem akarja, mert ez csak zavar és széra-
koztat s hidbavalo kitérések altal elejét veszi az Osszponto-
sitasnak. Hasonlé az ilyen a stureci karavan gyermekéhez,
mely el6re, hatra fut, sokat néz és almélkodik, kiabal és
jodliz, de elfarad s keveset élvez.

Az elsG szakasza vagy hete az exerciciumoknak tehat
arra van szentelve, hogy az embert, a biings, a céltévesz-
tett embert Gsszetorje, — a tiiskés-bojtorjanos lelket, melyet
az éktelen bin folvert s a dédelgetett szenvedély §ssze-
vissza atjart gyokereivel, folszantsa és Kitisztitsa, — egy
élet kormanyatort sajkajanak, mely nemcsak céltalanul
bolyong, de eo ipso a lesb6l rea toré halal éjében s az Isten
haragjanak szélvészében végveszedelmébe siet, utat, palyat
nyisson. Kiindul az o6rok cél megfontolasatol, melynek
folfogasat lelkiinkbe szeretné égetni, hogy miutan Aatjart
minket a belatas vilagossaga, hogy a célt okvetleniil el kell
érni: érte mindent, ami vele ellenkezik, félaldozzunk. Ez a
készség a szivnek elkeriilhetetleniil szitkséges indifferencisja.
Indifferencia szegénység gazdagsig, betegség egészség, hosszli
élet rovid élet, tisztelet gyaldzat irant,... indifferencia !
Nem hogy keresni akarom a betegséget vagy a rovid életet, —
a gyalazatot vagy a szegénységet; hiszen a betegséget s a
rovid életet nem is szabad keresnem ; hanem indifferenciam
abban all, hogy biin irdn egyhez sem ragaszkodom s egytél
sem irtozom. Nem kivanunk feltétlenil semmit, semmit
ugy, hogy deltegyiik lelkiinket valamire»; semmit, csak
a célt!

Igaz, hogy mikor Szent Ignac félsorolja az indifferencia
targyai gyanant a szegénységet és gazdagsagot, a tisztele-
tet és gyalazatot, hogy akkor itt megcsendiil egy akkord,
mely a jové zenéjébdl, lelkibb, magasabb skalabol valé ; az
indifferencia a gazdagsag és a tisztelet irint mintha egyen-
getné a szegénység és alazat utjat; de mindez itt még nem
ajanitatik, — hiszen még nem ismerjiik a tokéletesség utjat,
~— hanem csak ugy szerepel, hogy eszkéz 1évén a gazdag-
sag, eszkoz a szegénység, egyhez se ragaszkodjunk, egyet
se utaljunk meg onmagaért, hanem a célhoz alkalmazzuk,
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s a célnak elérésére vald alkalmassaguk szerint igazodjunk
el rajtuk.

Szép rend az mar a lélekben, ha a cél szeretete az indu-
Jatok hullamai és habzé taréjai kozt eligazit az életben;
— ha az ember ugy all ki kiizdelmei terére, hogy sem az
egyikhez, sem a masikhoz nem ragaszkodik az élet ezernyi
alakuldsai és valtozatai kozt; — ha sem ettdl, sem attol
meg nem ijed: hanem valogat a vilagban a cél inspiracioi
szerint, «adeo ut non velimus ex parte nostra magis sani-
tatem quam infirmitatem, divitias quam paupertatem, hono-
rem quam ignominiam, vitam longam quam brevem» (Fun-
damentum). Szép rend — mondom — ez a lélekben, mely
okvetleniil még szebben fog kifejlédni, s mely konkrét, tiszta
életerds alakokat fog olteni, mihelyt ez elszantsaggal, e célra-
torekvéssel, e vajudo lélekkel odalépiink a lelkek mintaképe,
az élet isteni alakja elé, aki Krisztus. Ezt a lépést a mdso-
dik hét léteti meg veliink.

Mint a fenyd, mely kinyujtja orékzold, keresztes agait,
hogy erételjesebb pompaban 4lljon az ormon, s melynek, ha
sz8z meg szdz év vastagitotla torzsét, mégis illatozva fakad
minden Gj hajtdsa: olyan az emberi lélek, vagyédik egyre
az élet gazdagabb birasa utan, kinyujtja tehetségeinek agait ;
ndni, fejlédni, élni kivankozik. S kiilénds : bar minden tekin-
tetben korlatoltnak érzi magat, egyben, az élet teljében nincs
korlatja ; errefelé szabad a kilatas, s vigya batran s bizvast
szarnyra kel. Ha rézsat 1at, szeretne kiviragozni, mint a leg-
szebb rozsa, teszem, a veréfényes nagymarosi parton ; ha erd6t
lat, szeretne folhalmozodni s f6ltorlodni a lekétott hé oly ener-
gidjaval, amennyi az erd6 mélazo csendjében pihen ; ha csil-
lagot 14t, megkivanja fénséges, haboritlan tiindoklését s végre
is azon veszi magat észre, hogy roézsa, erds, csillag mind
csak 4rnykép, s amit 6 megkivan, az az Istennek, a végtelen-
nek ereje s élete.
