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BEVEZETES.

Ennek a kotetnek az a rendeltetése, hogy foglalat
és tornac legyen : foglalata annak a forrasnak, mely a
magyar Sion hegyén fakadt nekiink Prohéaszkaban, mely
siiritett formaban itt még egyszer f61tarja dsszes értékeit ;
és tornac, nyitja annak a szellemi forrasnak, mely
Prohaszka miveib6l buzog, hogy sziikség és igény
szerint kénnyebben lehessen meriteni beléle.

Ezért mindenekelstt végigvezet Prohdszka pdlyd-
jan, hogy megfelel6 keretbe allitsa a miiveket. Prohaszka
irasainak kulesa ugyanis az egyénisége és élete. Meg
kellett tehat mutatni, mi az az ember-¢thosz, mely
Prohaszkaval megjelent kéztiink ; de ki kellett nyomozni
azt is, hogy ez az éthosz, a prohaszkai ember-eszme az
embersors mily valtozatain at bontotta ki teljes tartal-
mat. Meg kellett tehat kisérelni egy életrajzot, s6t ennél
tobbet : szellem-rajzot és szellemi fejlédés-rajzot ; bar-
mennyire tisztaban vagyok vele, hogy e feladat kielégité
megoldasanak mégnincsitt azideje,mégis valamilyen kul-
csot adni Prohaszka miivethez, ill. élete miivéhez jobbnak
latszott, mint zart ajtok elé allitani vagy alkulcesal valo
kisérletezésre bizni az olvasét. Forrasaim voltak a
miivek, elsésorban természetesen a naplék és személyes
megélés. Halas vagyok sok onzetlen segitségért ; kiil-
nosen a gyermekkorra vonatkozé adatokért a megbol-
dogult piuspok huganak, 6zv. Nagy Alfonzné trnének.

A kotet masodik része olyan dolgozatokat tartal-
maz, melyeket ugyan szerkeszt6i kényszeriiségek sodor-
tak ide, melyeket azonban a meré killséséges egyiitt-
létnél mélyebb egységbe kapcsol a tartalmi s a formai
rokonsag. Ezck a dolgozatok ugyanis azon a teriileten
mozognak, hol az Isten-szeretet és hazaszeretet, a
katholikum és magyarsag folséges, termékeny egységbe
folynak, hol Isten orszaganak egy tartomanya a leg-
eszményibb akarasban mutatkozik be: mint Szen!
Istvdn népe. Valamennyit jellemzi a témanak sajatos,
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prohészkai kezelése : a szempontok és gondolatok ere-
detisége és mélysége, a lendillet egyéni ereje, az 1j
vilagokba emeld szemléletesség ; valéban alkalmasak
arra, hogy Prohaszkat megfelelden reprezenidljdk.

Végiil a beltirendes tartalom-mutalé arra van hivatva,
hogy a gyakorlati hasznélat szdmara kézvetleniil hozza-
ferhetove tegye azt a rengeteg gondolatkincset, mely a
25 kotetben 6l van halmozva. Csak olyan vezérszok
keriiltek bele, melyek érdemlegesen vannak targyalva,
legtobbje egy-egy bekezdésben vagy lapokon keresztiil ;
ezért az olvasénak a mutatéban megjelélt lapon tul is
kell néznie. Prohaszka gondolatvilaganak gazdagsaga
és eredetisége egyrészt, a vezérszavak megvalasztasaban
elkeriilhetetlen alanyisag masrészt, szolgaljon mentségiil,
ha ez a tartalom-mutato sem lesz jobb, mint tarsai:
ha az olvasé akarhany esetben megallapitja, hogy
minden benne van, csak épen az nem, amit keres. Aki
azonban nem restell szinonim szavak alatt is keresni,
aki hellyel-kozzel az egyes kotetek tartalom-jegyzékét is
segitségiil hivja s emellett kissé beletajékozodik Pro-
haszka gondolatvilagaba, annak mégis hasznara lehet,
és legalabb megszolgalja azt a szenttamasi igazolist :
Melius est eos sic esse, quam omnino non esse.

'S ezzel forma szerint is rakeriilt a zaroké Prohészka
Osszegyiijtott munkainak kiadasdra. Ami ezutan még
kiadasra var, az a leveleken kiviil a kéziratokbol,
stenogrammokbol, elmaradt kisebb alkalmi cikkekbél
és ismertetésekb6l oOsszegyiijtheté gondolatok. Mind
ezek, mind a levelek azonban kénytelenek megvarni a
kedvezébb idot.

Nem kevés munka és aldozat hozta létre ezt a
kiadast. Mérhetetleniil /6bb van lefektetve magaba a
miibe : egy gazdag, jambor, apostoli életnek szive-vére
és Istenért ég6 lelke. Adja a Szentlélek Uristen,
hogy bel6le minél t6bb keljen életre azokban, akiknek
szanva van, és az olvasék megkapjanak valamit abbél
a kegyelemb6l, mely a kiadénak halas lelkére oly b6ven
aradt.

Budapest, 1929 jul. 31.

Schiilz Antal.
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Itt az fras...

A kovetkezd nemzedékeknek elsdsorban az Osszegyiij-
tott Munkak mondjak majd meg, ki volt Prohaszka. Mas,
ami az unokaknak beszélni szokott letiint nagyokrol, itt
néma vagy igen szlikszavi. Hatalmas intézmények nem 6rzik
nevét ; egyéniségét és miikodését — a kortarsak bamulata-
nak és elragadtatasanak targydt — lassan belepi az idgk
pora. S kérdés, tamad-e majd életirds is, mely megkiizd a
feledés hatalmaval. Irdsainak azonban lesznek olvasoi, mig
a Duna-Tisza tdjan laknak, akik magyar nyelven Kkeresik
kifejezését az ember o6rok vivodasainak és vagyodasainak.

Es ezek vajjon mit olvasnak majd ki Prohaszka mivei-
b61? Akik belenéznek hosszan, mélyen, latni vagyd szem-
mel abba a betii-arba, hol sorok és lapok és kotetek hulla-
mokként torlédnak egymasra : azoknak végil is milyen kép
jelenik meg a sorok kozott és mogstt?

Gondelom, mindenekel6tt reajuk borul « Zeljesitménynek
nagysdga, mely szinte szédit aranyaival és gazdagsagaval.
Az a 2D kotet megannyi hosszmetszet; Ggyszolvan mind-
egyik egy 1uj vondsat mutatja be Prohaszka szellemének.

Aki kézhez veszi az elsé koteteket (1 2),* régifajta.
bar finom veretii theoléogust sejt. A kovetkez6 kotetekben
(3 5) azonban mar teljesen uj hang iiti meg fulét: itt a
modern apologéta all ki a természettudomany, boleselet és
kultirmiiveltség teljes fegyverzetében, aki ismeri a mai
ember lelkének minden vergGdését és ttlvesztdjét, s aki a
régi szent kereszténységet igy tudja bemutatni mint orvos-
sagot és életutat. Aki aztan beleiitk6zik tudomanyos folyo-
iratokban megjelent bolcseleti és hittudomanyos dolgozataiba,
melyek egy majdnem Otvenéves irodalmi munkassig egész
tartamat olelik {61, abba a hiedelembe eshetik, hogy itt

* A zéAr6jeles szamok az Osszegyitjtott Munkak megfelel kote-
teire utalnak ; ami vesszé utan jon, lapszamot jelez.

1*
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cgy eles elméji, bé erii gondolkodoval van dolga, aki a meta-
fizika és ismeretelmélet 6rok problémait szévogeti maga-
feledd targyba-meriiléssel (14), aki Isten-adta spekulativ
tehetségének sastekintetét nem fél a kinyilatkoztatott nagy
titkoknak is napjaba mereszteni (15): tudés, akiben sze-
rencsés szinthézisben egyesiil a tudomanyos multnak termé-
keny tisztelete s a jelen kérdései iranti nyilt tekintet és
szivos elemz6, elmélyedd tehetség.

De csakhamar nagy amulatara arra ébred, hogy itt
voltaképen egy misztikai mélységd és tiizi imadkozéval van
dolga, aki a lelkiélet régi nagyjainak, egy Szent Bernatnak,
Assisi Szent Ferencnek, Szent Gertrudnak, Katalinnak, Teréz-
nek bensdségével és gyongédségével tud fololvadni a hit
nagy tényeiben és titkaiban; aki azonban egyuttal biztos
kézzel tud kereséket és tapogatézokat is hitre, magaba-
szallasra, krisztusi életre vezetni (6 7 19 24).

Ha erre beleringatna magat abba gondolatba, hogy itt
egy a vilagtol elzarkéz6 modern remetére és aszkétara akadt,
akinyilvan imadsag és tudoményos kontemplacio koézt osztja
meg idejét, nyomban tudomésul kell vennie, hogy Prohiszka
mindenestiil benne all koraban és kornyezetében. Nincs ennek
a kornak egyhazi, tarsadalmi, szocialis, nemzeti, s6t politikai
kérdése és eseménye, nincs kultirproblémaja és ténye, mely-
nek jelentdségét 6 meg ne latna, velejét 6l ne tarna és feliil-
rél j6vé megvilagitasat meg ne adna. Korunk lelkét (10)
a vatesnek biztonsagaval érezte ki és éreztette meg; a kor
akarasaiban, tétovasagiban és tapogatozasaiban iranytd (22)
a szava ; az eminenter modern probléma, a mai szétszagga-
tott tarsadalom legéget6bb kérdése, a munkaskérdés nem
hagyja pihenni (11 22). De nincsenek langlelkétsl tavol a
konkrét napikérdések sem, amint azokat egy nép élete foly-
ton folveti; beleall itt is az igazsig napszdmaba (21); s a
szarnyald gondolkodé, a halk jardst elmélkedd, az elkeld
hangu esszéista konnyti fegyverzetli, mindig kész, mindig
csattandés publicistava lesz.

De a napi igényekbe belekapcsolodo tevekenysege koze-
pett is hii marad lelkivezetdi tisztéhez: a nagy forduldk
és események alkalmaval mindig megtalalja azokat a gondola-
tokat és vonatkozadsokat, melyek azokat igazi tnnepekké
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avatjak (12 25); az Ur hazaért (20) védelemre, irdnyitasra,
épitésre mindig készen allt; atyai lelke siirgeti, hogy hivei-
nek faradhatatlanul szegje az evangélium kenyerét (9). A ra-
gyogé esszéista és maganyos magaslatokon jaré gondolkodo
megmutatta, hogy tud a sz6 legnemesebb értelmében nép-
tanité is lenni.

S mindezt a munkassigot még egyszer osszefogja beszé-
deiben és el6adasaiban (13 17 18 22 25). Gazdag lelkének
Osszes melodiait itt mintegy djra eljatssza, mas fekvésben,
az é16 el6adasnak hurjain. Amit a faradhatatlan gondolkodo,
a langolé lelk(i imadkozé és apostol a maganyban meg-
érlelt, az itt az élettel valo kozvetlen érintkezésben, az élet-
szeriiségnek és a fakadé ménak iideségével és erejével még
egyszer elvonul el6ttink csodalatos képsorozatban: Pro-
hészka az esztergomi szemindrium kapolndjaban kispapjai
kozt, a bazilikdban a primas és kaptalanja el6tt, a kérnyék
falusi templomaiban ; azutan az orszignak ugyszolvan min-
den nagyobb templomaban, elsGsorban a budapesti egyetemi
templomban és majd minden vérosnak eléadé termében,
elsésorban megint a katholikus nagygyiilések izz6 levegdjé-
ben — és ontja szakadatlanul, meg nem fogyatkoz6 boség-
ben és frisseségben szellemének kincseit minden rendd és
rangi hallgatésagnak.

De ha ennek alapjan meggydékeresednék, még pedig jog-
gal, az a folfogas, hogy ime egy Isten kegyelmébésl vald
apostol, a katholikus életfolfogasnak és életalakitasnak apos-
tola, aki ritka szellemét és szonoki képességét teljesen ennek
a hivatasnak szolgalataba allitja: ezt a képet megint ki
kellene egészitenie 6j és nem vart vonasokkal, mikor kéz-
hez veszi a Magassagok felé-t (8), vagy az Utak és 4llomasok-at
(16). Itt ugyanis megjelenik egy egészen sajatos kélIts és
szemléls, aki lelkét tagra kitarja az élet, a természet, a torté-
nelem, a hitvilag minden hatisinak, mindent bevon fogyha-
tatlanul gazdag képzeletének kaprazatos, eredeti szineivel,
at meg 4atszovi sokhurt, tengermély, szenvedelmes és egyben
szent érzelmi életének aranyszélaival ; imadsagos lélek, tele
a természetfolotti vilag ihletéseivel, azonban a teremtésnek
is minden érintésére rezonal; s emellett tokéletes mivész :
elmélkeds, borongd, omld, olvadé, taguld, égbefeszitl§ lelke
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minden rezzenésének tud szinte foghato, testszerd kifejezést
adni. Persze ezt a sajéatos alakito erdt és koltdiséget nem lesz
nehez megtalilni az el6z6 miivekben sem, killonosen gazdag
erekben az Elmélkedésekben, a Fold és ég-ben, a Diadalmas
vilagnézetben és a beszédekben.

Es ez a Prohaszka — keveset mondok, ha azt mondom :
a kolt6 Prohdszka — megint koncentralt kiadasban jelen
meg a naplokban (23 24). Es ide torkollanak az ir6 Prohaszka
gazdagsaganak Osszes folyamai; itt fakadnak, hulldmzanak,
tornyosulnak 0Osszes problémai; itt pattannak, riigyeznek,
lombosodnak élményei és meglatasai ; itt tarul £61 az apostol
¢és vates mdhelye ; itt nyilik meg az aszkéta és misztikus
bensé kamaraja.

S itt ajra és élesebb vonadsokban, mert kisebb teriiletre
szoritva elénk doébben, hogy ez a tartalmi gazdagsag nem
parttalan szétomlés; annak van biztos medre és hatarozott
sodra. Prohé&szka nem irt és nem sz6lt olyant, ami nem a sz6
legmélyebb és legegyetemesebb — katholikus — értelmében
vett istenességet szolgalta. Isten, még pedig a kinyilatkozta-
tas Istene, aki a teremtés titjan és mérhetetleniil {6lségesebben
a kinyilatkoztatasban, Jézus Krisztus, az egyhaz, a kegye-
lem tjan a vildgossagra és életre szomjas embereket mind
hivja a Szentharomsag 6rok életkozosségébe : ez az az irdny-
pont, mely felé konvergil Prohaszka minden problémaja,
minden gondolatszévése, minden irasa.

Ennek az extenziv gazdagsignak megfelel az infenziv.
Akarmely kotetet iitjilk fol, szinte elnyom a témak valto-
zatossiga, az egyes témaknal a gondolatoknak és szempon-
toknak bdsége, és ami taldn még meglepSbb, a targyalasnak
teljes szakszeriisége. Ha az ember a Fold és ég-et forgatja,
az a hiedelme tamad, hogy itt egy theolégus életének szabad
orait raszanta, hogy a geoldgidnak annyira idegen teriiletébe
teljes biztonsaggal beledolgozza magat, mint pl. tette a
dogmatikus J. Pohle a csillagaszatban. Ha, mondjuk, a
Kultura és terror-t veszi eld, meglepetve latja, hogy itt egy
teljesen folkésziilt szociologus beszél; az Unnepnapok-ban
az irodalom, mijvészet, a kor és torténelem nagy emberei
és eseményei részesiilnek épenséggel nem dilettans mélta-
tasban. Igy minden egyes kotet Prohaszka szellemi orga-
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nizmusanak egy-egy hosszmetszete, mely egy egész embert
mutat : theologust, filozofust, elmélkeddt, gyakorlati lelki-
pasztort, szociologust, nemzet-irdnyitét, kultarfilozoéfust, fel-
s6bbséges esszéistat, vatest, koltét, misztikust, szellemes
utazot és talpraesett publicistat s fels6bbséges szonokot a
szénoksag egész teriiletén : homiléta és egyhazi innepi szo-
nok, konferencia- és lelkigyakorlat-vezet§, iinnepi kultur-
szénok, szdvetkezeti agitator, politikai debatter, értekezd
eldado.

Hianyzanék egy lényeges vonas ebbdl a gazdagsagbol,
ha a Prohaszka életén vagy életének nagyobb szakaszain
athuzodé irodalmi hosszmetszetek mellett elfeledkeznénk a
keresztmetszetekrél, ha a kronolégiai adatok soran nem
keresnbk, mirdl irt és szolt pl. 1896-ban vagy 1906-ban vagy
1920-ban. E mellett nem kell figyelmen kivill hagyni, hogy
Prohaszka nem veszi igénybe az irénak azt a jogat, hogy
kiirja 6nmagat. A nyilvanossagnak szant kész irasaiban ezt
ugyszolvan nem teszi soha; az utdlag kiadasra keriilt els-
adasokban is f6ltéin6en ritkan.

Az Osszegyiijtott Munkak attekintésében Prohaszka szel-
leme fejedelmi folyamnak ténik {61, melynek folszinén tikro-
z0dnek a nagy lét- és életproblémak hegylancai, a lelki
elmélyedések volgyei és szakadékai, a legtisztabb koltészet
ligetei; medrében fakadnak az élet forrasai, beléje torkolla-
nak a hit és egyhdz, az élet s természet nagy tanulsigai és
adottsigai; arjdban mindez uj szépségbe és er6be oltozik
és ellenallhatatlanul sodrodik torkolata — Isten felé.

Ennek a folyamnak tiikkréb6l hatarozott vonasokban
emelkedik ki Prohaszka irdi képe.

Ami ezen a képen mar a kortarsakat elsé tekintetre
megragadta, és ami mindannyiszor belenyilallik majd a ké-
s6bbi olvaséba is, valahdnyszor egy-egy jellegzetesebb irasa
keriil kezébe (pl. a Diadalmas vilagnézet, Magassagok felé,
Elmélkedések, egy beszéd foként a 900-as évektdl kezdve,
egy naplo-darab kiilonosen 1911-16]1 kezdve), mindig az a
megallapitas : ilyen iroval még nem talalkoztam ; itt egy 4j
szellem nyilatkozik meg: 0], de nem vasari; eredeti, de nem
eredetiesked6 ; mas mint a tobbi, de nem esinalt, hanem
tésyyokeres, teljes és egyontetii; ép ezért megfog és nem
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ereszt tobbé ; sebet it mint Amfortason a szent landzsa,
mely meg nem gyogyul tobbé, hanem a szent Gral beteg-
jévé tesz.

Mi az az ij, ami Prohdszka kortarsaihoz az é1§ egyéni-
ség nyelvén szllott, és ami irésaibol is halvanyabban bar,
de plasztikus korvonalakban 1ép elénk?

Irodalmi bemutatkozasa és kibontakozasa idején, a sza-
zadfordulokor mindenesetre uj volt szellemi vilaganak az
a végtelenre beallitott perspektivaja, mely mint bizonyos
barokk menyezect-festések, minden konkrét mozzanatbhol a
hitnek tavoli és mégis oly kozeli titokzatos vilagaba vonzott.
Uj volt a katholikumnak mint egyetemes életelvnek az a
kovetkezetes és diadalmas folvonulasa az egyéni és kozos-
ségi 1étnek egész vonalan, mely a jozefinizmusb6él még ki
nem labolt és a liberalizmusban megrekedt magyarok lelkére
mint az elfeledett sziil6falunak tjra megszolaléo harangszava
hatott. Uj volt a természetfolotti életnek az a kozvetlensége,
mely Prohaszka minden szavabol és gesztusabol az 4télt
¢és el nem disputalhatdé valdésagnak erejével szolt. Prohéaszka
ugy allt ott a kortarsak el6tt, mint aki mas vilagbél jon,
alakjaban és arcan a hosszu, kemény aszkézisnak felreismerhe-
tetlen karakterével, szemében az elmélkedének misztikai csil-
logasaval, hangjaban a kiildetésnek sajatos akcentusaval,
mely vardzser6vel tudta életre kelteni a lelkekben a rég
elhalt mennyei honvagyat.

Mindez 4j volt — nalunk. Hanem ami szerencsésebb
orszdgokban is az igazdn Gjnak, az érték-gazdagodasnak
erejével hatott volna, ami tehat Prohészka tjszertiségét az
abszolut értékek szférajaba emeli, az a latasnak és kifejezés-
nek eredeti és mivészi tokéletességli modja.

Prohaszka tégra nyilt, tiszta gyermekszemmel és egy-
ben nem hunyorgé sastekintettel nézett a wvalosagok vila-
gaba, — hogy testi szeme még 69 éves kordban sem ismert
szemiiveget, itt szimbolum, — még pedig a teljes valosagba :
abba is, mely a természetben, az életben és torténelemben
tarul {6l szinpompaval és valtozatossiggal mindenkinek ; de
abba is, mely beliil, a lélekben fakad és hullamzik, kiizd s
hal6dik és njra timad, és magasba tér és mélységekbe szall ;
abba is, mely természeten és torténeten tal nyilik eszmék,
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er6k és elvek alakjaban és az Gselvbe torkollik : a meta-
fizikai vilagba ; és abba is, s6t elssorban abba, melyet a hit
vilagossaga lattat meg, melyet a szentirds és az egyhaznak
immar kozel kétezeréves élete mutat be s a megtestesiilt
Ige fog Ossze mint nap és forras és gyokér: a természet-
folstti vilagba. Es Prohaszka meglatta e vilagok titkos
rokonsagait és osszefiiggéseit, meghallotta egybecsengésiiket ;
és géniusza ezt a széditd harmoniat meg is tudta szolaltatni.
Meg tudta szélaltatni ugy, hogy e nagy harméniaknak sejtel-
met vagy legalabb vagyat o] tudta ébreszteni mésokban is.

Az 6 szemében a természetnek minden jelensége, az
¢letnek minden jelenete metafizikai és kegyelmi val6sigok-
nak lett szimboluma — Alles Vergiéingliche ist nur ein Gleich-
nis —, s6t tobb : valamilyen megtestesiiiése, mely foghatd,
sokszor egészen hétkoznapi valosagaban, de ép ezért plasz-
tikus szemléletességben, test-lelki természetiink minden hurj4-
val egyiittzengé hangon beszéli, leheli, illatozza, sugéarozza
azokat a hitbeli és metafizikai valosagokat, melyek a leg-
t6bb mai ember lelke el6tt elmosodottak és ezért hatartalan
tavolban kodlenek. Az 6 alakitasiban a hitnek tanitasai
és tényei, a hitéletnek igazsigai és eszményei és igényei,
a masvilag t4jai és lakoi foghaté kozelségbe léptek, szinte
testben jaré személyes lényekké lettek, melyek a lélekre
szinte rdborulnak és gydngéd erdszakkal vonjak a maguk
vilagdba. A legtébb ember szaméara néma a hit vilaga ; itt
egyéni hangokon szélal meg; a légiesnek hitt és ezért kény-
nyen ignoralt vagy épen letagadott vallasi igazsag itt el nem
disputalhaté valésdgnak, s6t az igazi, mélyebb, maradandd,
gazdagabb valésdgnak bizonyul: Das Unzulingliche, hier
wird’s Ereignis. Csak tessék elmeriilni egy-egy nagybéjti
elmélkedésben, az 1922 6ta irt naplokban, A Pilis hegyén-hen!
2 Ezt a sajatsigos latast modern pszichologiai széval ugy
kell jellemezniink, hogy eideéfikus vilAg-nézés. A kép, el3oc,
itt nem hideg maésolat, hanem a szellemi tartalomnak koéz-
vetlen, eleven, plasztikus megtestesitése: miként a finom
strukturaji test minden vonalaval és vonatkozasival, min-
den alakulataval és mozdulataval a léleknek kézvetlen ki~
fejezése és sugarzata. A képek itt életet lehelnek és — min-
den élmény képekbe o6ltozik. Ez az eidetizmus, minden igazi
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mivészi tehetségnek és alkotasnak gyokere, jellemzi Prohész-
kat az irét egészen kivételes aranyokban. A pszichologiai
és esztétikai kutatasnak itt nyilt tere van — halas tér!

Az eidétikus latas azonban a mivészi kivalésagnak sziik-
séges foltétele ugyan, de nem elég hozza, Kell ide még meg-
feleld kifejez6 akarat és er6 ; s Prohaszkaban ez is szokatlan
mértékben volt meg.

A legelemibb kifejez§ eszkdz, mely az eidétikusnak dgy-
szolvan velesziiletett ordksége: a metafora. Prohdszka e
tekintetben Gjité szamba megy a magyar irodalomban; de
itt is varja avatott felfedezéjét. Az 6 kezében a szdk és
kapesolatok tigyszélvan wjjaszitletnek ; fololvadnak alakitod
hevének tiizében és 1j zomadanccal és uj verettel keriilnek ki
onnan. A legegyszeriibb népies szolasok is egyszerii paraszt-
ruhdjukban beallitnak a metafizikai és hit-eszmék trén-
termébe és ott meglepG biztonsaggal mozognak ; nemcsak,
hanem uj szineket és 1 életet visznek be. Oriasi atfogo és
kombinalé ereje folyton uj kapcsolatokat teremt, sokszor
a legtavolabbes6 dolgok kozt; kozismert jelensegeknek és
irodalmi utalasoknak is meglepé 1j jelentéseket ad ; mindig
a gondolat vagy hangulat vilaganak egészen mas tajara tud
atcsapni ~— ebben gyokerezik, amit Prohaszka szellemessé-
gének lehet mondani, ami nala sohasem kerescttség vagy
csillogni-akaras.

Eidétikus szemlélete arra képesiti, hogy mindeniitt, ténye-
ken és témakon eredeti vonasokat Iisson meg, nevezetesen
olyanokat, melyeken tisztan titkroz6dnek egyetemes érté-
kek ; ezeknek kiemelésével aztin szinte szoborszerii plasztici-
tast tud adni képeinek. Illusztralasra szolgalhat pl. Méaria-
nosztra (8, 47), vagv a hires tulipan-beszéd eleje (13, 334).
Két 19vid idézetet nem tagadhatok meg magamtél : «A vilag
forog, hol gyorsan, hol lassan ; néha meg oly gyors iramban
perdil az id6k kereke, mint az 6raé, melynek folhuzott
sulyka rohamosan leszalad s egyszerre tizenkettét mutat.
Ejfélt-e vagy delet? A szerint, amint nézziik. Némelyek
éjfélt, masok delet latnak a mi vildg-elvaltozasunkban is»
(22, 199). «A liberalizmus a hitetlen tudomany fattyuja,
melynek fejébe nyomtdk a mult szdzad forradalmaiban a
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frigiai sipkat, s mikor a forradalmak eliiltek, frakkot és cilin-
dert adtak ra, s megtették alkotmanyos miniszternek» (21,
191). No de ilyeneket ezer szAm lehetne idézni!

Teljes biztonsaggal kezeli a legkiilonfélébb kifejezé for-
mékat ; rendelkezésére all a konnyed oktaté elfadas, mely-
ben fesztelen gondolatszovéssel, a fégondolatoknak sohasem
unalmas vissza-visszaidézésével szinte belénk lopja mondani-
" valojat (kitliné példak a Fold és ég-ben, a szociologiai érte-
kezésekben : 10 11 14 15 20 21 22) — csak a szinte mathe-
matikai merevséggel haladé széfukar értekezd stilus nem all
géniuszahoz ; de egyformédn engedelmeskedik neki a dithi-
rambusi lendiilet és szonoki aradas, a vizio, elbeszélés, kép,
leirds, parbeszéd, onvallomas. Legsajatosabb iréi jellege egé-
szen eredeti, t6le alkotott irodalmi formaban is jut kifeje-
zésre, melynek szamos példajat adja a Magassagok felé ; leg-
tisztabb tipusa A Pilis hegyén.

A miivészi egységel megteremti nala egy jellegzetes és
egészen eredeti ritmusossag, melynek ezek a {6 elemei : a ki-
fejezés alapelemeinek numerézus révid egységekben valo hal-
mozasa, tobbnyire bévit§ vagy ellentételes menetekben ; az
eidétikus alapélménynek fakadas- és bokrosodasszerd szer-
ves tovabbvilele; a miivészi dnkorlatozds, mely a mondatok,
sokszor a kifejezések kozott szandékkal réseket hagy, melye-
ken 4t az ember ellenallhatatlan vonzatdssal umagaba és a
végtelenbe kényszeriil tekinteni; a nagyobb részeknek kli-
maxszerl folépitése és befejezése. Az egészet pedig atjarja az
alapélménybdl mint gyokérb6l és forrésbol folyton f61-fol-
tord életliiktetés, melyet csak az egészséges fiatal szervezet
palpitaciojaval tudok parhuzamba allitani; eleven vibracio
rezeg és remeg az egészen, mely azonban nem kapraztat ;
haladé, torteté ilitemesség ragad magéval, mely siirget, de
nem idegesit ; szoval egy egészen egyéni életritmus. Ez kiilon-
ben jellemzi Prohaszka egész lényét, nemcsak irasait, hanem
kezeirasat és jarasat és beszédjét; s annyira jellegzetes, hogy
akibe egyszer belezsongott, mar pusztan err6l megismeri
Prohaszka hiteles frasait, s6t az esetleges idegen elemeket is
nyomban ki tudja valasztani.

Ez a ritmusossag annyira kivagodik Prohészka legszebb
irdsaiban, hogy az ember kisértéshe jon versnek mindsiteni.



12 PROHASZKA PALYAJA

S csakugyan lehet kérdezni : Miért nem probéalkozott verssel
az a Prohaszka, aki egy irodalmi format sem utasitott el
magatdl, és aki érté lélekkel idézi a halalra késziilé Sokrates
vers-irasat (23, 290).

A feleletet abban kell keresniink, hogy Prohaszka mint
ir6 is Krisztus kovete, aki lelkeket akar nyerni. Orpheusnak
tudta 6 magat, aki a vergédé modern embert tapogatozasa-
nak és kinjainak alviligabol a kinyilatkoztatis éltetd nap-
fényére hivogatja. 0 tehat nem olyan éneket énekel, mely
neki maganak gyonyoériiség, hanem, amelynek hangjaira
biings lelkek indulnak. Ez az akarisa egész lényében, irasai-
ban is, mint héditasra kiindulé lendiilet, mint kelteget§ és
hivogaté elevenség, mint magaval sodrd béj és eré jelentke-
zik, mely koériilzsongja, hullamozza, viharozza a lelket : vala-
mely hullamaba vagy orvénylésébe okvelleniil bele kell keril-
nie. Ehhez a foladathoz nem igen all a kétott mértékek kotur-
nusa és zubbonya. Aki lelkeket akar fogni a magasabb életre,
az nem lehet ugyan el ama hdodité varazs nélkiil, melyet csak
a muzsik adhatnak, de nem engedheti magat lancba verni,
ha az mindjart rézsalanc volna is.

Kiilénben is kérdés, vajjon a mai életnek vagtatd arja
meg tud-e, meg akar-e hizédni abban a sziik és sokszor mere-
dek mederben, melybe belekényszeritik a kotott formak?
A modern koltészet nem azért vagyodik-e a szabadabb for-
makba, mert gazdagabb és gyorsabb iitemi tartalmanak
hajlékonyabb és tagabb keretet keres? S Prohaszka itt is, mint
annyi egyéb téren nem uttoréje és elévételezéje-¢ jovo fejls-
déseknek?

Prohédszka nagy iré. Nyilvan a legnagyobbak koziil valé,
kiket magaénak vall a magyar irodalom, hol hivatva van
egészen kiilon helyet foglalni és alighanem hosszu idéig ver-
senytars nélkiill betolteni; de vildgirodalmi relacioban is a
vallasi irodalom legnagyobbjai koziil valo, kit egy Szent Agos-
tonnak, Pascalnak, Newmannek melléje, részben foléje kell
helyezni. Mindazaltal az utékor egyoldalu képet rajzolna rola,
ha 6t csak mint ir6t akarna méltatni; épen ugy, mint kor-
tarsai koziil is sokan az eltorzitasig egyoldaluan itélték meg,
mikor egyszeriien nagy szénoknak mingsitették. Prohaszka
ugyanis nagy iroi képessége és teljesitménye dacara sem tar-
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tozik azok kozé, kik egyéniségitk egész tartalmat vagy akar
csak a javat is mindenestiil beleviszik irdsaikba.

Tagadhatatlan, hogy megvolt benne «z iréi pathosz.
Ambicioval, lelki sziikségbél, gyonyoriiséggel irt. Legkeser-
vesebb 6rait azzal jellemzi, hogy az iras nem megy és nem
izlik (23, 270 ; 24, 59). Az iras kisérte huszéves koratol hala-
laig. Be volt allitva rendes napi munkanak, kitoltétte leg-
értékesebb érait. Ha nem volt utban, a kora reggel két els§
oraja utan, melyet mindig elmélkedés és szentmise foglalt el,
2—4 ora hosszat irt. Erre az irasra késziilt : a délutan szabad
idejét, még a sétajat is olvasas és az épen aktualis téma at-
elmélése foglalta el ; azt hordozia, érlelte, szalait szdvigelte
maganbeszélgetéseiben is, abba beledolgozta megfigyeléseit,
a hallott megjegyzéseket, az esetleges olvasmanyokat. Egy-
egy jelentdsebb frasdra — ha mindjart kisebb terjedelmi is
volt, mint pl. A Pilis hegyén — példatlan szorgalommal
késziilt ; nem sajnalt ilyenkor ritka, nehezen hozzaférhets
konyveket félhajtani, szakembereket kikérdezni. A mondott
délelStti orakban aztdn az el6z6 napokban megérlelt anyagot
leirta, hihetetlen gyorsasiggal ; ami nyomtatasra volt szanva,
azt atdolgozta, akarhanyszor 2—4-szer is; a kifejezéseken
ugyan ritkan csiszolt, inkabb tjra fogalmazott némely részt,
mast meg athelyezett, ismét masutt betoldasokat tett ; aztan
Ujra tisztdba irta az egészet. Mar a kilencvenes évek 6ta, de
f0ként 1900 ota sokfeldl kértek téle dolgozatokat a legkiil6n-
félébb lapok és folyoiratok ; amennyiben nem voltak erkélesi
nehézségei, sohasem mondott nemet és sohasem késett meg.
Ha nem volt ilyen vallalt f6ladata vagy nem dolgozott dnalld
mivon, szorgalmasabban kereste f6l napléjat. A legrészle-
tesebb naplé-fsljegyzéseket ilyen irodalmi pauzdknak kdészon-
hetjiik.

Vegyiik hozza, hogy az alakitas lelkének mélyen meg-
gyockerezett igénye és gyonyoriisége volt. A szépet tudta
élvezni és becsiini, mint kevesen ; az irodalmi szépet is 0sz-
ténoés célbiztonsiggal kereste és talalta meg. Fiatal korabél
vannak frott hagyatékaban foljegyzések, melyek jellegzetes
kifejezéseket és fordulatokat gyiijtenek modern magyar
regény- és novella-ir6kbol; naploiban allandoan foljegyez
jellegzetes kifejezéseket, idézeteket, fordulatokat; a benne
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Gsgazdagsaggal és eredetiséggel fakadd gondolatok és eidé-
tikus élmények szemmel lathaté torekvéssel keresnek egyre
hatésosabb és tokéletesebb miivészi format naploiban, beszé-
deiben, de még tarsalgdsaban is. Fiatalabbkori naplo-f6l-
jegyzéseiben ki-kitdr a vagy rendelkezni a sz6 hatalmaval ;
mér 1883-ban akar sokat ¢és nagyot, de érzi, hogy kifejezése
hianyos (23, 38); 1886-ban igy ir: «Azért van bennem min-
dig az oly vagy, hogy a hit bennem és szavamban erds, velds
¢és zuz6 hatalommal taldljon kifejezésre... De eddig nagy
hianyt érzek gy a gondolat metsz6 élét, mint a sz6 csattands
és b6 és eleven és folyékony egymasutanjat illetéleg. Remény-
lem, hogy ez még megjon ; mert kiilsnben nem tudnam okat
érzékem ez irdnyban vald tetemes kifejlettségének» (23, 87).
Irasra mindig volt ideje és kedve, legnagyobb elfoglaltsagai
kozepett éptigy, mint pihenében és titon. Az esztergomi id§-
ben szenzicié volt a kispapok kozt, ha egyszer valakit nem
tollal kezében, all6 iréasztalanal (62 éves koraig csaknem min-
den munk4jat ott irta!) fogadott.

Mindazaltal Prohaszka sokkal hatalmasabb és gazda-
gabb egyéniség, semhogy teljes tartalma maradék nélkiil
elfért volna az iréi miikodésnek keretei kézt. O maga sem
igy latta magat. Nincs kétség benne, hogy az irast 6 esz-
kéznek nézte a rémai idejében kialakult apostoli eszmény
szolgalatdban, és irdsainak targyat, terjedelmét, sokszor még
irodalmi formajat is kiils6 hatalmak, illetéleg célgondolatok
szabtiak meg ; s a magyar irodalomnak kiilon szerencséje, hogy
ez egyszer a szdndékoltsag a pathosszal gy egyesiilt, hogy
ez a frigy érdekhazassagnak soha semmi nyomat nem mutatta,

Erdekes, hogy Prohaszka maga nem tartott valami sokat
irodalmi tevékenységérdl. Naplé-féljegyzéseiben tiikrézédik
az egész mindenség és egy gazdag léleknek sokszor férgete-
ges, mindig tenger-mély élete; s alig néhany utalds sejteti,
hogy e naplék iréja filozéfiailag, theologiailag, szociologiailag
érdekelt gondolkodd és ir6. Ha hellyel-kézzel szoba is keriil,
irkalasarol, irka-firkairol beszél. Harmincéves iroi jubileumat
az 6t efféle dolgokban jellemzé magatol-értetéd@séggel veszi ;
még csak az ép abban az id6ben nala oly gyakori vissza-
emlékezésre sem érez inditist. Irodalomrol, sajtérdl sokszor
nyilatkozik, azonban csaknem mindig a lelkipasztor és nép-
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nevel§ szerepében. Tulajdon irdsait nem gyiijti; a legtobb-
rél nincs sem kézirat, sem nyomtatott példiny a rendelke-
zésére. Ha masok elébe hoznak valamit régibb dolgozataibol,
akéarhanyszor Oszinte csodalkozassal nézi, hogy 6 valaha
ilyent is irt. Amilyen odaadéssal és lelkiismeretességgel késziti
el6 dolgozatait, annyira a sorsukra hagyja, ha megvannak :
a korrekturazast dtengedi mésoknak, készséges, de sokszor
nem épen képesitett szolgald szellemeknek ; kész dolgait
engedi dilettansoktél gyiijteni, szabdaltatni — s6t «atsimi-
tani». Miiveinek kiadoi jogaval és sorsaval szuverén moédon
nem toérddik : alamizsnaként adja annak, aki épen kéri.
Aki magat kizarélag vagy csak elsésorban is irénak tekinti,
annak valéban «mem ily anyaghél kén’ szerkesztve lennie».

Prohaszkdban tehat az iré csak egyik, mindenesetre
adekvat hajtasa egy mélyebb és gazdagabb gyckeri életnek ;
és ép ezért benne az irét is csak egy irén-kiviili allaspontrol
lehet igazaban méltatni. Itt az i{rdnak kulcsa az egyéniség,
melyben ritka szinthézissel valosult egy zseniilis fokon allé
sokoldali tehetségnek két polus koriil aramlé élete : a misz-
tikai tavlatokba mélyiil§ bensGség és onalakitas szenvedelme
egyfeldl, és a kifelé tord, vilagot alakitani akaras pathosza
masfeldl ; s mindkét irdnyban paratlan zsenialis alakité erd
érvényesiil. Itt dseredeti életfakadassal van dolgunk, mely-
nek egyik arama az iréi tevékenység. Prohaszka egyénisége
a legnemesebb és legtisztultabb természeti és természet-
folotti életnek remeke, és ennek az életnek egyik sugéarzisa
Prohaszka, az iro.

Az ir6 Prohiszka nyitja tehat Prohédszka az ember;
az ember, nem sztatikai szemléletben, mintegy megkdviilt
allasban, hanem abban a fakadasban és fejlédésben, mely a
teremtett életnek cgyetemes alakja és toérvénye. Prohaszkat
az irot is csak az emberen keresztiil tudjuk megérteni, amint
az az id6 folyamaban és a kortorténet arjaban sziletett és
nétt és teljesedett. Ez Prohéaszka palyaja.



II.
Tanuléévek.

Prohészka életidejét a legujabb magyar torténetnek két
jelentds, ¢s pedig gyészosan jelentds szakasza oleli koriil;
az u. n. Bach-korszak latta sziiletését, a Trianon-utani meg-
csonkult Magyarorszag haldlat. Talan azért valasztotta a
Gondviselés ezt a sotét torténeti hatteret, hogy annal fénye-
sebben emelkedjék ki Prohaszka alakja és palyaja1?

El lehet azon t{in6dni, hogy a nagy torténelmi megraz-
kodasok sokszor milyen végzetesen sugirzanak bele a kis
életbe, a csaladok és egyesek sorsaba. Az a foldrengés, mely
1755-ben rombadontotte Lissabont, ugyanaznap a Bécs
melletti Badenben egy gazda telkén kitiné meleg kénforrast
fakasztott, mely neki kincse, sokaknak mindmaig aldasa
lett. A Bach-kor is rombadéntétte az 6nallé alkotmAanyos
Magyarorszagot, s vele sok-sok magyar érték és remény
mintha ordkre elsiillyedt volna. S mégis —- ez a torténelem-
rengés fakasztotta az ujraéledd és biztosabb ethikai alakulas
felé tapogatézé Magyarorszagnak legb6vebb aldas-forrasat:
Prohaszka Ottokart.

Atyja Prohaszka Domonkos, cseh-német féldmives
sziilok gyermeke, 1817-ben szilletett s mint vadasztiszt
kertilt Magyarorszagba. Pozsonyban egy bal alkalmaval meg-
ismerkedett az 1838-ban sziiletett foltlinden szép, sudar
termetii Filberger Annaval, egy nyitrai pékmester lanyaval ;
megkérte kezét, és mert sem neki, sem menyasszonyanak
kauciéra nem telt, lemondott katonatiszti allasarél és pénz-
iigydri feliigyelséget wvallalt; és igy 1857-ben a 40 éves
nyugalmazott cseh szdrmazast osztrak katonatiszt hazas-
sagot kotott a 18. évét alig betSltott nyitrai, valdsziniileg
svajci eredeti német polgarlannyal.

Ebbél a hazassaghol harom gyermek sziiletett: 1858
oktober 10-én Ottokar, Nyitran, az anya sziil6hazaban;
1860-ban Rozsahegyen, ahova az atyat a korményzat abban
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az idében athelyezte, Maria, aki 1890-ben Nagy Alfonz minisz-
teri tanacsoshoz ment férjhez, és 6zvegyen él Fehérvart;
1862-ben Gusztav, aki kereskedé lett, késdbb a piispok
uradalmaban volt alkalmazva; a piispok halalakor mar
nagybeteg volt ¢s néhany héttel késébb meghalt.

A csalad ujabb Aathelyezés kovetkeztében 1866-ban
Losoncra, harom év mulva Nyilrdra kollozott ; innen csak-
hamar a vorarlbergi Feldkirchbe helyezték at a magyar
nyelvben nem jartas tisztvisel6t. A kozszerctetben 4llo, szel-
lemes és temperamentumos Prohédszka Domonkos itt 1879-
ben tiidSizzadmany kovetkeztében meghalt — Ottokar akkor
Roémaban volt mint theologus; az dzvegy anya a lanyaval
Nyitrara koltézétt rokonaihoz, és ott 1888-ban meghalt
gégesorvadasban.

Ezek a kiils6 csaladi viszontagsagok irtak elé Prohaszka
elsé iskolaztatdsanak is kiils6 kereteit. Az elemi iskolat 1863
6szén Rozsahegyen kezdte (tanitéjara, Moisra még éreg-
koraban is haldval gondol) ; a negyedik elemit mar Losoncon
jarta, és ugyanitt a négy osztalyos kalvinista gimnéaziumban
a gimnazium két elsé osztalyat is. Harmadik osztalyra Nyit-
rara keriilt a piaristikhoz, kik kéziill a buzgé és nagytudo-
manya Cs6sz Imre igazgatod volt ra nagy hatéssal. Itt édes-
anyja legidésebb batyjanal, Felekinél lakott, (tizen voltak test-
verek, kiknek egyrésze Felekire, mas résziitk Faludira magya-
rositotta a Filberger nevet), aki tekintélyes kereskedd volt
és kés6bb Csaszka kassai plispék joszagkormanyzoja lett
Kelcsén, Zemplén megyében (lasd 8, 26). Itt egyiitt kellett
tanulnia a vele egyidds és gyongébben tanulé Géza unoka-
Gcesével. Az otodik osztalyra 1871 Gszén alapitvanyosként
Kalocsara keriilt a jezsuitak konviktusaba. Itteni tanarai koziil
killéngs halaval volt az igazgatd, P. Votka és magyar tanéra P.
Raile irant. A hatodik osztaly elvégzése utan 1873 8szén fol-
vételt nyert az esztergomi kisszeminariumba, hol a szemina-
rium tanari dlloméanyaba beosztott vilagi papok tanitottak a
novendékeket (tobbek kozt Maszlaghy Ferenc iré és Hetyey
a késébbi piispok), kik aztdn a bencések gimnaziumaban
tettek maganvizsgat. Az 1875 nyaran fényes eredménnyel
letett érettségi vizsgalat utan f6pasztora Simor Janos herceg-
primas filozofiai és theoldgiai tanulméinyokra Roémaba

Proh4szka : Sion hegyén, 2
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kiildte a jezsuildk vezetése alatf alld Collegium Germanico-
Hungaricumba.

Ennek az aranylag valtozatos didksorsnak els§ fazisa-
ban féként két mozzanat volt nagy hatassal Prohaszka
késébbi alakulasara.

Elsé tanuldévei a Felvidéken folytak le. Ennek a kériil-
ménynek kell tulajdonitanunk Prohdszka nyelvkezelésének egy
ugyancsak nem lényeges, de kortarsaitol sokat emlegetett és
sokszor hibasan értelmezett sajatsagat: u. n. «totos» kiej-
tését, mely sok hallgatojat eleinte zavarta. Alakulé féiben levd
torténeti legendakkal szemben a valosag az, hogy Prohaszka
anyanyelve német. Anyja német eredetdi; atyja német
miuveltségii ember, aki kifogastalan németséggel beszélt és
irt; a sziil6i haznak és késébb is a testvérek egymaskozti
érintkezésének nyelve jobbara a német volt ; Prohaszka sziilgi-
vel németill levelezett életilk végéig. Gyermekkoraban tét
dajkatol és cselédektél megtanult valamennyire L6lul; de
ezt oly alaposan elfelejtette, hogy mikor férfikora delén tul
kotelességének tartotta nemcsekély szamu tot hiveihez sajat
nyelviikoén szélni, tjra meg kellett tanulnia — természetesen
nem teljes eredménnyel. Magyarul Losoncon tanult meg, és
itt sajatitotta el a mély zart g-nak azt a palocos kiejtését,
melyet utobb sokan «totosr-nak mindsitettek. Sajatos hang-
hordozasa és hangsulyozasa, mely a kolesénszokat legtébb-
szor eredeti hangsulyukkal, és a magyar szokat is sokszor
nem az elsé szotag kiemelésével hangsalyozta, a réomai évek
hatasa, s részben Prohaszka sajitos beszéd-dinamikajanak
folyomanya. Azt persze nem lehet tagadni, hogy nyelvének
és stilusinak magyarossaga szempontjabél donté szerepe
volt annak a ténynek, hogy legfogékonyabb tanuléévei a
Felvidéken folytak le, Kalocsan folytatédtak, hol — a Bach-
korszak kozvetlen kozelében — némely tandra nem tudott
kifogastalanul magyarul (pl. maga P. Votka, az igazgato sem),
s Eszlergomban [fejezGdtek be, a magyar és fels6vidéki
nyelvteriilet hatardn ; azutan a legtermékenyebb ifjakor hét
évét olasz foldon téltotte, latinnyelvii iskoldban. Mindez
eléggé killonds utja a készil§ magyar nyelv- és stilusmi-
vésznek.

S hogy Prohaszka nyelvtuddsdinak kérdésével végezziink ;
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hibatlanul és zamatosan kezelte irdsban és széval a néme-
tet ; ugyancsak lokeéletesen elsajatitotta Romaban az olaszt
és latint. Francidul elég jol beszélt és még jobban irt. Fran-
cidul sokat és szivesen olvasott ; ilyenkor jegyzetei is sokszor
francidk ; sot élete utolsd éveiben avatott vezetés mellett
nekillt francia tudasat kifinomitani. 1904-es amerikai utja
. el6tt angollal is foglalkozott ; de az elemeknél tobbre itt nem
vagyott. Meghitt tarsasagban szivesen évédott idegen nyel-
ven, tobbnyire egyéni vagy nemzeti sajatossagok mesteri
utanzasaval ; kiilondsen szerette utdnozni az olaszok latin
beszédjét.

A masik hatas fanulmdnyaiban mutatkozott.

Elsé kozépiskolai évei a hatvanas évek derekara esnek,
mikor a Bach-korszak tagadhatatlan iskolaszinvonal-emel
hatasai mar mutatkoznak ; de csak azokban az iskolakban,
melyek kozvetleniill a korményzat iranyitasa alatt allnak.
Az autondém iskolak jobban tudtak védekezni a kormanyzat-
nak németesitd hatdsa ellen, de egyben elzirkéztak peda-
gbgiai és didaktikai aldasai el6l is. Forthet tehat, ha a losonci
kalvinista gimnazium, crettenetes egy elmaradt intézet» (23,
227), két tantermével és 3—4 tanerdjével komoly megalapo-
zast nem tudott adni. Nyitran egy régi tanitészerzetnek peda-
gogiai hagyomanyai elevenen éltek, és modern pedagogiai
reformok nélkiil is jelentds eredményekkel dolgozhattak. Itt
a gyengén megalapozott és komoly tanuldashoz nem szokta-
tott fitra eleinte kellemetlen meglepetések vartak ; elégtelen
dolgozatok és feleletek keseritették. Azonban mar akkor meg-
nyiladozo vilagos clméje, példatlan lelkiismeretessége és szor-
galma csakhamar kikoszoriilte a losonci csorbakat ; egy-ket-
tére legjobb tanuldja lett osztalyanak, és késébb is mindig
halaval emlegette, hogy latinra és altalaban komoly tanu-
lasra a nyitrai piaristak tanitottak.

Jeles tanulésagat Kalocsan és KEsztergomban megtar-
totta. Mar Kalocsan f6ltlinést keltettek magyar dolgozatai,
Esztergomban pedig a finom érzéki és iro-ember Maszlaghy
nyilvanosan félolvastatta dolgozatait. Jellemz§, hogy Esz-
tergomban a kiteles mértéken foliil sokat foglalkozott mennyi-
ségtannal és fizikaval; de bizonyos, hogy alapos latin és
gordg tudasat is mar akkor szerezte meg.

21\'
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Bistosra kell venni, hogy els§ tanulé éveinek szinhelye
a mar akkor magaba-mélyedésre hajlo fogékony fitinak on-
tudatlanul is megtermékenyitette lelkét és megvetette alap-
jat annak a meleg természetszerctetnek, mely kés6bb szinte
misztikai intenzitast 6ltott. «A rozsahegyi templomban vol-
tam el6szoér az Oltariszentség el6tt, az elsé szentmisén; s
ott tovabb vagtat neki a Zsebradnak a Vag... Hat lelkem
a hegyen talalkozott a misztériummal ; nézte azt naiv gyer-
mekszemmel s nem értette, hogy mennyire veszi bele magat
a szeretet, mely hegyekrdl jon és a hegyeket nem felejti; s6t
megérezni rajta a legunalmasabb Japossigban is a hegyek
tempdéjat. Azért megyek batran és bizvast, mint aki a hegy-
r6l jovok lendiilettel s a hegyek energiajat érzenm (24, 142).
Ezeket a gyermekkori félig még az éntudat alatt koté és fesld
¢lményeket kiegészitették a feldkirchi, tiroli és svajei utaza-
sok, melyeket didkvakacioiban ott rendesen rokonok téarsa-
sagaban tett.

Vegyilik hozza, hogy tandrai a legkiilonfélébb szabast
emberek voltak : losonci kélvinistak, nyitrai piaristak a het-
venes évekbdl, jezsuitak, kik akkor alltak a magyar vilagba
valo begyokérzésitk kiiszobén, esztergomi paptanarok, egy
ma mar letiint tipusnak képvisel6i, kik szellemet, tudast,
forgolédottsagot egy sajatos liberalizrustol atszdtt egyhazias-
saggal sziirtek egybe — elég valtozatos hatas a fogékony és
plasztikus lelkii fiatal Prohdszka szdmaéra.

Az a magéabavonul6, szerény és szegény fitt nem kozon-
séges szellemi és jellembeli képességet hordozott lelkében. Ha
igaz, hogy «beati bene nati», Prohaszka kétszeres halaval
tekinthetett sziilgire. Egészséges testet és véert 6rokolt téliik,
a betegséget abban az idében nem ismerte, és szerencsésen
egyesiiltek ¢és fokozodtak benne mindkét sziildjének értékes
tulajdonsagai. Atyja temperamentumos, tiizes, tetterés ember
volt; levelei nem kozbnséges kifejez§ tehetségre vallanak,
szellemet, humort, eredetiséget arulnak el. Anyja szép ter-
metd, szelid lelkd, csondes né volt, maga a megtestesiilt anyai
gondossag. Prohészka az ismert goethei szaballyal ellentét-
ben atyjatél orokdolte a szellem élénkségét és a kifejezés csat-
tanodssagat s anyjatol a termetet és szivjosagot, a szorosabb
értelemben vett jellemtulajdonsagokat -- természetesen
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amennyiben az 6roklés egyaltalan megmagyaraz valamit a
zsenibdl. Amennyire vissza felé és oldalt el lehet menni a két
csaladban — «itkapar6 és péklegény-nemzetség» (24, 232) —
derék polgar-embert sokat talalni, de kiemelkedét rajta kiviil
egyet sem.,

Faltiin6 azonban, hogy a csaladban ardanylag sok a pap :
Prohaszka édesatyjanak testvére tisztelt és dicsért plébanos
volt Csehorszadgban; ugyanigy egyik unokadccse; egyik
névére szentség hirében allt a kornyezetben ; anyjanak is két
testvére és néhany unokadcese pap volt. S6t anyja révén
Prohaszka Csaszka és Samassa érsekekkel is magyar sogor-
sgba kerilt : a font emlitett Felekinek felesége Csaszkanak
névére ¢s Samassidnak unokatestvére volt. Prohaszka sziil6i
komolyan hivé, gyakorld katholikusok voltak ; nem nagyobb
fokban persze, mint a mult szazadban a liberalizmus sz6ks-
arjanak idején altalaban azok a polgari csaladok, melyekben
régi hagyomanyok még hatottak, de uj inditasok még nem
jottek.

Prohészka maga mar kis koratél kezdve igen hatarozott,
intenziv valldsossdgof mutat. Mint kis gyerek szeretett test-
véreivel misét és szentségi aldast «jatszani». Mar nyolcéves
koraban meglepé intenzitassal foglalkoztatta az ember mas-
vilagi sorsa és a tokéletesség utja (24, 22). Ennek a mélyrdl
jové lelkiéletnek fejldésére nagy aldés volt, hogy a romlat-
lan, jAmbor fiu mindenitt komolyan vallasos emberek kozé
jutott. Ilyen volt a csalad, ilyenek a nyitrai rokonok, a jam-
bor folvidéki lakossag ; a buzgé nyitrai gimnaziumi igazgato
olvasé-imadsagra, keresztutra sokszor gyiijtétte egybe épen
a jobb tanuldkat; s Prohaszka ennek a gyakorlatnak hati-
sait nem felejtette el. Mindeniitt egy a modern gyakorlati
materializmustol ki nem kezdett, ha a kispolgari nivén atlag
16liil nem is emelkedd vallasossag uralkodott a kornyezeté-
ben ; ellenkezé tények pedig a rendkiviil kegyeletes lelkd,
minden frivolsagtél és kriticizmustél ment fiut nem tudtak
egy percig sem zavarni.

Ez a zavartalanul fejl6d6 gyongéd vallasossag  tiizet
fogott, mikor az amugy is e szempontbol fordulot jelentd
korba, a serdiilés koraba érkezett fia Kalocsara keriilt. Itt
a jobbara szlav és német eredetii jezsuitakban gydngitetleniil
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lobogott Szent Ignic intranzigens katholicizmusa, mely év-
szazados tapasztalatok tanulsagaival, szivés tervszertiséggel
kériilolelte és megfogta a tanuloknak minden kiils6 tevékeny-
ségét és belsé élet-mozdulasat. A finom, kegyeletes lelkiisme-
retli Prohaszka hozza volt szokva, hogy a feliilr6l j6v6 indi-
tasokat és utmutatasokat vgy vegye, amint kinalkoznak.
Bensoséges lelke tovabb szétte és komoly életelvvé valtoz-
tatta, amit itt hallott a tanitdsban, gy6énasban, magan-szam-
adason és lelkigyakorlatban, és megérlelsdstt benne az a gon-
dolat, hogy neki is jezsuitanak kell lennie. Valdsziniileg sziil6i
hatasra ettdl elallt. Atyja ugvanis szdmot vetett koraval és
ingatag egészségével és tehetséges clsGsziilottében latta anyja-
nak és huganak jovendS tamaszat. De mikor atyja tovabb
ment, és ra akarta venni, hogy csak érettségije utan dontson
végleg palyajardl, ez az atyai tandcs megtérott a tizenst-
éves fin hatéarozottsagan.

Prohaszka 1873-ban julius 20-an olvasta atyjanak intel-
mét, és augusztus 4-én megjclent Esztergomban, hol Simor
Janos hercegprimas félvette az egyhazmegye kispapjai kozé.
Esztergom megkapta hossza szazadokra leghiresebb papjat,
és a csalad nem vesztette el tamaszat és biiszkeségét. Pro-
hészka mindig a leggydngédebb figyelemmel és szolgalat-
készséggel volt 6véi irant, anélkil, hogy kisértéshe jutott
volna értiik hivatasat vagy hivatasi lelkiismeretét csak egy
percre is kockaztatni. Hosszu romai tavolléte alatt siirtin ir
haza, s levelei gyongédséget és komoly szeretetet lehelnek ;
sziineteiben els6é utja haza viszi. Kitlonos, egyik sziil6jének
sem adatott meg, hogy utolsé nagy utja el6tt téle vehesse
bucsijat, téle, ki utébb annyi téveteg vandornak lett rév-
kalauza az 6rok hazaba.

A kozépiskolai tanulé Prohaszka jellemében az uralkodd
vallasi orientacio, lelkiismeretessége, szorgalma és szelid ala-
zatossiga mellett [6ltlinik nagy magdnak-valésaga. Kor- és
tanuldtarsai egy szivvel-szajjal magasztaljak szelidséget,
vidamsagat, figyelmességét, mely mindenkinek jot akart és
senkinek kedvét nem rontotta. De mind kiemelik, hogy kéz-
vetlenebb vonatkozasokba nem bocsatkozott; a szérakoza-
sokban altalaban részt nem vett, hanem inkabb maginak
dolgozott, szives magatartasa dacara kozlékeny nem volt,
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magaba-tekintéseket nem igen engedett, nem baratkozott a
sz0 szokasos értelmében — olyan vonasok, melyek ellenkezd
latszatok dacara a késébbi Prohaszkat is jellemzik.

Erdekes ellentétben all ezzel a szinte szégyellés magaba-
vonulassal, hogy mikor szerepelni kellett eldadéssal, szonok-
lattal, verssel, akar a csaladban, akar az iskolaban, a félénk
fiu batran kiall, és a meggy6z6dés hevét sugarzo lendiletes
eldadasaval elviszi a palmat nemesak otthon, hanem a Kalo-
csan dive versengésben is (a Gracchusok anyjanak beszéde
fiaihoz) ; és mikor Esztergomban kispapnak jelentkezik,
Aranyszaju Szent Janos egyik beszédének eredetiben valé el-
mondésaval ejti bamulatba a vizsgaztatokat. Ime, the child
is father of the man!

Az esztergomi didkévek mar teljesen megallapodott lel-
kiiletd ifjunak mutatjak Prohaszkat, kinek szellemi [elsGbb-
ségét hallgaiag tisztelettel elismerik tarsai, valljak sziil6i és
meglatjak eloljaroi. A hercegprimas nem gy6zi magasztalni
a Collegium rektoranak az odakésziilé ifjut; atyja tisztelet-
tel idézi a nyocadikos didknak egyik levelébdl «die so wahren
schénen Worte : Die Dankbarkeit schaut in die Vergangen-
heit, dic Licbe blickt in die Zukunft» (1875 jan. 24-i levelében).

Nem csoda, ha ez az ifju, kiben a hitnek szent tiizei
parazslanak, ki sértetleniil megérizte lelkének tiszta viragat
és az idealizmus lendiiletét, ahitattal tekint Réma felé, hol
a hires Collegium Germanicum-ban hét évre varja 6t a leg~
intenzivebb papképzés, melyel egyhazi intézmény abban az
idében egyaltalan adhatott. «0 Roma nobilis... te bene-
dicimus ; salve per saecula! Hanyszor mondtam e verset
magamban, midén az esztergomi szeminarium folyoséjan
setaltam fol-ala a hetedik és nyolcadik osztaly klasszikusait
forgatva ... A Salve azutan a képzelet lepkeszirnyain gyor-
san atrepiillt tengeren és Appenineken, elandalgott Roma
falai mellett, kérilrepkedte tornyait, féldbesiippedt kapuit,
elcsatangolt utcain és kérdezte : nem volna itt hely egy ifju
Y¢lek szdmara, ki néha almaban is elsuttogja : Te benedicimus ;
salve per saecula! ?» (16, 159).

Prohaszka alakulasaban és altalaban élete miivében a
Collegiumnak dént§ szerep jutott. Eletének semmiféle mas
eserménye vagy szakasza megkozelitdleg sem markolt bele oly
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mélyen, maradandoan alelkébe, mint az a hét év, mely miként
Jakobnak a Rachelért valo hét évi szolgalat, néhany napnak
tiint {61 eldtte — «prae amoris magnitudine» (16, 251).

Ennek az eredménynek elérésében megtette a magaét
a hirneves dsi intézmény, meg maga Prohaszka is. Az intéz-
mény odakinalta neki pedagogiai kincseit, melyeket soha
meg nem fogyatkozott apostoli buzgésag és célludalos tapasz-
talat évszdzadokon keresztill gyljtott; és az ifju egy ritka
fogékony léleknek és a foltétlen Onatadasnak minden rostja-
val belégyokérzett ebbe az aldott talajba.

Az intézmény Szent Igndcnak nagyszabasu elgondolasa
szerint arra volt szanva, hogy a XVI. szdzadi vallasujitastol
leginkabb pusztitott teriiletnek, nagyjabél a német-rémai
csaszarsag teriilelének adjon olyan papokat, kik jellemben és
szellemben mindenestiil {0l vannak szerelve arra a nagy f6l-
adatra, hogy az ujitasnak gatat vessenek, hol az 4r még fenye-
get, és energikusan visszaszoritsak, hol a katholikus restau-
racio mar megindult. Evégb6l f6ként harom eszkozt latott
ctlravezetdnek : az ifju levitdkat tudomdannyal és dialektikai
készséggel gy folfegyverezni, hogy az ujitok tamadéasait dia-
dalmasan vissza tudjak verni és eredményesen vallalkozhas-
sanak az ellentamadasra ; olyan lelki képzést adni, mely a
hitnek és erkolesnek érintetlenségében meg tudja 6rizni eze-
ket a hitharcosokat az élet kisértései kozepett is, és ébren
tudja tartani bennitk a buzgoésag és elszantsag tiizét ; s végiil
kiirthatatlanul bcléjik gyékerczni az egyhazhoz, Szent
Péter utédjahoz és a papasdg testér-csapatihoz, a Jézus-
tarsasaghoz valo ragaszkodast.

Ezeknek a céloknak biztositisara egy minden részletében
atgondolt és kiprobalt pedagdgiai rendszer az ifjakat kiemelte
otthonukbdl és hazajukbol, beleallitotta az érok varosnak,
Szent Péter székének légkorébe és egy évszazados tapasztala-
tokban kiérlelt lélekformalasnak allandé sugarzataba, mely-
nek {6 elemei: szigoru napirend, szilencium, baratkozasok
kikapcsolasa, aszkétikai gyakorlatok, foként azonban a
naponkinti tiizetes elmélkedés Szent Ignic madja szerint, és
ugyancsak e modszer szerinti évenkénti nyolc napos lelki-
gyakorlat.

A kollégiumi életnek e kereteirl és az e keretekben lik-
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teté ¢letrdl, mondjuk szabatosan a Collegiumnak platoni
értelemben vett ideajarl, ugy amint az a valdsag hatisa
alatt egy érintellen, képzékeny, nagyaranyu, cgy prohéaszkai
lelekben tikrézddik, 6 maga ir utolérhetetlen miivészettel
(16, 150). Aki Prohaszka fejlddését meg akarja érteni, nem
mehet el a Collegiumnak e legragyogobb apologiaja mellett,
mellyel versenyre kelni az életironak hidbavalé vallalkozas
volna.

Epen ez a leiras arrél is béséges bizonysagot tesz, milyen
lelket vitt oda Prohaszka. Elsésorban azt, amin a kollégiumi
nevelés sikere fordul : a {6ltétlen bizalmat az intézmény és
eloljaroi irdnt, a teljes odaadast a behatasok irant és az olt-
hatatlan vagyat a kollégiumi eszmény hidnytalan megvald-
sftdsara. Ahol a determinalé valdsag és a befogadé alany ilyen
harmonidban 6sszecsendiilnek, ott a nevelés sikere biztositva
van.

Prohaszka mintanovendék volt, kinek kivalosagat elol-
jaroi, tandrai, tarsai és itthoni féljebbvaldi teljes mértékben
értékelték, és kihez joggal fliztek nem kozonséges reményeket.
Magaba Prohaszkaba pedig ez a nevelés kitoriilhetetleniil
belevésédott ; beleszovédétt lelki strukturajaba. Erés egyéni-
sége idével magara eszmélt és ontérvénye szerint nétt tovabb ;
de a germanikus hat4sok bordait konnyt folismerni a késébbi
évtizedek szedimentumai alatt.

Ami mindenekel6tt a tfudomdnyos kiképzést illeti, Szent
Ignéac szdndéka szerint a bolcseleti és a spekulativ theolégiai
iskolazas volt a tudoményos képzés gerince, és a skolasztikai
szillogisztika keretei kozé szoritott rendszeres vitatkozas volt
az élteté ere. Prohaszka nyilt elméje, szivos elmélyedése,
kitliné absztrahalo tehetsége és fenomenalis memoéridja e
teriileten csakhamar fényes diadalokat aratott, melyeknek csak
kiilsé megkoronazasa volt az 1878 aug. 17-i fényes filozofiai
doktorraavatas.

Ez a biztos spekulativ képzettség és készség jo titravald
volt a késébbi ironak és tanarnak ; a kényes korkérdésekben
is biztos és konnyed eligazodast adott neki és megovta a
dogmatikai megesuszasoktol. Mikor az index-eset utan 1913
6szén Romaban jart és Rampolla kardinalis célozgatott neki
a német theolégia megbizhatatlansigara, jogos onérzettel
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felelhette a meglep6dé kardinalisnak : Eminencias uram, én
roémai theologus vagyok ! S csakugyan az volt és maradt élete
végéig, még pedig molinista theologus. A XVII. szazadi nagy
jezsuita thcoldgusokat jdl ismerte, és a molinista theologia
alapelveivel nyult a nagy spekulativ kérdésekhez. Ha élete
utolsé szakaban egyszer azt mondja : Egyre inkabb thomista
leszek» (24, 80), ezt a benne egyre jobban elmélyiilé misztikus
mondatja vele, aki természetszerfien egyre inkabb Istent
tolja el6térbe a kegyelmi életben. Mikor a thomista elvek
alkalmazasarol van szo, mint pl. a kéré imadsag hatékony-
saganak nehéz kérdésében, nem tud mit csindlni a thomista
elvvel (lasd 24, 108).

De nem kell félreérteni a szot. Prohaszkat Isten-adta
lelki alapstrukturidja a fényes elme dacéra nem szoros érte-
lemben vett bolesel6nek és elméleti theologusnak szanta. Mar
kozvetlenil a Collegium elhagyasa utan a fiatal Prohaszka
céltudatos értést és rokonszenvet mutat a modern tudoma-
nyos torekvések, problémak és modszerek irant; dehat ez
végre is nem lep meg egy Palmieri, Secchi, Ballerini tanit-
vanyandl, egy oly intézetben, hol még elevenek Passaglia,
Tongiorgi és Franzelin hagyomanyai. De mar 1885-ben azt irja:
«Néha semmi tudomanyos olvasmany nem izlik ; nem talalok
benne zamatot és nedvet. Utévégre minden termékenység-
nek talaja az élet, melybe gytkerezzék a tudomany is és fol-
hajtson egészen az égbe. Az Isten orsziga egy nagy terebélyes
fa, gyokerében orok élet, minden ize és aga az életbe nyulik s
egészen éb (23, 69). S hovatovabb egyre energikusabban
nyomatékozza a hit iigyében az akaratnak és érzésnek szere-
pét, a dialektikai és metafizikai gondolatmenetek helyett
egyre inkabb el6térbe allitja az aszkétikai, misztikai, s6t
esztétikai mozzanatokat. Nem sziint 6 meg skolasztikus
lenni elméletben ; de az életben és nevezetesen a lelki vezetés-
ben és apostolkodasban inkabb Szent Agoston és Pascal
alapelvéhez igazodott : a hit £6 nehézségeit nem az ész, hanem
inkabb a rosszra hajlé és biinds szenvedélyektél fiitott sziv
szolgaltatja, s a hitnek, illetéleg hitéletnek gyakorlati f6lendi-
téke nem a tételes ismeret, hanem az egész lélekkel atélelt és
lelkiségtdl atjart, megélt igazsadg. A molinista voluntarizmust
tehat igen komolyan és kovetkezetesen atvitte a gyakorlatba.
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Ebben tovabb ment mint mesterei, de hiitelen nem lett
hozzajuk.

A Collegiumban Prohaszka sokat és odaadassal tanult.
De még nagyobb odaadassal szolgalta a kollégiumi nevelés
masik céljat, az onmegszenlelést. Mint bharmadéves filozofus
kezdi napléjegyzeteit, kifejezetten lelki naploknak ; és azok
beszédes tanusagot teszmek arr6l a hdsies elszantsagrol,
kovetkezetességrol, s6t kiméletlenségr6l, mellyel Prohaszka
nekilatott teljesen az elvek uralma ald torni a testet és az
alsobb embert az egész vonalon, és aztan lobogd langga
szitani buzgésagat. Kiilongsen lelkigyakorlatainak gyimél-
cseit rogzité foljegyzései szinte megrendité bizonysagokkal
szolgalnak e tekintetben. Ezek a féljegyzések azt is tanusitjak,
hogy gyorsan és alaposan elsajatitotta a szentignaci elmélke-
désnek biztos és eredményes kezelését ; és bar misztikai koz-
vetlenségre hajlé intuitiv lelke késébb a szentignaci keretek-
nek némely fokat friss lendiilettel Atugrotta, élete végéig
mindennap legkevesebb {félérat szant rendszeres, témas
elmélkedésre ; és hogy ezekben az aldott 6rakban mit hozott
folszinre lelke mélységeibdl, arrdl eleget beszélnek az Elmél-
kedések, Elet kenycre, El§ vizck forrasa és a Soliloquia.

Kiilon ki kell emelni, hogy az Oltariszentség, Jézus leg-
szentebb Szive, Sziliz Maria és a szentek iranti meleg, olvadé
ahitata mar abban az idében teljes jellegzetességgel kifejls-
dott és olyan kereteket 6ltott, melyeket soha tobbé el nem
hagyott : mindennap elimadkozta az olvasét, mindennap
legkevesebb egy orat toltott a Szentség eldtt, csiitértok éjjel
rendszeres szentségi orat tartott. S hogy ezekben az 6rakban
mit kapott, csodas szinekben tarjak ol a Soliloquia 1921-t61
és a posztumus Elet kenyere. Tehat életének errél az ara-
marol is el kell mondani : ahitata a Collegiumban megszokott
szentignici keretekhez hii maradt élete végéig, ha egyre
intenzivebb misztikai lelkiélete nem is fért meg mindenestiil
e keretek kozt, amit kiilonben meg kell 4llapitani a nagy
jezsuita misztikusokrol is, egy Rodriguez Alfonzrdl, Lalle-
mandroél stb.

Ugyanezzel az odaadassal jarta Prohaszka az aszkézis
utjat. Az észszerii, de nem egészen konnyii napirend : a korai
kelés, az étkezésben, tirsalgasban, szoérakozasban valo allandé
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6nellendrzés és racionilas szinte masodik természetévé lett.
Ebben hiiségesen tdmogatta szivos, hajlékony és munkabiro
szervezete is. Kés6 oregkoraig koran, tobbnyire otkor vagy
még elébb kezdte a napot, mely szigora programm szerint
folyt le ; ezl még élkezésében, tarsalgasaban, latogatdsaiban
is, a kés6bbi Prohaszkanal gyakran megbamult kiilsé feszte-
lenség dacara a fogékony szemnek nem volt nehéz észre-
vennie. Mikor joval az 6tvenedik évén tul elészér volt kény-
telen egészségl elGirasokra tigyelni, nagyon nehezére esett «az
aszkétikabol atmenni a higiénikdba». Bizonyos, hogy testét
és annak minden mozdul4sat teljesen hatalmaban tartotta,
és egész szervezeti életét a szellemmnek, imadsagnak és mun-
kéanak foltétleniil engedelmes szolgajava tette. A teljes fegyel-
mezettség annyira kiver6dott jarasan, arcjatékan, minden
mozdulatan, beszédjén, hogy alig lehetett észre nem venni.

Hogy aztan ez a tudomanyos és aszkétikus folkésziiltség
teljes hatarozottsaggal az egyhdz nagy igyének szolgilataba
allott, ilyen intenziv szentignaci nevelés mellett magatol
értetédik. 1895-ben ezt irja : «Nem fogom-e szeretni az egy-
hazat? Nem fog-e kénnybe labadni szemem az egyhaz ellen
indul6 ostromon? Nem fogom-e félpanaszolni a mult és jovo
nemzedékeinek, hogy volt valamikor korszak, a jelen siral-
mas epochaja, mikor ezt a szent, apostoli, fonséges egyhazat
porba donteni, rozsait széttorni, oszlopait szétrepeszteni akar-
tak? S nem fog-e megszallni egy szent furor szelleme, hogy
kiallok magam, ha nincs mads, ez ostrom elé, s mondom : esze-
veszettek, ide csak testemen at juthattok» (12, 265). Ez a
hési lelkiilet ott csirdzott ki és gyokerezett meg «Szent Péter
adrnyékaban». Alafestette az 6rok Roma allandé hatdsa mel-
lett f6ként harom tényezé :

A vatikani zsinat ép akkoriban tette volt r4 az egyhazi
szervezet alappillérére, a papasdgra a dogmatikai zarékovet ;
és amint a trienti zsinat hatasa alatt, most is a katholikus
orszagokban 1j élet indult meg; a liberalizmus makonyatél
és a szocidldemokracia meg szabadk8miivesség zsivajatol el-
bodult lelkek idleszméltek és a politikai és tarsadalmi élet-
ben kezdték nyomatékozni IX. Pius papa Syllabusanak téte-
leit. X1II. Leo papa pedig ép akkor iitétle meg nagy katho-
likus kultar- és szocilis programmjanak ouverture-hangjait ;
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és a fiatal Prohdszka, aki 1891-ben Ie is forditotta a nagy papa
megnyilatkozasait, egyszersmindenkorra eljegyezte magat ezzel
a hatalmas programmal, melynek atiité ereje az a sajatos
paradoxon, illet6leg helyesebben polaritas, hogy egyik kezé-
vel a modern szellemi irdnyokat, nevezetesen a keresztény
bélcseletben és theologiaban, milyent akkor hires jezsuitak
is képviseltek (Tongiorgi, Carbonelli, Secchi, Palmieri), ener-
gikusan Szent Tamashoz utalta ; masik kezével pedig kitarta
az egyhdz kapuit a legmodernabb szocialis és kulturfslada-
toknak. Prohaszka, aki lelki strukturdjanak utmutatasa sze-
rint nem elméleti tudésnak indult, hanem életalakito apos-
tolnak, ifju lelkének egész hevével 6lelte at a nagy papanak
ezt az utobbiirdnyét, és az el6bbitdl nem érezte magat érintve.

A Vaticanum-tél és a XIII. Leotol eredd inditdsoknak
mintegy konkrét illusztralasa és koncentralasa volt a német
kulturharc és benne a német katholikusok hdsies viselkedése.
A hitvalld német piispékok tébbnyire megfordultak a Ger-
manicum-ban, és tiszteletet parancsolé megjelenésiik, példa-
juk, nem egyszer allokuciéjuk a nyomasztd élettapasztala-
toktol még ki nem kezdett ifju levitakra olyan hatéssal vol-
tak, mint az ésegyhazban a vértanuk az ifju nemzedékre.
Kipirult arccal olvastak a centrum lapjait, lobogo lelkesedés-
sel vettek részt lélekben a katholikus nagygytiléseken, rejtett
vaggyal tekintettek £6l a harcos német piispékokre és papokra.

Ezt a szent tiizet ébren tartottak és élesztették az éven-
kénti nyolcnapos lelkigyakorlatok. Hogy Prohdszka mikép
végezte azokat, minden leirasndl jobban megmondjak fol-
jegyzései. Ez a lelkieszkoz is masodik természetévé lett:
soha el nem hagyta évenkénti lelkigyakorlatait ; piispoksége
el6tt tobbnyire jezsuita kolostorokban végezte, azutan ott-
honi maganyaban ; és amint mdédjat ejthette, ilyeneket kez-
dett vezetni, el6szor papoknak, azutan lassan mindenfajta
vilagiaknak is szerte az egész orszagban.

Igy viselia kés6bbi, egyénisége egész vardzsaban ragyogo
Prohaszka is élete végéig eredetének jol folismerheté anya-
jegyeit. Ehhez az anyahoz élete végéig hiiséges gyermeki
szeretettel és halaval vonzodott. Ahitattal és vagyakozassal
tekint red vissza papsdga cls6 éveiben, nem gyongiilé vonzo-~
déssal és halaval gondol re4 kés6bbi koraban ; boldog bor-
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zongasban megrezdil lelke, valahanyszor ez a hur érintve
van ; csiiggetegségében azzal embereli meg magat: scimus
qua simus origine nati; germanikus vagyok!

Egy arny borongott ifjusaganak e boldog egén. Azt irja
1885-ben : «Este a szacellumbd! jovén elévontam az én iskola-
tarsaim fotografidjat, melyet a nyolcadik osztalyban készi-
tettiink. Szerettem volna fejemet lehajtani és sirni. Ime, Otto-
kar, ez voltal te tiz év elott; és mért hagyott az Uristen
annyi ballépést, annyi csalédast rad? Miért nem vezetett
tiszta, deriilt, nagylelki szivek tjan, miért ugy fejlehajtva,
mintha egy készénbanya alacsony folyoséin haladnék?» (23,
66). Es mar 1882 augusztus 12-én kozvetlen visszatekintés-
ben : «Az els6 években nagy teher nehezedett lelkemre és el-
fojta az ifju kedvet» (23, 31).

Mi volt ez a teher? Semmiesetre sem hitbeli vagy erkdlesi
nehézségek ; a legintimebb foljegyzések is teljesen kikezdetlen,
tiszta, benséséges, hitében soha meg nem rendiilt, szinte szent-
alajosi lelket mutatnak. Hanem igen, taldlni ott efféléket :
«Gyakori az ingeriilt kedélyalapot, és akkor jén a kapkodas» ;
«néha oly féktelen hangulatot érzek magamban» ; maskor le-
hangoltsagrol panaszkodik, ismét maskor kishitliségnek és
némi skrupulozitasnak nyomai mutatkoznak. Mindennek koz-
vetlen forrasa nyilvan egy rendkiviil érzékeny lelkiismeret,
mely még nem er6s6dott meg, és egy sok hurd finom érzelmi
¢let, mely még nem talélta meg a helyét. Végelemzésben azon-
ban ezek azok a kinok, melyek velejarnak a bensgségesebb
és erdsebb egyéniség kibontakozasaval ; az ifju ilyenkor o6n-
magat nem érti, a vilaggal, az emberekkel, sokszor az elvek-
kel is nem tud igazaban mit csindlni, igazi megértésre nem
talal; és igy kinjaval magara marad : kiforratlan itéleteire
és még biztos mederbe nem jutott lelkiismeretére. Az igazi
férfin mindig kinnal sziiletik meg az ifjiibol, s a géniusz sziile-
tése ezeket a kinokat megsokszorositja. Ezekt6l Prohaszka sem
maradt ment; s az 6 szamara ezek jelentették azt a lelki-
éjtszakat, melyen a szentek életének tanusiga szerint min-
den mélyebb lelki embernek at kell mennie. Eletének tovabbi
folyamén 1utja egyenes és lépése biztos: toretlen vonalban
haladfélfelé; szenvedések ésmegprobaltatasokitt-ott megfestik
még koénnyel és vérrel, de irAnyabol t6bbé ki nem zgkkentik.
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Maga Prohaszka is igy nézctt vissza: «A szenvedés alatt nem
satnyultam el, de tanuitam {iirni és ismerni az emberi szi-
vets, «Forrd hala emelkedik szivembdl és még forrdbb csokot
nyomnék azon atyai kézre, mely oly csoddsan vezetett» (23,
31). Mindig a leggyongédebb szeretettel és vaggyal tekint
vissza kilzdelmei és diadalai els§ arénajara.

Ez tobb volt mint honvagy. Nyilvan mar Réméaban fol-
langolt elsé kalocsai szerelme: jezsuifdpd lenni. Es mikor az
apostoli buzgosagtol égé, aszketikus gyakorlatokkal koriil-
bastyazott, kdvetkezetesen kegyelmi régidkban él§, az evan-
géliumi szegénységért hevild ifja pap megjelent Esztergom-
ban, ott egy a jozefinizmustol és liberalizmustol leforrazott,
ellaposodott vilagot talalt, immel-ammal dolgoz6 papokat,
tétova levitakat. Csoda-e, ha «szerte nézett és nem lelé honjat
a haziban !?» Csoda-e, ha egészen 0] varazzsal jelent meg
nagyra szomjas lelke el6tt a Collegium kolostorszerii élete,
melyet az & illetetlen sziizies lelke folttalan fényben latott ;
csoda-e, ha kiilonosen néhany germanikus tarsinak belépése
utdn elemi erével borult lelkére a vagy : kovetni 6ket ; s6t,
ha lassan elhatdrozassa lett? Folvételért folyamodott, 1890
julius 7-én ki is allotta Lainzban a szabalyszeri vizsgalatot.
Azonban valaha atyjanak kényorgése, most piispok-atyja-
nak, Simornak hatarozottsaga tartotta vissza. Simor, aki
nagyon tisztAban volt Prohéaszka értékeivel, nem engedte el
az egyhizmegye kotelékébdl, hanem modot adott neki a Colle-
giumban kialakult papnevelési eszményeinek korlatlan érvé-
nyesitésére. De még 1911 julius 31-én, egy nehéz éraban is
igy ir: «Szent Ignac napja ! Mennyire szeretem, tisztelem az
Istennek e legracionalisabb, legdialektikusabb munkaléjat,
ezt a self-made-man-szentet, ki a szentségbe a lovagias érzést,
a férfias er6t, a gazdag természetet vitte bele, s azontul a
Szentlélek iskoldjaban 6nallé stilusban fejlédott. ElsG misé-
met issirjan végeztem ; mindig tisztelem s szeretem. Filséges
oltaranak vonalai lelkemben vannak meghtzva ; 6raszamra
térdeltem el6tte, s tudtam, hogy mily dragakovekbdl, mozai-
kokbol, hegyi kristalyokbol all. Akarok hii fia maradni! Ugy
szeretem a Jézus-tarsasagot is; halas vagyok a Kalocsan
toltott két évért is. Mennyi kegyelmet kaptam ott és Roma-
ban I» (23, 224).
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Kz azonban az események elgvételezése. Prohészkat még
Romaban talaljuk, hol zavartalan iitemben halad novendék-
palyaja. 1875 mindenszentek béjljén kopogtat a Collegium
kapujan, 1878 aug. 17-én bélescletdoktor, 1881 okt. 30-an
szenlelik pappéd a Trinitd ai Monti templomban, 1882 junius-
ban megkapja a theolégiai doktorkalapot, ugyanennek a ho-
nak végén hagyja el az intézetet — egyelSre nem annyira a
jovébe nézé vaggyal, mint inkabb visszatckint8 epedéssel.

Pedig itthon vartdk. A hét évi tavollét alatt nem felej-
tefték el. Atyja nem sokkal haldla el6tf jezsuitakkal utazott
mikor meghalljak nevét, mindjart kérdik, ismer-e egy azonos
nevi romai névendéket és kezdik magasztalni. Mazella bibo-
ros, volt tanara, akirél oly kegyelettel emlékezik meg naplo-
jaban, azt mondta ro6la réviddel tavozasa utan: Prohaszka
olyan nagy elme, hogy milliokra fog hatni. Ha eretnek lenne,
millickat zavarna meg ; ha pedig mindig ilyen buzgé marad,
rendkiviili szolgalatokat fog tenni az egyhaznak. Sé6t a Vati-
kanig eljutott a pirosreverendds magyar novendék hire,
XIIIL. Leo papa a nala tisztelgé Csaszkanak jelezte: ITabes
cognatum in Collegio Germanico ; s némi gondolkodés utén :
Borasca vocatur; ez az elvétés nem jelentés nélkiil valé (az
olasz burrasca annyi mint vihar). Es a kitiind emberismeré
Simor, mikor a Romabol épen hazatért fiatal papot asztala-
nal latta és utdna egy ablakmélyedésben beszédbe elegyedett
vele, azt mondta tavozasa utan aulistainak, kik kozott ott
volt Csernoch Janos, a késébbi primas: Meglatjatok, ebbél
a fiatal emberb6]l nagy ember lesz.

Ilyen el6késziilet utan és ilyen auspiciumok mellett vonult
be Prohaszka miikodésének els6é szinterére, Esztergomba.
A magyar Sion ormara félkeriilt a jel, melyel nem nagyon
sokédra «népeknek» kellett meglatni (cf. Izaj. 2).



ITI.
Sion hegyén.

Aki oly tagra nyitott, oly fogékony és szomjas lélekkel
hét ¢vig szivta a Collegium szellemét, az hidba lép ki az élet
porondjara apostoli nagy elhatarozasokkal és fesziilé szent
tettvaggyal ; az intézet géniusza mindeniivé kéveti és folyton
készteti visszanézni az elhagyott otthonba. Prohaszkat az
intézet emlékei koriilzsongtak, mint egy megtapad6 melddia,
melytél lehetetlen szabadulni. Ha papokkal akad dolga, azokat
akarva-nemakarva ¢sszehasonlitja kollégiumi elbljardival és
tarsaival ; az iinnepélyes istentiszteletrGl a Collegium kapol-
najanak «angyali» asszisztenciajaba kivankozik vissza ; és a
vilag, ha mindjart jol vezetett plébania is, nem Collegium,
nem pattanés ragoékra jard intézet!

Prohaszka idegennek érezte magat abban a vilagban,
melybe beleszakadt ; idegennek az esztergom-belvarosi pléba-
nian, hol grof Csaky Karoly, kés6bbi vaci piispok alatt 1882
aug. 18-an kezdett kaplankodni ; idegennek a szeminariumban,
hova nem egészen egy honapra ra (szept. 10-én) mint a gimna-
zista kispapok latin-gorég tanara keriilt. Melankolidval nézett
vissza az elhagyott fészekre, és mikor néhany voll tarsa, koz-
tik az ismert Hilgers is, jezsuita lett, benne is megérlel6dott
ez a szandék, és esztergomi elhelyezkedését atmenetinek
tekintette.

De nem engedte at magat meddé abrandozasoknak. Csak-
hamar raeszméit, hogy «em anyja 6lén valik tokéletessé az
ember ; hogyha a gytméles érik, levalik fajarol. Kezdetben
ugyan ugy vagyunk hangolva, mint akik végig akarnanak
a Collegiumban lakni ; de késébb beigazolva latjuk 6nmagun-
kon, hogy tejjel a gyermeket taplaljak, s a kiizdéknek, qui
in stadio currunt, erdsebb taplalék sziikséges» (Anhaupl-
Andorhoz irt levél 1892 apr. 4-én). Hisz a Collegium egész
nevelése arra iranyult, hogy az egyhaz nagy foladataiért min-
den tettre és aldozatra kész apostolok és harcosok keriiljenek
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ki falai k6zlil — nem remeteségbe vagy kolostorba, hanem a
vilagba. S Prohaszka lelkébe langjegyekkel be volt égetve ez
az eszmény, melynek aztan tapasztalatok, elmélések és tanul-
manyok, az intézet falai kdziil kikeriilének erésebb érveréssel
ébredé géniusza, személyes élmények konkrét hatarozott
irdnyt és jelleget adtak.

1883 okt. 7-én azt irja napldjaba : «A primas beszéde a
kor rémiiletes nyomoranak és bajainak éntudatara ébresztett.
Rettenetes és vészthozo az 4r, mely elnyomassal fenyeget.
Messze estiink az elmult korok vallasossagatol, mindenfelé
a hitetlenség kisért ; az olvasé nem koriti a févezér kardjat,
nem imadkozik olvasét a térvényhozo testiilet; o, de meny-
nyire van csak a gondolatjatol is. Messzire estiink az Isten-
feledés és feledettseg sotét, vigasztalan zlirzavaraban.

En a kor rettenetes allapotat folfogni térekszem, s annak
borzadalmas veszélyeit, melyekben maris milliok el-elsiily-
Iyednek, lelkem el6tt tartom. Ime a te munkad, a te féladatod!
Szivedben fdélébredt a borzalom ; ontudatod elé idéztetett a
rémiiletes helyzet. Segits magadon, segits tarsaidon, annyi
milli6 lelken. Tudod, mennyire tAvoztatok Isten és a parancs
utjatol? Tanuld azt, nézd azt, ne felejtsd, hogyan kellene
lenni, és szolj ugy, ne gyavan, de iiltesd a meggy6z6dést hom-
lokod- és ajkaidra. Imadkozzal és tiirj lelkedben. Kz a tiiz a
forrd kivansig heve lelkemben ; szall bel§le az ima ; de a tiiz
éget és emeészt | O, csak emésszen ; ily nagy célokért e pilla-
natban aldozom {6} életemet. Mint a haborgé tengeren, a halal
ontudataval allok a veszély elé; latom mint siillyed miilié
lélek, s mennyi menthets. Egy orokkévalosagra sz6l6 miihoz
fogtam. Keresztiilviszem az utolsé pontig, éltem végs6 lehel-
letéig, az utolsé csepp foldldozasaig. E célbél fslajanlom a
rozsafiizért. Folajanlom a Bakacs-kapolnaban tisztelt Sziiz-
nek az imat, a szot, az irast, a szenvedést» (23, 49).

Tagas kapu nyilt meg Prohaszka el6tt, mint a Makedo-
niaba 1épé Apostol el6tt: a hitetlenségbdl és hitkézémbos-
ségbdl folrazni és ismét termékeny és ontudatos hitéletre
vezetni az intelligenciat, talpraallitani a népnek elhanyagolt
vallasi életét, mindkettobe lendiiletet és kovetkezetesebb ter-
mészetfolottiséget vinni; aztdn a gazdasagilag és tarsadal-
milag elhanyagolt, politikailag elnyomott népet az evangélium
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szellemében, XIII. Leo keresztény-szocialis programmja sze-
rint az egész vonalon emelni, és az igy ujjaszervezett sereggel
erételjes kisérletet tenni a nyilvanos életnek is visszakereszté-
nyesitésére s az egyhaz jogainak és igényeinek IX. Pius Sylla-
busa értelmében valo érvényesitésére ; s természetesen ennek
a seregnek megfeleld vezéreket adni egy életszentségben tiin-
doklé, evangéliumi szegénységet €16, buzgo és elszant papsag
alakjaban.

Nem egyéb ez, mint a XIX. szazadi katholikus restauracio
programmja, mely nalunk, mint minden nyugati szellemi
mozgalom, félszazaddal késésben volt. Ez a mozgalom Francia-
orszaghan kaozvetleniil a forradalom utdan indult meg s
a 40-es években mar észrevehett sikereket ért el ; Németorszag-
ban olyan vezért kapott, mint Gorres Jozsef és a kultarharc-
ban kiallotta a tlizprobat; Ausztridban Hofbauer Kelemen
¢s Rauscher biboros alltak az élére, Angliaban az Oxford-
mozgalomba kapcsolddott belé, Olaszorszdgban Rosmini,
Manzoni s mas jeles irék szitottak. Nalunk azonban Széchenyi
koraban a nemzeti eréfeszitések és gazdasagi kérdések kototték
le a jobb lelkeket ; a Bach-korszaknak e tekintetben is tidvis
kezdései a nemzeti ellenallas miatt nem tudtak gyckeret verni ;
a kiegyezéssel pedig vagtatva bebzonlott az egész vonalon a
liberalizmus, és Tisza Kalman hosszi kormanya alatt minden
térél metszett katholikus megmozdulast elfojtott s szinte kiélt
minden egyhéaziassagot, amit a nemzeti f6lbuzdulas és Bach-
korszak alatt egyforman zavartalanul tovabb hato jozefiniz-
mus még meghagyot. Egyes emberek tevékenységének, mint
Fogarassy, Ranolder piispokok, Nogall Janos, Hovanyi, és
névtelenek buzgosidganak ilyenformin nem lehetett atiitd
ereje.

De a katholikus restauracié utban volt ; térténeti sziik-
ségesseg készitette utjat, és nalunk a Gondviseléstsl kiszemelt
elémunkésa volt az az aszkéta kiilsejd, tiizes, mély nézési,
idegen fiziognomiaju és akcentusu félénk fiatal pap, aki 1882
aug. 17-én mint kaplan konnyid poggyasszal és nehéz szivvel
bekopogtatott az esztergom-belvarosi plébania kapujan. Senki
le nem olvasta volna homlokarol azt a torténeti kiildetést,
melyet a Gondviselés titkos jegye mar akkor rairt. Leg-
kevésbbé 6 maga. Hisz az az idegenség, melybe belekeriilt, az

3*
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elsé nehézségek, melyektdl a kezdé nem marad megkimélve,
féként azonban az az iir, mely minden idealis ifja elétt f6l-
tarul a noévendékélet eszményei és a valosag kozt — ir,
melybe nem egy reményteljesen indulé ifju beleszédilt, vagy
legalabb idealizmusat dobta belé: mindez természetszeriien
énmagira terelte. A szemindriumban megallapodott, biztos
follépést, elhelyezkedett emberek tarsasagiba keriilt, kiknek
egész mentalitasa idegen volt t6le; ezek az § nekifesziilését
meg nem értették, vagy mint fiatalos tulzottsagot hamar el-
intézték, és fels6bbséges retorikaval képviseltek olyan papi
és egyhazi eszményt, melyet 6 nem tudott és nem akart
magaéva tenni.

Ilyenforman sok vivodas és szenvedés vart rd. Termé-
szett6l fogva érzékeny volt szeretetlenség, értetlenség, hatra-
tétetés, kudarcok irant. Ez az érzékenység Prohaszkat élete
végéig kisérte. Hatalmas onfegyelmezése természetesen lefoj-
totta nyilvanulasait és elrejtette a foliletes vilag el6tt, izzo
Isten-szeretése mindannyiszor elég hamar magabaolvasztotta
kitoréseit, de soha ki nem égette gybkerét. Hozzajarult, hogy
utols6 volt egy népes, szellemes és hangos testiiletben, hol
figgésége, tamasztalansaga, nem egyszer tanacstalansaga és
még végleg ki nem alakult modora is csiiggesztette ; megoldat-
lanul meredt eléje az a probléma, melyet minden idealis iranya
kezd6nek maganak kell megoldani: lelki vilagaban, itélet-
alkotasaban, gondolkodasaban, szeretésében és buzgosagaban
az ¢letnek kemény, sokszor durva realitasait gy elhelyezni,
hogy az eszmények tisztasidga és ereje kart ne szenvedjen.

Hamar megtapasztalta, hogy mehéz kérok kézt palmanak
lenni» (23, 158); de meg tudott martézni abban a sarkany-
vérben, mely a léleknek megadja a sebezhetetlenséget és el
nem veszi érzékenységét. Romai nevelése megnyitotta szamara
azokat a kapukat, melyek menedéket adnak a legvészesebb
ellenség, a tépel6dd onkinzas és onmagan valo kétségbeesés
ellen. Ha kérnyezete meg nem értette, megértette az Ur Krisz-
tus, akinek Ordkmécsébe ott a szemindriumi képolndban az
1875-6s év volt bevésve — germanikus sziiletésének éve; és
ez neki szimbolum és biztato jel volt (23, 72); ha tapaszta-
latok csiiggesztették, folvillanyoztak a természetfolotti vilag
szépségei, melyek mindennap uj varazzsal nyiltak eltte elmél-
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kedéseiben ; és ha kudarcok és nehézségek, féként a népnek
a kegyelemmel szemben vald érzéketlensége, az intelligencia
lapossaga és a papsag lagymatagsaga fojtogattak buzgosagat
és szent teltrekészségét, folszitottak azt a naponkeénti lelki-
ismeretvizsgalatok, a havi weformacior-k, az évi lelkigyakor-
latok.

S igy a mostoha viszonyok Prohaszka duzzado fiatalsagat
arra szoritottdk, hogy onmagara tdmaszkodjék, 6nmagibdl,
illetsleg kozvetleniil a lelkiélet Gsforrasabél meritsen ; és —
lelke arama el nem apadt abban a pusztéban, melybe keriilt,
sem homokba nem futott, hanem viruld oazist teremtett.
«Nem akarok a vilag el6tt foltlinni, mert megvetem ; hanem
Isten vildgossaga, Isten ereje legyen szivemen és lelkemen
kifejezver (23, 85). «Onallo, hatarozott, emberi tekinteteknek
oda nem nézé leszek» (91). Es ez a megduzzadt tetters a meg-
latott nagy foladatokra Osszpontosul. «Megszall az erély és
a milkodés vagya: menj ki a vildgba és lazits; aldozd fol
magadat és mozgasd az embereket» (178). «Az 6riasi harcokra,
melyek kiisz6bon nyugtatjak mar fegyveriiket, nagy erére
és meéltosagra lesz sziikségr (91). «Ha a sz6é hatalmat birnam,
lelkemet kikialtanam ; haldlom hadd legyen orditas, dérgés,
mely a vilagon végig lejt» (85).

Ez a nagyrator6 szellem természetesen be nem éri részlet-
munkdaval ; 6] akarja o6lelni a katholikus restauraci6 egész
programmjat. Prohaszkat kiilsé elhelyezkedése egyelére a
papsagnak az 6 eszménye szerinti formaldsara hivta, hisz
kétévi gimnazista tanitas utan 1884 §szén mint a lelkipéasztor-
sagtan és erkolcstan tanara a theolégusokhoz keriil. A sikeres
papnevelés azonban sok kiils§ tényez6t6l is fiigg, melyekre
a kezdének semmi irdnyité hatasa nem lehetett; s6t allasa
és kezd6 volta egyel6re még ama kozvetlen egyéni rahatasok-
tol is jobbara elzarta, melyek kiilénben erds és gazdag egyéni-
ségeknek a legmostohabb viszonyok kozt is rendelkezésre
allnak.

Egyelére tehat maradt szaméara az 6nkéntes lelkipasztor-
kodas és — amire allasa is szinte raterelte : az fras. Mind-
kett6bsl bven kivette részét.

Haromhetes kaplankodasanak vége korantsem jelentette
népies lelkipdszlorkoddsdnak végét. Szivesen gyontatott és
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prédikalt, ha hivtak. Sorra jarta a szomszéd plébaniakat, hol
helyettesitett husvéti sziinetekben és egyébkor. Sokat jart
Urményben, Zebegényben, Tathon, Pisken stb.; de nincs
Esztergom kornyékén plébania, mely 1882—90 kozt nem
részesiilt volna buzgésaganak aldasaiban. Nagy orome és
vigasztalasa volt Marianosztra, hol 1882 karacsonyan fordult
meg el6szor ; a palos templom és kolostor, a szentéletd és
onfolaldozo apacak, a vidék, a buzgé plébanos (Béhm, utobb
clevelandi pap), a majus 4-i hicstt a legédesebb hangulatokba
ringattak lelkét, melyek egy emberslté utan is gyongitetleniil
¢ltek és zsongtak lelkében : «Elzarindokoltam (1922 m4j.
2-4an) Marianosztrara, gyalog Szobrol, szép majusi délutanon.
Mily tinnepem volt ez nekem, s mily kiséretben haladtam? |
Fényes géniuszok, meleg, sugarzé emlékek | Ahitattal s illattal
volt tele a leveg6. Nem lehet azt leirni. Nem orszagiton
menlem, hanem himes réten, s aranyos viragok égtek korii-
Iéttem s annyi bajjal s meleggel néztek ram. Kedves testvérek
szives arcat lattam beléliik felém fényleni, s a madardal s a
patak csobogasabél felém csengett régi gyermeknevetés, édes
kacagas. A hala, az imadas elfogédottsdgaval réttam lép-
teimet, ki nem fejlett, valahogy tulsdgosan dsszepréselt lelkem
régi évei élményeit, aggodalmait éltem at. A paradicsom —
mondja a Kelet — a kardok arnyékaban van ; hat talan erre
jo volt a sok kard s az arnyék, ez alatt huzta meg magat az
ifji pap tisztasiga s paradicsomi 6rome. Mert igazan azt
élveztem akkor. Mily egyszerii s naiv voll itt minden ; Béhm
apo s pipaja, mely reggelt6l estig 16gott fogai kozt, szivbeli
josaga s inkabb aggdodni mint oriilni tudé lelke, s Dominika
fénoknd s Klotild névér, ki 61 évig volt Nosztran s Speciosa
névérsSaroltandévér s azok a karacsonyi énekek ilyen stilben :
«Kit sziilt nekiink a Sziiz a szénan». Itt csupa naivsag s tiszta-
sag lakozott. Hat én bizony gyalog jéttem erre ; de voltakép
térden csuszva jott a lelkem, sok évtized imadasa, halaja |
S a pacsirtdkkal énekeltem s a hegyekkel emelkedtem s a
patakkal lassan folydogaltam, mert kar kimenni e vélgyekb6l
a hitisdg vasaraba, amit vilagnak hivnak» (24, 105 ; v. h.23, 213).

Az e korbol vald szentbeszédei, melyeket gondosan
atmeditalt és leirt, mar mutatjak a kés6bbi Prohaszka valosag-
szerliségét, mely a hitigazsagokat beleallitja a konkrét életbe,
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a szellzetlen szegénylakasokba, verejiékszagi emberek, meg-
gorbiilt hatu anyokak kozé ; a meglepé fordulatok és gondola-
Lok, az eidétikus megcsendiilések, f6ként azonban az atéltseg
melege és a meggyGzddés heve — mindez mint igéretes hajnal
ott borong ezeken a sokszor még a régi sablonok kizt mozgo
beszédeken. Meg is tették tobbnyire a hatasukat, és a fiatal
papot nem egyszer vigasztaltak allasbeli munkajaban, neve-
zetesen karpotoltak papnevelési sikertelenségeiért.

Azonban Prohészka élénken atérezte, hogy nemcsak a
népnek lett addsa Krisztus evangéliumaval, hanem a tanul-
taknak is; s erre a hivatasara allandodan késziilt. «Tanulni
nyakra-fére a korunkban elkelé tudomanyokat ! Hadd nyiljék
most {6l szivem, lelkem huszonnyolcadik évében» ! (23, 93).
Ezek a tanulmianyok nem a szorosan vett hittudoményra
iranyultak. A jezsuitaktol vezetett tudomanyos képzés Szent
Ignac elgondoldsa szerint elégséges theoldgiai folkésziiltséget
ad a késébbi lelkipasztori és apostoli miikodésre. A tovabbi
tanulméinyoknak csak az a hivatasuk, hogy a mindenkori
aktualis igényekre szereljenek f6l. Prohaszka is igy fogta fol
tanulmanyait ; annal inkabb, mert a theolégiai tanarsag,
melybe most Keriilt, olyan szakot juttatott neki, mely érdek-
16désének és hajlamanak kevéssé felelt meg; a moralis és
pasztoralis theologidnak sokszor kazuista, sokszor jogasz
kezelése ellenére jart az 6 egyre hatarozottabban biologiai,
misztikai és esztétikai iranyban el6retoré szellemének. Annal
inkabb vonzottdak a korszerii kérdések és tudoméanyok,
amennyiben azok akar elméletileg, akar gyakorlatilag a hit-
¢lettel fliggnek ossze : a kulturtorténet, mely akkoriban kez-
dett vilAgnézeli tudomannya lenni; a természettudomanyok,
nevezetesen a fejlédéstan, melyeknek hitrombolo vilagnézeti
er6feszitései tul voltak ugyan a delelén, de nalunk a szellemi
aramlatok megkésett fazisa miatt épen akkortajt nem kis
mértékben jarultak hozzd az értelmiség hitbeli elkozonyosi-
téséhez ; s végiil a tortets fiatal szociologiai tudoméanyok,
melyeknek a marxista szocialdemokracia {élelmes térfoglalasa
végzetes korszeriiséget adott.

Ezeknek a tanulméanyoknak részben inditoja, részben
irdnyitéja volt a Magyar Sion folydirat, mely a derék és
6nzetlen Zadori Janosnak, a szeminarium dogmatika-tana-
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ranak szerkesztésében havonként jelent meg, s az akkori
Magyarorszagnak egyik leggazdagabb tartalmu és legélénkebb
folyéirata volt, elsfsorban egyhaztérténeti, tehat az élettdl
tavolabb 4ll6 dolgozatok szamara. De mikor Prohaszka 1882
Gszén Assisi Szent Ferencrdl irt dolgozataval belépett munka-
tarsai kozé (1887 o6ta szerkeszt6-kiadoi kozé), két évtizedre a
magyar papsignak szellemi irdnyitéja lett, az aktualis
theologiai, apologiai, s6t a gyakorlati egyhazéleti és népmoz-
galmi kérdésekben is.

Maga Prohaszka beszéli, hogy Zadori Szent Ferenc
jubileumara dolgozatot kért téle, konyvet is adott tanulma-
nyozasra ; a kész dolgozattal igen meg volt elégedve (cf. 12,
125), azonban az volt a nézete, hogy «Prohaszka» névvel a
«Magyar» Sionba irni nem lehet; majd 6 &d alkalmas iréi
nevet. Néhany nap mulva Prohaszka nagy érdeklGdéssel és
megelégedéssel tudomasul vette, hogy Pethd lett a neve.
Ez a név csakhamar fogalomma lett a Sion-olvasdé papsag
elétt ; tiz év mulva fogalomma a kispapok elétt is, kik spiri-
tuélisukat csak ezen a néven emlegették egymas kozt; és
sokan a Sion késébbi olvasoi koziil meglepetve vettek tudo-
mast egy Pethé nevi elsérendi irérol, akinek rendkiviilisége
nyomban f6ltiint, aki maga azonban a Sionnal egyiitt letiint.
Nem nagy dolog, mégis sajatsagos jelenség : A nagy kiralyok
miért szeretnek alruh&ban belopézni alattvaldik szivébe?

Prohaszka 22 éven keresztiil a Sionnak nemcsak legjelen-
tésebb munkatarsa volt — jellemzd, hogy régi példanyokban
az 6 dolgozatai mindig gondos tanulmanyozis nyomait
viselik — ; hanem legszorgalmasabb is. Ugyszdlvan minden
szamban van t6le legalabb egy ivnyi dolgozat és tobb kényv-
ismertetés a legkiilonfélébb teriiletekrsl (kb. 60 értekezés,
160 konyvismertetés 2000 lap terjedelemben). Elsg dolgozatai
még jol folismerhetSen viselik az iskolanak — nem épen
porat, de mindenesetre — szagat ; csakhamar azonban mind
a targyak, mind a targyalas arrol tesz tanusagot, hogy itt
olyan ember szélal meg, akinek van 1j mondanivaldja, és aki
ugy szol, hogy {6l kell ra figyelni (pl. Németorszagi utivazla-
tok, A Collegium-ban).

A harmincéves Prohaszkat ezek az irasok kiérett, 6n-
magat megtalalt embernek mutatjak, aki lassan hozzajut
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ahhoz a kiils§ kerethez is, mely legcentralisabb hajlamanak
és torekvésének megfelel : 1888 §szén megkapja a dogmatikat
és ezzel a dont6 theologiai szakot ; 1890 Gszére Simor kinevezi
spiritualisnak. Simor élénk figyelemmel és értéssel kisérte
Prohaszka papnevelési reformgondolatait, melyeknek pro-
grammjat elészér mesteri modon a Collegiumrol irt nagy-
szerl dolgozataban gongyodlte ki. Egyben belement azokba
a legsziikségesebb kiilsé valtoztatasokba is, melyek nélkiil
Prohaszka az intenziv papképzést nem gondolhatta; ezek
jellemz8k a szigoru aszkéta Prohdszkara: jobb ellatas az
egész vonalon, okosabb intézeti életrend, kapolna fiitése.

Igy Prohaszka abba a helyzetbe jutott, hogy megvalo-
sitsa azt a papnevelési reformotf, melynek riadoéjat oly kitar-
tassal fujta a Sionban.

Ami mindenekelStt a szellemi képzést illeti, mint a Col-
legium Romanum theolggiai és filozéfiai doktora meg volt
gyo6zédve, hogy igazi theoldgiai képzettség nélkiil nincs biz-
tositva a papnak minden vihar és megprobaltatas kozt helyt
allo hitélete és apostolkodasanak hodité ereje; az alapos
theologiai képzettségnek pedig gerince a szolid spekulativ
dogmatikai tudas és foltétele a skolasztikus boleseleti mivelt-
ség. A régi nagy szerzeteknek ez megszakitatlan hagyoméanya ;
XIII. Leo és X. Pius ismét érvényt szereztek neki az egész
egyhazban, 4gy hogy a mai nemzedék el6tt ez magatol érte-
t6d6 kovetelménynek hangzik ; minadlunk azonban akkor
ismeretlen volt. A magyar theologiai oktatds még mindenes-
tiil a jozefinizmus vaganyain jart: bels6 jelentéségiik figye-
lembevétele nélkiil gépiesen egymas mellé allitott targyak
kozt a dogmatika a rendszer szerves egészébdl kiszakitva,
boleseleti el6készites nélkiil gyokérteleniil teng6dott. Pro-
haszkanak sikeriilt a magyar egyhazi koézvéleményt meg-
gyézni, hogy a dogmatikaé a vezérszerep, hogy arra az addigi
egyévi heti kilenc 6ra nem elég, és mindenekfolott, hogy
rendszeres bolcseleti el6képzés nélkiill eredményesen nem
tanulhato (16, 192; 20, 240). Elészor az esztergomi és
lassan a tobbi szeminarium e szerint formalta tanitasi rend-
jét. De Prohaszka ezzel be nem érte ; siirgette a theologiai
tanilasnak a modern tudomanyokkal, nevezetesen természet-
tudomanyokkal val6é elevenebb kapcsolatat (15, 179); és
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mert ezt intézményesen biztositani nem lehet, példajaval és
konyveivel (Fold és ég, Isten és a vilag, Diadalmas vilagnézet)
és dolgozataival (15, 20) tort uj utat.

Még jelentésebb, amit Prohaszka a névendékpapok lelki-
életének emelése és nevelése terén miivelt. Hitébsl és hitében
él6, igénytelen, onfelaldozo, a néppel érzé, lendiiletes papsag
volt az 6 idealja. Tulajdon nevelése és késGbbi tapasztalatok
meggybzték, hogy ennek f6eszkéze az 6nalldé rendszeres elmél-
kedés Szent Ignac el6irasai szerint. Meggy6zte 6 errél Simor
primast is, aki azonban azzal intézte el a fiatal papot, hogy
nincs el6ljaro, aki ezt meg tudja csinélni.-Mikor azonban 6t
kinevezte spiritudlisnak, az iigy megkapta a mesterét. Pro-
haszka faradsagot mem kimélve, haladéktalanul nekilatott
nehéz {6ladatanak. Minden este 1,9-kor adta azokat a «pon-
tokat», meggondolasokat, melyeket masnap reggel a néven-
dékeknek a kapolnaban csondben, kinek-kinek a maga tehet-
sége és igénye szerint féloran keresztiil elmélkedve at kellett
dolgozni. Hogy mik voltak ezek a pontok, és milyen az «ada-
suk», arrdl elég azt mondani, hogy bel6liik nétt ki az «Elmél-
kedések az evangéliumrol. Tevékenységével és példajaval
az elmélkedésnek mélységes tiszteletét és szandekat oltotta
novendékeibe ; az § szemében az volt egy pap egyéni értéké-
nek és pasztoracios eredményeinek fokmérdje, hogy elmél-
kedik-e rendszeresen és adoral-e.

Emellett bdségesen folhasznalta a személyes iranyitas
eszkozeit : rendszeresen végigbeszélte a névendékeket az 1.
n. directio-ban; lelkiiigyben mindig nyitva volt az ajtaja és
szive. Erett, bensGséges és gazdag lelkiélete, tudasa és gyara-
podo6 tapasztalata béségéb6l mindig meg tudta adni a meg-
felel6 orvossagot. De — s ez vilagiaknak sz616 kés6bbi lelki
vezetésére is vonatkozik — Prohaszka nem volt pedagogus
abban az értelemben, hogy az elveket a mindenkori konkrét
egyéni szitkség szerint folaprozta és adagolta volna, és hosszas
aprolékos munkaval, mondjuk nevel6i technikaval iparkodott
volna a konkrét egyéni nehézségeket lépésrdl-lepésre elhari-
tani. Ez a gyalogjaro, kissé mesteremberizii kezelés ellenkezett
az 6 erdteljes, zsenidlis lendiiletdi egyéniségével. O hatar-
talan tisztelettel volt mindenki irant, teljes bizalommmal elfo-
gadta, amit gyonok vagy névendékek magukrol mondtak,
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fogyhatatlan joakarattal és részvéttel hallgatta meg a leg-
tigyetlenebb eléadast és a legidétlenebb problémat is, de mint
mindenben, itt is 6nmagat adta: az eléje tart esetre rovid, jol
megfogalmazott, egyiittérzést és bensdséget lehels feleletet
adott, nagyon nehéz esetben az 6szintén vergéddnek egy-egy
percre megnyitotta a maga lelkének féltve 6rzott szentélyét is;
de aztan hirtelen fordulattal attért olyan valamire, ami az §
szellemét ép akkor toltotte el ; és igy hatott a maga tiizének
kozlésével. Eltte all egy marciuseleji estén egy iddsebb
névendék, ki a papnévendék legaggasztobb nyomorusagaban,
onfert6zésben verg6dik. Néhany rendkiviil komoly, hivatasra,
itéletre appellald szoval elintézi ; aztan nyomban kimutat az
ablakon Atsziir6d6 folséges napnyugtara, elragadtatassal
kezdi leirni; s aztan hirtelen odafordul az elStte allo fiatal-
emberhez : «Ah, kegyed ezt nem latja ; kegyed betegy.

Ebben persze egy fels6bb, nagyobbszabasi, alkotd peda-
gogia van, melyet szellemi érték-nemzé hatasra folfokozott
az 6 egyénisége. Amit elmélkedésrdl, adoraciorol, szentmise
méltdsagarol tanitott, annal sokkal tobbet, sokkal hatasosab-
bat mondott 6t elmélkedni, imadkozni, misézni latni. Pro-
haszkat misézni latni lelkigyakorlat, mondotta még utolsd
éveiben is egy kispapja; és igy volt ez mar akkor. Micsoda
tanitas ér a nyomaba annak a leckének, melyet akarhanyszor
kaptak olyanok, kik az intézeti rend ellenére éjfélig is kényv
mellett iiltek, és mikor aludni tértek, ott lattak a folyoso fiil-
kéjében a feszillet el5tt vagy a Sziiz Maria szobor el6tt, vagy
a kapolndban mozdulatlanul, teljes elmeriiltségben térdelni
spiritualisukat — a leghidegebb télben is egy szal reverenda-
ban, s a legrosszabb térdelén is egyenes, szabad és mégis
mélységesen ahitatos tartisban !

Es arrél a spiritualisrél tudtak, hogy amiért egy ifju
levita sziv heviilhet, amirél mint papi foladatrél és kivalo-
sagrol almodhatik, azt 6 mind hési fokban, zsenialis eredeti-
séggel, sokszor merészséggel megvalositja: a Krisztus
igazaért mozgositott szonak és tollnak mar akkor versenyen
kiviil 4116 mestere, Esztergom szegényeinek és betegeinek
alamizsnds Szent Janosra emlékeztetd segit6je, az akkor mar
félénken elSretapogatozo keresztény-szocialis, egyesiileti, szo-

.. vetkezeti, politikai mozgalmaknak theorétikusa, ntmutatéja
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és munkdsa, az igazsagnak félelmet és emberi tekintetet nem
ismerd harcosa kifelé és folfelé is ; és emellett maga az igény-
telenség. O elmondhatta magarél : «Mit kivannék? Pénzt és
javadalmat? Ah, mily boldog vagyok, hogy szivem §szinte-
ségében azt mondhatom, hogy nem. Piispikséget, nagy szé-
noki nevet? Ah, mily boldog vagyok, hogy azt mondhatom :
nem b (23, 166); s neki elhitték. Ez valosaggal szentferenci
missi6  volt a kitiintetéseket, javadalmakat, karriért haj-
hasz6 akkori magyar egyhéazban.

Ily koériilmények kozott nem csoda, hogy Prohaszka,
illetéleg Pethd neve csakhamar fogalomma lett az esztergomi
fiatal papsag korében ; a kispapok tiizbe mentek érte; az 6
szemilkben a «ekete primas» volt. S akiben csak némi neme-
sebb indulat moccant, vele almodott és beléle akart valami
lenni ; kezdték utdnozni, még kiilsGségekben is; lassan hire
ment, és onnan a magyar Sion halmarol a 90-es években egy
legenda aurea rézsafelhéje kelt szarnyra az esztergomi spiri-
tudalisrol, mely egy addig nem ismert 4j tavasznak sejtelmei-
vel és erdivel toltotte el az ifja levitakat.

De a papnevel§ falai kozt végzett csondes munkassag
csak egy aga volt annak az egyetemesebb tevékenységnek,
mely atélelte a magyar egyhazat 6sszes korszeri foladatai-
val. Prohdszka abban az idében mar az érett papi lélek irgal-
mas szemével nézett végig az alélt lelkeken, és megszanta az
életre éhes sereget. Tiszta langgal lobogott benne a Szent-
lélek szerelme, mélységes fajdalommal latta Krisztus jegyesé-
nek megalazodasat, a lélek-jards alacsony allasat, és minden-
képen segiteni akart. Szarnyal6é szelleme dacira nem maradt
el6tte rejtve, hogy a hitélet f6llendiilésének megvannak a
szocidlis és gazdasagi f6ltételei. A magyar polgari tarsadalom-
ban csaknem elsének fogta fol egész jelent§ségében azt a szo-
cidlis mozgalmat, mely Marx Karoly zaszl6ja alatt induit,
els6sorban nem héditani, hanem rombolni. Elsének tanul-
ményozta teljes alapossiggal ezt a mozgalmat, folismerte és
foltarta gyongéit (11); de egyben latta azt az igazsagtalan-
sdgot és anomaliat is, melybdl taplalkozott toborzé ereje;
szivb@l szanta a szegény népet, a kereszténységgel meg nem
egyeztethetdnek ismerte 61 a modern kapitalizmust ; elszant
és kovetkezetes sz0szoloja lett a keresztény demokricianak,
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az embermélitosag gyakorlati megbecsiilésének, levonta annak
konzekvenciajat a politikdban ésa tarsadalmi életben, lelkes
¢s faradhatatlan apostola lett a szivelkezeti eszmének.

Szent méltatlankodas szallta meg, mikor latta, hogy a
liberdlis orszagkorméanyzat milyen szégyenletesen fiigg
helyzetbe hozta az egyhazat itt Magyarorszagon az allammal
szemben, €s még joval elébb mintsem vészfelhdvé stirtisodott
volna az egyhazpolitikai térvények kérdése, IX. Pius Sylla-
busanak szellemében kezdte siirgetni az egyhaznak fiiggetleni-
tését a liberalis allammal szemben és mint annak egyik esz-
kozét az autonémiat, s odaadta szepl6telen egyéniségét, elmé-
jét és taollat a néppdri szervezésének. Ma mar kevesen tudjak,
hogy Zichy Nandorral és Molnar Janossal annak 6 volt az
egyik alapitoja, és talan még kevesebben, hogy miként a szo-
cialis téren, itt sem érte be irassal, irAnyitassal és buzditassal,
hanem a cselekvés terére lépett. 1888-ban megalkotta az esz-
tergomi katholikus legényegyesiiletet, mely abban a papi
varosban elsé szerve volt a nép és a papsag tarsadalmi koze-
ledésének ; 1892-ben tamogatta Frey Ferenc népparti kép-
viseld-jeloltségét ; 1896-ban a vagvecsei keriiletben maga is
follépett, eés csak ama hirhedt Banffy-féle valasztas terrorja
buktatta meg. Ugyancsak 1896-ban Csernoch Janossal és
Kemeényffy Daniellel megalapitja az Eszlergom cimi politikai
és tarsadalmi hetilapot, és amit csondes tanulmanyban és el-
mélésben addig kiérlelt a keresztényszocialis foladatok és
katholikus politikai programm terén, azt itt a napi események
és keérdések iitkdzéjeben folvaltotta apré pénzre (21). Itt
ragyog ol el6szér nagy aranyokban félelmes szellemi fels6bh-
sége és dialektikdja, fogyhatatlan szellemessége és tudasa.
Févarosi lapok is siirdin idézték abban az id6ben a vidéki
hetilap vezércikkeit.

Igy all eléttiink a 90-es évek Prohiszkaja. Az a szellemi
gazdagsag, az az atfogé programm és teljesitmény, melyet a
kés6bbi Prohaszkaban bamultak kortarsai, és amelyet tiikroz-
nek irdsai, mar teljes kibontakozasban van: az elmélkedd
és imadkozo, a lelkivezet$ és spiritualis, a megbamult tanar,
a fogyhatatlan irgalmu szamaritanus, a mindig rendelkezésre
allo titokzatos hatasu gyoéntato, a minden szoszékre és dobo-
gora termett 1j erejli szonok, az egyesiileti és szovetkezeti
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vezetd, szervezd és agitator, a sasszemi szocialis megfigyeld
és politikai irAnyitd, az érthetetleniil termékeny esszéista és
konyviro (1892-ben jelent meg els 6nallo munkaja: Isten
és a vildg ; ra két évre mint a budapesti hittudomanyi kartél
kitlintetett paAlyamunka : Keresztény biinbanat és biinbocsa-
nat) ; mindig gy6zi gondolattal és tudassal, szivvel és készség-
gel, de erdvel is: betegséget, faradtsagot nem ismer, 11-kor
és még kés6bb fekszik, 5-kor és még el6bb kel, télen is alig
fit és konnyedén oltozik ; hihetetlen munkateljesitménye
mellett rdér minden betegagynal iilni, minden gyfilésen és
finnepségen ott lenni, csittortokoén egész napi gyalog kiran-
dulasokat tenni a kornyékre. Nyaranta nagyobb utakat tesz,
féként Németorszagha, a magyar hazanak is minden t4jara —
nem pihenés végett, hanem lelki gazdagodasra és gazdagi-
tasra ...

S ugyancsak teljes hatarozottsaggal tor elé szellemi
fiziognémidjan az eredetiségnek az a bélyege, mely a 80-as
évek Prohaszkajaban még félénk kezdésekben kopogtat ;
irasdban, gondolatmeneteiben, témaiban uj hangok szélalnak
meg, melyekre f6lfigyelnek. Az emberek kezdik megsejteni,
hogy a magyar Sion tornyan olyan ér all, ki messzebbre és
mélyebbre lat, mint barmely kortarsa ; eldszor papnévendékek
¢s a fiatalabb papok, lassan azid6sebbek és vilagiak is megérzik,
hogy a magyar égen 1j csillag taAmadt, hogy itt valaki egyéni
stilben, zsenidlis eredetiséggel megoldotta azt a sulyos problé-
mat, melyben akkor mar nem egy tehet6sebb ifju pap vaju-
dott: az uj idéknek hangosan kopogtaté, még teljesen {6l
sem ismert foladatai és nehézségei kozepett kolostori elzartsag
nélkiil, de teljesen a régi papi eszmény erejében élni nagystili,
hodité s imponald papi életet.

Prohaszka tgy jelent meg ezeknek az embereknek itéleté-
ben, mint egy reveldci6 : a szokatlan értelmet sugarzo magas
homlok, az élesen meglatott kozeli valosdgokon keresztiil is
més vilagba nézg, titkos 6rom tiizében égé tekintet, a virrasz-
tasok, onfegyelem, osszeszedettség mihelyében acéimetszet-
finomsagra kidolgozott rendkiviil szellemies, kifejez6 és
aszkéta arc és alkat, a lelkiséget, er6t, finomsagot és gazdag-
sagot sugarzo mozdulatok, az erds, érces és mégis sajatosan
lagy egyéni hang és szuggeralo eldadéas, az eredeti merész
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képek és gondolatok, régi igazsagoknak és eszményeknek
egészen uj megvilagitasai, a meggyGzédés, atéltség és benss-
seg heve — s ezek a vonasok valami nem f61di ragyogast kap-
tak attol az imaélett6], melynek a szemindriumbol hire ment,
termeészetesen az 6 tudta és akarata ellenére, attol az apostoli
buzgdsagtol, melynek megnyilvanulasait mar volt alkalmunk
megismerni, és attél a Fioretti-be ill6 irgalmassagtol, mely
egészen az Onkiliresitésig ment. Mint szentvince-egyesiileti
tag maga vitte a hona alatt az 6sszekoldult csizmakat és deska
ruhdkat a szegényeknek, télviz idején egy szegény mester-
legénynek odaadta uj télikabatjat és maga felslt6ben és raktari
ocska kabatban jart, a kispapok asztalarol maradt kenyereket
Osszeszedte és galléros koponyege alatt vitte a tamashegyi
szegények kozé; a maszatos kisgyereknek szajabol kivette a
piszkos szopokét, nemsokara ujjal, tisztaval tért vissza és
maga igazitotta el; szegényeknek kéretleniil adott nagyobb
osszegeket is, ha volt; és az az 6reg tamashegyi asszony, aki
eljott temetésére, mert 6 mentette meg annak idején a pusz-
tulastol, mikor huzamosan betegen fekiidt, az volt talan
koporsojan a legszebb virag...

Ebbe a mérhetetleniil gyongéd és benséséges szellemi
arculatba egy szinte dobbenetesen kemény vonast vésett bele
hajthatatlan elvessége. «Hideg legyen a kéz minden barati
kézszoritas kozt, rideg az arc minden csabité mosolyra, ret-
tenthetlen az ész itélete a rosszra, a slendrianra, hallgatas a
felelet minden konnyelmi, gyéngyot és makkot osszekeverd
beszédre . . . Csak egy van, ami el§tt meghajlom : ez az Isten
és az Istenért dolgoz6 emberi 1élek» (23, 55, 57); igy ir 1889
juliusban. S egy Damiani Szent Péter keménységével és egy
Szent Bernat tiizével és batorsagaval tarta £61 a magyar egy-
haz sebeit, nevezetesen a papsig jo részének a természetiség-
ben valé megrekedését; egy arkangyal pathoszaval vette
védelmébe a celibatust, az aposztazidk f6lott nem tudott
napirendre térni. Kegyeletes lelkétsl tavol allt minden kriti-
kaszterség vagy épenséggel izgagasig; azonban az Ur
héazdért égé buzgosag nem engedte, hogy a néma eb vadja
érhesse.

Amikor elvrél volt sz6, nem ismert félelmet és tekin-
tetet. Mikor a font emlitett Frey Ferenc ellenében hivatalos
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egyhazi tamogatassal f6llépett Timon Akos, Prohaszka egy
percig sem tantorodott meg. Meg volt gy6zédve, hogy a ma-
gvar egyhaz a politikai rabsiagbol valo szabadulasat csak a
népparttol varhatja ; folilrél jovo intelmek ellenére kitartott
jeloltje mellett, felséges levélben megokolia a maga és elv-
baratai magatartasat, és — tisztelet kovette. Epoly rettent-
hetetleniil szallt szembe az akkor oérisi tekintélyi Samassa
érsek hires egyhézpolitikai beszédével (20, 154), és — az 6
részén volt az egyhazias allAspont és az igazsag. Még nagyobb
probat allt, mikor 1898-ban Roszival Istvan kanonok, szemi-~
nariumi kormanyzé a stomfai keriiletben liberalis program-
mal lépett £6]1 a népparti jelolttel szemben. Prohdszka papok-
nak ilyen szereplését harakirinek és dnbecstelenitésnek tar-
totta, és a mar akkor befolyasos Esztergomban oly élesen
tamadta meg tulajdon rektorat, kivel egy asztalnal ilt, hogy
Vaszary primas 6t el akarta mozditani és falura kiildeni
pléebanosnak. Az alsépapsag azonban Prohiszka mellé sora-
kozott, ¢és végre is Roszivalnak kellett tavoznia a szemina-
rium élérdl.

Ez a szentéleti, elveiért mindenre kész férfia egy épen-
séggel nem szent és nem elves torténeti hattérbél emelkedik
ki. A Tisza Kalméan hosszti miniszterelnéksége alatt megero-
sodott liberalizmus és szabadkémiivesség leghivebb szovet-
ségesével, a kapitalista zsidésaggal egyiitt elérkezettnek latta
az id6t dont6 elGtorésre, és késziilt az egyhazpolitikai térve-
nyek erGszakolasara ; a jozefinizmustol kiligozott, a liberaliz-
mustolkikezdett papsag jorészt még meg sem értette, mire megy
a harc. A Banffy-kormanyzat onérzet- és szabadsagtiprasa nem
egy férfiunak arcdba kergette a meggyalazottsig szégyen-
pirjat; de altaldban hidnyzott a politikai gerincesség és az
elvekért koplalni tudé elszantsag. A tarsadalom, mely a kiegye-
zés utan hirtelen, el6készillet nélkiil cséppent bele a nyugat
anyagi kulturdjaba, jobbara az anyagi boldogulas és tar-
sadalmi érvényesiilés vizein evezett, és vele tartott a papsig
jo része ; a lehanyatlott, elaggott irodalomtol és meddé mii-
veszettdl erdteljesebb eszményi inditasokat nem igen kapott,
a kozéleti elvi kérdések irant még érzéket sem mutatott, az
egyhaz mellett tobbnyire kézémbosen ment el, tdmadasatol
csak nembinomsaghdl tartozkodott, a szocidldemokracia han-
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gos toborzasat és vészesen gyors sikereit nézte mint a kigyotol
megbiivolt madar.

Epen ebbe az idébe esett az ezeréves Magyarorszag fénn-
allasanak tnnepe. De a milléniumi {nnepségek kiilsé fénye
a mélyebben latokat nem tudta azirdnt megtéveszteni, hogy
a sok bels6 baj vészfelh6vé késziil strlisédni, és aggddva
keresték a nemzet ezeréves egén az uj évezrednek biztato
hajnalpirjat. Prohaszka a vates szenzoriumaval allapitotta meg
a diagnozist és a préféta batorsagaval allitotta ol a progno-
zist. Szivbdl iinnepelte a milleniumot, de egy ujabb millénium
zdlogdt nem abban latta, amit a hivatalos és félhivatalos
Magyarorszag kikialtott, hanem savonarolai tekinlete ne-
hany évvel eléresiklott, a magyar kereszténység kilenc-
szazéves fonnallasira, és ott latta meg a magyar jové haj-
nalsugarat.

Mar kozel két évtizedes munkas életre tekinthetett vissza.
Foljutott a magyar Sion orméra ; s alakjat kezdték meglatni
sziikebb hazajan tul is. Novendékei itt is, ott is gyujtottak
nevének egy-egy szerény mécsest; és ime, ezekb6l lassan
fényozon lett.

O a fiatal papokat, kik kezébél keriiltek ki, nem hagyta
magukra ; fonntartotta velilk az érintkezést, tanaccsal, segit-
séggel, biztatassal tartotta 6ket, és 6k a maguk részérdl egyre
tobben keresték a kapcsolatot. 1894-ben néhanyan kéziiliik
megkérték, hogy tartson nekik lelkigyakorlalot ; meg is Lette
julius elején ; mas megyékbdl is akadtak résztvevok, és kez-
detiiket vették a rendszeres papi lelkigyakorlatok, melyek ma
Altalanosak és torvényesen vannak biztositva. Az egyhaz-
politikai torvények fébelitotték az addig gyanutlan katholiku-
sokat, és Osztonszeriien kezdtek figyelni arra a férfiara, aki
évek oOta oly merész és biztos hangon jelezte a vészt és tobor-
zott a védekezésre. Megalakult a néppart, és ez a orszagos
mozgalom egyszerre az egész orszag szine elé allitja egyik
alapitéjat és szellemi vezérét. Foléled ujra a katholikus auto-
némiai mozgalom, é€s ennek orszigos visszhangjai az orszag
hataraig elviszik régi és sulyos fegyverzetii szoszélojanak
nevét. A magyar katholicizmus, ez az «lvé pimasz», meg-
kapta az tidvos myakoniitést», ébredezett és rasejtett uj fol-
adataira és kezdte érdekkel hallgatni azt a fiatal papot, aki

Prohészka : Sion hegyén. 4
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régota teljes folkeszillseggel, apostoli buzgosaggal és zsenialis
megvilagitassal eléje tarta azokat a foladatokat.

Prohaszka neve, tekintélye és befolyasa észrevétleniil, de
a torténet logikajanak erejével kindtt Esztergombol és bele-
nétt az orszagba. Megindult a katholikus restauracié, mely-
nek 6 volt legtudatosabb és legerdteljesebb keltegetdje, és
hovatovabb alkalmassa valt arra, hogy befogadja vezérét.
Prohaszka szamara 0j tér nyilt, és ezzel élete 1j szakba 1ép.
Az esztergomi spiritudlisbol az orszag apostola lett.



Iv.
Az orsziy apostola.

Az 0] évszazad hajnala tehat Prohaszka orszagos hatasa-
nak is hajnala volt. A Magyar Sion cikkeib6l régéta ismerte
a papsagnak ép az a része, mely mélyebb szellemi igényeket
taplalt. A Katholikus Szemlébe irt dolgozataibél pedig meg-
ismerte a szélesebb katholikus kozonségnek az a része, mely
legalabb valamelyes érintkezést tartott fénn a katholikus
magyar élet szellemi koézpontjaval. Az akkori katholikus
szépirodalmi folyodiratnak, a Magyar Szemlének olvasokézon-
sége pedig egy egészen mas Prohaszkaval ismerkedett meg,
aki nem volt filoz6fus, nem volt régi szabasu theologus vagy
aszkétikus iré, és nem volt kimondottan szépiré, de vala-
mennyibél volt benne valami — nem elegyesen, hanem egy-
ontetli szinthézisben: egy sajatosan szép j vilag, mely az
esztétikailag érdekelt katholikusoknak figyelmét terelte
redja. Mikor pedig a gydnge anyagi eszkozokkel rendelkezd,
de elvhi Alkotmanyban a katholikus érdekek szaméra az
utjabb tjsagirds igényeinek megfelel§ napilap tamadt, és az
kivalt Tuari Béla avatott szerkesztésében egyre tobb olvasot
talalt az elvilagiasodott katholikusok kozott, ezekbe a réte-
gekbe is belehatolt neve és szellemi vilaga.

Szimbolum és egyben eredé volt tehat, hogy a szézad-
végi hodolatra ¢s a magyar kereszténység kilencszazéves
jubileumara a Szent Istvan-Tarsulat, a katholikus eszmének
vigasztalan id6kben is hii szolgaléja, vele iratta meg az ira-
nyit6 és termékenyité «Gondolatok»-at. Ebben a fiizetben
(12, 45), mely kis helyen ritka gazdag tartalmat stirit, teljes
érettségében mutatkozik be Prohaszka nemzet-keresztels
programmja, a régi katholikumnak zsenialis uj kezelése és
eredeti iréi egyénisége az iinneplé nemzet szélesebb rétegei-
nek ; s az ébredés problémaiban vajudé katholikusokban,
papokban és vilagiakban, szinte egyszerre tor ki a kialtas,

4%
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mely nemsokara viharként zagolt végig az el6add termeken :
halljuk Prohészkat!

A 90-es évek ota (elészér 1892-ben Szent Istvan napjan
a Matyas templomban, 1893-ban a pesti Katholikus Kérben :
lasd 20, 135) Prohaszka szellemet sugarzo alakja ismételten
megjelent budapesti szoszékeken és el6adéasztalokndl; de
csak a szazad fordulojan szovédnek egyre nagyobb szammal
azok a szalak, melyek miikodését végleg idekotik.

A szézadfordulé idején a fennkélt lelkd Palify Geraldine
grofné folkérésére rendszeresen Kkezd tartani szocidlis kari-
tativ eldadasokat a n6évéds patronesszeknek. 1901-ben ezek
az eléadasok nagyobb nyilvinossagot oltenek. A Szent Ist-
van-Tarsulat nagytermébe zsufolt hallgatosag ezeken az
eladasokon eszmél ra elfszér a modern tarsadalmi kérdés
teljes komolysagara és a sajat szocidlis kotelezettségeinek
egész sulyéara.

Ugyanebbe az id6be esik a Philippinum papi egyesiilet
alapitasa, melyb6l csakhamar, 1902-ben kiné a Regnum
Marianum. A févarosban miikodé fiatal esztergom-egyhaz-
megyei papok, Prohaszka vetése, mar régebben megkérték
volt spiritualisukat, hogy tartson nekik havonként konszi-
dericiot ; most az 8 szellemében testiilletbe tomoriiltek, f6ként
az ifjusag intenzivebb vallasi nevelésére és kérték szellemi
irdnyitasat. Ennek féeszkoze volt egy havi konferencia, s
ezekre csakhamar egybegyiilt a fiatal pesti papsig java a
«Damjanich-utcai akacfa» arnyékaban. Ennek az intézinény-
nek kozvetitésével érintkezésbe keriilt az orszadg koézépiskolai
ifjusagaval ; hisz a Zaszlonk-nak haladlaig alland6 iinnepi
munkatarsa volt. Ezek a rovid, de tokéletes irdasok, mint
iinnepi harangszo lejtettek végig az orszagon, s az ifjusag
zsivajan at is behatoltak ezekbe a még annyira nyitott ajtaju
lelkekbe.

Kézelebb 4llott Prohaszka életprogrammjahoz a £6-
iskolai ifjusag, melynek lelkesebbjeit egybegyiijtotte az ép
akkor Glattfelder Gyula alatt jra éledé Szent Imre-kor. Az
imréseknek Prohaszka ebben az idében kezdett eléadasokat
tartani, melyeket szakadatlan sorban kévettek mas férumok
el6tt mas el6adasok, az aktualis apologétikai és hitéleti témak-
rol : evolucionizmus és hit, a modern szubjektivizmus, rela-
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tivizmus, utilitarizmus ¢és a katholikus hit meg erkoles allas-
pontja stb. Akkor hangzottak el el6szér magyar el6add asz-
talnal az &si keresztény folfogassal kapesolatban Schopen-
hauer, Nietzsche, Ibsen, Chamberlain sth. neve, és a hallga-
tosag, mely ezeket az irdkat autopsziabél nem ismerte, de
6ntudatianul azok bacillusaitél lankadozott, éledd és 1jja-
sziiletésre fesziil lélekkel eszmélt ra, mint emelkedik ki dia-
dalmasan az addig lesajnilt és halottnak hirdetett katho-
likus igazsig ezekbdl a szellemi parviadalokbol.

Meég nagyobb jelentSsége volt azonban két mas, szinte
rendszeresitett szereplésének, melyek Prohdszkat elvalha-
tatlanul hozzakapcsoltak Budapest ébred$ katholikus intel-
ligenciajahoz : az egyetemi-templomi férfi-konferenciak és a
katholikus nagygyiilési beszédek.

1901 farsangjanak vége felé nyomtatott meghivék men-
tek névre, vilagi férfiakhoz és papokhoz, akiket a katholikus
ébredés néhany buzgd munkasa, Kanter Karoly, Mihalyfi
Akos, Molnar Janos, lelkes holgyek Palffyné korébél, néhany
buzgé népparti képviseld, elsGsorban az ifju lelkidi §sz patri-
arka, Zichy Nandor alkalmasaknak tartottak : Prohaszka
Ottokar esztergomi theoldgiai tanar és spirituélis a budai var-
templomban a virdgvasarnap el6tti héten esténként kizaro-
lag férfiak szdmara konferencidkat tart. Ez 1uj vallalkozas
volt : csupa férfit templomba hivni konferencidkra! Meg is
telt a templom mindjart els§ este kiilénféle rendd és rangu
intelligens férfiakkal, koztiik igen magasallisuakkal is; s
szamuk naprél-napra szemlatomast nétt. A kezdetbeli kivan-
csisagbol csakhamar mélységes bamulat lett, majd ahitat és
tettre-pattanis. A mogil az el6adoi asztal mogiil, melyet
mar abban a ciklusban f6lvaltott a szészék, 1j melodiakként
hangzottak 6] régi, elfelejtett vagy eltemetett motivumok :
az egesz életet atfogo, tortetd és diadalmas hitvallasrél és hit
szerinti életrdl, a modern ember érzéseivel és igényeivel nem
ellentétben, hanem ellenkezgleg, épen legnemesebb aspira-
cidival csodalatos harmdniaban, de viszont a modern lelki
nyomorusig egyediili orvossagaként. Es az a hallgatosag
nemecsak megbamult és megtapsolt lélekben minden meglepd
uj fordulatot, minden fényesen iveld 1j gondolatmenetet,
minden tiindérviragként eléje feslé 1] képet, hanem komoly
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szimvetésre tért lelkiismeretével és Istenével. A hallgatésag
tulnyomo része a konferenciak végén elvégezte — sokan év-
tizedek ota el6sz6r — husvéti gyonasat, amire azok a kon-
ferencidk voltaképen céloztak, és utana kozosen a husvéti
szentaldozast.

Ez volt a magyar katholikus intelligencia uj hitéletre-
éledésének sziiletési ordja.

A férfi-, nemsockara ra néi-konferencidk azéta az orszag-
ban altaldnosakka véaitak. Fiatalabb tarsak alltak be a mun-
kaba, de a messze kimagaslé vezér Prohaszka maradt. A ko-
vetkezd évben mar az egyetemi-templom volt ezeknek a
konfcrencidknak szinhelye (ezekbél lett a Dominus Jesus 13,
86), és csakhamar Budapest katholikus — s6t részben més-
vallasi — férfiainak husvéti lelkigyakorlata. Aldéasai egyre
szélesebb hullamgyiiriiket vetettek. Prohaszka talan itt élte
at apostoli, papi lelkének legtisztabb 6romeit. Mindig hala-
val tekint rajuk vissza, s mikor apostoli tevékenységének
korlatozasara kell gondolnia, ezt a teret kiveszi: «Megemlé-
kezem még egyszer arrél a nagy kegyelemrél, melyet ez idén
(1920) a feketevasarnap hetében az egyetemi-templomban
vettem. Tartottam konferencidkat a szentségekrsl. Sokan jot-
tek gyonni... Quid retribuam Domino ! Valahanyszor gon-
dolok ezek aldozasara, elfogodottsag tolti el lelkemet. Mennyi
folséges érzelem teliti azt az egyetemi-templomot ! Mennyi
léelek tapad e falakhoz! Most mar nem megyek szerte az
orszagban, de ide fiiggesztem tréfeumaimat. Legszentebb
emlékeim » (24, 48) Megtette — hét évre ra ; hét szentséges
év utan...

Mas természeti volt a masik kapcsolat, melyet a nagy-
gylilések sz6ttek Prohdszka és a katholikus tabor kozott. Szo-
noki sikerei -— ha szabad ndla ezt a profan iz szot hasz-
nalni — itt kulmindltak. Aki azt meg nem élte, annak bajos
tiszta képet adni réla. Beszédeinek megjelent — teljesen hite-
les — szovege (13, 158) nem 4ad teljes fogalmat még arrol
sem, amit mondott, nemhogy arrél, miképen szolt. Hisz nem
kototte magat az elére elkészitett szoveghez, hanem ott a
pillanat termékenyité hevében alkotott, titani gémiuszinak
teljes latbavetésével, hiven szénoki programmjahoz : «Tanu-
lom-e¢ a beszédeket ? Kidolgozom a javat, be is tanulom,
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de nem kotém magam hozza. A szonoki léleknek az aklus-
ban kell produktivnek, termelének lennie, s szonokolni nem
annyit tesz, mint szénoklatokat irni. A szénoklat a szé-akcio-
ban van. De jo el6késziilet, j6 anyag ¢s jo anyagkezelé tudas
kell hozzd ; azutan pedig a szénoki érzéket szabadjara kell
bocsatani: alakitson, teremtsen, szorjon tiizet és szorja
magat» (24, 13).

Azt meg kellett élni : amint a zstafolt teremnek és a vég-
sékig fiitott varakozasnak izzo légkorében — a rendezés 6t
utolsonak hagyta a szerepl6k kozt — orkanszeriden folzaduléd
tapsok kozt megjelent csupa er§, finomsag, lelkiség alakja,
azzal a paratlan tartassal, mely Onérzetet és mély alazatot
sugarzott egyszerre. Ott 4allt koriilozonolve tapsoktol és vara-
koz4stél, minden izman és idegén vibralt a magy féladat,
mely kidobbenni késziilt, lefogva a tokéletes onfegyelmezés
hatalméteél. Aztan megesendiilt érces és mégis oly gyongéd
és gazdag hangja. Ertekez6 eldadasban kezdte korvonalazni
témAajat; néma csond kisérte ezt az ouverture-t. Nem telt
bele harom perc, megvillantak a fényszorok, és a tajékozat-
lanok is kezdték sejteni a probléma mélységét és komolysa-
gat. Folvonultak éles kérvonalakkal, szinte személyes plasz-
ticitdssal az ellenfelek. Mikor aztan minden hallgatd mar
bele volt vonva a szellemek csatijaba és az arcokon fesziilt
az egyiittélés: egyszerre megszolaitak a siritett, de épen-
séggel nem letompitott ellenérvek, villodzani kezdett a lats-
hatéar, villim villamot kovetett; egyik zsenialis gondolat,
kép, ellentét a masik utan, kozben egy-egy fejtegetés szél-
csondje, majd ismét finoman elcsattand oldalvagasok, fel-
s6bbséges szatira szikraesGje, és kozben termékenyits és
udité zaporként hullott a régi igazsag 4ldasa a lelkekre.
Mintha a terem ama szellem-harcoknak valt volna szinhelyéveé,
melyet a Jelenések konyve ir le Szent Mihaly serege és az
alvilag hatalmai kozt. Itt Szent Mihaly lovagjanak vezérsége
alatt a hallgat6sdg magamagat érezte gydztesnek, mikor el-
hangzottak az utolsé fegyvercsattogasok ; és az a tapsvihar,
mely végigdorgstt a termen, csak halvany szimboluma volt
annak a viharnak, mely a lelkeket kavarta fol.

Valéban, az elragadtatasnak és eszmesziiletésnek, a
katholikus oOnérzet és magaraébredés fogantatasanak, a
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tettrefesziilésnek és talpraallitisnak aldott 6rai voltak azok.
«8—10 ilyen ember forradalmat tudna csinalniy irta akkori-
ban egy liberdlis ujsag. Hat azt a forradalmat megcsinalta 6
egymaga, minden egyes alkalommal.

El6addi, konferenciai tevékenysége, nivekvé szonoki
hire mint bugé harangszo hivta és vonta a templomba azokat
a liberalizmus-sziilte intelligens férfiakat, kik templomtdl és
harangszotol rég elszoktak. De akik hivésara jottek, azokat
nem hagyta elalélni az uton. Gondoskodott szamukra ttra-
valordl és otthoni kenyérrél. Kiteljesedett szellemének meg-
érett irodalmi gytimélcseivel ajandékozia meg dket, és akikel
templomba szoktatott, azokat most odaédesgette a theolédgiai
olvasmanyhoz — Pazmdny kora ota elsé eset.

1902-ben jelent meg a Fild és ég, kutatasok a theologia
¢s geologia érintkezd pontjai koriil. Ugy jart el ebben a miben,
mintha geol6giat irna ; pedig azok a fejtegetések elétte csak
oltarlépcsd szamba mentek, melyeken folhaladva meggyujt-
hatta a legfelsébb ismeretnek és egy mindent ¢sszefoglald
vilagnézetnek szent langjat (3, 2 170). Hidat akart verni, a
megériésnek a hidjat az elbretorteté ifju természettudomany
és természettudos szamara, és hidat az Irasnak és dogménak
hivé és egyben tudomdnyos megvalldsa szimdara. Ezt azonban
ugy tudta megirni, hogy tiizet fogott az olvas¢ : félgordiiltek
a geolégia korszakaiban egy, a tudomény szineibe 61t6z6
Divina Commedia jelenetei, és azokt6l aradt az olvasoéra a
Teremté nagysaganak és szeretetének eleven megsejtése.
Prohaszka mar 1892-ben Isten és a vilag c. munkéjaban vette
védelmébe az aggressziv evolucionista természettudomannyal
szemben a keresztény tudoménynak allaspontjat. De micsoda
kiilonbség a tiz évnyi kozzel elvalasztott két munka kozt!
Ott az iskola eldirdsos fegyverzetében, szabalyszer(i harcban
gy6z meg, de nem visz magaval a keresztény természetbol-
cseld. Itt a maga igazar6l biztos fels6bbséges szellem batran
megnyitja a hit kapuit az 4j tudomanyok szamara ; nem is
annyira cafolja — bar tételeit kérlelhetetleniil rateszi a szaza-
dos keresztény bolcseség mérlegére —, hanem miként Szent
Kolumban, kinek hittérité dtjaiban teherhord¢ szamarat
széttépte egy medve, mar most erre rakta malhajat és tette
szolgajava: 1gy 6 is réakényszeritette a modern termeészet-
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tudoméanyt, hogy ezutan 6 hordozza, nagyobb Ilendiileitel
mint a régi tudomany a hivé meggy6z6désnek poggyészat.
Nagy segitségére volt ebben a zseniket jellemzd biztos szak-
tudomanyos eligazodas mellett hatalmas konstruktiv kép-
zelete, atlelkesitd és megjelenits leird tehetsége, életet liktetd
eldadasa, mély természetszeretete és hatalmas lirai vénaja.
Ez a konyv folvillanyozta a régota stagnalé theologiat,

és megmozgatta a laikus vildgot ; természettudosaink soraba
megtortént az elsé betdrés az el6z6 emberdlts alatt szinte
hivatalossa valt hitetlenkedésbe. Hatasanak kiilsé mértéke
konyvészeti sikere : még megjelenése évében keriillt a sor
masodik kiad4sra, harom évre r4 harmadikra — ilyen terjedel-
mes theologiai miinél példatlan eset az utolsé két szdzadban.
Alig iilt el az e kényvon kelt els6 izgalom, egy év mulva
megjelent a Diadalmas vildgnézet. A hang, a tendencia, a
szellem ugyanaz ; de a programm tdgabb : a modern ember
egész problémakore be van allitva a régi szent kereszténység-
nek uj atélésébe. Es a régi igazsagnak felsébbségét uj modon
segiti diadalra : nem sokat érvel és nem sokat cafol ; meta-
fizikai és dialektikai gondolatmenetektd]l lehet6leg meg-
kiméli olvaséjat, kirdl tudja, hogy nincs ilyenekre sem tehet-
sége, sem tiirelme ; hanem amint az § zsenialis, érett lelkében
€l az a régi kereszténység a modern ember legnemesebb igé-
nyeivel és legkomolyabb problémaival fels6bbséges harmo-
nidba olvadva, ugy tarja azt tetéfokara jutott iroi tehetségnek
6sszes szineivel és hangjaival olvasdja elé. Az élmények mély-
ségével, a gondolatok eredetiségével, meggyéz6dés sugallta
nemes retorikaval, kdprazatos kolt6i szinekkel, kimerithetet-
len alakitd erével olyan mivet alkotott, minét a magyar
irodalom addig nem ismert. A Diadalmas vilagnézet egyuttal
Prohaszkanak ebben az életszakidban legegyénibb miive,
Maga mondja, hogy nem akar magiénak vallani mast, mint
az igazi monachos-nak, az egymagiban jarénak lantjat.
_Valéban a Diadalmas vilagnézetbe beleharfazta a maga
kimélyult, egészséges, kegyelemmel atitatott, zsenialis diadal-
mas nagy egvéniségét — és ezt a lelket belemuzsikalja olva-
sOiba is. Sajatsagos egy apolégia, mely paratlanul all a vilag-

irodalomban.

A Fold és ég és Diadalmas vilagnézet altal folszanlott
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lelkekbe aztdn béven belevetelte a gyakorlati katholikus
lelki élet termékenyité magvat az Flmélkedések az evangélium-
rol, mely 1908-ben latott napvilagot. Prohaszka iréi kivalo-
sagai itt, ha lehet erré] egyaltalan szo, tetéfokra hagnak. De
paratlan jelentdsége masban van. Kgy francia aszketikai
torténetiro (P. Pourrat: La spiritualité chrétienne) félpana-
szolja, hogy mindezideig nines igazi klasszikus aszketikai
munkank vildgiak szaméra. Prohaszka ezt megadja. Aki
elmélyed az Elmélkedésekben, arra a mélységes meggy6z6-
désre jut, hogy Krisztus tokéletes kovetése végett nem kell
kibujdosnia a vilagbol, nem kell otthagynia életpalyajat;
féként pedig: nem kell megtagadnia a természetnek és kul-
turdnak amaz értékeléseit, melyeket az eurdpai emberiség
negyedszazados keserves vajuidashan helytalloknak talalt.
Prohaszka az Elmélkedésekben nem tori gssze a természet-
nek, az életnek, a miivészetnek nemesebb értékeit, hogy azok
romjain épitsen természet{6lotti életet, hanem a teljesen meg-
szentiilt lélek szuverén biztonsagaval mindezeket az értékeket
megkereszteli és rakényszeriti, hogy a Krisztus-kévetésnek
valjanak engedelmes szolgaivd. Mindamellett a hit vilagos-
sagaval teljesen atjart lélek realizmusaval a biin s6tét hat-
terében nézi az embert ; ismeri a szivnek minden gyéngéjét,
a szenvedély valamennyi utvesztdjét, a vagyak 6sszes szirt-
jeit, a modern életnek minden lapossdgat és hazugsagat, és
dobbenetes hatarozottsaggal és elutasithatatlan konkrétség-
gel vezet ra, hogy «hoc genus non eicitur nisi in oratione et
ieiunio». Igy aztan hodito szinthézisét adja a soha idejét nem
muld, régi, keményvereti, énmegtagadé aszketikanak és a
valo értékeket igenls, e vilagban Isten orszdgat diadalmas
optimizmussal épité vilagfélényességnek, mely eligazit min-
den nehézségben, belevilagit a szivnek minden zugaba, és az
Orék esillagok ala allitja a modern élet minden megmoz-
dulasat.

Ezt a harom munkat, melyek hat éven beliil jelentek meg,
a belsd alakito elv és a kiils célkitiizés azonossaga foglalja
irodalmi egységbe. Benniik ennek a korszaknak Prohaszkéaja
adekvat irodalmi kifejezésre talal. Azaltal is kiilén esoportta
all 6ssze ez a harom mi, hogy Prohaszka ilyen aranyu nagyobb
mi megirdsdhoz t6bbé nem jut. Hisz az 6 irodalmi tevékeny-
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sége egyetemes élettevékenységének szerves része és annak
sorsaban osztozik. Egyre szélesed6 tevékenységi kore egyre
kevesebb id6t enged neki arra, hogy egy témanal huzamo-
sabban idézhessen. KésGbben 6nalléan megjelent miivei vagy
kisebb alkalmi alkotdsok (Modern katholicizmus, a kiilén
kiadasos Elmeélkedésekben a kiegészitésnek szant Piinkésdi
Lélek, A tulvilag torndcaban, A szépszeretet anyja — ilyen-
nek volt szdnva az El§vizek forrasa is), vagy pedig kisebb
dolgozatoknak legtobbszoér nem is téle eredd osszegyiijtése
(Vilagossag a sotétségben, Magassagok felé, Kultura és terror,
Iranytt, Elbeszélések és utirajzok).

Nem valtoztatott ezen az & életkériilményeinek az az 1j
fordulata sem, mely a dolog természete szerint leginkabb lat-
szik alkalmasnak tudomanyos elvonulasra és elmélyedésre :
egyelemi tandrsdga.

Bizonyos, hogy erre Prohaszka maga soha nem vagyott.
«Inkdbb maradok Esztergomban spiritualisnak s azutan meg-
vonulok, mint egyetemi tanarnak Pesten» irja 1901 szept.
1-én (23, 205). Tisztult aszketizmusatol amugy is tavol allt
minden kiilsé érvényesiilés-keresés. Kiilénben is az a Pro-
haszka, kinek a karriér- és distinkcid-hajhiszas ama koraban
paratlan distinkcidja épen fekete reverendaja volt, orszagos
hire és egyre névekvé érdemei mellett, akarmilyen karriérrel
és distinkcioval a fiatal papsag és a laikus tobbség szemében
csak veszthetett.

Ami papnevel§ programmja még volt, annak megvalo-
sitasara sokkal megfelelébb tér nyilt az esztergomi szemina-
riumban mint a pesti egyetem hittudoméanyi karan. Hisz at-
lagos 160 ndvendékével mar extensive is nagyobb aratast
igért, mint a sokkal kevésbbé népes theologiai kar. Azonkiviil
pedig a magyar katholikus egyhaz elliberalisodasanak egyik
végzetes velejaréjaként a pesti hittudomanyi kar akkortajt
egyaltalan nem allott hivatisa magaslatan — épen Prohaszka
¢s egyidében Karicsonyi kinevezésével kezdGdétt meg az
az ujjasziiletése, melynek maga Prohészka is ismételten ki-
fejezi hodolatat naploiban. A szazad forduldja tajan az egy Szé-
kely Istvant kivéve a kar tagjai még a merd anyagkszl6, nem-
hogy egyetemi szinvonalu tanitas terén is oly szdnalmas szin-
vonalra siillyesztették és az egész theolégiai kézvélemény
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el6tt annyira hitelvesztetté tettck a kart, hogy a theoldgiai
tanitas szempontjabél is sokkal kivanatosabb miliének mu-
tatkozott a jo erékkel rendelkezé, élettsl duzzadé és azt a
Magyar Sion hasabjain az egész orszagra arasztd esztergomi
szemindrium, melynek Prohaszka mar akkor régen elismert
szellemi feje volt.

Az akkori pesti huittudoményi kar mentalitiasara jel-
lemz6, hogy mikor a tehetséges, de nem dolgos Kisfaludy
halalaval megiliresedett a dogmatika tanszéke, Prohészka a
karban nem kapott tébbséget a legmegtisztelbb aggrega-
lasra, a meghivasra, mely oly érthetetleniil kénnyen jutott
kiutodjanak, a nem is dogmatikus Dudeknek. Hogy Prohiszka
a kiirt palyazatra beadta folyamodvanyat, ily kériilmények
kozt kozelebb allé pesti hivei unszolasanak volt tulajdonit-
hato. Azok t. i. szerették volna kiilsGleg is Pesthez kotni azt
a Prohaszkat, aki mar akkor az orszag szivében oly igérete-
sen megindult katholikus lelki restauracionak feje és szive
volt. S hogy egyéni hajlamai ellenére engedett az unszolas-
nak, annak f6magyarazata az a mélységes lelki alazatossag,
mellyel Prohaszka az 6 miikddésére vonatkozéd véleményeket,
kivanalmakat, ha jéoakaratu emberektél jottek, Isten ujjmu-
tatasaiként fogadta és tanulékony lélekkel féldolgozta —
élete végéig. Hozzajarulhatott az a sejtés is, mely targyilag
még egy Prohiszkanal is megokolt volt, hogy az immar 14
éve vitt spiritualissagot majd nem gy6zi hovatovabb az ere-
deti lendiilettel és nivoval. (1. 23, 238.)

A kar egyhangu jeldlése alapjan I. Ferenc Jozsef 1904
telen Prohaszkat kinevezte a pesti egyetemre a dog-
malika nyilvanos rendes tanaranak és szinte a f6varos egész
katholikus intelligencidjanak és fiatal papsaganak sorfalai
kozt foglalta el 1904 méarc. 4-én azt a katedrat, melyet méas-
fél év mulva a piispoki székkel cserélt £6l. ElGadasai a kiéhe-
zett hallgatosag szamara esemény voltak; auditériumanak
kisebb részét alkottak koteles hallgatoi ; mas éviolyamok hall-
gatol tanadraik bossziisigara elszoktek — Prohaszkat hall-
gatni, és ami emberemlékezet 6ta nem tortént meg : mas ka-
rok hallgatoi, vilagiak is, sird sorokban lepték el a legnagyobb
theologiai eladéterem padjait. Prohaszka el6adasa az akkori
magyar theolégiai tanitdsban bevett szokas szerint tankényvre
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tamaszkodott, de annak talajarol csakhamar féllendilt a
maga vilagaba. A szorosan vett theologiai anyagot valasz-
tékos, folyékony és egyéni szinezésii, Szent Bernatra emlékez-
teté latinsaggal adta el§, tomoren, vilagosan, a jatszi kény-
nyedséggel kezelt skolasztikus formasagokban nem tagadva
meg a Gregoriana volt hires novendékét. Csakhamar azonban
magyarra forditotta szot, és egyszerre foltarult a hittitkok
misztikai mélysége, élettel teltek meg a skolasztikus keretek,
bevonultak a legmodernebb szellem-jarasok és probléméak ; a
hit szentélye megnyilt, s szellem és élet dsforrasanak mutat-
kozott be az 4mulé hallgatdsag elgtt. Ezek 4j hangok és reve-
laciok voltak ; a hallgatésagban sejtelem kelt arrol, hogy itt
egészen mas valamivel van dolga, mint tantarggyal, melyet
a «vizsga» utdn minél hamarabb el kell felejteni ; megérezte,
hogy ¢lete és hivatasa forrasanal all, melyt6l tobbet nem sza-
bad elszakadnia ; s igy Prohaszka maradandé nagy eredmény-
nyel tanitott, jollehet elékel6, szivbél joakaratu szellemétol
teljesen idegen volt a «didk-nyuzas»; vizsgilatokon beérte a
szilkséges minimummal, s kénnyen adta a jo «jegyeketr.
A lelkiismeretlenséggel szemben azonban nem ismert elnézést.

Kartarsai tisztelettel fogadtak és bamulatukkal dvezték ;
némelyik legjobban szeretett volna hallgat6java lenni, ha ez
a Németorszagban mindmaig nem is oly ritka gyakorlat na-
lunk nem lett volna annyira lehetetlen valami. Prohaszka
maga voltaképen nem melegedett f61 a karban. Tagjainak
nagyobb része tudis és akaras tekintetében mélyen alatta
maradt hivatdsanak, és Prohaszka életszomjas szellemének
semmit sem tudott nyujtani. Apostolsagra beallitott lelkétsl
idegen volt az a sok kiils6ség, ami a magyar egyetemi tanari
élettel jar. Nem bels6 késztetés hozta, nem is kitdtte le belsd
igény. Kiforrott szellemi alkatot és programmot hozott ; ter-
mészetes, hogy cnnek a szellemében dolgozott tovabb. Ezt
vartak téle azok is, kiknek tapsai kozott tartotta bevonulasat.

Tanari kotelezettségének mindenben a leglelkiismerete-
sebben megfelelt, de virdgjaban levd ereje szimos mas téren
keresett és talalt érvényesiilést.

Tanarsaga révén kozvetlenebb kapcsolatba kerilt a vi-
lagi egyetemi hallgatosaggal, melynek kedvéért theoldgiai
tandrok kozt elsének tartott u. n. publicumot, egyetlen teljes
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egyetemi tlanari évének wmésodik felében 1905 tavaszan,
Istenrdl és a 1élekrdl heti egy esti 6raban, az akkori egyetem
legnagyobb eléadé termében, a kb. 600 hallgatdt befogadd
«kupola-teremben», melyet az Osszes karokrol és a kivilrél
jott hallgatok sziniiltig megtoltottek. Hogy ezek koziil aztan
az egyetemi templomi konferencidkra is egyre tébben jartak,
és sokan kozvetlen lelkihatasa ala keriiltek, magatoél értets-
dik. Emellett folytatta mikddését a Katholikus NovédGegye-
silletben, lelke volt az akkor nekilendiil6 keresztény szocialis
szervezkedésnek, kezdett el6adasok és iinnepi beszédek tar-
tdsara jarni szerte az orszagban, lelkivezet§ tevékenysége
egyre tObb korre és emberre terjedt ki. Kozvetlen személyes
kapcsolatba lépett a Regnum Marianum-mal, mely amuagy is
legkdozelebb allott lelkéhez ; 1904 §szén allandé ottlakasra oda
koltozott hazukba, hogy szellemi fejilk és atyjuk legyen.
Ennek a lelkes ifju csapatnak véllalkozé szelleme vitte 6t arra
is, hogy két tagjaval 1904 nyaran Amerikdba menjen, az
ottani magyaroknak missiokat tartani. Ennek az amerikai
ttnak értékes élményei és tapasztalatai ki-kicsengenek ira-
saibol, s6t kilon kifejezésre is jutottak (16, 272; 10, 103 ;
20, 75.)

Ily korilmények kozott természetesen sz6 sem lehetett
kionyveket érlelé tudés magabavonulasrél. De Prohaszka
erre nem is érzett hivatast és kedvet. Mar kezdé esztergomi
idejében a tudoméanyt csak sziikséges eszkéznek nézte és be-
csiilie ; kés6bb is perhorreskalta a szaktudomdanyossaggal,
kilénosen a részletkutatassal okvetleniil velejaré beszorit-
kozast és attdl tartott, hogy kivalt a delketlen részletkutatas
¢és szamitas » a termeld lelket eltompitja, s6t megoli (24, 244).
Epen egyetemi tanarsaga idején és joval utdna is nagyobb
kényvet nem ir, s6t nagyobb tanulméanyt sem. Mindamellett
mikor 1909 méajusdban a Magyar Tudomanyos Akadémia
tagjai kozé valasztotta, az ajanlo Concha Gy6zé kifejezetten
azzal a megokolassal ajanlotta levelez§ és nem a piispoki atlas-
sal folkinalkozoé tiszteleti tagsagra, hogy a zsenialis vallas-
béleselének akarja a legfdbb magyar tudomanyos férum
koszorijat nyujtani.

Dehat fudés volt-e igazdban Prohaszka? Mikor a pesti
egyetem ¢és az Akadémia ugy gondolta, hogy tudoés homlokara
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fiizi babérjat, nem engedett-e meg maganak a kozvélemény
nyomasa alatt egy elvesusztatast, és nem az iinnepelt szono-
kot és irot koszortizta-e meg, mint 1912-bena Petdfi-Tarsasag?

Charakterologiai meggondolas a tudosoknak két fajtajat
allapitja meg. Az egyikbe tartoznak azok, kik lemondanak
arrél, hogy eleven érintkezésben maradjanak azeleven valosag-
gal, kik az élet hullimz6 nagy dcednjarol visszahuzédnak maga-
nyos miihelyiikbe és ott rendiiletleniil réjak a fogaimi és rend-
szeri ismerésnek, a modszeres kutatasnak archimedesi koreit.

Prohaszka nem ebbél a fajtabol valo. O a valosag egészé-
vel valo eleven kontaktusrdl sohasem mondott le ; az 6 atfogé
és fogékony lelkében ott hullamzott és duzzadt az életnek
egész arja : nagyvilag és lelkiség, eszme és akaras, gondolat
és alakitas, f6ld és ég, természet és kegyelem, mult és j6vé ;
s életével és miivével, tetteivel és tanitasaval, szavaval és
frasaival oly miivet hozott létre, «al quale ha posto mano
e cielo e terra». Ebbe a tipusba tartoznak a laték és alakitok ;
latéi 0j termékeny eszméknek és megsejtdi Gj vilagoknak és
uj tavlatoknak, szerencsés sz6vdi azoknak a titkos arany-
szalaknak, melyek eleven egységbe kapcsoljak a részt az egész-
szel, az eszmét a valésdggal, a természetet a kegyelemmel ;
alakiték, kik a megtestesiilés titkanak visszhangjat és mintegy
folytatasat allitjak bele a vilagba, kik a legmélyebb latasoknak
a legstlyosabb eszméknek foghat6 alakot tudnak adni, kik a
gondolatot megtéltik erdvel és élettel, akik a részekben meg
tudjak szolaltatni az egészet. S ha a tudésnak kritérinma, hogy
uj latassal, uj eszmékkel gazdagitsa az igazsagkutaté emberi
szellemet : itt kell keresniink azt az ujat, amit Prohaszka
hozott. O a laténak vatesi biztonsagaval és az alakitonak
hédité heroizmusadval megmutatta, mi az 6rék evangélium
kovetelése itt és most, a magyar torténelemnek ezen a valsag-
napjan ; tanitéssal és tettel tudta értelmezni az isteni igaz-
sagot ennek a kornak és ennek a népnek jelen fazisaban ;
tudott utat mutatni és utat torni, mely a multnak szakadé
partjair6l atvezet a jovdének viragos mezdire. Ez az az uj,
amit 6 hozott: az orok igazsagnak idészerii értelmezése. Es
igy az Akadémia j6 nyomon jart, mikor Prohaszkaban meg-
koszortzta a vallashéleselét.

No, de ez a probléma ugyancsak nem foglalkoztatta azt
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az egyre erésbodé katholikus kézvéleményt, mely Prohészka
tiineményes alakjat és miikodését folkapta, és egyre dagado
arja foltartoztathatian crével ragadta, nem a tudésok tervelte
utakon, nem is maginak Prohaszkanak alazata és vildgmeg-
vetése altal eldiranyzott o6svényeken. Ez az ar sodorta el
Prohaszkat a Sion hegyérél az egyetemi katedranak magasabb,
de hiivosebb régidiba ; ez az 4r még egyszer félkapta, s most
még magasabb — maganak Prohaszkanak érzéke szerint még
hiivosebb és maganyosabb — helyen tette le : a piispoki mél-
tosagban.

Mikor 1905 folyaméin harom piispoki szék allt iiresen,
akkor egyszerre, nem mint annak i'dején Milanoban Szent
Ambrus megvalasztasakor egy gyerek, hanem az ezer torku
katholikus kozvélemény kidltotta el : Ottocarum episcopum.
Es ebbe a kialtasba beleallt ez egyszer az épen nem katholikus-
barat napisajto is. Hisz megérezte az is azt a kivételes értéket,
mellyel végre is szamolni kellett ; szenzaci6-éhsége szivesen
kotott ki a modern szinezetii zsenialis papnal, aki tiinemény
volt a magyar életnek akkor épen nem sok listokds-jarta egén;
marol-holnapra €16 rovid lélekzetével Prohaszkanak jol-
rosszul értett modernsége és nagylelkiisége mellett hamar el-
felejtette az esztergomi intranzigens liberalisver6t. Az
ugyancsak nem népszerii Fcjérvary-féle u. n. darabont-
kormany szintén nem idegenkedett attol, hogy népszeriit-
lenségén enyhitsen a népszerdi Prohaszka Kkinevezésével; és
igy valoszintlileg nagytekintélyi katholikus férfiak nyoma-
sanak is engedve, Zichy Gyulaval és Balazs Lajossal egyiitt
6t is kineveztette piispoknek — igaz csak Székesfehérvarra,
az akkor legszegényebb piispékségre. Maga X. Pius papa szen-
telte 1905 dec. 24-én kedves volt kamarasaval Zichy Gyulaval
egyiitt a Sixtina-ban piispokkeé.

A katholikus taboron lazas 6rom vett erét. Kozvetlen
tisztel6i todultak Romaba, hogy jelen lehessenek szentelésén.
Piispdk-elédje, a kalocsai érsekké kinevezett kivalé Varosy
Gyula nem Aatallotta 6t a hiveknek Keresztel§ Szent Janos
szavaval bemutatni : olyan utédot hagy, kinek 6 nem mélto
saruja szijat megoldani. A fiatalabb papsag és a lelkesebb
vildgiak szinte csoda-vard ahitattal sulyogattdk : mit fog
tenni ez a tiineményes ember mint piispok.
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Maga Prohészka pedig olyanforman érezte magat, mint
Jehu, mikor Elizeus profétaja hirtelen elérantott szelencéjének
olajat fejére ontotte : Téged most Izrael kiralyava kentelek
és — futdsnak eredt. Alazatos lelke nem kereste és nem ki-
vanta a piispokséget, hancm rettegte : «Kimondhatatlanul
méltatlannak tartom magam e diszes tisztre; protestalok
Isten szine el6it : Domine, vim patior ! S hogy protestaciom
mekkora és mily elszant, legjobban jellemzi az, hogy a disz
s a dicsGség szétfoszlik, mint a millia-gyertya széle a lang
koriil, mint a vizesepp a befuttatott ablaktablan a nagy és
egyetlen feladattal: a szép Ilélek kialakitasival szemben»
(23, 207). S ami jelent8sebb : sohasem tudia magat igazan
beletalalni. «Tan tovabb kellett volna ott (Esztergomban) ma-
radnom? Tan végleg ott maradnom? — ezt a kérdést vissz-
hangozza lelke még 1913-ban is (23, 251). Es 1919-ben : «No,
én feljes valosaggal latom, hogy én piispoknek valdé nem
vagyok. Mennék is! Aztan az is gondolat : ki tudja, mily
érdemes s alkalmas embernek allok utjaban!» (24, 29).
Mélyen meggydkerezett evangéliumi demokratizmusa idegen-
nek érezte vallan a violapalastot. Nem mintha a tekintélynek,
s kivalt a hierarchiai tekintélynek @szinte és foltétlen hive
nem lett volna. Hanem vatesi lelke mar akkor mélységesen
itérezte a szocidlis lelki bajokat, és korat messze megel6z6
apostoli szelleme meg volt gyézédve, hogy csak az evangéliumi
aldozatossagnak és bensGségnek kozvetlen sugarzasa, mond-
juk a spiritualizalt tekintély és buzgoésag tud gyokeresen
hozzaférni ezekhez a bajokhoz. A piispokségnek sok kiils6
szerepléssel jaré méltoésiga tehit érthetden idegen maradt
lelkétdl ; s6t a kormanyzati tevékenységre egyszeriien nem
tartotta magat kellSen képesitettnek ; bens6sége huzoédott
az aktaktol és jog-forszirozastol, papi hivatottsaga kozvetlen
érintkezést keresett a lelkekkel ; a magyar piispok pedig koz-
jogi allasaval, vagyonaval és annak gondjaival, megyéjének
nagy kiterjedtsége mellett meglehet6sen tavol Kkeriil hiveit6l.

Nem meglep6 tehat, ha Prohdszka nem adhatott maést,
mint ami lényege ; ha mint piispok is elsésorban lelkipasztor
akart lenni. Soka fogjak emlegetni elsé bevonulasat uj rezi-
denciajaba : egy szal fekete talarisban, gyalog, breviarium-
mal a héna alatt és eserny§vel a kezében. Ez nala nem voll

Prohaszka : Sion hegyén. 5
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kereseltség vagy épenséggel péz — evangéliumni egyenességé-
tél tavol volt minden szineskedés —, hanem az apostoli sze-
génység lelkének meélységes igénye volt. Miként Borromeo
Szent Karoly, beleilleszkedett a magyar piispokség kiilsé
diszes kereteibe. Az iinnepi Jsten-tiszteleteket, a fényes kiilss-
ségekkel jaro bérmalasokat elbiras szerint végezte, s6t finom
formaérzékével és bens6ségével emelte hat4sossagukat. Egy-
szerli, de nem hivalkodbéan leegyszeriisitett asztaldhoz sok
vendéget latott ; lakomaéinak {6 fliszere persze 6 maga maradt.
Az iinnepléseket az igazi nagysagnak természetes magatol-
értet6désével engedte elvonulni maga folott ; lelke azonban
mindig tdvol maradt t6likk. "Eyw, &AX’ odx Exopa, kezemben
tartom, de rabjuk nem vagyok — ezt méltan elmondhatta
a piispoki meltésaggal jaro minden fényes kiilsGségrol. Gazda-
saga felé a foldnek, az aldott magyar féldnek valami szenve-
delmes, személyes jellegii szeretetével fordult; de arra sem
ideje, sem hivatottsiga nem volt, hogy maga vezesse. Ezt
iparkodott megfelelé emberekre bizni; és ilyeneket talalt
Nagy Alfonz sogordban és késébb a tehetséges magygazda
keresztfidban, Meller Rudolfban. De a kommunizmus alatti
és utani valsigos id6ben minden nagygazdasag leromlott ;
a foldbirtokreform, melyet 8 a maga joszantabél jovedelmi
tekintetek féirevetésével keresztilvitt tési birtokan, aztan a
vagyonvaltsag, Mellernek hirtelen halala, hatart nem ismerd
alamizsnalkodasa, a «Magyar Jovén-vel kapesolatban teljesen
hibajan kiviil raszakadt teher és aztdn hirtelen haldla a
piispoki birtokot olyan dllapotban hagyta, mely kelthette azt
a hiedelmet, hogy a nagy Prohdszka nem volt «é gazdan.
Hogy mégis mennyire az volt, annak fényes bizo ysaga
az a tény, hogy a fehérvari pilispokség szegénységén gydkeresen
segitett, egy egyszerd, de redlis tettel: a szeminarium tar-
tasara kapott vallasalapi segélyrdl lemondott, s annak fejében
a fehérvari piispokség szamara a veszprémi piispokségt6l meg-
szerezte 1917-ben, a székiiresedés alatt a tekintélyes Gsii bir-
tokot. Evangéliumi lelkiismerete az egyh4zi vagyonnak min-
dendron vald megtarlasal és gyarapitasat természetesen nem
tartotta célnak, de itt is, miként altalaban egyhazmegyéjének
korméanyzasaban az 6t jellemzs lelkiismeretességgel megtar-
totta az egyhazi és allami torvények rendelkezéseit. A rideg
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paragrafusszerii elintézésért nem lelkesedett; mindeniitt
krisztusi életet siirgetd apostoli lelke az irodas egyhaz gondo-
Iatatol irtézott, s azért sok dolgot nem intézett el aktakkal ;
de egyhazmegyéjének minden tgyérél, papsaginak iigyes-
bajos dolgairdl pontosan tajékozva volt ; egyhaziassaga, bol-
csesége, emberszeretete és mélységes pap-tisztelete altalaban
meg is mutatta neki a helyes elintézés modjat. Hogy 6 sem
talalta meg mindig a megfelel6 embereket, s hogy meggyoke-
rezett emberi gyarlésagokat § sem tudott tjjateremtés jellegii
hatalmi széval kikiiszobolni, azt igazdn nem lehet rovasara
irni.

Amit a rideg keretek és formuldk emberei hidnyoltak
plispoki tevékenységében, azt biségesen megpdtolta azzal,
ami voltaképeni énjébol fakadt. O elsdsorban egyhazmegyéje,
Osszes hivei pasztoranak érezte magat: episcopus animarum
vestrarum. Mindenekel6tt péasztorleveleiben taldlt eszkozt,
mellyel kozelebb férkézhetett valamennyi hivének lelkéhez.
Hosszu lelkigyakorlatidban megtanulta, milyen lelki taplalék
és milyen elkészitésben kell korunk embereinek. A pasztor-
levelek (9 : Vilagossag a sotétségben) a klasszikus katechézis-
nek korunk viszonylataiban nem csekélyebb értéki torténeti
dokumentuma, mint a régi id6b6l Jeruzsilemi Szent Ciril
katechézisei vagy Szent Agostonnak Enchiridion-ja. Tovabba
amit mar Esztergomban megkezdett és Budapesten oly ered-
ményesen folytatott, azt atiltette székvarosaba is: sokat
prédikalt, gyontatott, lelkigyakorlatokat tartott. De ezzel be
nem érte ; még személyesebb vonatkozasokat keresett : nagy
szamu udvariassagi latogatésaiba tudott lelkipasztori stilt és
hatast belevinni ; szamon tartotta a varos szegényeit, beteg-
jeit és haldokloit, sokat kéziilik személyesen gondozott. Pap-
jaival és hiveivel rendszeres személyes érintkezést tartott
fonn: sablonok nélkiil, nagy bensfséggel, de mindig egy
Szent Ambrusnak elékeldségével. Papjai szamara és lelki iigy-
ben mindig nyitva volt ajtaja és szive; egy-egy plébaniara
akarhanyszor véaratlanul beallitott ; elSszor a templomba
ment, s megtortént, hogy adoracioja utan maga sajatkeziileg
tette rendbe az elhanyagolt oroklampat; egy-egy ilyen szot-
lan eligazités és latogatas akarhanyszor folért egy vizitacioval.

Emellett a Budapesten oly nagy lendiilettel megkezdett

5*
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tevékenységét teljes mértékben, s6t nagyobb aranyokban
folytatta: az egyetemi konferenciakat, a nfi lelkigyakor-
latokat, a katholikus nagygytilési beszédeket, a sok egyesiileti
és egyéb iinnepi beszédet és el6adast rendszeresen megtartotta ;
s0t a vidéki varosokat még stiribben kereste {51, mint régeb-
ben. Csak 1909-ben tavaszan nyolc varosban tartott tizen-
harom lelkigyakorlatot, tobb mint szaz eléadassal. Az egész
vonalon nekilendiilt katholikus akei6 rendkivil élénk egyesii-
leti életet teremtett; s Prohaszkanak egyre noévekvd nép-
szerlisége és most mar allasanak disze is lassan odaérlelte a
helyzetet, hogy hovatovabb alig esett Budapesten vagy na-
gyobb wvidéki varosokban egyhazi egyesilleti vagy kultar-
iinnep, mely 6t ne kivanta volna iinnepi szonoknak. S 6 elvbél
scha nem mondott nemet ; gy volt meggyézédve, hogy ezzel
megannyi uj utja nyilik apostolkodasanak olyanokhoz is, kik-
hez konferencias szava és irasai kiilsnben el nem jutnak. Ezért
nem atallott sikraszallni szocialistdkkal és «szociologusokkal»
az 1907-es pécsi szabadtanitasi kongresszuson, és viselte a
kényeskedSk helytelenitését, csakhogy bizonysagot tegyen
a Krisztus evangéliumanak kegyelmérsl. Alig alakult ezek-
ben az években katholikus szocialis egyesiilet, mely elnok-
ségre vagy vezérségre ne kérte volna és ne nyerte volna meg :
a Katholikus Sajtoegyesiilet, a Katholikus Nészovetség, Gyer-
mekvédelmi Szovetség, Leanykereskedelem elleni Szovetség,
Pazmany Egyesiilet, Aquinoi Szent Tamas Téarsas{g stb.

Emellett folytatja ir6i tevékenységét. Most mar minden
fonnallé és alakulé katholikus lap és folyodirat kér téle dol-
gozatokat, sét akarhanyszor az épen nem katholikusok is.
0 itt is elvbél nem mond nemet. Minden alkalmat megragad,
hogy hirdesse annak erejét, ki minket sotétséghél az § csoda-
latos vildgossigara hivott.

Szabad tehat azl mondani: a plspokség, barmily jél-
lathatoé cezurat csinalt is Prohaszka kiilsé élete folyasan,
palyajaban nem nyit 1j korszakot. O a szazadforduléval az
orszagnak lett apostola, s plispoki méltosaga ennek a vonal-
nak iranyat nem véaltoztatta meg, csak ersebben meghuzta.
Mindazaltal épen a plispokséggel kapcsolatban kitagult teve-
kenység és kimélyiilt tapasztalas Prohaszka szellemi arculatan
lassan-lassan el6hiv olyan vonésokat és el6készit olyan kiilsé
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eseményeket, melyek mar egyénisége kialakuldasanak 1]
szakaba vezelnek at, és igy palyajan is uj allomast
jelentenek.

Akik kiviilr6l nézték és nézik Prohaszka palyajat, meg-
dllapithatonak vélték, hogy abban az idében, agy 1906—1910
kozt, az esztergomi spiritudlis savonarolai arcan a szigoru
aszkéta vonalak ellagyulnak, hogy az intranzigens reformalo-
bol és radikalis ostoroz6bol megérté és elnézé békéltets lett,
akire hovatovabb — joggal-e vagy se —, hivatkozott minden
enyhébb, s6t lazabb irany és térekvés. — Mi igaz ebb61? Min-
denesetre annyi, hogy Prohaszka folyton taguld lelkipasztori
gyakorlataban egyre mélyebben latott bele az emberi sziv
gyarlésagaiba és érvényeibe, az életnek sokszor észbonto szo-
vevenyességébe és kelepcéibe, melyek akarhanyszor megejtik
a jobb torekvést lelkeket is. Hisz novekvé hire és befolyéasa ép
a legnehezebb eseteket sodorta gyontatészéke elé és beszéd-
ordira. S igy lassan eljutott oda, hova minden lelkipésztor,
akit a Jo Pasztor lelke visz: szlikebbre vonta a biinnek és
felel6sségnek hatarait, s kitdgitotta a szerencsétlenség korét.
Jokan, lélek-kezelésben megélemedett emberek fogjak alairni
a tudés és jambor Gutberlet szavat : Nicht mehr Unwille und
Verurteilung, wie in jiingeren Jahren, sondern inniges Mitieid
ist das Gefiihl, das mich auch dem scheusslichsten Verbrechen
gegeniiber beherrscht» (Willensfreihet 2. Aufl. 457.1.). Ez azon-
ban Prohaszkanal kordntsem volt a tout comprendre c’est
tout pardonner elve. A biin langolé utilata gydngitetleniil
lobogott szivében, mint akar 20 és 25 éves koraban. De egyre
jobban meggy6z6dott tapasztalatilag is a kegyelem vezér-
szerepér6l (1. 24, 80.); lassan hatirtalan tiirelemre és rész-
vétre hangolodott a szerencsétlen biinosokkel szemben, s rend-
kiviili esetekben nagy lelkiemberek rendkiviili cszkdzeit6l sem
huzédozott. De soha, sem széban, sem irasban, sem tettben
nem adott szabadsaglevelet barmely erkolesi vagy hitbeli
szabadossagra. Istenfélé lelke nem ismert «zseni-moralt, mely
korlatokat nem ismer s nem ismeri az isteni mértékeket s nem
méri le azokon a vagyak s Osztondk kitoréseitn (23, 294),

Az a hiedelem is visszhangra talalt, hogy a valaha intran-
zigens «ltramontin» Prohaszka diberdlissd» lett, vagy leg-
alabb liberalisabba. Hogy ez mennyire félreismerése volt
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Prohaszka egész magatartasanak, csattanosan igazoljak azok,
kik a kommunizmus utani hungarizmusat kénytelenek voltak
a régi diberdlis» Prohdszka frontvaltozdsanak mindsiteni.
Prohaszka szelleme ebben a kérdésben nyilegyenes vonalon
mozog. Mar els6é esztergomi éveiben teljes hatarozottsaggal
a liberalizmust jel6li meg mint a magyar politikai, egyhazi és
tarsadalmi életnek rakfenéjét; ezt egyre névekvé energiaval
és részletezéssel hirdeti, és ett6l a meggy6z6déstsl soha egy
tapodtat nem tagit. Elég evégb6l végigfutni a 10, 12, 13, 18,
20, 21, 22. kotetek dolgozatainak kronolégidjan. Mi kelthette
tehat a liberalizmus latszatat? Gondolom elsGsorban az az
apostoli merészség, mellyel Prohészka a tnisszids korok téri-
téire emlékeztetd leleményességgel és merészséggel sokszor az
ellentabor kell6 kozepén tlizi le a misszionariusnak keresztes
botjat és kis harangjat: a Napnak is ir husvéti cikket, az
Otthon-ban is 161 mer szélalni, tisztulatlan torekvésekhez is
van biztat6 piispoki szava ; 6 hisz a Szentlélek vilagjarasaban,
és igazi krisztusi szanalom tolti el szivét a tévelygékkel szem-
ben; 6 alairja Szent Agostonnak a manicheusokhoz intézett
szavat : Az vessen ratok kévet, aki nem tudja, milyen keser-
ves dolog megtalalni az igazsdgot. Azonban a nem katholikus
és a nem keresztény iranyoknak ez az igazan piispoki kezelése
sohasem valt a tévedés vagy a biin helyeslésévé. Latokérének
tagulasa, felelGssége és tapasztalata mezejének névekvése meg-
gy6zte arrél, hogy tarsadalmi és politikai téren sokszor egyiitt
kell miikodni mas vilagnézetek és iranyok képviseldivel ; azt
a bizonyos aranyhidat, melynek Pannonhalméat Debrecennel
Ossze kell kotnie, mar akkor épitette; de a dogmatikai és
liturgiai téren az egyilittmiikodést, a communicatio in sacris-t
lelke legmélyebb meggyGzddésével mint a katholikus hitlel
meg nem féré elvtelenséget elitélte, és a gyakorlatban kénye-
sen Kkeriilte, és tényleg el is keriilte, mint nem sokkal halala
elott is halas alizattal emlitette.

Egy harmadik elvaltozas, melyet Prohaszkan észrevenni
véltek, mélyebbre nytlt, és ha igaznak bizonyul, aggasztobb-
pak mindsiil : hogy vilagnézeti kérdésekben is elvaltozott
volna f¢lfogasa, s6t hogy theologiai kérdésekben is wvallott
vagy helyeselt olyan nézeteket, melyek a dogma hatarat
suroljak. Utobb (V. fej.) megmutatom, hogy mindebbél semmi
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sem igaz. Most csak azt kérdem : hogyan keletkezhetett ez a
hiedelem? Genezise a kivetkezd ;

Proh4szka az apostolnak langold tiizével allott neki
egyre vilagosabban félismert nagy hivatasanak : visszavezetni
Krisztushoz az eltévelyedett intelligenciat. Hisz a nagy
aposztazia, melyet a XVI. szazadi vallasajitas hozott és a
XVIII. szazadi félvilagosodas megérlelt, elsGsorban az intelli-
genciat sodorta magéval, és a nép lassan utdna ment. Tehat
a visszatéritést is itt kellett megkezdeni. Ennek a munkanak
Prohaszka egyebek mellett két olyan akadalyat latta, melye-
ket szerinte csak a katholikus taborban labrakapott értelmet-
lenség allitott {6l. Az egyik az, hogy a theolégia a hit és a
vilagi tudomanyok érintkezd fcliletén, nem kiilénben a mo-
dern kulturtérekvések és lelki igények terén tébb olyan pozi-
ci6t védett, melyekrdl az 6 éles szeme meglatta, hogy egyrészt
nem érintik a dogmét, masrészt nem tarthatok. Ezért a
XIX. szazad nagy apologétiainak mintajara, a francia Duilhé
de Saint-Projet és Bougaud, a német Schanz és Schell, az
angol Newman nyomén az Ur igazaért folytatott harcaiban
Gedeon moédszerét valasztotta : Harminckétezren jelentkeztek
harcra a filiszteusok ellen. Az Ur sokallotta : Sok a nép, tébb,
semhogy kezére adhatnidm Izrael ellenségeit. Erre elengedte
azokat, kik maguk el akartak tdvozni. A megmaradt tizezer-
b6l elbocsatotta azokat, kik neki latszottak alkalmatlanok-
nak ; és a megmaradt haromszéazzal batran és gyGzelmesen
megvivta az Ur harcat. Ezek az apologétak is a gyonge régi
érveket és a tarthatatlan szellemi poziciokat foladtak ; ter-
mékeny géniuszuk és a modern tudomanyban valé jartas-
saguk szolgaltatott nekik uj fegyvereket, melyekkel biztosab-
ban értek célt. IHogy ezt az irdnyt elvben nem kell elitélni,
egy XIII. Led is ismételten megmutatta; de hogy koénnyen
gesen bizonyitja.

Prohaszka az 6 1élekmentS buzgalmaban a mai embernek
amugy is meriildoz6é szellemi hajéjat nem akarta sziikség
nélkiil terhelni; tehat amin a modern érzék kiilonosen iitkozott,
és aminek szerinte dogmatikus jellege nem volt, azt batran
oldalt hagyta, gyermekded gyanutlansagaban sokszor nem
szamolva a magyar kozonség hihetetlen theoldgiai tajékozat-
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lansigaval ¢és a napisajto szenzacio-¢hségével. Exegétikai kér-
désekben (ember teremtése, evolucié) arra a szabadabb allas-
pontra helyezkedett, melyet akkor a német és francia kivalé
exegétak tulnyomo resze képviselt, amelyet azonban nalunk
motivumaiban és dogmatikai jelent§ségében még a theologu-
sok is alig méltattak ; torténelmi kérdésekben batran kiilon-
boztetett az egyhazban a valtozhatatlan isteni és a valtozé-
kony emberi elem kozott, és a kritikanak habozas nélkiil kon-
cessziokat tett ezen a teriileten megesontosodasok, formaliz-
mus és visszaélések tekintetében.

Tovabba : amint lelkipasztori tapasztalatanak néveked-
tével n6tt benne a modern psziché konkrét ismerete, a mai
hitetlenség és egyetemes aposztazia féokat kezdte az ujabb
szellemnek abban a tendencidjdban latni, hogy mindenestiil
absztrakcioknak, ideologidknak hddol meg, melyek a valo-
sagok vilagatol, az élettdl elvonjak és egy festett vilagba rog-
zitik, és igy elzarjak utjat a gyakorlati hitvallo keresztény
¢lettdl, mely végre is nem ideoldgia, hanem élet. A modern
léleknek olyan diagnoézisa ez, melyet korunk lelkének nem
kisebb ismeréje, mint Foerster, téle fiiggetleniil ugyanabban
az id6ben ugyanugy allapitott meg.

Prohaszka ennek a dont6é megallapitdsnak mindenekel6tt
levonta gyakorlati kovetkeztetését. Kezdte hirdetni az életnek,
a megélésnek els6bbségét az ismeréssel szemben; egyre
gyérebben vette elé a régi érveket, teljesen kiérett géniusza-
nak megfeleléen egyre inkabb tolta el6térbe a nem érvels,
hancm a kézvetlen tanusagtevs bizonysagot, a tulajdon atélé-
seinek a hallgatosagba valé belelehelését. Vegyiik hozz4, hogy
az 6 hallgatésagat tobbnyire a teljes hitkéz6mbdosséghdl vagy
épen hitetlenségbdl kellett kiemelni; tehat a vallasos élet
alapvet6, egyetemes témait kellett megpenditenie: a lélek
Isten-vagya, masvilag, biin, felelgsség, benséség, teljesebb
élet sth. A speciilis katholikus témak igy idénként hattérbe
keriiltek. Ez mind egyiittvéve avatatlanokban vagy sanda
szemil kritikusokban kelthette azt a gyanut, hogy uj ige-
hirdeté allott el6, annyiban is wuj, hogy amint a féliletes
ujsagirok mondogattak, nem a régi dogmatikus hitet hirdeti.

Végezetiil pedig egyénisége, korab6ol messze kimagaslo
szelleme egyre hatarozottabban nyitott ra, nem reflektalva,
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hanem a benne €16 immanens térvény erejében a nagy géniusz-
nak hivatdsdra: adni onmagat ugy mint Isten a teremtésben
¢és kegyelem altal 6t megalkotta, kévetni a csillagat kicsinyes
pedagégiai melléktekintetek és alkalmazkodasok nélkiil.
A géniusznak e sajatos hivatasa f6l6tt azonban sajatos végzet
felhdje borong. Az egyéniségnek sajat torvénye szerinti kifej-
tézése és dn-adasa még oly mélyen lelki, fegyelmes, aldzatos
és egyhazias emberné] is, mint Prohaszka, vezethet itko-
zésekre és bonyodalmakra, ha nem talal adekvat hallgato-
sagra. S ez neki sem adatott meg, legalabb nem az egész
vonalon. Lelkes bamuloinak, §szinte tisztelGinek és kivet6i-
nek tabora folyton nétt; de nétt azoknak a kiskaliberlieknek
és éldsdieknek is a szadma, akik szivesen siitkéreztek, ragyog-
tak a napon, és arnyékaban kerestek a maguk gyarlosagai,
idétlenségei és kiforratlansidgai szamara menedéket. Ezek
a kicsinyes emberek akarhanyszor a maguk torz lelkének
homori-domboru tilkrén torzra vetitették a prohaszkai gon-
dolatokat és akarasokat. Az ilyen hivatlan hivek a legalkal-
masabbak arra, hogy hitelt rontsanak ; kivalt ha akadnak,
kik ezt szivesen latjak és segitik.

Es Prohaszkdnak is akadtak ellenfelei, st ellensegei.
Hogy-hogy? Hisz bizonyos, hogy 6 a keresztény felebarati
szeretetnek még finomabb Lkovetelései ellen sem vétett;
Oszintén tisztelte az embereket, jot akart, és ha lehetett, jot
tett, fegyelmezettségét és lelkiségét belevitte az emberekkel
valo érintkezésébe is, alazatosan, fegyelmesen vette alkalmat-
Isten orszaga terjedjen és a lelkek Krisztushoz térjenek ; hirt,
elismerést, érvényesiilést nem keresett, masok efféle torek-
véseinek ttjaban nem A&llt. Honnan tehat az ellenség?

Hogy a legszentebbnek is akadnak gancsvet6i, s6t hohér-
jai, annyira egyetemes térténeti jelenség, hogy szinte a Gond-
viselés titkos térvényének, a mysterium iniquitatis egy ele-
mének kell tartanunk. T6ébbek kozt nyilvan az a hivatasa,
amit Szent Pal gy fejez ki: Ne superextollar super id quod
sum, datus est mihi stimulus carnis, angelus satanae (2 Cor.
12, 7). Meglepé lenne, ha Prohaszkat a satannak ez a kiildotte,
aki végre is Isten eszkoze, elkeriilte volna.

Egyébként ellenlabasai kiilonféle taborokbél keriiltek ki.



74 PROHASZKA PALYAJA

A legéretlenebb és legnépesebb csoport a kiabrandultakbol
toborzodott. A csodavaréd és kurta lélegzetdi magyar psziché
hamar langba borul ; de mikor aztdn mar megszokta a nagy-
sagot, melyért el6bb kész volt vért és életet adni, ha 1j csodat
mar nem lat, napirendre tér, s6t adja a kidbrandultat, hogy
ezzel is igazolja a régi ember kerékvagisaba valé visszazokke-
nését. Prohaszkanal is régi bamulék, kiknek azonban «gyo-
keritk nem volts, kezdték kifogasolni; miért hagyta ott a
spiritualissagot, miért lett piispok, miért nem a régi aszkéta
¢és ellenzeéki harcos, miért megy a vamosok kozé, s miért nem
tartja tavol magat6l a néket.

Ebben az utébbi kérdésben Prohaszka magatartasa
kristalytiszta az emberismeré el6tt. Prohaszka a néket mint
Sziiz Maria nemének képviseldit és mint Isten teremtéd titka-
nak hordozéit érintetlen sziizies lelkének egész finom lovagias-
sagaval és géniuszanak mélységével tisztelte, és évtizedes
kemény aszkézisben meggyokerezett fegyelmezettséggel allt
azokkal szemben, kik akar kinjukban, akdr gazdagsdgukban
folkeresték, mar a szazadfordulé ota ; finom és beleérzd szere-
tete az 6 kiilonleges nehézségeiket masoknal jobhan meg-
¢rezte, s érzelmes, gyongéd ahitatossaga a buzgoknak lelki-
életet masoknal jobban megbecsiilte. De csak az 6nmagat
megjellemz6 alantassag merithette mindebbdl azt a szomori
batorsagot, hogy Prohaszka nevét kapcsolatba hozza oly
inszinuacidkkal, melyekt6l ugyan aligha marad 6va a nagyobb
nyilvanossag el6tt é16 pap, miként azt egy Boldog Seuse Hen-
rik példaja is mutatja, melyek azonban akarhanyszor kinosan
élénk visszhangra talalnak ott is, hol a «castis omnia casta»
elve értelmében mast lehetne varni. Akiben csak némi mélyebb
konkrét emberismeret van, és aki a maga kudarcainak objek-
tivalasaval a néi és papi erénybe vetett hitében hajotorést
nem szenvedett, az pl. a naplok attanulmanyozasa utan nem
maradhat kétségben, hogy Prohészka e téren a legszigorubb
katholikus eszmény magaslatan jart. Legintimebb jegyzetei,
néhany fénnmaradt gyonasi foljegyzése pozitiv bizonysagat
adja annak, ami eléttem mer6ben charakterologiai meggon-
dol4s alapjan sem volt soha kétséges : Prohaszka a hatodik
parancs terén nemcsak kiilséleg, hanem bels6leg sem kovetett
el élete folyaman halaloes biint.
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Akik ezt nem érezték meg valami okbél, hanem Prohasz-
kanak a lelkek iidvéért és a Krisztus egyhizanak jové diada-
laért valo véres verejtékezését és titani harcat épen csak arra
tartottak jonak, hogy folilletes tarsas életitknek napi téméajat
vegyék rola, azok a Herodesek frivolsagaval és a paholyban
il cirkuszi kozénség lorgnettezd szivielenségével szbtték-
fontak a pletykakat, a dilettansok veszedelmes feliiletességé-
vel birdlgattdk modszereit, szedték izekre meg nem értett
gondolatait, és kritizaltak osszefiiggéseikbdl kitépett és eltor-
zitott mondasait. Ezek a pletyka-theologusok és egyhazi
kavénénik nem kis mértékben jarultak hozza annak a csomo-
nak ésszebogozasahoz, mely nemsokara Prohészka lelkét oly
fajdalmasan Osszeszoritotia.

De a legsiilyosabban szambaveendék mégis azok voltak,
kik Prohaszkaban egyenest veszedelmes embert lattak. Ezen
a ponton talalkoztak johiszemii fanatikusai minden réginek
és elvi ellenzdi minden tjnak, kiknek nem faj a korok és lelkek
vergddése, mert 6k mar rég a saitdnnak adtak at ezt a vilagot,
és nem érzik a kotelezettséget, hogy ennek a kornak és ezeknek
az embereknek is hirdetni kell az tidvosség evangéliumat, és
amj velejar : olyan nyelven, melyet azok megértenek ; embe-
rek, kik elmulasztottak nehéz, siriivéri temperamentumukat
teljesen kegyelembe oldani, és most buzgdsagra magyarazzik,
mikor benniik szenvedély dolgozik (Kempis II. kényv 5, 1).
Hozzajuk csatlakoztak aztan akarhanyan a beati possidentes
taborabél, akiket a préfétdnak sokszor érdes szava és az
apostolnak toértet6 buzgalma megzavar részint lelki nyugal-
mukban, részint pedig abban a biztonsagban, mellyel tarsa-
dalmi és vagyoni helyzetiik gyonyoreit élvezik. Aki oly ener-
gikusan hirdeti a szocialis felelGsséget, kiilondsen a vagyoni,
allasbeli és sziiletett eldkelGség szocialis felelGsségét, az als6d
osztalyok emberi jogait s a kapitalizmus erkdlcstelenségeit
mint Prohaszka, az természetesen nem mindeniitt szivesen
hallott préféta; s nemcsak Ferenc Jozsef neheztelt meg a
«Tulpenbischof»-ra. S végiil akadtak azok kozt, kiknek elsé-
sorban volt okuk halasnak lenni Prohaszka aldozatos restaura-
ciés munkajaért, akik nem jé szemmel nézték egyre ngvekvd
befolyasat, tekintélyét és népszerliségét, melyet 6 nem kere-
sett, mely azonban kovette mint napot az arnyéka. Hiszen
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dnvidia etiam sanctos adussits, mondja Szent Ambrus.
Mindezeknek malmara latszott hajtani az a mozgalom,
mely X. Pius papasiagianak derekan az egyhazban kezdett
hatarozott iranyt venni, melyet integralizmusnak neveztek
el. XIII. Leo papa nagyvonalu kultarprogrammjaban a kor
tévedései meg vannak ugyan vildgosan jelolve és bélyegezve,
azonban a problémak és foladatok tobbnyire teljes méltany-
lasban részesiilnek. X. Pius papa visszatér nagy névelédjének
IX. Pius foladatkoréhez és azt tagitja. A pozitiv egyhazi
munka teréiil energikusan a bels6é vallasi életnek Apolasat
jeloli meg, kifelé pedig a specifikusan katholikus érdekek és
szempontok kompromisszum nélkiili érvényesitését, az ellen-
kezd aramlatokat és tévedéseket pedig keményen megbé-
lyegzi. XIII. Leo programmjanak ez a szitkséges kiegészitése
joggal egyik féfeladatanak ismerte fol annak az iranynak a
lekiizdését, mely az egyhazba is be akarta csempészni a
modern bolcseld szellem legsulyosabb tévedéseit, az agnosz-
ticizmust, relativizmust, pszicholégizmust és historizmust.
Ezeket a tévedéseket tételesen elitélte 1907-ben a L.amentabili
dekrétum modernizmus néven. Tudva van, hogy ez az elne-
vezés theoldgiailag tajékozatlan embereket, tobbek kozt a
font jellemzett hivatlan magantheolégusokat is arra csabi-
totta, hogy ami modernek latszott, arra mindre rahuzzak
a modernizmus sablonjat és raolvassik verdiktjét. 1910 koriil
aztan részben a modernizmus ellen foganatositott gyakorlati
rendszabalyok nem szdndékolt folyomanyaként, részben pszi-
choldgiai motivumokbél megsziiletett az az irdny, mely magat
integralis, vagyis egész, igazi katholicizmusnak nevezte, mely
meggyanusitott mindent, amit az integralizmus képviseldi nem
tudtak elhelyezni sablonjaikban, mely a papai tekintély rosszul
értelmezett védelmében lefitymalt minden egyéb egyhazi tekin-
télyt. Ez aztan biztatist adott feleltlen elemeknek is arra,
hogy itéletet iiljenek a legérdemesebb egyhazi emberek és
torekvések folott, ha nem taladlkoztak tetszésiikkel.

Igy allott el6 az a torténeti helyzet, melyben Prohaszka
¢letének kovetkezd szaka egy stlyos egyéni megprobaltatassal
kezdodott. A vilagtorténet fordulasa, a habori hozta aztan
magaval, hogy életének ez az egész szaka megprobaltatasok
jegyében folyt le.



V.

Megprébaltatasok kozott.
1911-ben juniusban Prohéaszka ezt irja napléjaban : Ke-
serves honap! 11-én kézhez vettem egy kis nyomtatvanyt ;
nem tudom, ki kiildte ; alighanem a nuncius. Kinyitom, hat
mintha tiszta kék égbél a villam csapott volna belém : olva-
som, hogy indexre keriiltem .. .» (23, 215). Tehat varatlanul
érte Prohaszkat, miként hiveinek mar akkor orias taborat,
hogy az index-kongregaci6 1911 junius 6-i hatirozata a til-
tott konyvek jegyzékére helyezte harom miivét : Az intellek-
tualizmus tulhajtasai 1910 (76 lap ; 1910 &prilis 10-én f6l-
olvasott akadémiai székfoglalo); Modern katholicizmus
1907 (71 kis oktav lap ; Hitvédelmi fiizet a Szent Istvan-Tar-
sulat kiadasaban); Tobb békességet (Egyhazi Koziony 1910
kardcsonyan megjelent iinnepi cikk ; lasd Acta Apostolicae

Sedis 111 278).

Biztos, hogy 6 maga ilyen lehetdségre sohasem gondolt.
Mikor mint fiatal piispok 1906-ban Samassa egri érseknél
tisztelgett, ez azt mondta neki: én 6nt indexre tétetem ; s
erre 0 Onérzettel azt felelte: ezt szeretném én latni! Hisz
annyira az egyhazban és az egyhazbol élt ! A régi erfvel és
ifju gyongédséggel égett lelkében az egyhaznak az a lobogé
szeretete, melyet a rémai hét év alatt magaba szivott ; biztos
tanult, abban az intézetben, melyet font és lent az ortho-
doxia fellegvaranak tartottak ; szivének minden dobbanasa
az egyhaznak szolt, s az egyhazbél, annak életforrasaibél tap-
lalkozott : hittitkaibél, szentségeibdl, eucharisztias aldozata-
bél, ahitatabol. Az is kétségtelen, hogy Prohaszka egyhaz-
életi torekvésel, amelyeknek irott bizonysagai a Sion-ban és
Esztergomban megjelent dolgozatai (20 21) megleps Ossz-
hangban vannak X. Pius egyhazéleti programmjaval.

Hogy ebben a kérdésben olyan allaspontra tudjunk he-
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lyezkedni, mely Prohészkéaval szemben is az igazsagot és kote-
les méltanyossagot, az egyhaz irant is a gyermeki kegyeletet
s liszteletel sértelleniil 6vja, mindenekeldtt esziinkbe kell
venniink, hogy tigy amint a Tridentinum megalkotta a tiltott
kényvek jegyzékének fegyelmét, és amint szdazados gyakorlat
azt kifejlesztette, indexre keriilhet egy iras vagy azért, mert
tévedések vannak benne; vagy azért, mert nem tartalmaz
ugyan kifejezett tévedéseket, de még le nem zart vitas kér-
désekben olyan allaspontot képvisel, melyet az egyhaz nem
tart veszélytelennek a lelkek tidvének szempontjabol, ameny-
nyiben f6l6s nyugtalansiagot és zavart okoz, avagy a helyes
theoldgiai megoldas megértését késlelteti ; vagy végiil az iras
nem tartalmaz sem tévedést, sem vitas kérdésekben kevésbbé
béles allasfoglalast, hanem magaban véve helyes vagy igaz
dolgokat olyan hangon vagy moédon, vagy idében és koérnye-
zetben mond el, melyek silyos félreértésekre vagy lelki ka-
rokra adnak alkalmat.

Minthogy 4allandd gyakorlat értelmében az index-kon-
gregacioé nem szokta koézolni hatarozatainak okait, nevezete-
sen a kifogasokat, szabad a szerzének és masoknak is, ha esak
nem szolnak komoly okok ellene, adott esethen a kedvezébb
eshetdséget i6ltenni, vagyis a fonti masodik vagy épenséggel
harmadik eshet6séget. Ebben az értelemben a tanité egyhaz
irdnti foltétlen odaadassal és engedelmességgel Prohészka
jegyzékbe-vételének kozvetlen okat a kovetkezékben kell
keresniink.

Mindenekel6tt meg kell allapitani, hogy nemesak a dog-
makban, vagyis az elSterjesztett hitigazsdgokban, hanem
mindabban, ami a Vaticanum szerint a tévedhetetlenség
korébe tartozik, és amit a theologusok egyetértése annak vall,
Prohaszka fonntartas, elmagyardzds nélkiil és hisnytalanul
vallotta a katholikus allaspontot. Osszegyiijtott munkainak
kiadoja épen ebbdl a szempontbél tiizetes vizsgalat ala vette
egész hagyatékat, és nem talalt egyetlenegy olyan tételt vagy
tanitast, melyre az altalaban felsorolni szokott tizenegy egy-
hazi cenzura els6 6tjének barmelyikét rasiithetné. De talalko-
zott nem egy kevésbbé szabatos vagy kevésbbé dvatos fogal-
mazéassal, melyeket a theoldgiai jaratlansag félreérthetett ;
amint az az emlitett kiadas jegyzeteibgl kit{inik. Tovébba
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szallongd hicdelmekkel szemben azt is a leghatarozottabban
kell nyomatékozni, hogy Prohaszkanak nincs semmi néven
nevezend$ ezodterikus, vagyis magankorre szoritkozo és a nyil-
vanosan képviselt hivatalos theologidval ellenkez6 magén-
theolégiaja, mintha mast vallott volna az ember, és mast a
pap és piispok. Legintimebb foljegyzései pozitiv bizonysagot
szolgaltatnak, ami kiilsnben mar charakterologiailag is bizo-
nyos : Proh4dszk4dnak minden legtitkosabb gondolata és 1élek-
mozdulasa is katholikus ; minden izében katholikus az 4hi-
tata is. Joggal mondhatta : «Jn Ecclesia catholica loquebatur
et ideo catholice inteliegebatur». Szent Agoston Aranyszaju
szent Janosrél vald szava szerint félni nem tudtam, hogy itt
baj lehet ; dehat lett» (23, 219). «En a magam részérdl tudom,
hogy az egyhazi tant soha sehol nem tagadtam» (23, 245).

S mégis, 6 is hibas volt a fadjdalmas eseményben, amint
nagy alazattal megvallja: «Elismerem, hogy van abban a
fiizetben (Az intellektualizmus talhajtasai) sok egyoldalu
megjegyzés ; tébb mondat, melyet kir volt oly élesen kife-
jezni, s kellett is volna félreértések elkeriilése végett maskép
fogalmazni» (23, 219). Jollehet az Officium aktai hozzi nem
férhetdk, mégis altaldnos theolégiai meggondolas alapjan tgy
gondolom, f6ként harom dolog volt, ami kifogas ald esett :

Eldszor és legf6kép valdsziniileg Prohdszkanak olyan ki-
jelentései, melyek a Genezis elsG fejezeteire, az embernek,
féként a nének kozvetlen isteni teremtésére, a profan tudo-
many és a theoldgia viszonyara vonatkoztak. Efféléket 6 mar
a Fold és ég-ben hangoztatott, amiért kiilonésen P. Tomesanyi
tamadta is (lasd 4, 75). Roviden és programmszeriien §ssze-
foglalta mégegyszer a Modern katholicizmus-ban (43. kk.).
Tudni kell ugyanis, hogy abban az id6ben vivita az egyhaz
sulyos harcat ama sarkalatos tanitésaért, hogy a szentiras
mindenben az igazsagnak abszolut tanitdja ; s ebben a harc-
ban dogmatikusok és exegétdk egyarant vérzettek, s még
olyan emberek is, mint Hummelauer S. J. és Lagrange O. P,
majdnem elvéreztek. A tanitdé egyhdz kozponti szervei
aggodo6 gonddal kisérték ennek a harcnak minden fazisat ;
méar XIII. Leo papa jonak latta kiilon biblikus bizottsagot
szervezni, hogy ezekben a kényes kérdésekben irdnyitast
adjon. Nyillan meg kell mondani, hogy Prohaszka abban az
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idében mar annyira lazas apostoli tevékenységben volt, hogy
a theoldgiai helyzetnek ez tjabb alakulatat mér nem kisérte
tiizetesebb figyelemmel. Az 6 nyugodtabb tanulméanyozési
lehet6ségeinek idejében a szabadabb allasfoglalas theolégiai-
lag még kiofgas ald nem esett. A harcok folyamén azonban
egyre vilagosabban kitint, hogy ezek a szabadabb folfoga-
sok, f6ként az ember eredetét illetéleg nem jol egyeztethetSk
ossze a szentirds igazmondasardl vallott katholikus dogma-
tikai alaptanitassal. S Prohaszka, aki a szorosan dogmatikai
kérdésekben, még a vajudokban is, csodalatos biztonsaggal
igazodott el, pl. Krisztus emberi tudasanak nehéz kérdése-
ben (lasd 15, 293), itt nem ismerte fol vilagosan a theologiai
allaspont fejlédését és nem gondoskodott eléggé ennek érvé-
nyesitésérél. Ma mar nem lehet teljes biztonsaggal fénntar-
tani azt a nézetet, hogy az embernek és kiilén a nének terem-
tésérél sz6l6 szentirasi részeket nem kell sz6 szerint venni
(lasd 4, 257—258). Hogy ez a titani szellem is megfizette az
emberi korlatoltsag addjat, azon legfoljebb az titkézik meg,
aki nem eszmélt r4, hogy a legnagyobb ember is ember, és
hogy ezért kellett az Ur Krisztusnak az § evangéliumat az
egyhazra biznia. Nincs ember, a legzsenialisabbat sem véve
ki, és nincs iskola és szerzet, mely egymagaban biztositani
tudna a katholikus igazsag teljes és sérthetetlen fonnmara-
dasat.

A jegyzékbevételnél a kortarsak nagyobb jelentéséget
tulajdonitottak annak, amit Prohaszka az intellektualizmus
talhajtasair6l mondott. Nincs kizarva, hogy a hivatalos tar-
gyalasnak is ez allott homlokterében, amennyiben a moder-
nista agnészticizmusnak latszott a malmara hajtani. Ma kézel
két évtized tavlatabol ezt a kérdést mar sokkal nyugodtab-
ban it¢ljiik meg. Prohaszka killénésen akadémiai székfoglalo-
jaban erételjes kifejezésekkel marasztalja el az intellektualiz-
must és kicsinyléssel sz6l a fogalmi megismerés értékérdl ;
mégis bizonyos, hogy amely tételekkel az egyhaz a mer6ben
természeti elmének metafizikai teljesité képességélt hang-
sulyozta (Denzinger : Enchiridion definitionum n. 1801 2072
1650), azokat Prohaszka mind fonntartas nélkiil alairta volna.
Hiszen Isten létét kiilén kényvben bizonyitja a hélcseld elmé-
bél (1), a halhatatlansadg metafizikai bizonyitasaval még a
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Diadalmas vildgnézetben is talalkozunk, az akarat szabad-
sagat ésszel nemcsak megismerhetének itéli, hanem tiizetesen
magyarazza is (14, 147). ’

Amit 6 errél pozitiv értelemben akart mondani, az nem
volt mas, mint amit a misztikusok minden korban tanitot-
tak, amit Kempis ugy fejez ki : <Mi haszna a Szentharomsag-
rol nagyelmésen vitatkoznom, ha azutan a Szentharomsag-
nak nem Kkellek», és amit a lelkek vezetdi kiilénosen faradt,
dekadens korokban, miné a mienk is, lépten nyomon kény-
telenek tapas.talni: La raison sans cesse raisonne et jamais
n’a guéri personne. Ezt ismételten is vildgosan kifejezésre
juttatja : Kifelé az absztrakciokbol ! Erintkezni, élni az egész
vonalon a valésig életét, valo célok felé torni ; a valosdgokon,
«an der Wirklichkeit», a realitison, annak jo megfogasan,
kezelésén erdsitenia lelket» (23, 219). «Ah, szent Communio ! . ..
Nem érti, aki nem éli. Csak az tudja, aki érzi. Nem is tudja, —
mit fogalmak matricai! — ha nem éli; 6 az, az az él6 6.
Ah, Jesu mi. .. Jesu quem diligo, in quo vivo» (266). «Vala-
mit kimélyiteni csak az tud, aki megéli, akinek Gj meg-
tapasztalasai vannak pl. Istenrél, Iélekrél. Nem hogy uj téte-
leket nem talalhat fol, azt teheti; de nem teremt 1] meg-
latasokat» (287). S joval kés6bb még hatarozottabban : «Cso-
dalatos preokkupdciom : a nagy valésigok meglatasa és meg-
érzése. Azt szeretném, hogy nagysdgukban, ujsagukban,
imponalé folségiikben omoljanak ram. Ahogy megérzik néme-
lyek a féldben a vizet, a szenet, az ércet, azok sugarzatat,
ugy érezze meg a lélek a nagy realitasokat : Istent, lelket,
talvilagot» (24, 158).

Ami ellen 6vast emelt, nem volt mas, mint az a ma
'széltében elterjedt és még pedagégiankat is vészesen befo-
lyasolé hiedelem, hogy az elméleti ismeret kimeriti a valé-
sagot, és az efféle ismeret elsajatitisa mar megoldja az élet
nagy kérdéseit. Ostorozta azt, aminek ijeszt§ példait latta
ban, illetéleg a hitetlenné valt tudomény poffeszkedésében,
amint azt § maga is vildgosan kifejti (23, 217). Tagadhatat-
lan, hogy a fogalmi megismerésnek — nem ismers, hanem
élet-értékét alabecsiilte; nem gyakorlatban, hisz semmivel
sem tudott és tanitott kevesebbet, mint az «intellektualistak» ;

Prohaszka : Sion hegyén. 6
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st !. .. hanem elméletben ; ismeretelméletének itt egy érzé-
keny gyongéje mutatkozik. De nem egy félreértést elkeriil-
hetett volna, ha hatarozottan hangsulyozza, — amint 1911
utan csaknem minden egyes alkalommal teszi — hogy nem
az értelemnek a metafizikai alapigazsagok megismerésére vald
képessége ellen harcol 6, hanem a vértelen és 6nkényes modern
ideolégiak ellen; s nyilvan jobb lett volna nem az intellek-
tualizmus tulhajtasarol beszélni, hanem ideolégizmusrol vagy
doktrinérizmusrél. Mivel azonban akadémiai székfoglaléjaban
ezeket a koriilbastyazasokat és fonntartasokat elmulasztotta,
folfogasa konnyen agnoszticizmusra és pszicholégizmusra volt
magyarazhato ; s mivel pozitiv tana, melyet 6 az absztrakt
doktrinérséggel szembe allit, még akkor nem oltotte azt a
hatarozott és 4tdolgozott format, melyet utolsé Elet-cikkeiben
(lasd 8 19 25), az Elet kenyerében és a kommunizmus utani
naplokban mutat, az élményszeriiségnek, megélésnek egyol-
dalu hangoztatisa azt a gyanut kelthette, hogy a Lamentabili
dekrétumban elitélt pszicholégizmusban leledzik. Osszes ide
vonatkozd gondolatainak és szempontjainak genetikus f6l-
tarasa halas foladat és értékes adalék a boleselettorténet sza-
mara. Itt még csak azt a térténeti tényt kell konstatalni, hogy
mikor akadémiai székfoglaléjat tartotta, Bergsont még nem
ismerte. Tanitdsanak egyetlen forrasa akkor még lelkipasztori
tapasztalata volt, melyre kifejezetten utal is (14, 182, 23: 215).

Talan inkabb az index-kongregaciétol kovetett pedagod-
giai iranyelvek szerepeltek a «I'0bb békességet» cimi kis
cikknek és a Modern katholicizmus ama kitételeinek kifoga-
solasanal, melyek az izzé temperamentumu apostolnak tiirel-
metlenségével sz6lnak bizonyos egyhazi korék nehézkességé-
r6l ; hogy nem akarjik megérteni a kor kdveteléseit, neve-
zetesen a szocidlis problémék vajudasat, hogy bizonyos tor-
téneti, de kordntsem isteni alakulatokhoz valé merev ragasz-
kodéssal utjat alljak az egyhaz intenzivebb térfoglalasanak,
Prohaszkat ezeknek a kéveteléseknek hangoztatasdban az
egyhaz szeretete hevitette, forr6, kényes, nagyaranyu szere-
tet, melyrdl bajosan alkot fogalmat a kispolgari mértékesség.
Az ilyen szeretet igazsagtalanna vagy legalabb kiméletlenné
tud valni; és igy érthets, ha a harcokon kiviil allo, messze-
nézd, elveket védé egyhazi ellenérzés ovast emel.
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Mar nem ¢rthetd ily konnyen, hanem késébbi torténeti
vizsgalatnak féladata megallapitani, miért esett Prohaszka
oly szigoru eljaras ala, mikor XIV. Benedeknek akkor még
teljes érvényben levé elGirdsa szerint az irot, aki buzgd,
egyhazias, s6t szentéletli ember hirében allt és piispok volt,
eldzetesen figyelmeztetni kellett volna és a veszedelmeseknek
itélt konyveket esetleg cséndesen visszavonatni. Torténeti
kutatasra var a kozvetett inditékok folderitése is. Hisz tudva
van, hogy az index-kongregaci6 nem magatol jar el, hanem
foljelentésre. Valosziniinek kell tartani, hogy a Pascendi
enciklika értelmében f6lallitott esztergomi vigilantia-bizottsag
hivatalbdl is eljart.

A jegyzékbevétel magiban véve egyaltaldn nem az a
nagy dolog, amivé korunk szenzacidéhajhasz foliiletes illuzio-
nizmusa folfajta. Torténete, melyet Hilgers, Prohaszkanak
volt germanikus tarsa irt meg, sok neves egyhézi férfinrol,
biborosokrol is tud, kiknek miivei legalabb egy id6re rajta
voltak ; és ez nem volt akadaly arra, hogy az egyhaz tovabbra
is nagy bizalmaval, sét kitintetésekkel meg ne tisztelje. Az
utdbbi éviizedekben azonban, kiilénésen Fogazzaro Santo-
janak esete 6ta a folyton szenzicidkra lesd sajlo és dolog-
talan foliiletes olvasokozonsége ravetik magukat egy-egy
ilyen esetre; nem térédnek vele, hogy itt szivek vérzenek
az emberi végességgel velejaré tragikumok iitkozéjében; a
nyilvanossag elé rantjak, ami az egyhaznak és az érdekeltnek
belsé iigye ; liberalisok f6loltik a szabadsag- és zseni-kultusz
togajat, és keverik a katholikus kézvéleményt, s6t folveszik
a kisért6nek maszkjat, és kellemetlenkednek az érdekeltnek.

A magyar katholikusokra nagy dicséret, hogy rendkiviil
tapintatosan viselkedtek. Legtébbje rajongassal, vagy leg-
alabb mélységes tisztelettel dvezte alakjat; még a kevésbbé
érdekeltek is fajdalmasan latolgattik, hogy emberemlékezet
ota épen Prohdszka az els6é magyar ir6 indexen. Mindamellett
egy pillanatig sem estek kisértésbe a szentszék irdnt tartozéd
katholikus kegyeletnek és engedelmességnek ellenére tenni.
Mintha féléledtek volna régi nemes magyar hagyomanyok
Nagy Lajos nipolyi hadjaratanak idejébdl, amikor még kénye-
sebb helyzetben pillanatra sem tévesztette szem elétt a katho-
likus magyarsag, mivel tartozik Szent Péter utédjanak.

Gk
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Ezt a magatartast nagyon megkonnyitette maga a
dekréetummal sujtott piispok, aki habozas nélkil Gszintén
alavetette magat; az Acta Apostolicae Sedis (IV 57. 1) 1911
jun. 13-i kelettel kozolte, hogy «laudabiliter se subjecit.
A piispdknek fegyelmezett, alazatos és boles magatartasa
lassan elnémitotta azt a sdpitozast és huhogast is, mely tisz-
tulatlan emberek taborabol most eléovakodott. A szenzaciod
varakozasait nem elégitette ki, interju-vadaszok el6l kitért,
fels6bbséges finaléban csendiilt ki: «Az ember megteszi a
kotelességét, és aztan elviseli, ami hegyébe jon a kotelesség-
nek», Ilymodon hiveinek nem volt nehéz teljesen dsszhangba
hozni az egyhaz feje iranti 6szinte hodolatot a szellemi vezé-
rilk irdnti rajongé tisztelettel és szeretettel. Ennek orszagos
méretii kifejezést adtak 30 éves ir6i jubileuma alkalmaval ;
ezt azok az irodalmi tarsasidgok rendezték, melyeknek vagy
elndke, vagy lelke volt ; tették czt olyan katholikus kegyelet-
tel és tapintattal, hogy az {inneplés minden volt, csak az
nem, aminek egy megkésett alneves irat (Felix Tatrai : Mehr
Klarheit, Graz, 1913) mindsiteni akarta: tiintetés a szent-
szék dekrétuma ellen. Maga X. Pius papa mAaskép itélt.
Grof Majlath Gusztav erdélyi plispok, Prohaszkanak az eszter-
gomi id6b6l odaadd hive, ezekben a nehéz idékben is nobilis
jellemességgel mellette allt, és egyengette szdmara egy romai
audiencia utjat. Prohaszka 1913 szeptemberében megjelent
a szentatya el6tt, kifejezte sajnalkozasat és fiui hodolatat.
A pépa igen kegyesen fogadta ; mar elébb sajatkezii ajanlas-
sal arcképét kiildte meg neki bizalma és joéindulata jeléil.
Persze nem mindenki jart a szentatyanak atyai nyomdokain ;
nemcsak a fontemlitett alneves iré6 mem ; Samassa egri érsek
kiilon pésztorlevélben 6vta hiveit Prohaszkanak nemcsak til-
tott, hanem Osszes irdsaitol; az épen akkor megiiresedett
kalocsai érseki szék betoltése koriil megindult hivatlan akciok
és aktorok az 6 komolyan szébajétt jelolése ellen bGven és
kiméletleniil kiaknaztak az esetet.

Maga Prohdszka hii maradt ahhoz az elhatarozéashoz,
melyet elsé fijdalmaban tett: «Fn mindeniitt csak csiti-
tottam a lelkeket és hivatkoztam mas megindexelt exem-
plarisokra is; és egyaltalaban foltettem magamban, hogy
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épen ugy dolgozom, konferencidzom, lelkigyakorlatozom
ezentul is» (23, 219). Megtartotta egyetemi-templomi kon-
ferenciait ; dicséséggel képviselte a magyar katholikusokat
1912 nyardn a béesi eucharisztikus vilagkongresszuson ;
nagy energidval folytatta fehérvari hiveinek gondozasat,
slirtin jart Budapestre, hol a koézponii szeminarium kis
vendégszobajaban egymésnak adtak a kilincset a legkiilon-
felébb vagasu emberek, akiket az 6 beszédjei vagy irasai
vagy hire f[6lébresztett, és kik teljesebb kereszténységet
dhitoztak ; tovabba az élet és a lélek tragikus szovevényeibe
beleakadt emberek, akik csak téle vartak és t6bbnyire kaptak
szabadulast és életet.

Ebben az idében alakul ki végleg a gydntats és lelkiorvos
Prohéaszka. Folkeresik az orszag minden tajarol, s6t kiilsé
orszagokbol is hajotorsttek, megroppant lelkek, kikben még
nem aludt kia krisztusi élet tisztabb vagyanak utolso szikraja,
de akik rég lemondtak arrol, hogy folébe kerekedjenek koriil-
ményeik vagy onlelkiik terhének. O a legtobbje szamara
ujra megnyitotta a kegyelem kapuit. Hanytol lehetett hallani
mar akkor : Prohaszkabol élek ; neki koszonhetem a hitemet.
S evégbh6l akarhanynak elég volt egyszer egyéniségének
kozvetlen varazskorébe keriilni. Sokan jartak ugy, mint az
az egyetemi orvosnovendék, aki azt mondta: sokszor nem
értem beszédét, de mikor latom és hallom, megérzem, hogy
igaza van; és eznekem elég. Ismertem olyant is, akit a modern
élet és fiatal vére valsagba hozott ; hogy ismét helyrezékken-
jen, ahhoz clég volt neki jelen lenni Prohészka egy miséjén.
Hanyat ovott meg a kétségbeesést6]l és annak ma szokasos
végss jelenetétél! Hany konok, megrozsdasodott lelket men-
tett meg a halalos 4gyon az ¢rok életnek! A fehérvari papok
tudtak, hogy ha makacs beteggel nem boldogulnak, a piispok-
nek kell szolni; & kiilonben is szdmon tartotta féként
azokat az intellektueleket, akiknek lelkét az utolsé emberoltd
liberalizmusa kiszaritotta. S alig volt ra eset, hogy akiket 6
megkeresett, szentségek nélkiil haltak volna meg.

Mi volt a titka? Mindenekel6tt az a krisztusi irgalom
és részvét, mely az elvi hatarozottsdg megévasa mellett teljes
megértessel volt a konkrét helyzet és lélek irant ; hatartalan
gyongédséggel és bensdséggel tudott megérteni, egyiittsirni,
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és aztan alig sejtett lelki melységekbdl belesuttogta és lehelte
a szenveddkbe a vigasztaldst, biztatast, megtanitotta ket
konnyes, de megbékiilt szemmel nézni a multba és bizalommal
nekifesziilni a jovonek. Ilyenkor, és csakis ilyenkor meg-
megnyitotta egy pillanatra még a maga lelki szentélyének
feltve Grzott ajtajat is, csakhogy az egyéni kozvetlenség mele-~
gével is élessze az elgémberedett lelkeket. Szinte lehetetlen
volt nem ¢éledni ennek a krisztusi szamaritanusnak érintésére.
S az volna a kép, mely Prohaszkat abrazolna, ugy amint
koréje sereglenek mind, akiknek visszaadta a hitét és remé-
nyét, akikben elvetette a kegyelem magvait, akikben meg-
gyujtotta az evangélium vilagossagat! Es hatha még hozza
csatlakoznanak azok is mind, kik egyéb irgalmassagat
tapasztaltak !

Ebben az idében érleiddétt meg Prohaszka kiilsé tevé-~
kenységének egy nagyobb jovére hivatott intézmeny-jellegii
gyiumdolese : a Szocidlis Missziotarsulat, melyet az 6 sugal-
mazasaval és iranyitasaval Farkas Edit, Palify Geraldine-
nek a patrondzs-munkaban els6 és odaadé munkatarsa
alapitott. Farkas Edit épen a nékkel valé szocialis egyiitt-
miikodésben latta meg, hogy azok a szocialis f6ladatok, melyek
ma a nére harulnak, nevezetesen a patronazs-munka, nék
gazdasagi elhelyezkedése, ndévédelem, a ndkérdések egész
komplexumanak a feminizmussal szemben katholikus érte-
lemben valo megolddsa, mind hivatasos munkasokat kivan,
¢s nem lehet dilettans mellékfoglalkozas. Prohaszka elgondo-
lasa szerint ezeknek a hivatasos szocidlis munkasnéknek
az evangéliumi tandesok védelme alatt, a tarsadalom bajai
iranti nyilt érzékkel, klauzuratol, apacaruhatoél, stb. nem
feszélyezett szabad mozgassal kellett beledllni a szocialis
munkéba és mas egyesiiletekkel és a papsiggal egyiittmiikédve
peldat adni arra, mikép lehet nének a szerzetesi fegyelmet
a lelkében hordani és egy szenved§ vilag valamennyi gondjat
a munkakorébe felvenni. A Missziotarsulat ezen az alapon
kialakult 1912—15 kozt, és az els6 tavasznak plaszticitastol,
termékenységtél duzzadé életerejével kezdte éreztetni al-
dasait a katholikus restaurdcié mivében. Prohdszka az
igéretes ifju alakulatnak rendelkezésére bocsatotta tollat,
szavat, szivét, tekintélyét; hozzisegitette az elsé anyagi
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eszkozokhoz, élete végéig alyai szeretettel és boleseséggel
gondozta érdekeit és segitette at a minden testiiletnél el-
maradhatlan elsé valsagokon.

Prohaszka életének kiilsé keretei ilyenforman mnem
mutattak elvaltozast az 1911 el6tti idékkel szemben. De nem
lehet mégsem azt mondani, hogy ezek az élmények mélyebb
nyomok nélkiil mentek el lelke fGlott. Hisz minél finomabb
szalakbél van szdve a lélek, minél intenzivebb a befelé valo
élete, anndl élénkebb és mélyebb minden reakcitja. Fegyel-
mes lélek, amind Prohdszka volt, néhany perc alatt raveszi
az akaratot arra, amit a kdotelesség parancsol, miként Loyolai
Szent Ignac is csak negyedorat kért annak az eshetéségnek
lelki foldolgozasara, hogy szerzetét eltorlik. Azonban az
érzések és még inkabb a léleknek az idegekkel érintkezs
titokzatos vilaga folott az akaratnak, mint Szalézi Szent Ferenc
szellemesen mondja, nincs abszolut, hanem csak alkotmanyos
hatalma. Ha az elvi allasfoglalis meg is tortént teljes szivbél
és fonntartas nélkiil, a finomabb és gazdagabb lélekben soka
utdnarezeg és hullamzik még az érzések arja, és idébe telik,
mig a pszichofizikum hozzatoérik vagy épen hozzasimul az
aszkétikumhoz.

Nem csoda, ha az ehhez sziikséges nagy lelki energia-
fogyasztast megérezte Prohaszkanak hatalmas szervezete is.
1911 nyaran panaszkodik el@szor életében almatlansagrol.
Addig rendkiviil mély, amint 6 mondja, «erds» alma volt:
amint este letette fejét, elaludt, és 6t ora elétt f61 nem ébredt.
A most bekoszont$ és idénként nagy aranyu almatlansag
heroikus arinyokban mutatja az 6regedd Prohaszkanak
aszkétasagat; oriasi onfegyelem és aldozatossag kellett
ahthoz, hogy almatlan éjtszakak utan is helyt tudott allni és
készenlétbe tenni azt a szellemi fideséget és energiat, melyhez
évtizedeken Kkeresztill hozzaszoktatta volt 6nmagat és a
vilagot. Es megtette. 0 maga az dlmatlansagat egy meghiilésre
vitte vissza (23, 221) ; azonban tovabbi alakulasa és lefolyasa
kétségtelenné teszi, hogy silyosabb gyomoridegességrél volt
sz0, melynek gyoégyulasidt nem orvossiagok, nem Karlsbad
(23, 290) hozta meg, hanem az a teljes kiegyensulyozottsag,
melyet életének utols6é szaka érlelt meg.

Azonban nem ez az, ami Gj 4llomast jelent Prohdszka
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bels§ életében, Eddigi palyaja az ujjongé éridsnak utja voli,
kir6l oly folséges plaszticitassal szol a 18. zsoltar; meg nem
akasztott lendiilettel ment elére géniusza, csillaga utan,
kifejletrél kifejletre, sikerrdl sikerre. Most eldszér hangzott el
egy szuverén «anegillj», és a futd oriasnak gydkeret vert
a laba. Elete ¢s tevékenysége eddig csendes 6bol volt: fol-
séges, tagas, gazdag, de a vihar tragikumat nem ismerte.
Most megjott a vihar, mely félkavarta annak az 6béinek
meélységeit és — 1j kincset vetett folszinre; megjelent
az els6 megprobaltatas, az a tiiz- és vérkeresztség, mely
nelkiil Isten orszagidban nincs igazi nagysag.

Prohaszka most el§szor kapott energikus inditast, hogy
magara eszméljen — nem a lelkiember rendes lelkiismeret-
vizsgalasaval ; annak § régen remekes mestere volt ! — hanem
a viharok cikazé villamainak fényénél le kellett szallnia lelke
oblének addig elfodott mélységeibe és szemébe kellett néznie
annak a kiilvilagnak, mely elébedobbantotta a «megalij»-t.
Egy uj belsé orientéacié elé volt allitva, nem eddigi elveivel
és apostoli fladataival szemben — hiszen hite, hivatasa
soha nem volt neki komoly probléma ; az egyhaznak, a hit-
nek és lelkiéletnek problémait mélyebben atélte ugyan mint
kortarsai, de nem sajat lelke-vérén atsziirve, hanem a zsenialis
ember beleélésével —, hanem most tulajdon megélése izzd
pardzsfényénél meg kellett magatdél kérdeznie: hogyan
johetett, ami jott? Taldn nem jart mindenestiil j6 uton,
ha biztos is volt arrél, hogy jot akart?

Igy red volt utalva, hogy mindenekel6tt vissza nézzen
és végig tekintsen eddigi miikddésén és palyajan. Most elszor
jelent meg lelke el6tt az emlékezés szelid, békéltetd vilagaban
az esztergomi «héskor», virrasztdsaival, imadsagaival, 4al-
dozataival, az elhelyezkedés kiizdelmeivel, a vidék draga
élményeivel (23, 238; v. h. 24, 144); azutdn a budapesti
meggyokeérzés, a konferencidk, nagygyilések, egyesiiletek és
iinnepek ; azutdn az orszagot végigszanté misszids utak . . .
Reflektald lelke el6tt kibontakoztak a katholikus reneszansz
korvonalai; aldzatos lelkétGl tavol allott, hogy eéldelegjen
ama sokat emlegetett szavakon, melyeket Mihalyfi Akos
mondott harmincéves iréi jubileuman : Prohaszka a magyar
katholikus restauracio figyében tobbet tett, mint egész
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szerzetesrendek. De latnia kellett, hogy a katholikus élet
megmozdult, hogy ifjabb levitak és ontudatra ébredt vilagi
emberek munkaban allnak, s hogy minden katholikus meg-
mozduldson eltoriilhetetlentil rajta volt az 6 apajegye; és
megvigasztalodott ; gyermekét, a magyar katholikus talpra-
allast utébb is védelmébe velte értelmetlen anyosokkal
szemben (23, 343).

Azutin rdelmélt jegyzékbe-vételének kozvetlen okara,
mely az 6 itélete szerint az akadémiai székfoglalo volt. Kezdte
szamonvenni 6nmagatol, hogy pontosabban mi is az az
intellektualizmus, mely ellen 6 sikra szallt. Lépésrél-lépésre
koriilbastyazta a maga 4llaspontjat theolégiai inkorrektség
ellen, és szétte ki a maga elgondolasat, f6ként az «Eletrben,
melynek 1909 6ta f6munkatarsa volt, még pedig szorgalmas
és ambicios munkatarsa. Az Eletbe szant dolgozatait szemmel-
lathat6é gonddal dolgozta ki; éveken keresztiil f6ként ezek-
Lassanként vilagossa lett elétte, hogy bar hidnyos és félre-
érthet6é volt nem egyszer a beallitisa, 6 voltaképen nem akart
mast, mint az Ur Krisztus hatarozott akarata szerint életbe
valtani az elveket és tanitdsokat — amit minden kornak
lelki emberei és f6ként a misztikusok sokszor ndlanal meré-
szebb forméaban és hangon is siirgettek. Es ezen a ponton is
megtalalta megint dnmagat.

Azutén kériiltekintett : szemébe nézett az embereknek.
S talan itt fordult vele legnagyobbat a vildg. Naivsaggal
hataros kozvetlensége eltiint, ¢és eleinte bizonyos keseriiség-
nek adott helyet, amelytdl a lelkek komoly munkédsa amugy
sem marad megkimélve. Az 1911. és 1912. év tapasztalatai
kemény lecke voltak. «Tudom, hogy az emberek szeretetére
atlag semmit sem adhatok» (23, 234) ; s megsohajtotta az
esztergomi éveket, azt a ameleg, érintetlen eszményiséget,
melynek még nem volt sargulé6 levele, nem elviragzott viraga»
(23, 236). Az emberek més vilagitashan, mas perspektivaban
jelentek meg el6tte. Ezt a nevezetes fordulatot ¢ maga jelzi
és jellemzi: «Elfogulatlan, megértd, szivhél josagos akarok
lenni az emberek irant, de nem akarom ezzel a biztos itéletet
elhomalyositani s az egyéni jellemességet gyongiteni. Ezen
temperamentumon 4t kell nézni mindig mindent, s ez a lelkiilet



90 PROHASZKA PALY AJA

az egyediili interprese minden nyilatkozatomnak masrol is,
mas egyénekrdl, kikr6l itt-ott megemlékezem. Lehetne
mindent magunkba fojtani; igen, s talan ezt is mint finom,
gyongéd szeretetgyakorlatot végezni; igen, ezt lehetne;
de az élet igy elvesztené szineit, s az emberek séméak, nevek,
fogalmak, de nem innervalt temperamentum-keverékek,
sokféleképen kdszoriilt, tobbé-kevésbbé atlatszo iiveg-, azaz
lélek-hasabok ; akkor nem lelkek, erék, &sztondk, érdekek
szovedékel. Pedig ¢k ilyenek s ilyeneknek kell 6ket 1dtnunk ;
szivbél kell 6ket szeretniink, de jol kell jellemz6 kérvonalai-
kat észrevenniink s azokrél helyes képet alkotnunk. En
ezel6tt atlag nem alkottam az emberekrd]l magamnak képet ;
tiszteltem s szerettem dket, s ha tetszett vagy nem tetszett
valami, azt elényiitkre iparkodtam magyarazni, vagy az
ut6bbit semmiesetre sem hatranyukra. De visszatekintve
azutan az én vélekedéseimre, sokszor lattam, hogy nincs
igazam, s hogy ha szerettem s tiszteltem is, de az igazsag
megismerése, a jellemek meglatéasa, az illet6k helyes értékelése
csak gazdagitotta volna lelkemet s nem huzott volna le
eoipso a feliiletes itélkezés vagy épen a vakmer( itélet tév-
utjaira» (23, 225).

Hogy megértsiik Prohaszka lelki vilaiganak ezt a jelentds
fejezetét, az emberekhez vald személyes vonalkozdsdi, alap-
vetének fol kell ismerniink azt a tényt, hogy természeténél
fogva maganak-valé volt. Volt didktarsainak csaknem mind-
nek tisztan emlékezetében maradt, hogy kedvessége ellenére
sem volt baritkoz6; hanem maganak vald, visszavonult.
A Collegiumban is bizonyos félénkség, jaratlansag, érzékeny-
ség jellemzi tarsaihoz valo viszonyat. Kegyelemmel teljesen
atitatott lelke dszinte evangéliumi szeretettel és tisztelettel
kozeledett mindenkihez, tarsasidgban szives volt, elézékeny
és alkalmazkod6; nala figyelmesebb meghallgaté, onzet-
lenebb utitArs nem volt. A maga bajaval soha senkit nem
terhelt ; elve volt soha senkit zavarba nem hozni és zavarban
nem hagyni, és zsenialis leleményessége ezt az elvet a leg-
kényesebb helyzetben is sokszor remekiil diadalra segitette.
Kezére jart soha ki nem fogy6 humora és jovialissaga.

Akiket kiillondsebben becsiilt, akikkel szivesebben vagy
kiilsé okoknal fogva tébbet volt egyiitt, azoknak nagyobb



MEGPROBALTATASOK KOZOTT 91

kozvetlenséggel mutatkozott be, azonban nem szdétte azokat
az intimebb szalakat, melyekbél a sz6 szoros értelmében vett
baratsag szovédik. A maga legbelsejét elzarta, és ide iranyuld
rahatasok el6l elzirkozott. A sz6 szoros értelmében vett
baratja sohase volt. Pedig gy6ngéd lelke vagyodott utana :
«0, ha volna barélom, aki tAmaszom lenne I» (23, 39). S csak-
ugyan egy kongenialis barat sok szenvedéstdl megovta volna,
mindket kiillonosen embereknek és konkrét helyzeteknek nem
egészen realis megitélése hozott red, s sok értékét termé-
kenyebb érvényesiilésre segithette volna.

Mi volt ennek a sajatos jelenségnek oka? A folszinesebb
ok valészintileg neveltetése volt. A jezsuita nevelésnek egyik
féelve, melyet a Germanicum kemény kovetkezetességgel
vitt keresztiil, az u. n. kiilén-baratsag, az amicitia particularis
gyotkeres lekiizdése. Ennek ugyanis kétségtelen érzéki ve-
szélyei és a tudatos programmszerid életalakitast hatraltato
lehetdségei vezetik a jezsuita pedagégiat, mikor gyakorlati
elvként folallitja az ismeretes kovetelményt: Nunquam duo,
raro unus, semper tres! — Mélyebb okat azonban a nagy
lelkeknek egy sajatos végzetében kell latnunk. Az igazi
nagysag ugyanis nem talalja, nem taldlhatja meg azt a hozza
hasonl6t, aki adekvat visszhanggal felelne minden lelki
megrezdiilésére ; cnélkiil pedig nincs igazi baratsag : amicitia
pares aut invenit, aut facit. Ez fokozott mértékben &ll
olyanokra, kikben mint Prohaszkanil épen az érzelmi élet
ritka gazdagsagban és finomsagban fejlédstt ki. Talan innen
van, hogy Prohaszka legbhensd lelkivilagat finom és gazdag
lelkii n6k 4ltalaban jobban megértették és tudtak gazdagitani
és lenditeni, mint férfiak. Prohaszka is, minél jobban meg-
talalta 6nmagat, minél magasabbra lendiilt géniusza, annal
elhagyottabb tajakon jart, annal inkabb csak a nagy maga-
nyosok tutjai maradtak nyitva szamara. Ezek az utak koz-
vetlenil az orokkévalosagba torkollanak. Az 1921 ota tett
naplo-fdljegyzések eleget mondanak annak, aki tud olvasni.

Eddigi vonatkozasaiban tehat Prohaszka az embereket
altaldban egy szigoru aszkézissel megnevelt gyermekdedség
fatyolan keresztiil nézte és latta. Csak most kezdtek neki
igazi valésagukban bemutatkozni, és ¢ amulattal nézte ezt
az uj vilagot: «Igényem, hogy korrekturat gyakoroljak
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képeimen. Annyi sok nem igaz, altalam kéltott, altalam
interpretalt vonast Jatok rajtuk, s most ugy vagyok, hogy
nem birom el ezt a pozt, ezt a csinalt, mesterséges alakitast,
ez lires oplimizmusl. Latom, hogy kulisszafal-vilag van fejem-
ben. Tehat csalédtam s kijozanodok? Dehogy csalodtam ;
rendkiviil sok jot, baratsagot, szivességet élveztem, amit meg
sem érdemeltem ; de az igazsagérzet kialt bennem, s a szemem
megnyilt ; hat latok s j6 kedvvel latok. Jolesik igy kdériil-
néznem S latnom a szinpadokat, s észrevenni, hogy az szinpad,
s hogy ott szereplék vannak, s hogy a szindarabot én csinal-
tam, én komponaltam (ez volt az, amint én képzeltem el a
dolgokat) ; most pedig egyszerre észreveszem a csinalmanyt,
s latom a szinész mogGtt az embert, az én alakitasom mogott
6t és Gket és a torténést. Néha mintha felh6kboél esném le,
mikor rovidlatasomat a realitas tiszta meglatasa valtja fel,
s kezdem észrevenni azt a sok mast és mindenfélét, amit
akkor nem lattam» (23, 352—3).

Ezzel kozelebb jutott Prohaszka az emberek valészerli
megitéléséhez ; mondjuk, konkrétebb emberismeretre tett
szert. Finom lelke, szokatlanul fejlett esztétikai érzéke itt
mar régtol fogva sok finomsagot lattatott vagy éreztetett meg
vele ; s ami soha cserben nem hagyta : pontosan és biztosan
ftélte meg az embereknek a kegyelemhez, illetve az Isten
orszagahoz vald viszonyat. Régebbi éles kritikait, napléiban
is, az Fsztergom hasabjain is, ebbdl a szempontbol kell el-
biraini. Hasonlithaték Dantének a Divina Commediaba bele-
dolgozott itéleteihez. A konkrét jellemeket is 4ltalaban igen
jol és nagy finomsaggal itélte meg — ha mar bizonyos tav-
latba keriiltek. De akikkel szemtiil-szemben volt, azokat
melységes ember-tisztelete, papi lelke, egyiittmiikédésre kész
optimizmusa igen sokszor olyan szinben latta, amilyenben
6k foltiintették magukat ; ez nem egy halfogasnak volt oka
intézkedéseiben és szereplésében, és mnem egyszer silyos
szenvedést hozott rd. Mé4s lapra tartozik, hogy akarhanyszor
nem razta le a magardl elég energikusan az éldsdieket és
mas fergeket, melyeket meglepé biztonsaggal ilyeneknek
ismert f6l; a nagy szentek nyoméban jart; inkabb tiirt
szaz élésdit, semhogy egy igazi életcsirat eltaposson.

Minél vilagosabban latta meg igy Prohaszka a megélés
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kozvetlenségével és erejével a vilag hivsigat, annal nagyobb
készséggel vonult el sajat énjének vilagaba. Megismerte a
kozvetlen megélés megrazé biztonsagaval a latszatok vilagat,
és most elemi erével foltért lelke mélységeibdl a vagy:
szembekeriilni a meztelen valdsaggal, leszallni az anyék
orszagaba, minden valdsag és élet titkos forrasahoz. S amilyen
elszantsaggal latott neki Romaban és Esztergomban ki-
toriilhetetleniil beleégetni lelkébe az aszkétikus eszményt és
elvet, oly heroizmussal késziilt most megtenni a nagyok
beérkezésének utolsd, legnehezebb 1épését: levalasztani
lelkér6l minden kérgességet, az évek minden iledékét, és
ezl az anyasziizineztelen lelket fonntartas néikiil mindenestiil
belevetni minden élet &sforgataba. 1913 aug. 30-a4n irja:
«Ah, ha egy igazi darabra akadnék magamban magambdl ;
arra, ami én vagyok s voltam s volnék ! Ah, ha ugy sikeriilne
levetkéznom a sok ruhat, burkot; ha sikeriilne kibujnom
a burokbol, a gubobdl, mit rAm sz6ttek fonalak ! Ha a lelkem
mezitelen valojat latnadm, valodi, szfizies meztelenségében,
megpillanthatndm magamat, azt az ismeretlent I» (23, 249).
Es 1914 januar 28-4n: «Nem mondhatom, hogy mi minden
feszeng s fesziil bennem, s hogy mily életigények jelentkeznek
éntudatomban. Néha ugy szeretnék uj életmddot stilizalni
magamnak» (23, 258). S mi ez az 4] «letstil»? Megmondja
1914 4pr. 8-an, az arcképét késziteni akar¢d zaklatékkal
szemben : «Nekem azonban nagyon kinos s valosagos szen-
vedés, hogy a vilagban megorékitsenek. Az nekem nem dukal.
Az Ur Jézus leplezze le az égben rajtam az § vonasait; a
Szentlélek az én miivészem. Ah, Uram, én szegény biinés,
aldzattal imadlak s kérlek, toriild le lelkem foltjait, mosd le
rélam a hulla-vért, a hulla-szagot ! Tisztits meg... te, te
alakits, s ne marvanybol, hanem lelkiségbdl, dicsGséged tiik-
rozéséb6l ! En csak Te akarok lenni, Te, ki vagy tékém,
forrasom, napsugaram, palmam, Udvézitém, kinek vérét
iszom, kinek aldozata, annak tiize, ritmusa bennem vibral.
En érok Alkotém I» (23, 262).

Prohészka tehat eljutott teljesedése kapujahoz; egé-
szen kozel volt hozza, hogy életének mar ebben a szakdban
elérjen oda, hol 1924 6ta talaljuk — mikor egyszerre 1 és egé-
szen mas jellegi megprébaltatas szakadt red ; nemcsak Gred,
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hanem a nemzetre és az egész nyugati emberségre. Kitort
a vildghdboru. Ennek a vilagkatasztrofanak érzékeny lel-
kére megrendité hatdsa volt. Divinatérius szelleme mindjart
kezdetben ijesztd vildgossaggal meglatta a kulturak, a keresz-
tény értékek hegyomlasait, latta az elpoganyosodasnak pusz-
tito, szennyes arjat végighdompolyogni azokon a teriileteken,
melyeken 6 vérével és verejtékével plantalta és ontozte az
evangélium iltetvényeit. Szeretd, oleld, egyiittrezgd lelke
megszenvedte jobban mint az érdekeltek, szinte a Fajdalmas
Anya compassiéjaval a sok egészséges fiatal élet pusztulasat,
az otthonmaradtak tragédiait. Hatalmas elméje agaskodott
és szinte kifordull azon a meglatason, hogy annyi szenvedés
¢s pusztulds nem mdas, mint a kapitalizmus hideg démoni
sakkhuzdsa és a diplomacia tehetetlen kapkodéasa. Teljes
sulyaval reaborult a haboriban félvonuld irracionle iszo-
nyata.

Ez a nyomas azonban 6t nem bénitotta meg. Erzékeny
szenzoriuma mindenkinél intenzivebben szenvedte meg a
haboria minden borzalmat; de titani akaratereje és felsGbb-
séges szelleme megbirkézott vele; azzal is, ami irracionale,
azzal is, ami pusztitd volt benne.

El6 hitének és tisztult Isten-eszméjének nem volt nehéz
a haborut mint katasztrofat beleallitani Isten egyetemes
vilagtervébe, és a vilagfejlédés dramajaban neki azt a szere-
pet tulajdonitani, melyben korabbi tanulmanyai tanitottak
meglatni a nagy geologiai katasztrofakat. Aki oly kovet-
kezetesen és energikusan megszokott mindent sub specie
aeterni tekinteni mint Prohaszka, annak nem volt nehéz
meglatni, hogy a vilaghabori egyben nagy vilagitélet a mo-
dern eurdpai kultira nagy aposztaziaja folott, és nevezetesen
a magyar tragédia torténelmi biintetés az alapveté magyar
biinokert : a kereszténységgel szemben valé nembanomsagért
és a karomkodasért.

EI6 hitbdl taplalkozé optimizmusa az els megrendiilés
utan a vilaghdboru khioszabol egy értékesebb jové kozmo-
szanak koérvonalait sejtette ki, és papi szeretetének tiize nem
engedte tétleniil belemeredni a nyomorusag és szenvedés
arjaba, mely koriilozénlotte. Rendkiviil gazdag és sok iranyu
irodalmi, el6adéi és szonoki tevékenységben, kimerithetetlen
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eszme- és hangulatgazdagsaggal kezdte sugarozni a maga
tisztult, minden irrealis haborus és nacionalista enthuziaz-
mustél ment keresztény meglatasait, és lett a félelemtdl
dermedezé kortarsak szamdra a nagy jelnek, a vilaghabora-
nak vitesszeri értelmezdje. Nem sajnalt faradsagot, hogy
egyeseknek és kozdsségeknek levélben és személyes érint-
kezésben vigasztaldja és segitbje legyen. Mint a vilagossag-
nak, a biztatasnak és a jovo reményének angyala jart végig
a porba lesujtott lelkek seregein, s ezek lassan megtanultak
a haborut az 6 lelkén keresztiil nézni és viselni.

Mikor 1915-ben f6lhivas jelent meg, mely az 6 nevére
hadiarvahazat akart 1étesiteni és adakozasra felszolitotta az
orszagot, révid id6 alatt 300.000 K-nal tobbet gyiijtott
Ossze az iranta valé kegyelet, és azota ott all az & Pilis-
hegyének tovében, az 6 egyhazmegyéjének teriiletén, a Szo-
cialis Missziotarsulat vezetése alatt az Ottokar-hadiarvahaz.
Dehat hany elarvult léleknek lett 6 igazaban menedékhiza
és arvagyamja 1?

Amint a haborus évek gyfiltek s az elnyujtott szenvedés
és erdszak megérlelte természetszerii gyiimoélesét, az erkolesi
elvadulast, melyet 6 minden haborus illuzionizmustél ment
lélekkel mindjart kezdetben jelzett, faradhatatlan utmutatas-
sal és példaval nem sziint meg enyhiteni a terjedé nyomort ;
egészséges gyakorlati érzékének még arra is volt gondja,
hogy a sebesiilt katondk ne hagyjak el a harctéren puskajukat ;
az is 75 K, egy csaladnak havi élelme és sok szegény ember
adéja.

Kifinomult és érett szocialis érzéke vilagosan megmon-
dotta neki, hogy azt az oridsi népmozgalmat és gazdasagi
félduzzasztast, mit a haboru hozott, katasztrofalis zokkenék
nélkiil csak ugy lesz majd lehetséges visszaterelni rendes
medrébe, hogy komoly keresztényszocialis igazsagot szolgal-
tatunk azoknak, kik vériiket és életitket aldoztak ; modot
kell adni a harcoloknak, a népnek, hogy kozvetleniil meg-
tapasztalja : volt miért harcolnia, volt miért kockaztatnia
életet es vérét. Igy érlelédott meg benne a féldbirtokreform
gondolata, melyben a magyar f6ldnek és népének &sers
keresztény szeretete, a tarsadalmi felelfsségeknek és kote-
lezettségeknek vonakodas nélkiili vallalasa és a legmélyebb
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keresztény emberbecsiilées volt sugalmazoja. Sokan meg-
tapsoltak, sokan megbamultik bator kezdeményezését a
Gazdaszovetség kozgyiilesén 1916 apr. 13-4n (22, 164).
Ozénével kapta az elismerd, haldlkodo, érdekldds, biztatd és
tandcsado leveleket, idegen orszigokbol is, a tengerentulrol
is. Csak a kozvetleniil érdekeltek vonogattak a vallukat ;
6k nem értett¢k meg az idSk kovetelését ; a gyakorlati real-
politika iirligye megéldje lett az eszmének. Prohaszkat
magat nem térte most sem a vatesek Kassandra-sorsa ;
egészséges optimizmusidban meg nem tantorodott, el nem
kedvetlenedett, hanem tovabb érvelt, tanitott, lelkesitett
és — tett. Nem torddve gyakorlati nehézségekkel, a maga
birtokan, Osiben, utobb Tésen megkezdte az Grokbérletek
megalakitasat.

Ugyancsak a habori vége felé fels6bbrendd szenzoriuma
es folyton a mélységeket kutato szeme egy mas késziilé vesze-
delmet is biztosan jelzett, és haladéktalanul készitette orvos-
sagat . a zsidé veszedelmet. Ezért aztan utobb sokan Pro-
haszka anfiszemita fordulasarol beszéltek. Helyteleniil. Pro-
haszkanak a zsido kérdésben az allaspontja mindig kifogas-
talanul és nagylelkiien a keresztény ethika allaspontja volt.
A zsid6 mentalitasnak keresztény-ellenes vonasait vildgosan
meglatta és meglattatta, keményen meghélyegezte azt a
kegyetlen népnyuzé és népbolondité munkat, mellyel kis
zsidé kapitalistak tonkretették a népet és a nagyok az egész
nemzetet ; észrevette, hogy mit jelent a keresztény magyar
nemzeti jov6 szempontjabol a liberalizmus védészarnyai alatt
a zsidé szellemnek uralomra jutdsa. Erre neki nem kellett a
haboru ; mar a 90-es években mindezt tisztan latta és batran
hirdette (21; 22, 1). De ha az irdnnyal szemben kérlelhetet-
len volt is, a személyekkel szemben a legteljesebb keresztény
megértést és tiirelmet tanusitotta. Allitélagos antiszemitiz-
musa delel6jén kimondhatta az egész orszag szine elétt:
«En nem vagyok antiszemita. Elmondhatom, hogy j6 bara-
taim kozt sok zsidd van. Fehérvarott zsido doktorokat tisz-
telek. Egyike legjobb lelkifiaimnak és barataimnak egy ki-
keresztelkedett zsid6. Minden derék zsidot szivbdl tisztelek
és szeretek. De vigyaznunk kell nekiink, nehogy az antiszemi-
tizmus vadjatol félve, behunyjuk szemiinket nemzeti vesze-
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delmek el6l» (13, 316; forendihazi beszéd 1918 nyaran).
S ebben élete végéig hii maradt 6nmagahoz, amit cgy fénn-
maradt toredékes kézirata (22, 339) az 1920-as id6kbél
kézzelfoghatéoan mutatja.

Az 6 4. n. antiszemitizmusanak ez a genezise : Amint a
haboru elhuzédasaval kezdtek magukra eszmélni azok,
kikre leginkabb ranehezedett a vér és vagyon adoja, gyiltek,
mint a tizhanyé kitorése a {old alatt, a vészes leszamolni-
akards szenvedélyei azokkal szemben, kik a hdboru terheibél
aranylag nagy szammal kivontak magukat, sét még hasznot
is huztak beldle. Prohaszkat sziven talalta népének kinja ;
folismerte a veszedelmet, és abban faradt, hogy a baj komoly
orvoslast kapjon és végzetes tarsadalmi konvulziokban ki
ne robbanjon. Meghuzta a vészharangot és joggal vart tamo-
gatast a zsidésag belaté elemeitsl is. Az 6 tette nem zsido-
ellenes akcionak indult, hanem a tulajdon véreinek védelme
és segitése akart lenni; de immanenes logikaval 4ltalanos
magyar problémaba torkollott, amint konnyl meggy6zddni
az idevonatkozo dokumentumokbol (22, 184 kk.).

Mind a gazdasigi, mind a zsid6é kérdéssel Osszeszovodott
a magyar munkasok iigye. Ezeket jobbara zsido vezéreik-
nek évtizedes szocialista agitaciéja régota szembeallitotta a
keresztény magyarsag zOmének érzelmeivel és torekvéseivel,
s a habora elhuzédasaval az els¢ ijedtségh6l f6locsudolt
agitaci6 tarsadalom-bomlaszté hatasa uj végzetességgel kez-
dett jelentkezni. A munkéskérdés, mar a 25 éves Prohész-
kanak gondja és vilagosan meglatott problémaja, nem szGnt
meg a nemzet apostolanak kézponti kérdése maradni; és
miként Szent Agoston nem sziint meg élete végéig viaskodni
ifjukora balvanyaval, a manicheizmussal és még oregkora-
ban is folyton j meg uj oldalrél iparkodott igazolni vele
szemben az evangélium fels6bbségét, ugyanigy Prohaszka
is faradhatatlan volt, mikor meg kellett mutatni, hogy a
marxizmus a kozjo ellensége, s csillogé igéreteivel és pro-
graminjaival szemben a keresz{ény szocializmus a munkéassag-
nak egyetlen igaz baratja. A haboru masodik felében az
Eletben egymas utan jelentek meg fényes dolgozatai, melye-
ket aztan 60 éves jubileumanak iinnepi asztalan Kultura és
terror cimmel tett le a halas szerkeszt§ség.

Prohaszka : Sion hegyén. 7
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Mikor Prohaszka mégegyszer csomoba kétve a nemzet
elé tarta a munkasokkal szemben tartozoé szocialis kotelessége-
ket és a szocidldemokricia igazi arculatat : az eszményi érté-
kekel kalapaccsal és dkollel letaglozo terrort, masfeldl pedig
energikusan folhivta a magyarsigot a zsido kérdésnek becsii-
letes keresztény hungarizmus alakjaban vald megoldasra —
szinte divinatorius vildgoslatdssal mutatott ra arra a két
tényezdre, melyekt6l csakhamar oly nagy gyasz és szégyen
szakadt a hazédra. Ezt azonban a kortarsak nem sejtették,
és maga Prohaszka természetesen nem az elévételezd tor-
ténetirénak szaraz formuldzasaval mondotta ki. Pedig a
hivatalos harctéri jelentésckben rosszul leplezett oriasi hadi-
kudarcok, bizonytalan hirek menetszdzadok engedetlenségé-
r6l és frontcsapatok kikezdettségérsl, a teljes gazdasagi
kimeriiltség és pszicho-ethikai fasultsag, a magyar politikai
életben a tehetetlen Wekerle Sandor lemondasaval bedllott
bénulisag, majd kapkodas, megkésett és meddé titkos tanacs-
kozisok (melyekbe Prohaszkat is iparkodtak belevonni) —
mindez eléggé jelezte a haborunak kozeledé végét, és ama
reményeknek is végét, melyekkel a haboras enthuziaszlak
belekezdtek. S a fasultsag és dermedtség tikkadt atmosz-
férajaba bizonytalan {élelemmel nyilallott bele a baljoslata
kérdés : Mi lesz azutan? és a levegSben logott végzetként a
felelet : a haborunak vége lesz, és a régi magyar vilagnak is
gyokeresen vége lesz.

Prohaszka érzékeny iddjelzéje mar régen megmozdult.
Mar 1916 jan. 1-én azt irja: «Nem védekezem a rémséges
gondolat ellen s ram nehezedé borzalmas érzéstél, hogy a
magyar nem gyézhet. Ez a kdromkodé nép okvetleniil meg-
adja az arat, akarmit csindlunk» (23, 297). Csakhogy az 6
hivé lelke megszokta az eseményeket az orokkévalosag szem-
sz0geébdl tekinteni ; lelki békéje és alkoté optimizmusa percre
sem rokkant meg. S az a lelkes sereg, mely 1918 okt. 10-én
a nemzet minden rétegéb6l az Ottokar-drvahazba gylt
tinnepelni atyjat, piispokét, vezérét és csillagat, gondtalanul
atengedte magat a makulatlan nagysag inneplésén kolt
amugy is oly ritka orémének, és az erdje és géniusza teljében
ragyogb6 jubilansnak szine el6tt, nem tudom, hanyan sejtet-
teék, hogy annak az énneplésnek aranyos fényébe mar bele-
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szovédnek a nemzel-égés vords tiizsugarai. Legalabb e sorok
ir6ja nem gondolta, hogy harom hétre ra, ugyanott egy teljes
csendben megkezdett lelkigyakorlat elején meghozzak a
vészhirt : Pesten kiiitott a forradalom. Es aznap este Pro-
haszka a forradalmi lizban égé Budapestrsl mélyen meg-
rendiilt lélekkel, kelletleniil engedve joakardi unszolasanak,
alruhaban tért fehérvari palotajaba,

7*



VI.
Romok és épités,

Prohészkat a nagy fslfordulas igen jo szellemi kondici6-
ban érte : a haboruval raszakadt nagy problémat lelkileg és
kifelé megoldotta, a 1911-es eseményeket teljesen féldolgozta
kegyelmi életének fels6bbséges erejében, apostoli lelke duz-
zadt a tettvagytol és bizastol; hisz épen a haboru kézzelfog-
hatéan megmutatta, hogy csakis az §si kereszténység talajan
épiilhet fol tartds kultura s nemzeti és emberiségi jolét. A ha-
bort viharja széthanyta a szizados knltirhazugsagok, a fol-
vilagosodas, liberalizmus, humanizmus bozdtjat, és lathatéva
lett a vilagot tartd dOsgranit-bordazat: a meg nem alkuvo
katholikus kereszténység és a meg nem alkuvo férfijellem.
Prohaszkaval szemben az 1910-es évek idétlen kritikaja el-
hallgatott, imponalé haborus apostolkodasaban a tisztelet
uj tapot nyert, és zavar6 mellékhang nélkiil, egyetemesen
nyilvanult meg jubileumén; s a hatvanéves Prohaszkan
semmi sem mutatott oregedésre ; a meg nem sziint idgszaki
aAlmatlansaghoz a szervezet és a psziché lassan hozzatorédott.

Erthet6 tehat, ha Prohaszkat a forradalom, a Karolyi-
uralom és a habort szomoru likvidaldsa hiriil sem sujtotta le
annyira, mint a habora. Sét résztvevd szive megkdnnyebbiilt,
hogy az ember-mészarlas véget ért; buzgosaga és segiteni
kész lelke, mely folkésziilt a leszerelésnek erre az idejére,
habozas nélkiil nekiallt eltakaritani a romokat s djraépiteni
¢s szantani-vetni.

Azt is szivesen latta, hogy a nemzet kiszabadult a monar-
chia kotelékéhdl ; és a Habsburg-dinasztia tavozasat roman-
tikus elégiassadg nélkiil, s6t a busmagyarnak reménykedésé-
vel nézte. Nem volna mélyebb érdek és tanulsag nélkiil nyom-
rél-nyomra kisérni, amit Prohaszka magyar érzése fejlédésé-
nek lehet mondani. A valésignak mindenesetre igazsagtalan
eltorzitasa volna, ha valaki a kétségteleniil megallapithaté
fejlédés kiindulé fazisat egyszertien kozmopolitizmusnak,
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vagy akarcsak nemzetietlen, a haza sorsa és foladatai irant
érzéketlen, bizonytalan képl «nemzetfélottiségnek» mingsi-
tené. Bizonyos, hogy a Romabol hazakeriilt Prohaszka a
katholicizmusnak vilagoleld tavlataiba allitotta a nemzetet
és hazat is, Isten orszdganak szempontjabdél itélt a nemzeti
megnyilvanulasokrél, és nem tudott egy gyékényen arulni a
liberalizmus hazafi-vallasaval. Es mivel itthon a hivatalos
nemzetet ez a kereszténytelen, ethikai szolidsag nélkiili irany
képviselte, mely hadat iizent mindennek, ami szent volt a
nemzet katholikus multjaban és jelenében, természetes, hogy
ezi a hazat nem nagy lelkesedéssel olethette keblére. De hat
nem lehet nemzetietlenségnek vagy akarcsak jellegtelen nem-
zetfolottiségnek bélyegezni azt a kovetkezetesen keresztény
allaspontot, mely els6 helyre azt teszi, ami odaval6 : Istent
és az 6 orszagat, és utana bizvast reméli, hogy a tobbi, ember
és haza, szintén nem szenved majd révidséget ; kivalt mikor
az igazi nemzetmentd és fonntartd aldozatos és szolid mun-
kat a liberalisoknal sokkal intenzivebben és megbizhatébban
vallalja és viszi.

Prohaszka az igazi hazat, f6ként annak alaprétegét, a
népet kezdettdl fogva 6szintén és tettekkel szerette ; ennek
mar romai névendék koraban meghat6é bizonysagat adta
(L 23, 17). Szociélis tevékenysége a népmentés csillaga alatt
indul, a nép igaza mellett minden alkalommal rettenthetet-
leniil sikraszall ; az Esztergom cikkei a magyar népnek olyan
gyongéd szeretetét lehelik, mely Petdfiével aliithaté egy
sorba. S hazafisdganak mindig ez a gyvakorlati, komoly keresz-
tény népszeretet maradt a vezérhangja, akar a férendihaz
szonokat nézziik, akar az inkognitéban a nép kozitt jars-keld
plispokot, aki mindenkinek eldre koszon, az iitott-kopott
uhornyai tétokkal is szivesen beszédbe elegyedik azzal a
megokolassal : a népnek és a nemzetiségeknek a kivalalos
haza, a hatdésagok részérdl legtobbszor zaklatas és ku.cta el-
utasitas a sorsa ; nekiink kell magunkon keresztiil megszeret-
tetni veliik a hazat. .

Hogy kiméletleniil ostorozta a magyar hibakat, hogy az
apostolnak és Krisztus tiizes jegyesének lelkével fajlalta a
legesunyabb magyar hibat, a kdromkodast, hogy sok gondot
okozott neki a népnek szellemi tunyasaga és csekély természet-
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folotti fogékonysaga, nem ellene szol, hanem ellenkezéleg :
ami egy Széchenyi igazi, t6rél fakadt hazafisiganak perdontd
bizonysAga, azt cgy Prohdszkanal sem lehet maskép elbiralni.

Kialt6 igazsagtalansig volna megkérdGjelezni annak a
Prohaszkanak a hazafisagat, aki a 90-es években a magyar
nép iligyének ugyszélvin egyetlen félelem és ganes nélkiili
lovagja volt, aki a szézadvégi Gondolatokat és a Szent Istvan
orszaga cikkeit irta (25). Csak egyben van igaza a kritikéa-
nak. Amint Prohaszkanak a tevékenysége az orszigba tagult
bele, amint Fehérvarnak a legszentebb magyar mult emlékei-
tél atitatott talajaba gyékerezett a lelke, ott, Szent Istvan
és Szent Imre sirjanak, Szent Istvan Boldogasszony-székes-
egyhazanak arnyékaban, magyarsag-szeretete és becsiilése is
egyre tobb szint és vért kapott. Miként élettapasztalatanak
gyarapodtaval mas teriileteken is egyre t6bb méltanyossagot
és megértést tanult és a fiatalkori kombattans az atyai segi-
tének engedte at helyét: a magyart is megtanulta atyailag
szeretni bajaival és hibaival egyiitt, és minél jobban raesz-
mélt, hogy vértani nemzet vagyunk, annal inkabb érlel6dott
meg hivatasa : folvenni és tovabb széni azokat a szalakat,
melyeket régi magyar katholikus ahitat dolgozott belé szék-
varosanak talajaba és kdrnyékébe, a Pilis szent hegyébe és
a Duna-Tisza t4jaiba. Ebben az id6ben eszmélt ra, hogy az
Ausztridval valo egyiittesség, a dinasztidnak Ausztria-ked-
velése és magyar-elhanyagolasa a magyar elmaradottsagnak
egyik dont6 oka. Szivébe nyilallott, hogy az ahitatos magyar
multhél a jelenbe hidat alkotni hivatott fehérvari Boldog-
asszony-székesegyhazat, melyet lehetett volna még a XVIII
szazad kozepén is restauralni : egyszeriien lebontotta, amint
6 gondolta, a rideg osztrak katonai bizalmatlankodas. Mellék-
tekintetet nem ismer6 apostoli parrézidja nem egyszer nagyon
is plasztikusan kimondatta vele, amit igazsagnak folismert;
ezért is nem volt kegyben Ferenc Jozsef el6tt, és foltiinden
késdén, 1917-ben kapta meg IV. Karolytol a piispéknek szinte
kijaré valosagos belsé titkos tanicsossagot.

Nem lehet ezek utin megiitkézni azon, hogy a nemzet
fiiggetlenedésének nem kevésbbé oriilt, mint a habora he-
fejezésének, és ha nem a kézelmultat siratni, hanem a magyar
jovot épiteni nétt orias kedve.
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Ugyancsak nem siratta meg azokat a rendi kivaltsago-
kat, melyeket az j irdny radikalis demokratizmusa elsépérni
késziilt. Az evangélium szellemétdl teljesen atjart lelkének
egész Oszinteségével és kovetkezetességével demokratikusan
érzett és cselekedett kora ifjusagatol kezdve, s ha most az 4j
irany e szellem érvényesiilésének féakadalyait erével is el-
héritani latszott, csak oriilni tudott a demokracia meggyo-
kerezésének és ég8 buzgbdsaggal munkatarsa kivant lenni.

De nem Altatta magat. Aki csak az imént tette le azt a
tollat, mely a Kulttira és terror-t irta, tisztaban wvolt vele,
milyen demokraciat lehetett varni a marxistak korébél.
Annal ég6bb volt a vigya a keresztény demokracianak utjat
egyengetni. Egyelére iparkodott félhasznalni azt a hitelt,
melyet régi és sokszor batran vallott demokratizmusa még. a
Karolyi-uralom emberei el6tt is szerzett neki, s cikkekben,
pasztorlevelekben, el6adasokban és maganlevelekben erd-
teljesen és nyomatékosan kifejtette, hogy komoly keresztény
szellem nélkiil mennyire nem remélhet 4ld4sos és tartés sikert
a «forradalom». Félhasznalta azc a tekintélyt, mellyel a val-
tozott helyzetben egyszerre a piispoki kar élére Keriilt, és
megbizva az egyhaz-vagyoni targyalasokkal, érokbérlet-rend-
szerének szellemében haladéktalanul megtette a kezdd l1épése-
ket. Az 0j kormanyzat az egyhaz és allam szétvalasztasanak
allaspontjan allt. O annyira megszenvedte a liberalis allami
gyamkodasnak atkait és szégyenét (lasd pl. 20, 28), fiatal
kora 6ta annyiszor tort landzsat az autonémia mellett, hogy
teljes meggy6z6déssel megragadta a kinalkozé alkalmat :
energikusan folhivta hitfeleit, hogy alljanak a maguk labara,
bizzanak a katholikum belsé erejében, szervezzenek autoném
hitkozségeket és haladéktalanul készitsék el§ az orszagos
autonémiat.

Becsiiletes lelke és a konkrét problémakat is szivosan
megdolgozé szelleme itt is hamar meglitta a nehézségeket.
Hogy Prohészka mennyire hii maradt énmagahoz egész éle-
tén keresztiil, annak csattands bizonysaga, hogy most, husz-
éves orszagos tevékenység utan a nem gyakorlé katholikuso-
kat ki akarnid rekeszteni az autoném szervezetekbdl. De
persze azt is latta, hogy a hitélet mai szinvonalan ez csak-
nem keresztiilvihetetlen, és igy az dskeresztény apostolsag
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és a modern szervezés iitkozésének minden kinjat atszen-
vedte.

De nem volt sok ideje efféléken tépelddni. Amire nézve
az els6 perctd]l kezdve nem Altatta magat, hamar bekévet-
kezett: a viros terror egyre jobban el§térbe nyomult, és egyre
jobban hanyatlott, aminek Prohdszka 1918 november elején
még oriilhetett : a haboras sebek gydgyitasa, a demokratikus
nemzeti szellem érvényesiilése, az egyhaz félszabadulésa.
Hatalmaskodas, jogfosztds, szabadsagtipras, mohé és sze-
mérmetlen 6nzés lett urrd a megesonkult orszdgban. O most
mar csak azért dolgozik, ir, agital, hogy az egyre pipogyab-
baknak bizonyulé katholikusok ne hagyjak iskolaikat, a val-
lasoktatast, az egyhazkozségek szabad szervezését és a demo-
kratikus politikai alapjognak, a szabad valasztdsnak gya-
korlasat.

De mar erre sem igen volt ideje. A magyar végzet gyor-
san teljesedett. 1918 okt. 31-et kovette 1919 marc. 21. A kom-
munizmust Prohészka érzékeny lelke hatvanyozottan meg-
szenvedte. De nem azt, ami a polgarsiagnak elsdsorban fajt,
hogy szokott életkeretei szétmallottak, és hogy egyéni szen-
vedések, zaklatasok, s6t kinzas és halal leselkedett a hattér-
ben. Mikor jéakar6i menekiilésre biztattak azzal a megoko-
lassal, hogy a terroristak barmikor a falhoz allithatjak, meg-
rebbenés nélkiil, a legtermészetesebb dolog hangjan felelte :
kész vagyok. Mikor kezdték zaklatni palot4jaban, hogy
«ezutan meg kell elégednie két szobaval», nyomban megkap-
tak a feleletet : nekem egy is elég. A véarost, hiveit otthagyni
eszedgaban sem volt; lovagias, hii lelke mindenestiil tilta-
kozott minden ilyen inszinuAcié ellen; palotajabol is csak
azért koltozott Streitt kanonok hazaba, mert egyre fokoz6dé
undorral telt el a hazdba telepedett virosok garazdasaga
ellen, amint azt utoélérhetetlen realitassal 6rék emlékezetiil
leirta pilispoki kinevezd okmanyanak védé hartyalapjaira
(23, 306). Szinte hihetetlen személyes igénytelensége a testi
nélkiilozéseket fol sem vette. Ugyancsak konnyedén vette a
kapitalizmusnak azt a radikalis ésszeomlasat, mely a kom-
munizmussal vele jart volna, hiszen kezdet o6ta teljes meg-
gy6z6déssel harcolt ellene. Szdzados mértékeléshez szokott
szelleme a jovére szegezte tekintetét, a fejlédés vilaganal
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nézte a jelent, s a torténésekben Isten tutjait nyomozta; a
kommunizmus homlokidn meglatta ugyan a kain-bélyeget,
de tudta, hogy Isten mar nem egyszer hasznalt fol ilyen
«anocskos fickékat», hogy itéletet tartson korhadt kulturak
folott, és hogy helyet csinaljon a fejlédés uj fokanak.

Erre a vilagtorténeti magaslatra allott Prohaszka most
is, és miként a 90-es években a liberalis fiileket sérté bator-
siggal és fels6bbséges tudomannyal bebizonyitotta, hogy a
pénz nem produktiv, és hogy a modern kapitalizmus hamis-
sag és atok, ugyanigy most a vacog6 polgarsagnak fiilébe
kidltotta, hogy az evangélium és diadala nincs hozzikdtve
azokhoz a merében emberi és torténeti forméakhoz és alakula-
tokhoz, melyekbe belecsontosodtunk, s legkevéshbé a kapi-
talizmushoz, mellyel voltaképen szeges ellentétben all.

Egette lelkét a szégyen a nemzet megalaztatasiért, mér-
hetetlen fajdalmat szerzett lovagias lelkének az intelligencia
atlagos gyavasaga és megalkuvasa, s megrendiilve allapitotta
meg, hogy néhany hét alatt osszeomlott minden, amit 6
kozel négy évtized ota szive vérével taplalt és erdsitett.
A kiils6 tehetetlenség, melyre a koriilmények kényszeritet-
ték, modot és id6t engedett neki olvasni, elmélkedni jelenrdl
¢s jovorl, és a magabanézésnek és onelemzésnek azt a mun-
kajat, melyet a haboru abbahagyatott vele, ismét folvette.
De hangulatat akarmi masnak lehetett volna mindsiteni, mint
a hivsagos vilag utalataval eszményibb régiokba menekiild
rezignacionak. Ellenkezéleg, bamulatos tettvagy feszitette
keblét ; degnagyobb kinom igy vesztegelni és nézni az alta-
lanos zillést» — irja 1919 jul. 19-én (23, 324). Korilétte rom
meg rom ; nemzet, kultéra, katholikus restauracio, minden
amihez lelke hozzatapadt, szétmalléban, a kozel j6v6 kilatas-
talan — sokkal jobban ismerte a marxizmus lelkét, semhogy
altatta volna magat — s mindamellett egy uj vilag sziileté-
sének sejtései szantottak végig lelkén, Lehetetlen megrendiilés
nélkiil olvasni azokat a profétai erejl elmélddéseket, melyeket
a torténelem uj forduldjardl, régi torténeti értékek és alaku-
latok végleges lellinésérdl s egy uj vildgnak kiemelkedésérdl
és benne az egyhaznak elhelyezkedésérdl ir (23, 309 kk.).

A kommunizmusnak gyors letorése és a vilAgnak mostani
polgari folyasa azt a hiedelmet kelthetnék, hogy Prohaszka
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itt aldozatul esett érzékeny mivész-lelkek ama magatartasa-
nak, melyet jobb sz6 hijan henopathizmusnak lehetne
nevezni : nagymérvii fogékonysaguk és ennélfogva a kiils6
hatasoktdl valé hihetetlen befolyasolhatésaguk egészen lefogja
dket egy élménynek, hattérbe szoritja az ellensulyozd és
egyensulyozo szempontokat, éles korvonalozassal és tilzésok-
kal dolgozé képzeletiik az amugy is mar egyeduralkodokka
lett benyomast a féldolgozasban és kézlésben még meg-
nagyitja, az asszociativ tevékenység dominénsava teszi és
mindent annak szineibe mart. Tagadhatatlan, Prohaszka
emlitett f6ljegyzései keltenek ilyen gondolatokat is. Azonban
aki végigjartatja tekintetét egész életén és tiirelmesen Gssze-
veti valamennyi divinatorius megsejtését a bekovetkezett
tényekkel, csak nem tud elzdrkézni ama gondolat eldl, hogy
Prohéaszka megallapitasai itt is el6vételezik a torténetet, és
talan csak a harmadik nemzedék jar majd ehhez a forras-
hoz biztatasért és utmutatasért.

Barmint van, Prohaszka uj idék tavaszanak leheletét
érezte és tagra nyilt mellel szivta annak levegéjét. Es apostoli
nagy lelkének minder izma, géniuszanak minden fesziilése
részt kovetelt annak az 4j vilagnak alakitdsdban : egy a tor-
téneti keretekben megrekedt vilag romjain Isten orszaganak
uj fazisat késziteni, mely évezredes meggyarapodasai dacara
is sokban hasonlit az §segyhazhoz, és pedig magyar f6ldén.
Hatha ez a jové magyar torténeti hivats : itt kezdének és
uttorének lenni...?!

Egyeldre hiveivel keresett érintkezést. A szdszéken féle-
lem nélkiil hirdette meggy6z6dését, a templomi funkecidkat
rendesen elvégezte, nevezetesen megtartotta a hiressé lett
urnapi kérmenetet. Hivei, kiknek a szégyenkezés és szenve-
dés jobban megnyitotta lelkét Isten orszdga szamadra, ahitat-
tal néztek fol piispékiikre, kinek apostoli nagysagat soha ily
foghatoan nem lattdk. Elhalmoztak volna élelemmel és gon-
doskodassal ; titkos Orséget szerveztek biztonsaganak védel-
mére. Tavolabbi hiveivel irasban keresett érintkezést ; pasztor-
levelet is fogalmazott, melyet azonban a cenzura megakasz-
tott megjelenésében (20, 229 és 318).

Igy tehat dserével fakadé épitésvagya megtorlédott
lelkében ; de csak azért, hogy a sejtettnél hamarabb nyil-



ROMOK ES EPITES 107

janak fol zsilipjei, és ztigjon végig arja még egyszer — utéljara
a magyar foldon.

A kommunizmus bukasa utdn, az entente-bizottsagok
nyomaszté atmoszférajaban, 6sztonszertien feléje fordult min-
den szem ; politikusok és nép benne lattak a titkos tajékozo-
dasi kozéppontot. Nem mintha téle vartak volna gyakorlati
vezérséget ; hanem mar a haboru folyaman hozzaszoktak a
hazdnak komolyabb fiai, még a nem katholikusok is, hogy
benne lassdk a nemzet legmélyebb fajdalmainak és igényei-
nek hiteshelyét, legnemesebb akardsainak expoénensét; ami
az embereket mozgatta és feszitette, az benne meggyiilve,
megtisztulva, formara hozva és szarnyra kelve valt igazan
hatékony kéozeszméve.

Az els6 hazafias kormanykisérletek 6t mindjart bele-
vontak tanacskozasaikba és téle vartak mintegy az erkélesi
jovahagyast. A Friedrich-kormany sulyos helyzetben benne
talalta legbiztosabb erkélesi tamaszat; a Szocidlis Misszié-
tarsulat dont6 eredményd agilitasanak 6 volt hatvédje és
linnepi harangja; ami magit keresztény nemszeti szervez-
kedésnek nevezte, hallgatagon &t vallotta szellemi atyjanak
és vezérének. Es a 62 éves férfiu a 28 éves Prohaszkara emlé-
keztet6 lendiilettel, testtel-lélekkel &llt bele ebbe a szerepbe.

Hogyis ne ! Mikor minden jel arra mutatott, hogy most
végre kiils6 kereteiben is megvalésul, amin § négy évtized
ota dolgozott, és aminek akarasai az utobbi hénapok énkény-
telen veszteglése alatt ujra hatalmasan félduzzadtak benne :
belevinni a keresztény gondolatot kivetkezetesen, fénntartas
nélkiil a tarsadalmi, gazdasagi, politikai életbe is; megszaba-
ditani az erkoélesi, kulturai, gazdasagi ellendllasban gyonge
népet a liberalis zsid6 prepotenciatél és a marxista szocialista
terrortdl, a medd6 modern ideolégiaktél és destruktiv sajto-
tol; a keresztény népet eleven kapcsolatba hozni foldével,
a munkast munkaadoéjaval, megteremteni szocialis f6ldbirtok-
politikdval a haza realis szeretetének elsG foltételét és igy
egy uj, keresztény Magyarorszag felé haladni ! . . . Keresztény
Magyarorszag — erre félesillant a haboru és a kommunizmus
szenvedéseiben megbrl6dott intelligencia szeme, folébredt az
elnyomott nép értelmesebbjeinek jobb vigya és reménye ;
s6t folfigyelt a haboru utdni nyomorusiag és tarsadalmi
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bizonytalansidg konvulziéiban verg6dé kiilsé népek Orszel-
leme is, és sokan més orszagokbol is ugy néztek akkor a
Duna-Tisza tajara, mintha innen indulhatna ki annak a vén-
hedt Eurdépanak megujhodasa, mely nagyon is hajlandé volt
hitelt adni Spengler prognoézisinak : der Untergang des
Abendlandes.

Hogyne kévette volna ezt a szazhanga hivast Prohaszka,
aki ifjiikora almat, férfikora kiizdelmeinek eszményét latta
kézel a megvaldésulashoz? S lehet-e csodalni, ha nem érte be
vele, hogy gyakorlati karitativ szelleméhez hiven mindenek-
el6tt a kommunizmus utani nyomor enyhitésén dolgozott?
«Aranyért kenyeret», kidltotta orszdgga, és kevesen tudjak,
hogy ir6asztala titkos fiokjaban 6&rzétt néhany dragasag,
egyetlen «kincse», melyhez személyes élmények és emlékek
tapadtak, akkor maradék nélkiil kenyérré valt.

Mindjart a kommunizmus bukdsa utidn birtokreform-
programmja értelmében javaslatot tett Csernoch herceg-
primasnak az egyhazi javadalmak orokbérletbe adasara; a
maga javadalman a tési parcellazast keresztiilvitte, és teljes
er6vel nekilatott a kommunizmus alatt az egyhdzmegyei
életben esett karokat jovatenni. Nagy buzgalommal meg-
szervezi az egyhazkozségeket, példajaval, papjainak szemeé-
lyes biztatasaval, péasztorleveleivel igyekszik @] hitéletre kel-
teni a végigtarolt kozségeket.

Ezzel azonban be nem érte. Szécsove és megfogalmazoja
lett a keresztény magyar ébredés aspiracidinak; hihetetlen
termékenységgel irt dolgozatai (Nemzeti Ujsag, Uj Nemzedék,
Fejérmegyei Naplo, Elet, Cél, Zaszlonk, Magyar N&, stb.)
iparkodnak ismét megnyitni és hozzaférhet6kké tenni a
katholikus megemberelésnek forrasait. Egészséges életérzéke
meglatta, hogy a nemzeti hadsereg talpraallitisa a keresz-
tény foltamadasnak nélkiilézhetetlen biztositéka; s bar a
vilaghabora kinjaiban megtisztult lélekkel imadkozott és
dolgozott a vilaghékén, az ernyesztd és 6ncsonkité pacifizmus~
sal energikusan szembeszallt, ha meég oly tiszteletreméltd
emberek képviselték is. Ugyanez a biztos és fels6bbséges élet-
érzék képesitette arra, hogy teljes mértékben meglassa a
judaizmus veszedelmét és megértse, méltanyolja és segitse
a magyar nemzeti lelket ama vajidasaiban, melyekkel ezt
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az 0ldosé élosdijét iparkodott lerazni. Az egyoldaliusagot,
erdszakot, a poganysagba hajléo turankodast azenban soha-
sem helyeselte, és ahol mdédja kinalkozott, tapintatoesan, de
hatarozottan elitélte.

Ilyen koriilmények kozott érthetd, hogy mikor sok baj
utan végre megalakulhatott 1920 elején a nemzetgyiilés, a
kozvélemény 6t is ott akarta lAtni: reményei csillaginak és
zalogénak. Ati6] a nemzetgyiilést6] vart az elcsigazott keresz-
tény magyarsig nemcsak az uj helyzetnek megfelelé alkot-
manyt, hanem még inkabb azt a toérvényhozast, mely igaz-
sagos és szolid jogalapot volt hivatva adni elevenbe vago
szocialis igényeinek.

Prohaszka az 6 alazatos, evangéliumi szolgalatra hangolt
lelkével egyszertien — engedelmeskedett. A szive ugyancsak
nem vonzotta a gyakerlati politika porondjara, és ismételten
halaval gondolt vissza vagvecsei bukésara. De ugy volt vele,
mint Szent Marton, tours-i piispik, aki halalra valtan meg-
sajnalta konyorgd hiveit, elalit attol, hogy az 6rék béke haza-
jaba siessen : ha itt még sziikség van rdam, j6l van, non recuso
laborem. Prohaszka elfogadta Székesfehérvar képvisel6jelolt-
ségét, 1920 jan. 11-én megtartotta programmbeszédét és
25-én cgyhangu lelkesedéssel megvalasztottak, A nemzei-
gytilésben osztatlan bizalom és szinte hatartalan tisztelet
fogadta, Mikor Horthy Miklés személyében korminyzot
valasztottak, a bizottsag élén 6t kiildték el, hogy ezt a valasz-
tast tudomasul adja és 6t a gydlésbe elhivja. Mikor az els6
elvi jelentségli torvényeket kellett megalkotni, és kitiint,
hogy bent a gytilésben és kint az orszagban sokan nem értik
meg az 4j id6k lelkét, az 6 szava szerezte meg ezeknek az
iigyeknek az igazi gylzelmet; igy nevezetesen a numerus
clausus hires kérdésében (22, 245). S mikor az 4j nemzet-
gytlésben is hamar feliitotték fejiiket a régi parlament kicsi-
nycs huzakodésai, intrikai, és a régi magyar politikai fegyel-
mezetlenség késziilt szétmallasztani-a keresztény egyesiilés
partjat, az 6 foltétlen tekintélye mégegyszer osszefogta :
1920 nyaran orszagos elnéke lett a partnak ; ezt is engedel-
mesen elfogadta (24, 58) s csak akkor hokkent meg és Lilta-
kozott teljes lélekkel, mikor a miniszterelndkség veszedelme
fenyegette (1920 jul. ; lasd 24, 57).
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Csakhamar azonban uj gondja tamadt a politikus
Prohaszkanak — sulyosabb és reménytelenebb. Az j nemzet-
gytiléssel kezdtek elégedetlenkedni azok, kik annyi reményii-
ket kiildték oda képviseldik meghizasaval egyiitt. S erre volt
is boségesen okuk : a kapitalizmus és a terrorista szocializmus
torvényes visszaszoritasa késett, a keresztény népvedd szel-
lemben €épité szocialis torvényalkotds nem haladt elére. Meg-
voltak ennek az okai és részben mentségei : az uj honatyak
nagy részének politikai, szocialis és gazdasagi iskolazatlan-
sdga, keresztény politikai cégér alatt besurrant vén rékak
gancsvetésci, a trianoni béke, IV, Karolynak 1920, husvéti
megjelenése és ezzel a kirdlykérdés Eris-almaja, a kilatastalan
kiilpolitikai helyzet, a gazdasagi nyomas, a belsé konvulzitk,
melyekben térvényen kiviil is megkonnyebbiilést keresett a
beteg nemzeti szervezet, és ezzel szemben a jogrend-védék
akadékoskodasai benn és kiinn . . . Az amugy se hosszi 1élek-
zetli magyar tirelem fogyott; a szokasos «kidbranduléds», el-
idegenedés, elégedetlenkedés résein befurakodott a lesben &ll6
liberalizmus és szocialdemokracia; s mindez még inkdbb
nehezitette a nemzetgyiilés munkajat.

Ebben a helyzetben Prohaszka az Esztergom éveire emlé-
keztet6é lendiilettel, munkabirassal, készséggel és fordulatos-
sdggal, de egyben kiérett szellemének szuverénségével allott ki
a frontra ; fényes cikkekben (22, 225—273) védelmébe vette
a keresztény magyar politikai programmot és a nemzetgytilés
hivatasat sajat tabordban a kishitiiekkel szemben s még
inkabb azokkal szemben, kik elgkel6 tartézkodasban és a
jogrend idészeriitlen hangoztatasaban nemzetgyilkos érzéket-
lenséggel allottak a beteg nemzet vonaglésai el6tt. Ot a kon-
krét gyatrasigok, kudarcok, nehézségek és machinaciok meg
nem tévesztették az eszme igazsaga irant; a tokéletlenségek-
bél és erészakos rangatozasokbol is biztosan kiérezte a nemzet
mély élni-akarasdnak motivumait, azokat beallitotta az &
székuléris tavlataiba és rendiiletlenil iparkodott a gaton tar-
tani a nemesebb lelkeket.

Igy ujra a nemzet lelkiismerete és magara-eszmélése lett.
De nem nagyon sokara meg kellett gy6zddnie, hogy bar-
mennyire volt életrevalé a keresztény nemzeti politika pro-
grammja, barmily reményekre jogositott a «keresztény kur-
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zus» els6 irama, barmennyire elnézést és megérteést koveteltek
az els6 kilengésck : a gydkeres megvaldsitas ideje még tavol-
rol sem érkezett el. Amint eljartak a hénapok a nemzetgytlés
folott, tagjai nagy részének elégtelensége egyre inkabb sulyo-
sodott r4 Prohaszka becsiiletes, nagy tekinteti, elvekhez szo-
kott, fegyelmes és érzékeny lelkére. «Ez az egész irredlis vilag,
ez az egész kritikatlan Gsszetévesztése az absztrakt gondola-
toknak a konkrét valosaggal, s maszk mégott jaroé hitvany-
sagaval, melyet a tomeg végre is felfedez, megrenditi a bizal-
mat az igazsag s az erkdlcsi rend irdnt» (24, 61). S teljes rideg-
séggel meredt eléje a kérdés: Lehet-e keresztény kurzust
csinalni keresztények nélkiil? De érett bolesesége most is meg-
taldlta a maga utjat: «Egy-két év alatt népmenté miiveket
végbevinni nem lehet; de kotelességet teljesiteni mindig,
minden nap lehet» (21, 276). O tehat helyt allt, még 1920
nyaranak teljesen meddé és ernyeszt6 targyalasain is. A ke-
resztény nemzeti programmbél ki nem abrandult, hisz azt
nem konjunktura és kurzus diktalta neki; sem el nem ked-
vetlenedett, hanem folismerte a helyzetet : «Vannak reakcidk,
melyek a bomlast meg akarnak 4llitani; s ilyen reakecié indult
meg nalunk is, s azt keresztény kurzusnak nevezték el. Hason-
litsak 6ssze ezt a mi reakcionkat az 6si kereszténység kiindula-
saval. Az Gskereszténység magit a vilagfolényes lelkiséget, a
legmélyebb slegbenséségesebb vallasossagot allitotta a vilagha,
mig ellenben a kurzus programmokat adott s gyonyor beszé-
deket, tehat theoéridt; az Gskereszténység az €16 valdsagot,
a homo christianus-t allitotta a frontba, mig ellenben a mi
reakcionk keresztelt embereket hivott zaszloi ala, kikben
kevés volt a kereszténység; az Oskereszténység tisztasagot
s tisztességet lehelt a biizds, miazmas vilagba, mig ellenben
a mi keresztény erkélcsiink inkabb kivanalom és kovetelmény,
tehat megint csak fogalom és theoria volt s hozza oly gyongé-
nek bizonyulf, hogy még a falragaszok kozt sem, — nemhogy
az elégedetlenkedd emberek kézt — teremtett rendet. Szoval
az kereszténység volt, ez pedig theéria és programm volt a
kereszténységril».

S amintfezt vilagosan meglatta, levonta a gyakorlati
kovetkeztetést: «Ertsiik meg e vallalkozasnak képtelenségét
s esinaljuk tjra — csindljuk meg jobban ! Fogjuk meg a dolgot
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szavak, theoridk s beszédek helyett a valosagon, a keresztény
kultura lelkén, tehat 6nmagunkon. A keresztény kultura ben-
niink van; ha ott nines, sehol sincs, mert kiviil nem lehet.
A keresztény kultira a mi hitiink, a mi tudatunk. A Kkeresz-
tény kultira Krisztus vilagossaga, melyben latunk célt, utat,
eredmeényt, lelket s kotelességet ; a keresztény kultira az az
értékelés, mellyel a pogany vilagot, a pogany gondolatot s
érzést atértékeltiik ; a keresztény kultura a mi személyes,
bens@séges viszonyunk az Urral s Udvézitével, kit imadunk
és szivbél szeretiink, kivel az élet utjain egyiitt jarunk s kinek
vére lelkiinkoén ég. Az ilyen kultura szellem és élet, er6 és
lélek ; az tud embert talpraallitani s vildgot megreformalni»
(20, 309).

Mikodésének sulypontjat tehat megint attette az apostol-
kodas és lélekalakitas terére, melyet kiilonben kézben sem
hanyagolt el : megtartotta az el6z6knél még nagyobb ered-
meénnyel az egyetemi-templomi konferencidkat, a néi lelki-
gyakorlatokat, sokat gyontatott, sok lelki latogatast tett.
Kézben a merd szellemi teriiletet sem hanyagolta el : 1921
mdjus elején megtartotta Dantérdl rendes akadémiai tagsagi
székfoglalojat (12, 309); a katholikus nagygyiiléseknek, a
Szent Tamas Tarsasag, Pazmany-Egyesiilet sth. kozgytilései-
nek ezutan is vezérszénoka volt, szerte az orszagban a régi
ardnyokban vallalt lelkigyakorlatokat és tinnepi elGadasokat;
1921 hisvétja utdn nagy bérmattra indult. Ebben az idében
neve és hire tullépte az orszag hatarait. A német nyelvteriilet
amugy is méar régen ismerte ; szokatlan aranyban hasznalta
az Elmélkedéseket, olvasta dolgozatait a Hochlandban és a
Das neue Reich-ben. Prohaszka {6l is hasznalta nevének ezt
a novekvg tiszteletét az akkor életérdeket jelentd kiilféldi
folvilAgositd munkara; nevezetesen mikor Magyarorszag
zsido6iild6zé hirbe jutott, egy németiil, franciaul és angolul
megjelent kis fiizetben fdlvilagositotta a kilféldet a tény-
allasrol ; mikor pedig 1921 szeptemberében meghivtak
Frankfurtba a német katholikus nagygytlés iinnepi szono-
kanak, megint az 6 melléktekintetet nem ismer§ egyenes-
ségevel az iinnepi programm ellenére is megértette a néme-
tekkel ;a magyar Kereszténységnek sajatos nehézségeit és
vivodasait.,
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1922 februarban foloszlott a nemzetgyilés. Prohaszka
follélekzett. Folszabadult a nyomas alol, mellyel mar régota
reanehezedett finom lelkére a parlament levegéje, folszaba-
dult a felelésség alol is, melyet a maga szdméra is érzett a
nemzetgyiilésnek kétségtelen mulasztasai miatt; de féként:
mindenestiil vissza volt adva tulajdonképeni hivatisanak, az
. apostolkodasnak és lelkek gondozasanak.

Prohaszka gyakorlati politikai szereplése tehat wvolta-
képen sikertelen és céltalan vargabetiinek latszott. Némelyek
nem is mulasztottak el sajnalkozasukat kifejezni amiatt, hogy
Prohaszka leszallott magas piedesztaljarol a napi politika po-
rondjara. Masok impresszionizmusrél és allhatatlansagrél vagy
épen oregkori faradtsagrél rcbesgettek. Ezek azonban nem
ismerték fol igazaban Prohaszkanak a politikdhoz vald viszo-
nydt. O sokkal kozvetlenebb kapcsolatban allt az élet reali-
tasaival, semhogy kezdet Ota ne latta volna meg egész jelen-
téségében a politikanak donté szerepét ; ezért szivos energia-
val slirgette a katholikusoknak politikai szervezkedését és
térfoglalasat ; a néppartnak 6 volt egyik megteremtéje, s
nem sajnalta t6le ragyog6 tollat, szellemét, st még képviseld-
jeloltséget is vallalt, és nem atallott a napi politika esélyeibe is
faradhatatlanul belevilagitani szuverén tudasaval és latasaval ;
nem sz{int meg siirgetni, biztatni, irAnyitani, ingadozokat az
elvekhez visszaterelni, a homalyosodni kezd$ elveket ujra
meg ujra eszményi tisztasdgukban bemutatni és igazolni;
szoval spiritualisa lett a katholikus magyar politikanak, és
az is maradt élete végéig. Ennek : a keresztény kurzus spiri-
tudlisanak indult 6 1919 végén is. Miért szallt le ennek az
eszményi tevékenységnek magaslatairél a napi tiilekedések
lapalyaira, mikor ehhez nemcsak kedve nem volt, hanem
igazi hivatottsaga és tehetsége sem? Eldszor is azért, mert
teljes életében komolyba vette a szeretet evangéliumi paran-
csat, mely praktikus segitséget siirget akkor és ott, amikor és
ahol baj van; ilyenkor nincs helye okoskod4snak, fontos-
kodésnak, tekinteteskedésnek, hanem neki kell allni a segi-
tésnek. Hozzajarult, hogy mélyen kegyeletes lelke a koz-
sziikséglet és egyetemes kivansag megnyilvanulasiban meg-
szokta Isten akaratdt latni, melynek természetesen enge-
delmeskedett.

Proh4szka : Sion hegy én. 8
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Itt a segitésnek egy magasabb, hdsi fokaval allunk szem-
ben, melyet csak a legnagvobbaknal latunk, egy Pali Szent
Vincénél, Néri Szent Fillpnél, nalunk egy Széchenyinél. Es ez
a hési 1élek kincse marad a kozonségnek akkor is, ha foghato
eredményeket nem ér el. Prohaszka a «keresztény kurzus»-sal
szemben megtette a kotelességét, meghozta az 4ldozatat;
aldasa nem maradhatott el.



VIL
Cursum eonsummavi.

Mikor Prohészka vilagosan félismerte, hogy az § politikai
programmja megvalositisanak még nem érkezett el az ideje,
miként a mély értelmd német monda szerint Barbarossa a
Kiefhiauserbe, visszavonult fehérvari kapolnijaba és dolgozo-
félretoltnak duzzogasaval, nem az elfaradtnak tehetetlen-
ségével, hanem a bolcsnek vilagos latasaval és az apostolnak
toretlen optimizmusaval és buzgdsagival.

Amint a nemzetgyiilés gondjaitél és lekotottségétol meg-
szabadult, osztatlan erejét szanhatta annak a munkinak,
melyet mindig voltaképeni hivatasanak ismert és melynek
a kommunizmus és hdbort rommezéin oly belathatatlan terii-
lete tamadt.

Ebben az idében rendes piispoki, papi, egyetemes lelki-
pasztori és ir6i meg el6adoi munkan kiviil féként az egyhaz-
megyei papnevelés iigye adott neki gondot. Amugy is sokat
foglalkoztatta a papitoborzaskérdésealtalaban; sokat vivodott
¢és elméldott azon, ki valo inkabb papnak: a gazdagabb lelkii,
de billenékenyebb, vagy pedig az allhatatosabb, de gyamol-
talanabb tipus, és sokat szenvedett az oltar szolgainak gyarlo-
sagaitol és formatlansagatol ; ha pedig foliitotte fejét a pusz-
tulas utalatossaga a szenthelyen, a Krisztus tiszta, érzékeny
jegyesének valamennyi fajdalma vonaglott végig lelkén. Az
egykori theologiai tandrnak és spiritudlisnak Allando gondja
volt emelni, mélyiteni, krisztusibba tenni papjait; e téren
sokkal tobbet tett, mint amennyit aktaszertien ki lehet mu-
tatni ; hatott példajaval, bensdségével, komoly paptiszteleté-
vel és egyéniségének vardzsaval. De nagy gondba jutott, mikor
anyagi kényszeriiségb6l a haboru utdn egy idére a papnevelst
be kellett zarnia. Kispapjait részben Esztergomban, részint
a kozponti papnevelében helyezte el. Szemét és gondjat ezek-
rél sem vette le. Meg-meglatogatta és magahoz hivta dket,

8k



"6 PROHASZKA PALYAJA

lelkigyakorlatokat tartott nekik, és ott vilagitott elgttiik pel-
daja és az a tudat, hogy 6k Prohaszka kispapjai. De a tobor-
zasban nem volt mindig szerencsés. Irgalmas lelke, nem sablo-
nokkal méré apostoli tekintete akarhanyszor megnyitotta az
egyhazmegyei szolgalatot olyanoknak is, kiket a mérlegeld
okossag elutasitott volna. O hitt az embereknek, nem engedte
magat a konkrét kritikai ember-ismerettd]l zavartatni ; bizott
a kegyelem erejében és kiilon utjaiban; itt sem akart egy
¢letcsirat sem elfojtani; inkabb vallalt alkalmatlansidgokat
és aldozatokat. A pap-toborzasnak és -képzésnek ezt a modjat
azonban csak atmenetnek lehetett tekinteni; 1925-ben dlde-
zatok 4ran is Gjra megnyitotta szeminariumat és ezzel a papi
potlast és nevelést ismét rendes és altalaban termékenyebb
utra terelte.

Masik jelentés egyhazkormanyzati ténye volt az egyhaz-
megyei zsinat, melyet X. Pius eléirasa értelmében megtartott
1924 nyaran. Boélcs mérsékletet és mély gyakorlatiassagot
lehel6 hatarozatai mds egyhadzmegyék szamadra is példaul szol-
galtak és 1} bizonysagot nyujtottak, hogy Prohaszkat az
idedlok vilagaban szarnyald szelleme és a kereteken tularadé
bensGsége nem gatolta abban, hogy lclkiismcretesen eleget
ne tegyen a térvényes rendelkezéseknek és hogy a f6ldén ne
maradjon akkor, mikor az Isten orszaginak és a lelkeknek
konkrét érdekérl van szb.

Orszagos apostoli munkadjaban némi sziinet allott be,
mikor 1925 telén a jobb laban vérkeringési zavarok mutat-
koztak, melyek honapokon keresztiil a szobahoz kototték és
még sokaig akadalyoztdk a huzamos allasban és jarasban.
Soha nem pihené és nem lankad6 szorgalma ezt az énkény-
telen sziinetet sem hagyta hasznalatlanul. Sok kisebb-nagyobb
dolgozat mellett ebben az idében sziiletett meg az ElGvizek
forrasa, mégpedig mint egészen uj munka, miutan a kb. 15 év-
vel el6bb elkészitett kézirat eltiint (1. 7, 356); ebben az idd-
ben bontakozott ki alapvonalaiban és fémotivumaiban leg-
eredetibb és legjellegzetesebb miive, a posztumus Elet kenyere.
(24, Bevez.) Az Elet kenyere, El§vizek forrasa és az 1921—25-i
naplok sajatos trilogiat alkotnak, pendantjat a Fold és ég,
Diadalmas vilagnézet, Elmélkedések trilogiajanak. Ugyanazok
a tajak, és mégis mennyire mas hangunlatok! Itt a szellem ma-
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jusa, ott szeptembere; de azok a szeptemberi szinek nem
kevésbbé szikrazok és ragyogék, mint a majusiak ; s6t tiizei
mélyebbek, és a még z6ld lombokhdél mindeniitt zamatos, érett
gyiimdlesok csillanak elé.

Aki csak beletekint ezekbe a miivekbe, débbenettel kér-
dezi, mikép kelhetett szdrnyra az a hir, hogy Prohaszka meg-
rokkant ; hogy a fehérvari sas szarnyaszegetten mereng fész-
kében, elégedetlen és elkeseredett papsag kozepett, szellemi
erbinek fogytdn. Mindennek épen az ellenkezije igaz; Pro-
hészka szelleme soha oly mélységeket nem jart, soha oly
kincseket nem hozott {61 ; errél megfillebbezhetetleniil beszél
utolsé trilégiaja. A hirt némi latszattal egyetlen egy kis adalék
tamogatta : az 1925-6s jubileumi bucsut ajanlo korlevél,
amely csakugyan kuszasagnak kinos nyomait viseli ; de ennek
merdében technikai okai voltak : egy diktatum rossz foljegy-
zésének pongyola attétele keriilt a nyomdaba, onnan pedig
megfelelé korrektura nélkil a nyilvanossagba. A hirnek igazi
forr4sa nem volt mas, mint a tehetetlen talmudi gytilélet,
mely 1920 8szén gyavan meglapult, de 1922 vége 6ta, az észre-
vehetden liberalis csillagzat felé eltolodott politikai konstel-
laciéban elé6vakodott és a mar haldoklénak kivant és gondolt
oroszlanon nemtelen elégtételt akart venni. Hivei koziil is
akérhanyan nem tudtak mire vélni visszavonulasat; 6 egész
életén keresztill kovetett gyakorlatdhoz hiven személyére
vonatkozo ligyeket nem kozilt a nyilvanossaggal és téves
hireket nem cafolt meg.

Az egész iigy, mely végre is az ujsagirasnak szégyene
marad, 6t egyaltalan nem érintette. Akkor ugyanis mér elért
palyajanak utolsé forduldjahoz, oda, ahova oly biztos léptek-
kel kozeledett a haboru kitorésekor. Amint az aktiv politika
forgatagabol kikeriilve kdpolnaja cséndjében ismét kedvére
atadhatta magat a szentségi Krisztus titkainak, és kiilsé teve-
kenységt6l (ha mindjart kénytelenséghdl is) félmentve magara
eszmélhetett : rohamosan s nem sejtett gazdagsidgban és
intenzitassal bontakozott ki misztikai élete. E vilag vasari
siirg6l6désébdl mindenestiil Istenbe tért, maradék nélkiil
atadta magat Jézus szent Szivének, amint annak mélységei
az Oltariszentségben tarulnak fol. A természetfolotti valo-
sagok, melyekben élt egész életén keresztil, most foghato
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kozelbe keriiltek lelkéhez ; évtizedes intenziv imadsagos élete,
Isten-szeretése és €16 hite utjat készitette annak a kegyelem-
nek, hogy most mar nemcsak alazatos elméje, nemcsak Isten
szavan igazod¢ hite fogta meg a hitnek titkait és tényeit,
hanem a Szentlélek alakito ereje kiformalta benne azt a «belsé
érzéket, a misztikumot» (24, 80), mely kozvetleniil megéli és
megtapasztalja a legmélyebb valésigokat, a hitnek titkait,
és ennek megfelelden Gj bensGséggel, tlizzel, gyongédséggel
oleli a4t azokat.

Ebben az id6ben Prohaszka egész lényén eddig soha nem
tapasztalt intenzitassal és allandosaggal valami lobogé bensd-
ség omlott el, mely a boldogité nagy kincs biztos birtokaban
beliilrél, legmélyebbrél folyton ujjong és dradoz : cséndesen,
befelé. Lehetetlen volt annak a tekintetnek titkon boldog
csillogasabol, annak a hangnak viszontszeretésrél biztos csen-
gésébdl, az egész lénynek 1j életet liiktetd ritmusabol — még
irasa duktusarél is ez drad — ki nem érezni, hogy ott beliil
a legszentebb tiizek égnek immar olthatatlanul és elveszit-
hetetleniil, s azok ontjak fényét, melegét annak a valésagnak,
melynek jelenléte nekiink csak sejiés és elhivés, neki megélés
és élet. «(Nyulok, kitarulok, lagyulok, s veszem s fogadom s
reprodukalni igyekszem magamban a koriilottem elomlé cso-
dakat — ami nem én, hanem &, 0. (23, 354.) Igy ir még
1919-ben; és 1923 elején: «Tele van az ajkam csokkal, tele
van a szajam izzel, tele van a szivem vérrel, tele meg a lelkem
tlizzel. Misérél jovok. Ah, hegyvidékem és gylimélesésom,
majusi és jiniusi és jaliusi kertem I» (24, 137.) S azutan szaka-
datlan sorban jonnek ditirambjai az Oltariszentség iranti sze-
retetnek, valosagai megélésének, mindket hidba keresiink a
misztikai irodalomban.

Ezzel a foltétlen és hianytalan Istenbe-téréssel egy-
altaldn nem jart egyiitt a vilag vagy az emberek utilata
vagy megunasa. Misztikai elmeriiltségének és érom-életének
szentélyébdl érté és szeretd szemmel tekintett ki a vilagba
¢s az emberekre ; és amint a napba nézé szem mindeniitt
napot lat, 6 is most mindeniitt és mindenben meglatta azt
a magat mérhctetlen szeretetben odaado szent, szeretd, gaz-
dag Istent. Nem hidba idézte abban az idében annyit a
konvertita misztikai koltének, Angelus Silesiusnak versét :
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Du sollst die Sonne sein, du sollst mit deinen Strahlen das
farbenlose Meer der ganzen Gottheit malen. A magat ado és
kinyilatkoztato Isten neki mindenestiil megjelenik az Oltari-
szentségben, és minden az Oltariszentséget szimbolizalja,
s6t eidétikusan megképezi: a lovasberényi hars, a bodajki
forrads, az abaujmegyei gejzir, a lanchid melletti Duna, a
nadast folgyujté szikra, hegyek, viragok, csipkerézsa — mind
az Oltariszentségrdl és a belénknové mérhetetlen Isten szere-
tetérdl beszélnek neki.

Utols6 irasaiban és eldadasaiban (HGl6 vilag, A Pilis
hegyén, utolsé katholikus nagygyiilési beszédje) nem fakultak
el, s6t kitlonds 4 fényben f5lragyognak Prohaszka képzeletének
és latasanak Osszes szinei — sicut in diebus juventutis, s6t
gazdagabban, teltebben, tiizesebben ; szavin végigzsong és
zug ¢rintetlen, gyermekded lelkének egész érzelmi skalaja
és egyben az érett férfikor alkoté szellemi energiaja. S mind-
ezzel valami csodis egységbe olvad a beérkezettség békéje,
a kiérettség tartalmassaga. «Sohasem hallottam ilyen fiatalon
ilyen 6regiil sz61ni», mondotta valaki a tizenétéves Bourdaloue-
rél; sohasem hallottunk ilyen dreget ilyen fiatalosan szolni,
mondogatluk almélkodva mi. A 66 éves Prohaszka meg-
jelenésben, szellemi teljesitményben, tetterdben és tettvagy-
ban, optimizmusban és bizasban fiatalabb volt mint valaha.
Az a valahonnan mashonnan, messzirél és mélyrdl jov6 dert,
6rom, bens6ség és gondos joakarat, melyet egész lénye,
szeme, hangja, beszédje, kezefogasa sugarzott, emlékeztetett
arra, amit mar esztergomi idejében Ilénye legsajatosabb
vonasaként emeltek ki.

Aki mélyebbre nézett és Gsszevetett multat és jelent,
azelé6tt f6lderengett az a sejtés, hogy a fényes palya az utolsé
allomasahoz jutott. Nemcsak, mert a halal sejtelmei 6t is meg-
kérnyékezték. Végignéz a megakadt katholikus restauracion,
és elmereng : «A Deus absconditus csendes vértanii vagyunk...
de hanyan lesziink és hanyan maradunk I» (24, 112); s érezte,
hogy az 6 tanusigtétele befejezéséhez kozeledik. Hanem,
mert neki megadatott, amit a Gondviselés kegye csak ritka
nagyoknak juttat: megadatoll neki befejezni a maga kirél;
élete alkonyan visszatért oda, ahonnan kiindult, nem hajo-
tordtten, nem kifosztva és kidbrandulva, hanem a kezdetnek
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érintetlenségével, jovébe nézé sejtéseivel, gondtalan éromei-
vel, reményeivel és hitével.

Nagy Albert, a kézépkornak legtudésabb embere, késé
oregkort ért; a hires tudés elfelejtette minden tudoméanyéat
és egészen elgyerckesedett. A bensdséges és elmélé kozépkor
kozhite azt mondta: Albert gyermekkoratol fogva Sziiz
Marianak kiiléngs tisztelGje volt ; az § segitsége szerzett neki
tudomanyt és hirt, és most megadta neki azt az utolsé és
legnagyobb kegyet, hogy mint gyermek térhessen be anyja-
hoz az orokkévalésagba. A legendanak megvan a mély értelme
és pszicholégiai igazolasa : Isten teremt$ gondolataban mint
anyaméhben o6roktél fogva pihen minden ember Osszes
tehetségeivel, hivatottsagaval, fejlGdésével, sorsaval és végsd
kifejletével ; és mikor az oroklét méhébdl kihelyezddik a
teremtés parkanyara, a gyermekben ott szunnyad mindez az
ajandék és hivatottsag, és kezd fesleni az 6rék isteni terv
szerint, titkos célbiztonsdggal — innen az egészséges gyer-
mek baja: mintha ebbe a bukott vilagha belenyilna az el-
veszett paradicsomnak egy megmentett viraga. Aztan lepereg
az élet sora; beleszol sok sorsfordulas és amit kiméletlen
«életr-nek szokas nevezni; és belemarkol, amit Hartmann
¢s Klages az 6ntudatossig maéllaszté munkijanak monda-
nak, ami voltaképen arra van hivatva, hogy kozelitsen
az élet Gsforrasahoz, de sok bajt és kozvetlenséget és iideséget
kiol, sok teremté erét megakaszt, sok finom életszovetet
szétmar a kétely és reflexio lugjaval ... Ha aztan valakinek
megadatott az életut szdz kanyargéja utan, az élettapasz-
talat sok nyilivé és nyuzé benytliasa utan, sok becsiiletes
és kinos kiizdelem utan visszatérni gyermekkoriahoz, annak
eszményeihez és legmélyebb sejtéseihez, kozvetlenségéhez és
lide életegységéhez: akkor az az életpalya a befejezettségnek
koszortjaval a homlokén lép a bamulé elé; megkapta az
Isten titkos zaré pecsétjét, és ezzel bizonysagot tesz, hogy
kivételes értékeket &riz mélyében.

Prohaszka palyaja ezt a titkos kort megfutotta. 1921-ben
és 24-ben még alavetette magat egészségi obszervancidknak,
béar kelletleniil ; 6 az aszketikabol jott, sehogyan sem akart
belezokkenni a higienikaba. Jo egy évvel a halala el§tt azokat
az obszervancidkat elhagyta, az orvosokat kivetkezetesen
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keriilte ; elve lett, hogy nem Kkell az embernek torédni az
alkalmatlansagokkal, hanem keményen kell fognia magat;
visszatalalt a réomai és esztergomi idé aszketizmusiba for-
mailag is — még lélek- és emberkezelésében is : tartézkodobb
lett és nagyobb 6nmegtagadéasokat kivant. De a koraramlas-
nak mélyebb hullamai is visszatértek az eredethez : a Colle-
giumbél kikeriilt Prohgszkanak vilagfolényessége, szigoru
természetfolottisege minden téren ujra éles vonalakban
vagodott ki; a vilag esélyei t6bbé nem haborgattik, az
emberek idétlensége nem bantotta; «én mindig oriiloky,
mondotta valakinek, aki szomorusagrél panaszkodott. Es ami
legjelent8sebb : gyermek- és ifjukoranak érintetlen, kikez-
detlen, tapad6, nem okoskodd, {6lolvadé ahitataval jelent
meg Isten és a mennyei udvar szine elStt. Es ez az ahitat
1921 ota egyre szorosabb korokben az Oltariszentséget
olelte, mely mar kispap-lelkének centruma volt ; ugy ad halat
szentaldozas utan, icut in diebus iuventutis»; ugy térdel a
Szentsziiz el6tt, mint gyermekkoraban : «Ah, Szent Szlizem,
téged alakitlak, talan sok rajzhibaval; de az ahitatom tiszta
s gyermekded. Hiszen te tudsz mindent... s tegnap lat-
tam ablakaidat az esztergomi szeminarium kupolajan. . .»
(24, 79).

Még kiilsdségekhen is befejezte a kdrét : a volt kalocsai
didk és kollégiumi névendék pesti tartézkodasai alatt vissza-
tért a Horanszky-utcaba, az elmélkedések legmagasabb
magaslatain jaré mester De Ponte-t vette ismét el6, és az
Esztergomtol elszokott hegyjaré visszakeriilt — a Pilis
toveébe. A Pilis Csobanka és Esztergom dombvidékének
valasztéo vonalan 4ll; csucsarol egyszerre tekinthette at
ifju és oregkora legkedvesebb helyeit, hol minden hegyvonal
¢s leveg6aram, minden felh$ és szinarnyalat lelke nagy zsol-
tardnak egy-egy hangja lett. Es az a masik Pilis, mely az 6
alkotd, elmélé, misztikai lelkében emelkedik lassankint a
ténylegesnek helyébe, lett elvalasztéja és kapcsa gyermek-
kora legsziiziesebb aAbrandjainak és férfikora legkeményebb
harcainak, a Szent Istvan és Nagy Lajos Magyarorszaganak ;
és lett egyben vizvilasztéja Prohaszka két nagy életének :
A Pilis lett a Nebo hegye, honnan visszanézett diadalmas
csatainak szinterére és el6reérzett orék bazajaba.
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Utolsé éveit tabbszor szelték nagy kortarsak jubileumai,
és a jubileumi tinnepeknek tébbnyire 6 volt harangszava.
Csernoch és Apponyi jubileuma utan 6 rea keriilt a sor. 1925
decemberében, piispoksége husz éves forduldjan mégegyszer
korilozonlotte egy nemzet halds tisztelete és szeretete —
utoljara. A kor, melyet Isten eléjeirt, be volt zarva; aki meg-
csinalta, annak immaér ki kellett lépnie beldle abba a palya-
vonalba, mely mAr nem tér vissza, hanem a végtelenbe tor.

Prohaszka ugyszolvan mindenben, amit a természet ado-
manyainak mondanak, az élet kegyence volt: egészségében
is. Amit a hatodik osztalyt végzett gimnazistarél megalla-
pitott az Greg esztergomi szeminiriumi orvos a folvételénél :
«constitutionis sanae penes celebrem corporis evolutionemy,
azt nagy ardnyokban igazolta tovabbi élete. Utolsé réomai
évében, 1881 béjtjén — amint utébb jellegzetesen 6 maga
mondta — vérkopésre adta a fejét; ez azonban nyomot nem
hagyott. Azt is lattuk, hogy 1911 utan huzamos és néha siilyo-
sabb almatlansagban szenvedett. 1921-ben kisldbujjan ko6té-
szovet-gyulladasa volt. De komolyan beteg sohasem volt.
Fejedelmi termete, acélos izmai, hatalmas melle, hihetetlen
munkabirasa, a legnehezebb clmélésckre mindig kész és képes
agya elpusztithatatlan szervezet benyomasat tette. Mikor
azonban 1925 telén sulyosabb orrvérzése jelentkezett, az or-
vosi vizsgalat haladottabb érelmeszesedést allapitott meg —
egy ilyen szervezetnél némileg id6 el§tt. Az orvosi javaslat
volt a nyilvanos szereplést6l valé tartézkodas és szénsavas
fiird6k hasznalata. Az utdébbira sok rabeszélésre raszanta
magat ; 1925 nyaran elment Balatonfiiredre s jellegzetesen
csak azzal vigasztalodott, hogy a pénz legalabb az orszigban
maradt ; 1919 6ta ezért mondott le nyari hegyi utairél ; keve-
sen gondoljak, hogy a hegyek és fenyvesek szerelmesének ez
miné aldozat volt !

De arra mar nem volt ravehetd, hogy eddigi tevékeny-
ségétdl visszavonuljon. Hogyan is? ! O, aki ha valaha, most
latta vilagosan, most érezte az életérzés teljességével, hogy
van mit adnia a lelki lapossig és elanyagiasodas mocsaraiban
megrekedt kortarsaknak ; 6, aki mint Szent Pal nem tartotta
életét becsesebbnek magénal, csakhogy elvégezze az Igének
szolgaltatasat, melyet az Ur Jézustol vett, hogy bizonysagot
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tegyen az Isten kegyelménck evangéliumarol (Act 20, 24).
A halal régi jobaratja volt, és jottét ugyancsak nem rettegte.
1925-ben azzal kezdi végrendelet-fogalmazvanyat: «Orommel
halok meg, mert igy remélem, hogy Krisztushoz megyek és
dicsBséges arcaba nézhetek»; és naplojaban: 0, érokkévalo-
sag s orokélet s boldogsag, mit nem adnék érted, s mit nem
szenvednék el érted I» (24, 45) ; és mar joval el6bb, 1915-ben
sziiletése napjan : (Nem akarom, hogy az Uristen azt mondja
nekem : Ej, ez a j6 szolgdm hogyan huzédik el t6lem ; nem is
akar az 6rok boldogsiag felé menni! Nem, nem tgy van !
Készen vagyok, Uram b» (23, 293).

Egytdl borzongott : az aggkor dekrepitségétsl és maraz-
musatol ; bensGséges lelke ezt is alazattal vette volna az Ur
kezebdl, de tiiz-lelke arra mar nem vallalkozott, hogy elébe
dolgozzon. S6t valami szent lazassag vett erét rajta; sietett
még dolgozni, mig nappal van; érezte kizeledtét annak az
¢éjtszakanak, mikor senki sem dolgozhatik. Az orvosoknak
annyira-amennyire megtartott tanacsait most hivalkodas nél-
kill, de hatarozottan félretolta ; teste-lelke kiegyenesedett
mint javakoriban, és miutian szokdsa szerint megtartotta
1926 kardcsonya elStt lelkigyakorlatat, elindult — utolsé
apostoli utjara. Lelkigyakorlatokat tartott Veszprémben,
Papan, aztan Pécsett egyetemi hallgatéknak és tanaroknak,
s nagy vigasztalodassal szamolt be a kegyelemnek ottani nagy
aratasarol. Mindjart utdna tnnepi beszédet mondott a pesti
Miuzeum-kertben, Vasvari Pal emléktablajanak leleplezésén
(18, 287) és minden pauza nélkiill megkezdte az egyelemi-
templomi férfikonferencidkat; tervbe volt még véve egy-egy
lelkigyakorlat a Szocialis Missziotarsulat nészervezetei (25-6d
izben) és a tisztek szamara. Azutan révid idére meg akart
pihenni. Most eldszér életében hallotta téle kozvetien kor-
nyezete, hogy faradt. S csoda-e? Minden héten mas varosban,
a lelki energidkat orids aranyokban fogyaszté lelkigyakorla
tokkal, az egyes el6adasok el6tt fogadni vég nélkiil a nem
mindig kiméletes latogatokat és iigyes-bajos embereket, mey
tenni a hivatalos és félhivatalos tisztelgéseket (ezt Prohaszka
soha sehol el nem mulasztotta), elintézni a partfogasokat, az
el6adasok utdan pedig megint o6rdkon keresztiill gyontatni,
tobbnyire farasztd, nehéz esetekkel ; e mellett késziilni a koé-
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vetkez§ turnusra, intézni folyé iigyeket és mesés aranyu leve-
lezést, s mindezt egy szédité aranyt, hosszi élettevékenység-
ben elhasznalt kozel 70 éves szervezettel — nem csoda, ha
faradt volt, ha el§szér életében pihenni vagyott. De hogy oly
hamar hivja nyugalméba hi szolgajat az aratds Ura, ki gon-
dolta volna !

1927 maére. 27-én kozvetlenil a pécsi lelkigyakorlat utan
szeles, hideg marciusi idében, szabadban még pattogo szellem-
mel és harsany hangon beszélt Vasvari Pal emléktablajanak
leleplezésén ; teljes lendiilettel kezdte meg masnap, hétfén,
oriasi hallgatosag el6tt a pesti egyetemi férfikonferenciakat,
és egyre novekvé hallgatosag elgtt és egyre mélyiil§ hatassal
zavartalanul folytatta egészen péntekig, apr. 1-ig. Aznap
reggel koran kelt, el6z8 éjjel faradtsaga és kora dacara meg-
tartotta éjjeli imadrajat, megmisézett a Missziétarsulat kapol-
najaban, hol szentbeszédet mondott ; szokasos elmélkedési és
halaadéasi 6raja utdn rendkiviil faraszté audiencia vette kez-
detét, mely délig tartot; uténa gyalog foiment a varba egy
protekciot személyesen elintézni; ebéd utdn még egy irgal-
massagi latogatast tett. Ilyen el6zmények utén lépett f6l hat
orakor a szoszékre ; a sekrestyében mellesleg emlitette, hogy
nem egészen jol érzi magat ; de 1925 6ta allandoan érzett lab-
fajasanak tulajdonitotta és bizott benne, hogy fegyelmességé-
vel urra lesz rajta. S csakugyan, kissé bagyadt kezdet utan
belelendiilt témajaba és vitte magaval hallgatésagat aj biin-
tudat és biinbanat mélységeibe. Vagy hiisz perc utan azonban
ez a lendiilet hirtelen megakadt; abbanmaradtak a gesztu-
sok, balkarja lehanyatlott, jobbkeze gércsisen fogta a szdszék
peremét ; tekintete rameredt a fdéoltarra, az Oltariszentség
helyére, és hangja, az az élettdl és bens6ségtél vibralo hang,
mintha idegen mélységekbdl jonne, tompan és rekedten hor-
gott el néhany szaggatott mondatot blinbocsanatrol, gyonas-
rol. Borzongas futott végig a hallgatésagon ; a nagy szimmal
jelenlevé orvosok nyomban félismerték a helyzetet: a
piispokot baloldali agyvérzés érte. De az 6 fegyelmezett teste
hozz4 volt szokva, hogy engedelmeskedjék a léleknek, és az a
lélek heroikus harcot kezdett a mar mas térvény ala keriilt
test ellen. Mintha nem tudott volna megvalni attél a szoszék-
t61, honnan altala annyi kegyelem aradt, hova hét évvel el6bb
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késziilt folaggatni trofeumait. Mikor mar tébben félsiettek a
szoszékre és siirgették, ép kezével még egyszer aldast adott
hi haligatdira : «Benedicat vos omnipotens Deus» ; — a korii-
16tte faradozoknak még elrebegte az 6 jellegzetes Gratias-at;
és azutan elhallgattak e vildg szadmaéra azok az ajkak, melyek-
nél szecbben ¢és aldasosabban magyar ajk még nem szolt.

_ Pillanatok alatt terjedt el a hir, hogy Prohaszka sulyo-
san betegen fekszik a kozponti szeminarium vendégszobaja-
ban. Percek alatt oriasi témegek lepték el a szeminarium és
az egyetemi templom koérnyékét, s benn és kinn az a szomo-
rusag ilte meg a lelkeket, mely a milétusi hivéket szallta
meg, mikor Szent Paltol bucstztak. Kemény férfilelkek meg-
rendiilései, férfikonnyek, papi miserere-k voltak a nagybeteg
piispok kisérete. Es hii szolgajanak megadta az Ur azt a ke-
gyelmet, melyet kérni aligha mert, csak titkon kivant : meg-
kimélte a lassii sorvadas és elaggulas gyarlosagaitol. Vigyott
az 6 kardcsonya, a masvilagban valo sziiletése utan ; tudta,
hogy «kemény és szenvedés» lesz; de azt is, hogy «j6 lesz;
j0ij, Ur Jézus» (24, 67). Mikor lefektetiék, csakhamar telje-
sen elvesztette eszméletét, tobbet nem tért magihoz. Az a
nehany percnyi emberfolotti kiizdelem ott a szdszéken ugy
latszik az anticipalt halaltusa volt; az agyvérzés gyorsan
terjedt ; éjfélkor Saly Laszlé szeminariumi elsljard foladta
neki az utolsékenetet ; Herzog Ferenc tanar és orvosai hatar-
talan aldozattal és tudéassal gondoztak, de a végzelet meg
nem allithattak. Rovid halaltusa utdn masnap, 1927 aprilis
2-an, a viradgvasarnap el6tti szombaton déli 1 6ra 45 perckor
TeremtGjének visszaadta nagy lelkét.

Csodélatos stilszertisége Isten kegyelmének! Legjelleg-
zetesebb tevékenysége kozepett, mikézben hatalmas gé-
niusza langolé lélekkel tett tanubizonysagot Krisztusrol, mint-
egy Illés tiizes szekerén ragadta 6t magahoz az Ur. Megki-
mélte 6t a lasst romma-valastol, melyt6l borzongott tiizes
fiatalossdga ; ragyogén, erlje teljében, az 6regedd szellem
barazdai és rancai nélkiil, langvonasokkal égett bele a kor-
tarsakba alakja, és igy fog immar fényleni a t6rténelem emlé-
kezetében mindvégig ... Tavol piispoki palotajatol, melyet
otthonianak nem tarthatott... szeminariumban, papnéven-
dékek illetédott ahitata kozepett : ott, ahonnan kiindult nagy
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apostoli utjara ; férfiaktol koriilkonnyezve, kik szivének leg-
bensébb gondja és buzgalmanak koronadja voltak ... Isten
ezzel is megmutatta, hogy teljessé akarta tenni életkorét az
6 alazatos, aldozatos, hii szolgajanak. ..

Meghalt Prohdszka — mikor ennek hire ment, valosagos
buesujaras indult meg a halottasdgyhoz. Kevesen voltak a
holdogok, kik bejuthattak ; de legalabb ott akartak lenni
azon a tajon, ott allni ama haz el6tt, mely tanuja volt annak
az utolsé nagy éranak. Az emberaradat 6zonné nétt, mikor
vasarnap rcggel félravataloztak abban a templomban, mely-
nek szoszéke folott mar most orokre ott lebeg vértant géni-
usza. Es mikor apr. 4-én délel6tt beszentelték, hogy szék-
varosaba kisérjék testét, kitlint, hogy Magyarorszag hosszu
idékre legnagyobb fidt temeti. Olyan temetést Budapest még
nem latott. Mintha a félnemezet lett volna talpon, hogy meg-
adja utolsé kiséretét annak, aki utolsé6 leheletét és utolsd
csOopp vérét neki adta. Viragozon boritotla koporsojat és
az orszag legel6kelébbjei kisérték. De milyen viragézon szallt
rd ama lathatatlan kertekbél, melyeket a kegyelem mag-
vaival § liltetett tele! Soha ilyen latvany és ekkora tomeg !
Es mégis soha a latvanyossig kiilsésége oly gyokeresen nem
volt kizarva, soha oly &szinte és egyetemes megillet6dottség,
soha annyi Gszinte konny! S milyen ut volt az, az egyetemi
templomtdl a délivasitig azon az utvonalon, melyet ¢ annyi-
szor tett meg az 6 fejedelmi jarasaval és fejedelmi szerény-
ségével, gyalogosan, szentelt apostoli gondoknak kiséreté-
ben! Mintha ezek az apostoli gondok most testet 6ltéttek
volna ; mintha megjelent volna minden kegyelem, melyet
valaha szivbe iiltetett, minden életadé sz6, mely valaha el-
szallt ajkarol, minden biztatd tekintet, mely valaha el6villant
vilagokat tiikr6zdé szemébdl, minden irgalmas részvét, mellyel
valaha segitségére volt a sziz alaku nyomorisagnak ! Mintha
mind féltdmadt volna, hogy megadja utols6 kiséretét aty-
janak ! g

Mikor aztin megindult a gyaszvonaton Székesfehérvar
felé, azokon a tajakon, melyekbe az § ihlete és dhitata szétte
bele eltérolhetetleniil nagy lelkének meleg éltet meglatasait:
azok genius loci-vA magasztosulva megjelentek ... kozség-
rél-kozségre, allomasrél-dllomasra egyiitt volt a nép és papjai
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és értelmisége, hogy még egyszer térdrehullva vegye lélekben
aldasat és kezére lehelje utolsé halacsékjat. S mikor végre
templom zsufolva volt a bucsut jaré hivekkel, kik a legmesz-
szebb kozségekbdl is eljottek imadkozni, biicsuzni, és valami
rendkiviilit varni. ..
. Teste ott nyugszik a Szentharomsig-temetd szerény sir-
kapolnajaban. Székesfehérvar szentelt foldjében, mely Szent
Istvan, Szent Imre tetemét takarta és bucsajaré helye volt
szdzadokon keresztiil a magyarnak, ujra megfakadt a régi
szent gyokér. Azota nines nap, a legkeményebb tél idején
sem, hogy a sirnal, melyet mindig €l6 virag borit, a napnak
minden érajaban meg ne fordulnanak kegyelet-lerévok, imad-
kozok, halatadok a varosbdl, a kornyékbél, az orszag minden
tajarol, piispokok és levitdk, magnasnék és egyszerll asszo-
nyok, litteratusok és szegény munkés emberek. Valamennyit
a hala és ¢él6 kegyelet mellett az a meggy6z6dés hozza, hogy
egy szent embernek teteméhez zarandokolnak.

E sorok irdja VIII. Orban «Caelestis Hierusalem» kon-
stituciéjanak és a CSC 1277. §-anak elGirdsai iranti fiui enge-
delmességgel csak a torténeti igazsdg mellett akar tanusigot
tenni, mikor megallapitja, hogy Prohaszka halalakor szinte
plebiscitum egyetemességével és spontaneitdsival tort ki az
a meggys6z6dés, hogy meghalt a nemzetnek hosszu id§ ota
legnagyobb fia, s6t — meghalt egy szent. Az a bucsajaras-
szerii halottlatogatas, azok a virrasztasok az egyetemi temp-
lomban és a fehérvari székesegyhdzban, azok a tetem- és
koporsé-érintések olvasokkal, szentképekkel, érmekkel, az a
sok konyérgés, mely mindjart nemcsak érte, hanem hozza
szallt, a szentnek szo6lt, és azzal a naiv, de erés meggydz6dés-
sel és varassal parosult, hogy itt csodanak is kell térténnie.

Csoda nem tértént. Az Uristen kimélte faradt szolgaja-
nak békéjét, aki aldzatos magatol-értetddéssel vette a f6ldén
az uinnepléseket, de ép olyan dszinte alazattal szenvedett meg
minden, személyének szol6 demonstraciét; meég kiilsejének
megorokitése is fajdalmat szerzett neki (1. 23, 262).

Hogy azo6ta mi torténik, ajtatos és inséges emberek maga-
nyaban, azt hiséges kezek jegyzik ; de targyaldsa mar nem
tartozik ide. Itt csak annak a megallapitasnak van helye,
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hogy nem volt az deus ex machina, ha a nép Prohdszka hala-
lakor és azdta is csodat vart, és ha meg volt gydézédve, hogy
egy szentje halt meg. Nagyon is nyilvanvalé volt, milyen
heroikus Isten- és emberszeretés, milyen mélységes és €16 hit
langol benne. Hisz ez lesugarzott szavarél, hangjarél, tekin-
tetér6l. Hany ember kapta vissza hitét és kegyelmét azaltal,
hogy Prohészkdn keresztiil, mint a gét templom festett iiveg-
ablakan az 4hitattq valt napsugart, latta beleragyogni ebbe
a profanizalt és kihiilt vilagba a természetfolotti valasagot.
S nem voltak-e sokan kézvetlen tanui, sokan aldottjai annak
az emberfolitti aranyu irgalmassagnak, mely soha semmiféle
testi-lelki inség meilett nem ment el részvétleniil és komoly
segités nélkiil. Tudva volt, hogy a piispik a maga személyére
nézve legendas aranyokban igénytelen és takarékos. Halha-
tatlan miiveit a hozza intézett hivatalos és magéanirasok hat-
lapjara irta, s még a levélboritékokat is kiforditotta; a Pestre
52616 leveleket elhozta vagy elkiildte, hogy csekélyebb kolt-
séggel menjenek ; megjelenése, ruhaja mindig tiszta, fol-
tiinés nélkiil el6kel$ volt ; egyéniségének fels6bbséges finom-
saga és izlése ide is kisugarzott. De a sejté és fiirkészd szem
mar ezen meglatta a szegénységet; és csak a beavatottak
tudtak, milyen leleményességgel és gonddal biztositotta
minimalis ruhaidlloméanyénak hosszt hasznalhatésagat. Az
sem volt titok, hogy mindig pénz sziikében volt; de az sem,
hogy csakis azért, mert semmiféle kéré nem ment el téle iires
kézzel. De 6 nem varta meg, mig az inség 6t megtalalja, hanem
azt rendszeresen folkereste a maga tanyajan. Apro tételek-
ben megolvasatlan ezrek és szdzezrek mentek el azoknak a
mindennapi nyomorusadgoknak enyhitésére, melyekbdl az élet
mindennapos tragédidi szovédnek.

A nagy koncepciok embere kérdezheti : nem lett volna-e
itdvosebb, ha Prohaszka nagy alkotasokra gyiijt s nem aprézza
igy el jévedelmeit ; az inség tengerében mi az a néhany csépp,
mely téle keriilt? De a szeretet nem kalkulal, és a szent lel-
kilet nem reklamra dolgozik. Prohaszka maganyos erdei
sétain szeretett kerli olloval és kotdszerrel jarni; egy-egy
lelogd agat helyre-kotozott, egy-egy fat megszabaditott az
é16sdiktdl, egy-egy kavicsot eltivolitott az utbol — mert
azon valaki elcsuszhat; egy-egy katyut foltoltott, egy-egy
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pocsolyat levezetett. Nem kalkulalta, hogy gy sem tud min-
den erdét megtisztitani, minden utat rendbe tenni. Az evan-
géliumi segités nem az eredményért dolgozik, hanem az ut-
jaba akadt nyomorusigon segit, magiért a szeretetért :
L’amour pour 'amour; s ez nem a l'art pour 'art végzetes
egyoldalusaga, hanem a legmagasabb ember-eszmény gya-
korlati megvaldsitasa.

Ezt az életet megpecsételte haldla : igy halnak meg a
hil lovagok a csatatéren, igy a polgari élet nagyjai a kételes-
ség mezején. Annal nagyobb szeretete senkinek sincs, mint
ha wvalaki életét adja barataiért. S hogy Prohaszka adta a
maga gazdag életét, hogy folséges egészségét és szervezetét
apré tételekben foldrolte Istenért és az & orszagaért és az 6
héza népeért, azl még a tavolallok is megéreztek, és tétovazas
nélkill megadtak neki a legnagyobb emberi nagysagnak ki-
jaré hédolatot.

S ha valakinek lelkében mint novemberi reggel a kod f61-
merészkednék a kérdés : meégis nem lett volna-e jobb, ha ki-
méli magat és ritka értékeit tovabb megtartja ennek az
amugy is szegény vilagnak, élete és halala hatarozott nemmel
felel. O teljesitette azt a torvényt; melyet Teremtdje eléje
szabott, mikor &t ilyen ritka természetes és kegyelmi adoma-
nyokkal halmozta el; és nekiink nincs jogunk keseregni azon,
hogy 6 életét nem becsiilte tobbre Istennek réla valo elgon-
dolasanal . . .

Titokzatos térvénye az a szellemi vilagnak, hogy a nagy
emberek értékei csak akkor ragyognak f6] teljes tisztultsaguk-
ban és 4ldasukban, mikor életiik napja lealkonyul. Es a ban-
ko6do kortarsaknak és a bamulé utédoknak kotelességiik eze-
ket az értékeket folismerni és f6lhasznalni. Prohaszka meg-
halt; de amit 6 beléle a kortarsak bamulata ebbe széba fog-
lalt : Prohaszka», — az él.

Q
Prohaszka . Sion hegyén, 0
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Prohaszkar.

Az igazi emberi értékek és nagysdgok mélységeibél, mi-
ként Altalaban a kinyilatkoztatasnak és a teremtésnek koz-
moszabol, folyton, 6rok ifjusdgban lépnek elénk a kérdgjelek.
Alig volt az utolsé emberéltsben Magyarorszagon gondolkodo
ember, aki legaldbb egyszer életében maganak vagy masnak
szamot ne iparkodott volna adni arrdl, mit lat 6 Prohéaszka-
ban ; mi az az 1ij, az a rendkiviili és varazsszer, aminek igé-
zetét megérezte, aki vele vonatkozasba keriilt. Csattandsan
megnyilvanult ez megint haladlakor, mikor a kegyeletes meg-
emlékezések akarva-nemakarva a «Prohaszka-probléma» ol-
dozgatasaban csendiiltek Kki.

Még nincs itt az ideje maradék nélkil megfelelni mind-
azokra a kérdésekre, melyek Prohaszka egyéniségének mély-
ségébdl, mint forrasbél a buborékok, fogyhatatlan gazdagsag-
ban gyongyoznek elénk. Hisz a nagy emberekkel altalaban
igy vagyunk : mindig foladat marad, ki és mi is volt egy
Szent Agoston, egy Platon, egy Shakespeare, egy Szent Teréz.
Tehat a charakterografianak sokdig sok uttoré teendéje ma-
rad Prohaszka koriil. Azonban mar ma legalabb a benyoma-
sok és nyilvanvalé tények attekintésével meg lehet kisérelni
egy fenomenologiai feleletet arra a kérdésre: ki volt Pro-
haszka?

Ez a charakteroléogiai fenomenolégia arra tanit, hogy mi-
kor egy ember szellemrajzar6l van szo, azt az embert el§szor
tartalmilag kell nézni, aztan formailag. T'arfalmilag Prohaszk4-
nak alapvetd velejaréja példatlan gazdagsaga. Amit az iro-
dalmi hagyaték attekintése mutat a teljesitmény szempont-
jabol, azt itt a teljesitménynek alapul szolgalé tehetségek ol-
dalarol kell nézniink. S e tekintetben ¢sszefoglaloan azt mond-
hatjuk : Prohaszkaban ritka teljességgel voltak kifejlédve
igyszolvan az Gsszes emberi tehetségek, olyanok is, melyek
legritkabban egyesiilnek egy emberben, még pedig azon a
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fokon, mely a legnagyobb emberi nagysagnak kritériuma. Egy-
szoval : Prohaszka zseni, ritka sokoldalusagban.

Az elme oldalarél megvolt benne mindaz, ami egészen
kivételes elmeleti teljesitményekre képesit : a legbonyolultabb
gondolatszévevényeken bizton eligazodd, a lényeget mindig
biztosan kiemeld vilagos latas, amelynek tag és szivos memoria
szinte korlatlan receptivitast biztosit. Enélkiil képtelen lett
volna megszerezni azt a sokoldalu és alapos tajékozottsagot,
mely tgyszolvan minden kéteténél bamulatba ejt. Emlékezé
tehetségét jellemzi, hogy mérhetetlen osszekottetései dacara
évek mulva is biztosan emlékezett a legigénytelenebb mester-
emberre és didkra : mikor és miben volt vele dolga ; ugyanigy
emlékezésbdl intézte egyhazmegyéje kormanyzasanak iigyeit,
széditd aranyu levelezését. Torténelmi, természettudomanyos
adatokat, irodalmi utaldsokat époly kénnyedén tartott meg
és idézett vissza mint elvont gondolatokat. Hany beszédre és
eléadasra kellett késziilnie! és az elbre elkészitett és épen
nem mindig kénnyi eszmefonalat soha el nem vesztette. Vila-
gos elméje nagy dialketikai készséggel és kapcesolo képességgel
pérosult.

A nagy befogadd képességnek megfelel alkotoereje.
Mindenekelétt megvolt benne a finom probléma-érzék.
Hisz akarhanyszor csak drajta keresztiil tamadt az emberek-
nek sejtelme, hogy a gondolkodasnak és nézésnek egy-egy
megszokott tutja voltaképen hid, mely szédit6 mélységek
folott vezet el. Megvolt benne az a gondolat-energia, mely
az egyszer tamadt problémat nem ejti el, hanem hordozza,
érleli, minden oldalrél megforgatja, folyton 4j meg uj fogan-
tyukat talal rajta az oldozgaté elme szamara. Egyenest azt
kell mondani, hogy dus bdlcselé vénaval rendelkezett. Ennek
csattands bizonysaga nagy absztrahalo ereje is. Barmennyit
harcolt évtizedeken keresztill az absztrakciok ellen, 6 maga
nemcsak ritka méretekben tudott legaltalanosabb szempontok
ala foglalni részletjelenségeket, hanem ami talan még meg-
lep6bb : a fejtegetéseiben is tudott igen absztrakt lenni
(iskolapélda : 20, 298 kk.). Jorészt innen van, hogy akarhany
olvaséja vagy hallgatéja nagyon nehéznek talalta és kevéssé
értette dolgait. Volt kedve és ereje bogozni a legnehezebb és
legelvontabb bolesel6 kérdéseket, az ismeretelmélet kérdeé-

9k
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seif, melyek az 6 bolcseld érdeklédésének homlokterében
allnak.

Persze ezt az absztraktiv bélesel6 elmét sajatosan arnyé-
kolla egy kiapadhatatlan szines eredeli fantazia; és ezt a
képzeletet folyton 0 anyaggal latta el faradhatatlan, rend-
kivill finom és egyetemes megfigyel6 pathosza és képessége.
Aki valaha beszélt vele, nem gy6zott almélkodni, hogy a
szonak és szellemnek ez a szuverén mestere hogyan tud hall-
gatni, kérdezni és meghallgatni. De hogyan tudott egészen
gyermekded onatadassal rajta feledkezni az életnek vagy a
természetnek akarmilyen csekély jelenségén !

Hogy ebben a gazdagsagban veszély lappang, kézzel-
foghaté. Nem is annyira a befogad¢ és alkot6 elmének har-
cara kell gondolni; hanem az egyetemesité és absztrahalo
értelem egyfel6l, a konkrétizal6, egyediségre éhes képzelet és
szemlélet masfeldl konnyen szembekeriilhet egymassal, kiils-
nosen ha azt a hatalmas szemléls tehetséget oly olthatatlan
életszomj hajtja, mint Prohaszkanal. S nem lehet mondani,
hogy Prohészka ezt a veszedelmet teljesen elkeriilte. Hogy
el6adasa nem egyszer hijaval volt a kivanatos, koriiltekintd
szabatossagnak, hogy fényes elméje dacara sem lett beldle
tudos a szonak kozonseges értelmében, annak mélyebb okat
itt kell keresniink.

Az akarati élet terén Prohaszkanal mar gyermekkora-
ban féltinik mind a pozitiv, mind a negailv akarasnak nagy
energiafoka : faradhatatlan szorgalom és kitartds egyfeldl,
fegyelem és engedelmesség masfelél: ez az, ami mar didk-
tarsainak foltint a kozépiskolaban ; és élete tovabbi folya-
man céltudatos, rendszeres, 6nmagat nem kimélé aszkézis és
dobbenetesen kemény elszantsag 4altal a pozitiv akaras
faradtsagot és tétovazast nem ismers, hési aldozatra is min-
dig kész buzgbésaggh és apostoli tiizzé fokozodott, fegyelme
teljesen onuralma ald gylirte egyéni életének minden terii-
letét ; 30 éves kordban jezsuita akar lenni, vagy olasz kamal-
duli kolostorba vonulni; 40 éves koraban kész az afrikai
missziokba menni, 6tvenes éveiben habozis nélkiil alaveti
magat a legnehezebb prébanak, 60 éves koraban kész akar-
mikor szemébe nézni az erdszakos halalnak is; és ha kolos-
torba nem vonult is, az evangéliumi szegénységet, a kemény
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fegyelmet ¢és igénytelenséget mindeniivé magaval vitte.
Csakis ez a fegyelmezett és egyben langol6 akarat tudta
létrehozni a munkateljesitésnek és szolgalo felebarati szere-
tetnek csodait, amiket elénk tér élete. Hogyan gyfzte azt
az iroi, lelkipasztori karitativ, szonoki, egyhézkormanyzati,
tarsadalmi tevékenységet, a sok protekciot, melyeknek
mindegyike egymagaban is elnyomassal fenyeget egy normalis
munkabirassal és dolgozni-akarassal rendelkezé embert !
Pusztan levelezése legalabb 15.000 levelei jelent! Hogyan
gyozte emelletl aztan a konkrét helyzetekben koncentraltsag-
gal, elmebeli, érzelmi iideséggel, aminek kovetkeztében min-
denki, akivel ¢pen egyiitt volt, azt hihette, hogy 6 van figyel-
mének, érdeklédésének, szivének, gondoskodasanak féhelyén |
Honnan keriilt aztan ideje és ereje arra a hihetetleniil inten-
ziv bels6 életre, melynek némiizelitéit adjak a naplok? Bajos
itt magyarazatol lalalni; ez egy paratlanul életerés és ide
fizikumtol tamogatott, ritka fokban intenziv és extenziv
akaraterdnek ténye — pszichofizikai csoda !

Még nagyobb értékskalat mutat Prohédszka érzelmi élete.
Jézus szentséges Szivének ez a harfdsa mintha elsGsorban a
szivnek embere lett volna, még pedig megint az érzelmi élet-
nek mindkét irdnyaban : az érinthet6ségnek, hangolhatosag-
nak centripetalis és a belilrél aradé megindultsignak, meg-
illetédottségnek centrifugalis iranyaban. A legfinomabb ille-
tésekre is a legteljesebb hangzatokkal rezondlt, akarhonnan
jottek : a hajnali harmatesepp, a fenyGerdd gotikus ahitata,
a havasok zordsaga épugy ezer hanggal zengelt bele a lelkébe,
mint egy gyermeknek konnye vagy egy any6kanak sohajtasa ;
s mindebben hire sem volf szentimentalitisnak. Kiloénésen
finom volt a szenzériuma a szellemi vilag idéjararasai irant
¢és még inkabb a természetfolstti vilag illctései irant. Hogyan
is tudott volna maskép az a minden bajjal egyiittérzs, min-
den nehézséget megérté segité lenni, hogyan tudott volna
koranak vatese, a vergédd lelkek vigasztaléja lenni! Minde-
nekfslott hogy tudott volna az a masokat folrazo és megert6
lelki ébreszté lenni, hogyan tudott volna folyton uj meg 1j
hangokat adni a minket kériilozonlé természeti és természet-
folotti valésagoknak, ha maga a leglagyabb érintésre ezekkel
a valosagokkal erdteljesen egylitt nem zengett volna?
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Prohaszkanak ez az intenziv illethetdsége nem volt futo-
lagos hangolhatosag. Fogékonysagat egy allandé bensd, dnere-
jében ¢égd tiiz taplalta; a bensejében meggyiilt, elmélyilt és
megtisztult ¢érzelmeknek 4allandé kisugarzasa olt rezgett
hangjaban, tekintetében és belesugarzott és zsongott az
elfaradt, kiszaradt lelkekbe. Ez az 6 lélekhoditdsianak és hit-
védelmének Uj dtja : «éIni akarni, nemhogy valakit valami-
rél meggy6zzon, hanem aki latja, az elétt tanuségot tenni a
lélekréls (19, 136). Ezt a lelket suttogta bele szavaba, ezt
lehelte bele nézésébe, kézszoritasadba, ezt csokolta ra az ér-
mekre és szentképekre, melyeket megszentelt, ezt illatozta
adoralo lelke szeni t6mjénként mindennap az Oltarszentség
elétt.

De ha Ichet itt egyaltalan szuperlativusoknak helye, azo-
kat a kifejez6 tehetségére, illetbleg a sz6 thgabb és szabato-
sabb értelmében, az alakilé tehefségére kell alkalmazni. Ez ter-
mészetesen els6sorban a nyelvén és stilusan itkozik ki; de
tévedés volna erre korlatozni. Az igazi alkot6 tehetséget épen
az jellemzi, hogy 4toleli az élet minden nyilvanulasat. Es
Prohéaszkanal ezt talaljuk. O a magyar nyelvbél uj szineket és
hangokat csalt ki, két kézzel szorta az élettdl, szemléletesség-
t6l duzzadé kifejezéseket, fordulatokat és kapesolatokat, a
jellegzetes mondésokat és jellemzéseket, melyek egy hallasra
megtapadtak és jelszavakka lettek ; eveégbdl elég végigmenni
pl. az Esztergom-cikkek cimein. Ugyanez a teljesség és plasz-
ticitas jellemzi a beszédjét ; nemcsak a szoszéken és eléado
asztalnal, hanem mindeniitt: étkezésnél és uton, abban az
egy-két szoban, amit odavet a futdlagos talalkozasnal és amit
leir egy révid levélben ; akkor is, amikor a humornak vagy
szatiranak szikraes6jét szérja, akkor is, mikor sulyos helyzet-
ben biztatni, vigasztalni kell. Az 6 muzsija sohasem musa
pedestris.

S ez az alakito er6 mindenestiil Atfogja 61 magat is. Soha
olyan test- és fejtartas, olyan taglejtések, olyan jaras ! Hogy
milyen miivészi tokéletességek és ercdetiségck nyilatkoztak
itt meg, leginkabb akkor tlinik ki, ha tibbé-kevésbbé tudatos
utanzoinak hatterébe allitjuk. Hogy aztan arckifejezése és
kezeirasa, ¢és alapvetGbben egész fiziologiai és morfologiai
strukturdja mily tokéletesen fejezte ki azt a gazdag és szép
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szellemiséget, azt majd kiilén tanulméany lesz hivatva meg-
mutatni.

A charakterologidnak tétele, hogy az alakité erd elsd-
sorban fokmérdje annak, amit «tehetségr-nek mondunk.
Tehat a teheiség tet6foka, a zsenialilds is elsésorban itt fog
érvényesiilni.

Mi alkotja a zsenit? Mindenesetre az érték-termeld
eredetiség és gazdagsag. A gazdagsagot ne csak egyetemes
keresztmetszetckben vegyiik ; Prohészkanal lattuk, ez nala
a tehetségek sokoldalusagaban adva van. De meg kell annak
lennie legalabb némely tehetségeknek kiilon keresztmetszeté-
ben is. Hisz a zsenialitisnak nem teljesen megfelel kifejezése
az eredetiség, vagyis ij gondolatok, avagy 1j formak terme-
lése, hanem ennek az eredeti értéktermelésnek fogyhatatlan
gazdagsaga, folytonos tuj fakadasa és bugyogasa. Prohaszka
azt mondja : €z az, ami megkap a forrasnal, a hegyipatak-
nal, a tavaszi fakadasnal : az 6rék, ami mindig uj, a ki nem
meriilt élet. Boldog, kinek lelke forras, kedélye friss hegyi
patak, szive tavaszi fakadas» (24, 31). Ezzel megrajzolta a
maga szellemének képét. Azonban teljessé ez a kép csak akkor
valik, ha hozzatessziik, hogy Prohaszka eredetisége nem szo-
ritkozik a gondolat-termelésnek és a formaadasnak teriiletére
— ami mar maga is tobbnyire két kiillon embertipuson, a
tudéson és miivészen jelenik meg —, hanem 6 az akarat és
sziv életének is zsenije, és f0ként ezaltal teremtett j életstilt.
Nemcsak egy fényes beszédje hordja magin a zsenialitas
langjegyét, vagy pl. a Magassigok felé sok dolgozata, az El-
mélkedések, Soliloquia akarhany része, hanem ezt a zseniali-
tast sugarozza minden tette, minden helyzet-megoldasa :
mikor mint esztergomi spiritualis a megkésett és rég utkoz-
ben is 6ltozkéd6 papnévendéknek csak annyit mond: «Ez
hivatas ! ?»; mikor megtartja legendas bevonulasat szék-
varosaba ; mikor egy egyesiilet tisztelgése alkalmaval a bemu-
tatott pénztarost azzal iidvozli: «ah, a pénztaros, akinek a
zsebe tele van reménnyel » ; amikor viragot kiild a sulyosan
beteg asszonynak és a tudakozod6 kapustél csak azt lizeni :
egy fehérvari pap kiildi ; mikor nyari utjaban odaall minis-
tralni az éreg papnak és mosolyogva hallja latin tuddsanak
dicséretét ; mikor az oreg sekrestyésnek figyelmeztetésére a
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puspdki mddon folvett stolat «da semplice prete» igazitja ...
Micsoda Fioretti lenne az a gyiijtemény, mely csokorba fog-
lalnd minden jellegzetes szavat és tettét, miket oly pazarul
szort, amerre jart !

Ez a kimerithetetlen fakadas allando ifjusadg varazsaba
oltoztette Prohaszka alakjat és miivét, és allandd érdekls-
dést biztositott szavidnak és irasainak. Ahanyszor hallotta
valaki, akar ugyanarrél a témarol is, mindig ajnak érezte 6t
és szavat, mindig vonzonak, érdekesnek, mélynek. Ugy vol-
tak vele kortarsai, mint vagyunk az orokértékd mialkota-
sokkal, vagy a természet legszebb bemutatkozdsaval: soha-
sem lehet megunni, mindig djnak és vonzénak kell talalni.

A tehetségek azonban egy lélek szévevényének csak
lanc-szalait adjak. Az ontok benne azok a céliranyok és érdek-~
csoportok, melyekre a tehetségek irAnyulnak, és melyek
adott esetben megjeldlik a tevékenység iranyat és jellegét.
S ha errél az oldalrél nézziik Prohéaszkat, megint azon kell
kezdeniink : az ¢ tevékenységi iranyait, az 6 érdek-szférajat
valami példatlan gazdagsig jellemzi. Igazan megjellemezte
énmagat, mikor 1905-ben az egyetemi ifjusag diszlako-
majan Tisza Istvan idézetén : Homo sum et nil humani a me
alienum puto, a maga zsenidlis csattandssagaval forditott
egyet : Theologus sum et nil divini et humani a me alienum
puto. Betd szerint : torekvése, érdeklédése, munkaja korébasl
nem volt kizirva semmi, ami nemesen emberi, semmi, ami
isteni. Elete miive ugy bontakozik ki eléttiink mint egy
Divina commedia, melyet szerzfje ugy jellemez, hogy szent
koltemény az, melyen ég és fold dolgozott (Parad. 25, 2).

Ha ebbe azirdny-gazdagsagba némi rendet akarunk bele-
vinni, és kozelediink hozzaja, mondjuk egy E. Sprangernek
ismert tipusaival, taldn az egy Machtmensch, az uralkodéi, a
cézdri lipus az, melynek legkevesebb tere van lelki alkataban.
Nem volt meg benne az uralomra termett embernek az a
hajthatatlansiga, mely konkrét helyzetben biztos fogassal
megmarkolja a fejlemények gyepl6it és aztan nem enged
tobbé, Ot részvevé szive, objektivitast siirgets lelkiismere-
tessége, nagy ember- bizalma és hangolhatosaga a konkrét
helyzetekkel szemben nem egyszer ingadozéva tette. De
rendkiviil jellemzd, hogy ezt § élete utols6é szakaban hianynak
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kezdi érezni, és mélyen jaro elmélésekben keresi okat és orvos-
sagat (23, 332 kk. 352). Amde a fejedelmi ember tipusa, az
igazi szellem-erkolesi fels6bbség uralkodni-akarasa és tény-
leges hdéditasa tiszta formaban kiverddik titani egyéniségén.
A zseni fels6bbsége ez, mely cézari péz nélkil kényszerit
térdre ; az apostol hatalma, mely er6szak nélkiil alapit orsza-
gokat. Prohaszkanak nem lett volna igazi kiildetése, ha ebben
az ¢rtelemben héditani és uralkodni nem akart volna. Tiizet
hozott ; akarhatta-e, hogy ne égjen ? Itt kell keresni a gyo-
kerét annak a magatol-értet6désnek is, mellyel az iinneplést
vette.

Spranger homo oeconomicus-ara mar sokkal koénnyebb
raismerni Prohdszkaban : az elérhet§ valésagokkal szamolo, a
javakat megbecsiild és termeld, a lehetdségek realis hatarain be-
liil céljait kitiiz6 és megfeleld eszkozoket mozgosito lelkiilet —
ki ne ismerne ra itt Prohaszkara, hivatasi életének minden
szakaban és minden teriiletén ! Csak f6ldi gazdagodasra és
¢ f6ld javainak élvezetére nem volt beallitva. Megvolt 6 benne
az érzék a fold javainak megbecsiilésére és gazdasagos keze-
lésére ; hiszen lattuk, hogy tudott takarékoskodni — ennek
kedves és beszédes szimboluma az a szokasa, hogy amint meg-
misézett, maga oltotta el a gyertydkat: ne égjenek f519s-
legesen. Ez a hdsies takarékossag, mely azonban tavol allt
a fukarsagtol, annyiban is a sz6 szoros értelmében a homo
oeconomicus vonasaként mutatkozik be, hogy hatarozottan
egy célt szolgalt : menteni a kozos értékeket, ellene dolgozni
az egyetemes szegényedésnek, és takarékoskodni a csalad :
a szegények szamara. Erre a lapra tartozik az a gyakorlatias-
sag is, mellyel gondjaba vett kertben, erdében sériilt fat,
javitott utat, szakadé partot, sokszor nehéz kovek és fadara-
bok faradsdgos dsszehordasaval is. Latni kellett, hogyan adott
egészen gyakorlati, részletes figyelmeztetést kocsisnak, tehe-
nesnek az allatok gondozasara és kimélésére; hogyan tani-
tott gyerekeket vigyazni ruhajukra, észszertien iilni, étkezni.
Kiilonben csak egy tekintetet kell vetni barmilyen kézirat-
lapjara, még a nem-grafologus is nyomban kiérzi a félségesen
gazdasigos és egyben utélérhetetleniill miivészi tér-kihasz-
nalast.

Spranger az uralkodéi és gazdasagi tipus mellett még
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négyet sorol f61 : az elméleti, a szocialis, az esztétikai (talalobb,
ha azt mondjuk : miivészi) és a vallasi tipust. Ha mar most
Prohészka féliiletes ismerdjének meg kellene allapitania, hogy
6 melyikbe tartozik, illetve melyik uralkodik benne, nyilvan
meg volna akadva.

Hallottuk, hogy Prohaszka walldsi zseni». Ez a megallapi-
tas azonban keveset mondo6 mind tartalmilag, mind formailag.
Bizonyos ugyan, hogy Prohiszka minden térekvésében, érzé-
sében, lelkének legmélyebb érdekeltségével vallasilag van heal-
litva ; egész élete ezt mutatja, folytonos elmélyiilésben, gazda-
godasban, egyenes vonalu fejlédésben. Naploi alig egyebek,
mint vallasos lelkének megannyi gyongyozése; csakugyan :
Soliloquia cum et coram Deo . .. Bizonyos, hogy az életet és
természetet a vallas szineiben latja; barmire néz, onnan
Isten néz vissza red. Bizonyos, hogy kovetkezetesen a ter-
mészetfolotti viligban él; bel6le veszi inditékait, neki szél-
nak megfesziilései és dldozatai; a kegyelem valasztott edé-
nyének érezték kortarsai és iinnepelte nemzete.

De époly bizonyos, hogy Prohaszka teljes mértékben
magan hordja a szocidlis tipus jellegét is. Lattuk ugyan, hogy
az emberekkel nem lép abba a kozvetlen személyes vonat-
kozasba, mely pl. a baratsagot jellemzi. Az is tagadhatatlan,
hogy id6 haladtaval, amint megismeri az életnek sotét oldalat,
egészséges lelke erételjes undorral fordul el ettél a piszoktol
és nyomoréksagtoél. MegdébbentGen erds szavak keriilnek tolla
ala, mikor megremeg lelkének ez a hurja.

De megint bizonyos, hogy paratlan egyiittérzéssel, gyon-
gédséggel tudja atolelni az embereket, és egész magatartasa-
ban a masokra valé tekintet szinte dszténszerli biztonsaggal
miikddik. Finom lelke megkinlodta az emberi utalatossagokat,
s6t még a kisebb tapintatlansagokat is; s mindamellett élte
fogytaig kimerithetetlen tiirelemmel engedte magihoz a fari-
zeusokat és szadduceusokat, s6t még hiszterikusokat is — nem
ember- s lelektanulmany céljara, hanem igazi emberszeretés-
bél, részvétbél és segiteni-akarasbol. Semmiféle elfoglaltsag
és munkahalmozas nem tartotta vissza, hogy sujtottakat,
betegeket, sokszor huzamos idére is, meg ne latogasson, és
legintenzivebb egyéb munkéaja utan is szellemének kincseit
teljes iideséggel ne ontsa. Ha el6adéi, bérma- sth. utjai olyan
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tarsasagba sodortak, melytdl egyébként egy vilag valasztotta
el, a nem-tetszésnek minden jele nélkiil a legteljesebb kozvet-
lenséggel helyezkedett el benne. Es amint a hozza érkezett
irasok iires lapjaira rogzitette szarnyaldé gondolatait, s nem
zavarta, hogy a masik lapon az élet prézaja nyiizsog, ugyanugy
a legkiilonfélébb emberek tarsasdgaba is tétovasag nélkiil,
teljes kozvetlenséggel szbtte bele a maga felsGbbséges kiildete-
sének szalait. Tehat Prohaszka finomsaga és lelki arisztokrata-
saga dacara lelke legmélyén szocialis, nemcsak elvbdél, hanem
hajlambél demokratikus lélek — a sz6 nemes értelmében ;
neki voltaképen gyonyodrisége volt az emberek fiai kozt
lenni; féként azért, hogy ama gyonydriiség Gsképének, a
Bolcseségnek (Prov. 8, 31) aldasait vigye koézéjiik.

Emellett mélységes evangéliumi segiteni-vagyas és akaras
fesziti szivét. Ures kézzel nem ment el t6le sem kérd, sem
panaszkodo. Raért minden szomorunak személyesen irni,
mindenkit személyesen meglatogatni, s6t még tarsas meg-
hivasokat is elfogadni. Ha még oly sok emberrel volt is dolga,
ha még oly népes tarsasigba Kkeriilt is, mindenkihez volt
egyéni szava vagy legalabb meleg tekintete vagy kézszoritésa.
Nem varta meg, hogy a nyomor 6t keresse ; maga jart utana.
Esztergomi koraban csakugy, mint piispok koradban a leg-
nagyobb nyomortsag tanyai voltak az 6 iidiiléhelyei. Vasar-
nap délutan kereste fol a silyos fekv6 beteget, mikor min-
denkinek van kimendje, csak a szegény Agyban fekvdének
nem ; s a hihetetleniil elfoglalt piispok, aki az el6kel6k szalon-
székeir6l percnyi pontossaggal, kérlelhetetleniil tudott fol-
pattanni, 6rakig ilt el egy-egy szegény bheteg munkas vagy
cseléd betegagyanal.

Bizonyos, hogy ez a faradhatatlan, egyetemes ember-
szeretés Prohaszkanal csak ugy, mint a felebarati szeretet
mas nagy hdseinél, pl. egy Pali Szent Vincénél, a vallasossag-
bol, kozvetleniil az cvangélium él6 szellemébdl taplalkozik.
De nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy akarhany kivalé
szentet is az égé Isten-szeretés a maganyba terelt és csak
oriasi onmegtagadasnak, ugyszolvan sajat lénye megtagadasa-
nak aran iranyult az emberekre. Prohaszkanal azonban nem
nehéz megallapitani, hogy szocialis érzéke és elhelyezkedése
egyéniségének kozvetlen, természetszerii fakadasa, melyet val-
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lasossdga csak mélyitett, megtermékenyitett és allanddsitott,
de nem teremtett meg. Tehat azt kell mondani, hogy Pro-
haszka nem cgyszeriien vallasi zseni, hanem egyben szocialis
zseni. S ez a megallapitas 0j szinben mutatja be szociologiai
tanulmanyait, gyakorlati, politikai és nemzetgazdasagi és
publicista tevékenységét.

Hogy pedig az esztétikai, illetéleg miivészi kompdnens
Prohéaszka egyéniségének oOnailo, sét alapszala, mar elsé
tekintetre vildgos. Irasainak minden lapja és életének minden
megnyilvanulasa megannyi tant ra, hogy mennyire hangolja
6t a természetnek és életnek minden jelensége és vonasa,
a kinyilatkoztatasnak és torténelemnek minden ténye, még
pedig nemcsak vallasi hodolatra és elmélyedésre, nemecsak
szocialis segitésre és épitésre, hanem ami a miivészi maga-
tartas sajatos jellemzéke: szemléletes és harmonikus meg-
formulazasra és az igy megalakitott élménynek plasztikus
kifejezésére. A naplok tanulsagos bizonysagot szolgaltatnak,
milyen szenvedélyes és mélyen meggyokerezett benne a szépnek
szeretete, mely azonban nem szentimentalizmus és nem
esztetizmus.

Végill : a theoréfikus ember. Akinek a lelkében még
visszhangzanak az «ntellektualizmus tulhajtasai» ellen, az
absztrakciok, a mer§ fogalmi élet ellen folytatott harcainak
kardcsengései, hajlandé azt mondani: igen, Prohészka
fényes. elme, azonban a homo theoreticus charakterologiai
kompénense mégis hidnyzik beléle. De ne felejtsiik, hogy
attekintésiinkben azokrél a szellemi irdnyokrél van szo,
melyeket célkitiizések, illetleg érdekek és inditékok jelolnek
ki; itt azt kérdezzitk : mi szabja meg egy tevékenység ira-
nyat, érdek-terét. S ha ezt szem el6tt tartjuk, nem lehet
kétséges, hogy Prohaszka szellemi strukturajanak egy alap-
vetd késztetésével igenis be volt igazitva a probléma-latasra
és oldozasra. Igaz, probléméai és feleletei nem a sablénos
tudés keretekben mozognak, hanem az ¢ géniuszanak anya-
jegyét viselik ; de ez nem valtoztat magéin a tényen; s igy
azt kell mondanunk, hogy Prohdszkaban megvolt az elméleti
ember tipusanak kompénense is.

Epen ezért, mikor az & szellemi arculatanak formai
mozzanatait kell meghatarozni, vagyis mikor meg kell alla-
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pitani: a tehetségeknek és torekvéseknek e sok-sok draga
szalabol milyen minta szévddott, elsé megallapitasunk az,
hogy Prohédszka pszichikai jellemtipusa tobbdimenzios ;
nem lehet azt mondani, hogy benne egy tehetség vagy egy
irany uralkodo, mely koré mint nap koré a tobbi bolygéként
csoportosul. Azt azonban kell mondani, hogy tehetségei kozt
valamennyinek szokatlan kivalésidga mellett is kimagaslik
alakito ¢és kifejez6 ereje, életiranyai kozt pedig a valldsi és
a mivészi komponens szinte egyenrangl osszeszéviédésben
kimagaslik a szocidlis, és még inkabb a theorétikus folott.
S igy Prohaszka szellemi jellegét formailag is nagy gazdagsag,
a polaris elemeknek és tényezéknek valami csodalatos
harmonikus és szabad erdjatéka adja. O egyforma inten-
zitassal és jellegzetességgel bensGséges, magiba-fordulg,
énmagan dolgozo, és ugyanakkor kifelé iranyulé: imadkozo
és apostol, szemléld és segité; de ugyanigy eszmél§ és
céltudatosan joakaro; bolesel6 és egyben mélyenérzd ;
evangéliumilag egyszer(i és ugyanakkor a legmagasabb miivé-
szettel alakité; az erény-élet oldalarél nézve: szelid es
energikus, onérzetes és aldzatos, izléses és keresetlen, epés
és humoros; az érdekek teriiletén: eszmei régiékban
szarnyalo, és gyakorlati eszményekben rendiiletleniil hiv6 és
a vilagot hidnytalan realizmussal 14t6, a masvilagba tajeé-
kozodé és a jelenvilagban teljes odaadassal dolgoz6 ; mindent
Istenben értékelS és mégis a foldi értékekért teljes energiajat
latbavet6 ; a formalis oldalrél temperamentumos és higgadt,
gyermekded és eszméld, kozvetlen és tartdzkodé.
Mindamellett ez a lelkivilig mélyen egységes. Igaz,
az emberi keretek végességén az § gazdagsaga sem tehette
tial magat. Lelki életének szokatlan gazdag tartalmi polari-
t4sa és Oriasi életenergidja hozza magaval, hogy az antago-
nista jellemtényezék a polaritdsbol nem egyszer az ellen-
tétességbe akarnak atcsapni; s ezzel adva vannak Prohaszka
lelkiiletének korlatai, s6t hianyai. Volt alkalmunk rajuk
mutatni : elméleti téren a képzeleti és intuitiv elemnck,
gyakorlati téren a hangolhatésagnak (henopathizmus) és
passziv erényességnek idénkénti egyoldali érvényesiilése.
Amit a sablonnal méré figyel6 Prohaszkanal kovetkezetlen-
s¢gnek mindsit, mindig ebben a finom és sokszor tilsilyra
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gravitalo hangolhatésdgban gyokerezik. De ez lelki élete
egységének nem lerontisa, hanem csak magatolértet6do
korlatja. Entelechidja onmagahoz hii. Ha életének barmely
szakaban barhol keresztmetszetet csinalunk, és Osszenézzilk
valamennyi tevékenységét, teljesitményét, tendencidjat, ide-
gen hangot, hamis szint nem taldlunk. Minden leirt mondata,
minden kimondott szava, minden politikai vagy tarsadalmi
tette, minden &llasbeli vagy magénérintkezése mindig 6,
mindig «prohaszkai». S ugyanigy ha lelki organizmusanak
barmely szévetén tesziink hosszmetszetet, sehol nem taldlunk
atrétegezéseket vagy toréseket, de még elkanyarodasokat
vagy elagazisokat sem. Egész élete egy egységes alapgondo-
latnak zavartalan harmonikus kifejtézése : in eodem genere
et eodem dogmate. Maga Prohaszka életének utolso tizede-
ben olykor gy érzi, mintha le kellene magarél valasztania,
amit rearakott élete és fejlédése. De lattuk (93. 1), itt a leg-
magasabbra hivatott géniusz a teljesedés kapujanak kiiszobén
csak azt az utolsé fajdalmas onmagatél-szabadulast végzi,
mely az Istenbe vald teljes atformaldédasnak utjaban all.
S mi ez az egységes alapgondolat, Prohaszka valéjdnak
magva és csirdja? Talan nem nyul melléje a szinte széditd
sokszerd valésagnak ez a megallapitis : Egy atfogd méreti,
dominalo ereji, a lélek legmélyén természetszerii spontaneitas-
sal fakado vallasossag, melynek fejedelmi folyamat taplalja
a tehetségeknek és életiranyoknak font vézlatozott ritka
magas foku fejlettsége és sokasiga, és minden cséppjében,
minden hullamaban és sodriban, mindabban az életben,
melyet hordoz és ontéz, at meg atjarja egy egészen sajatos
jellegli zsenialis foka alakité tehetség: ez Prohaszka.
Prohaszka mindent sub specie aeterni tekint ; lelke min-
den rostjaval a kegyelmi vildgban, a katholikum konkrét for-
majaban eléje 1épd kereszténységben él; ennek szempontjai
iranyitjdk gyakorlati magatartasit; ez szolgaltatja elmélé-
seinek témait, szocialis érdekeltségének jellegét, mely kari-
tativ, papi és apostoli egyszerre ; ez szabja meg elméleti allas-
foglalasait problémékkal szemben, ez adja alakitd pathosza-
nak allando terét és anyagit. Minden egyéb szempontot és
inditékot ennek rendel ald, és minden tehetségét és tenden-
ciajat fonntartas nélkiil ennek Aallitja szolgAlataba: a hii
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szolga, aki mind a tiz talentumat gazdag kamataival egyiitt
visszaadja gazdajanak ...

Ami azt4n ennek a mi kiilsdséges vilagunkba szakadt val-
lasos géniusznak sajatossagat adja, ami «Prohdszka»-va teszi
és paratlan hodité erejét biztositja, az nagystili mivészi
tehetsége és érdekeltsége. Hogy ez mennyire lelke legmélyé-
r6l fakad és kovetkezésképen mennyire lényéhez tartozo
komponenes, csattanosan mutatja az a tény, hogy egyszerre
csak tudatéletébe is beletor, és nem engedi t6bbé nyugodni :

«Nem tudom, minek tulajdonitsam, de az én lelkemben
a legnagyobb hatalom a szépség, melynek teljesen hédolok.
Nem eértem az igazsagtdl s josagtél absztrahalé szépséget,
hiszen ilyent nem is fogadnék el; de az igazsag- s josdgnak
eléttem a szépségbe kell 6ltozkodnidk ; mert mig ezt meg
nem teszik, azt érzem, hogy szegények s nincs ruh4juk» (1913
dec. 15 : 23, 256). Jézusom, «te tudod, hogy nekem a szépség
szeretetét adtad, de csak moralis tiindéklésben, attetszd lel-
kiségben» (1922 jun. 25: 24, 111). S6t vilagossa lesz eldtte
a jellegzetes miivészi hivatas :

«Megfog a gondolat, hogy a lelkemmel jarjam at viligo-
mat, s mindent, ami koriiléttem van : helyet, varost, kertet,
falukat, réteket, ligeteket, a moéri s a bodajki vizereket, a
Gajat, Csokakét, ezt a piszkos, nadas velencei tavat s a gra-
nit <hegyeket» Sukoré kériil. Meg kell latnom 6ket, megismer-
nem. .. a lelkem kinyilatkoztatasaiva valjanak s elém déb-
benjenek. Eddig objektumok ; de szubjektiv alakitasaimma
kell valniok. Le kell 6ket lepleznem, igazi, realis szépségiik-
ben meglatnom. Akkor lesznek enyémek s akkor szeretem
6ket» (1922 okt. 14 : 24, 122).

Ez az annyira prononszirozott miivészi kompoénens adja
vallasi életének is sajatos szineit és strukturajat. Az alkoto
zsenit, a miivészi embertipust hiarom dolog jellemzi: a meg-
illetddés, a kifejezés pathosza és a formaadas ereje. Ez a
harom hatarozza meg Prohaszka vallasi életének is a géniu-
szat. Az 6 vallasi életének uralkodd jellemvonasa az élmény-
szertiség. Egészen kozel 1ép hozza az Ur Krisztus, Sziiz Maria,
a Szentlélek, a szentek, az Egyhaz; nemecsak testet ltenek,
hanem kozvetleniil érintkeznek vele, a lelki érintkezés min-
den melegségével és bensdségével. Hogy mirél van itt szo,



144 PROHASZKA PALYAJA

fejtegetésnél vilagosabban megmondja egy példa : Leirja Fra
Filippo Lippi ismert ima4d6 Madonnajat. Aztan folylatja :

«Hat szent oltarok, katholikus templomok, s ami f516t-
tetek van, nyilt menyorszagok ! Fessetek nekem mindig tgy,
mint Fra Filippo Lippi erddszéle, viragos gyepiis, kivancsi pin-
ty6kés s imadkoz6 Madonnas erddszélei. Ez lebegjen a misézd
papnak s ez minden Oltariszentséget imado 1éleknek szeme
elétt! Hogyan nézzitk akkor Pakozd, Sukoro, Dinnyés,
Velence, Napad, Pazmand fel-feltiinedezd tornyait ! A katho-
likus templomok fénytélcsérek, a csicsuk az oltarok, s folfelé
tagulnak s befogjak az egész eget ! Mily nagyszeri geologia
az ott a hegyekben, de mily fénytélcséres s mennyeket nyito-
gato theologia az ott, az oltarokon kezddéds s égbenyulé s
egeket hasogat6 csucsok, kraterek vilaga | Szem kell hozza . . .
Ah, Uram, tele van a szemem fénnyel s a lelkem abranddal
s pinty6kedallal s a patakcsérgéssel s pinidk karcsusagaval s
gyepek selymével s a Madonna szerelmével | Hivek, aldoza-
rok, anyaszentegyhaz, uj vilagok, uj geoldgiak, uranoldgiak
meglatoi; csak a karotokat emeljétek fel, ott kezdddik a
nyilt az ég, arany felhézet, a templom boltjat mar nem latom,
arrafelé mar az Atyaisten, s a Szentlélek kifeszitett szarnyai
fogjak meg a szivet» (23, 278).

Vallasossaganak és Aaltaldban t4jékozodasinak ez az
élmény-jellege magyarazza meg, miért harcol annyit a mer6
fogalmi valésag-megfogas ellen: nem mintha nem tudna,
hogy a fogalmak is adnak valamit a valésagbol, hanem, amit
azok adnak, az neki szegény a kozvetlen valosag szineiben
€g6 vilaghoz képest ; olyanok, mint az arnyak a testekhez, a
képek az eredetihez viszonyitva ; ezértidézi oly szivesen New-
man siriratat : ex umbris et imaginibus ad veritatem. S ezért
vallasi ¢életében sziikségképen a misztikaiirany felé orientalodik
és el6bb-utébb odajut. Hidba mondja magarol : (Nem vagyok
«anédiumos» konstitucio ; igaz, hogy az megint egészség is,
természetesség nalam» (24, 23). Ami a tagabb értelemben
vett misztikai vallasi életnek alapvonasa: a «Deum pati», a
természetfolotti valosagok megtapasztalasa és megélése, szem-
ben a kovetkeztetésekben haladé vagy merében fogalmak-
kal dolgozé hitismerettel, az 6 vallasi életében mar igen koran
jelentkezik a haboru kdzvetleniil el6tti idében megerdsodik,
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és 1921 utan teljessé¢ véalik. A Soliloquidban ez a fejlédés
nyomrol-nyomra kisérheté, és az Elet kenyere legérettebb irott
bizonysaga.

Karoltve jar ezzel Prohaszkanal a megélt valosagok ki-
fejezésének Oserds igénye. Ezért barmir6l és barmikor kész
és képes irni, s ezért sziiletett szonok, aki gazdag nyelvéhez
teljesen hozzdsimulé csodalatosan hajlékony hangjaval, hang-
és taglejtésével, mimikajaval a sz6 legsajatosabb értelmében
meg is jatssza beszédjét. A kifejezé igény intenzitasaval lépést
tart nila a formaadés igénye és tehetsége. Amit § Kkifejez,
akar irasban, akar szonoklatban vagy kézonséges beszédben,
akar magatartasaval, az kihordott és megérett élményeknek
megtestesitése, és ezért mivészileg hat. Latni Prohaszkat,
amint liturgikusfunkciét végez, lelkigyakorlat volt; de ugyszol-
van minden életnyilvdnulasa liturgiai aktus. Minden szava-
ban és minden gesztusdban, egész megjelenésében egy atélt
¢és kiformalt ¢lmény 4ll elénk, ugy azonban, hogy megérezni
rajta : ez kindtt egy gazdag lelkiélet legmélyebb gydkereibdl
és belemutat a végtelenbe ; ezért tele van kenettel csepegds-
ség nélkill, miivészi hatéssal esztétizmus nélkiil : épiilés a
sz0 legteljesebb és ritkan teljesiild értelmében.

Prohaszkanak ez a tokéletes életmiivészete mélyebb for-
rasra utal. Hisz nala ez nem egy élettevékenységnek sajatos-
saga, hanem kiterjed minden életnyilvanulasra, valamennyit
atjarja az eredetiségnek, a folytonos ujsagnak és fakadasnak
vardzsaval ; ha mindjart ugyanazt a témat targyalja is, scha-
sem az az embernek benyomasa, hogy ismétel, hanem mindig
ujszerd, s ezért mindig érdekes és elragad6 ; mindig 6nmagat
adja, ezt megérzi az ember, de sohasem unalmas és sohasem
tolakodo. »

Ez mélyebb forrasra utal. S ez a mélyebb forrds abban
keresendd, hogy Prohaszkanal minden lelki tartalom élmény,
és minden élmény képpé valik, nem el6késziilet és fejlédés
nélkil, de toérdl fakado s élet-késztetéssel ; nem tugy, hogy
a megsziiletett élmény keres képet, melyen kiformalédhatik,
hanem az mar képnek sziiletik ; s megint nem halvany, vér-
telen rajznak, hanem élettél duzzado, az élményt személye-
sitd és ép ezért valosagot, életet sugarzo képpé : amilyen képe
az atyanak a jol sikeriilt fia, amilyen képe a szép léleknek

Prohaszka : Sion hegyén, 10
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a finoman megalkotott test. Ez az, amit Prohdszka eidelizmu-
sdnak mondottunk. O ama ritkak koziil valo, akiknél kép és
valosag, gondolat és kép Gseleven, meg nem tépett egységben
van, miként azt a primitivek lelki életérdl allitja Bachhofen
ésDacqué; miként a hat év koriili gazdagabb lelkii gyermekek-
rél és a legtermékenyebb és leghatasosabb miivészekrsl alla-
pitja meg E. Jaensch, az eidetizmus theorétikusa; aminek
vesztét siratja Klages, mikor megallapithatonak véli, hogy a
kultira haladtaval a szellem, a reflektalé és absztrahalo szel-
lem elszakadt a 1élektdl, vagyis az atlelkesitett valosag egy-
ségét6l. Ha Klages ismerné Prohaszkat, érdekes, de hibas
elméletét meg kellene korrigalnia. Prohaszkanal megtalalna
azt az életteljességet, mely eleven egységbe fiizi a gyermekded
kozvetlenséget és miivészi képes-latast a legtisztabb szellemi-
séggel, a raelméls és megfogalmazott vilagnézetnek és a cél-
iranyos akarassal atjart megfegyelmezett lelkiiletnek teljes-
ségével, Prohaszka ezaltal ritka példajat adja annak az élet-
teljességnek, mely emberben egyaltaldn megvalosulhat,

S itt kell kopogtatnunk, ha mindenaron formuldra akar-
juk hozni, ami Prohaszkaban koéztiink megjelent. Az életnek
ritka kegyeltje 6 ; annak az életnek, mely az élet sforrasaban,
a Szentharomsagban fakad és hullamzik végig az srokkévalo-
sigon a tartalom és forma hianytalan tokéletességében, s aztan
a teremtésnek és kegyelemnek kettds kataraktdjaban arad
és zuhog bele az id6be. Prohaszka ez életaram egy hullamanak
tudja magat ; hivatasat abban €éli meg — ha ezt eleinte nem
is latja vilagosan —, hogy benne forras fakad, honnan tisztan,
egészségesen, folyton 6j buzogasban tor el§ a teremtés és a
kegyelem medrében aramlé szentharomsagi élet; ami a
teremtésben és kegyelemben, természetben és kinyilatkozta-
tasban, térténelemben és egyhazban, lélekben és Szentlélek-
jarasban, emberben és Krisztusban mint élettartalom és gon-
dolat, mint életcél és érték és motivum, mint 6rom és remény
és tetterd fol tud ragyogni és tudatos bensdséggé sziiletni
emberi szellemben : mindazt Prohaszka ritka sokoldalusaggal
és intenzitassal a Szenthiaromsagban el6képezett eletnek har-
zésre hozza.

Ez Prohaszka, és ez az ¢ paratlan jelentdsége; és ez
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halalaval meg nem sziint, hanem a megfelel§ keretek kozé
kivankozik.

Nincs kétség benne, hogy hanyatl6 kornak vagyunk gyer-
mekei. Kulturbélesel6k, historikusok, szociolégusok a leg-
kiilonfélebb oldalrél megallapitjak, hogy az egyesben és kozos-
ségben az életnek Gsegysége folyton bomlik és mallik, az élet-
nemzd alakulatok széthullanak. Klages ezt a szellem és lélek
antagonizmusanak nevezi, Tonnies a Gemeinschaft és Gesell-
schaft harcanak. Ebben a mi kulturkériinkben az élet-akarat,
s6t még az emberiség fonntartdsara irinyul6 akarat is szemmel-
lathatoan gyéngiil. Gyongiil a természetfolotti hitnek is élet-
formakat épit6, hatalmas témegeket mozgaté és emeld ereje.

Maga Prohaszka ezt vildgosan latja és siratja : «Folyton
siratom a kereszlénység rémséges aposztazidjat. Szakad min-
den ... part és kotelék, ¢ a lelkek széthullanak» (24, 180).
«Szentegyhaz, tudod, mi vagy szememben? Szép matrona egy-
két elkésett, lassan le-leiparkod6 kiénnyel arcodon. Elkésett
kénnyek ; a nagy emociok faradt gézének lecsapodasa . . .
Szent Egyhaz, legyenek gyongyeid, legyenek kénnyeid ! Frj
ra, kiizdelmeid kozt sirni, szent 6romtél, elmélyedéstsl. Erj ra
szeretni, érezni, élni, viragot iiltetni és gondozni. Erj ra oriilni,
énekelni . . » (24, 190). Tagadhatatlan, hogy a katholikum
minden izében at van itatva azokkal a kézvetlen fakadasu
inditékokkal, melyekbdl kiindulhat egy életmegujhodas; és
nem volna nehéz megmutatni, hogy a font jelzett eidétikum
és a katholikum bens6 rokonsagban vannak — 1j szempont
a katholikum koézeljové kulturhivatdsanak méltatasra, és j
szempont Prohaszka katholicitisanak megértésére és mélta-
tasara. Most elég megallapitanunk, hogy egyre fogy azoknak
az egyéniségeknek a szama, akiktdl erételjes életlokések indul-
nak ; mert hidnyzik még az értékesebbekben is az életnek
vagy gazdagsaga, vagy ereje, vagy egysége. Pedig csak egyéni-
ségekben feslik az egységes, koncentralt, szerves, kozvetlen
élet, az igazan él6 élet. Tehat csak onnan indulhat a regene-
ralas. Ezeket az életad6 egyéniségeket azonban csak az élet
Osforrasanak, a Szentharomsagnak arnyékaban lehet talalni.
S itt valik meg Prohaszkanak egészen sajatos hivatasa.

Ha végignézek ott, hol az érokélet igéi letétben vannak,
— masutt igazan kar is volna jarni, — ha végignézek az egy-

10*
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hazon, és nagy emberei kozt keresem Prohaszka tarsasagat,
kevés az, kiken megakad tekintetem, alig néhany, kiknél meg-
allok.

Korunkhoz korunknak gyermekei 4llnak legkozelebb, és
ezek kozt csak Newman az, akit Prohédszkaval Ossze lehet
mérni. Benne megvan miként Prohaszkéban a lélek lényébél
fakadt mélységes vallasossdg mint dominéns, a misztikai koz-
vetlenség, a fogalni megismerés jelentGségével szemben valé
rezervaltsag, a szellemnek probléma-forgat6 ereje, az egyéni-
ség varazsa ; de nyoméaba sem ér Prohdszka sokoldalusaganak,
egyetemes plasztikai tehetségének, orok ifjusaganak; jel-
lemz6, hogy Newman mar 50 éves koraban aggastyannak
érezte magat, jollehet 92 éves kordban halt meg. Majdnem
teljesen hidnyzik beléle Prohaszkanak faradhatatlan és letor-
hetetlen apostoli pathosza.

Bossuel és Pdzmdny azért kinalkoznak osszehasonlitasra,
mert szonok-fejedelmek, és az utébbi magyar egyhazfs. De
elsd tekintetre nyilvanvald, hogy ezekbdl az erfteljes rene-
szinsz- és restauracid-vezérekbdl hidnyzik Prohaszka finom
miivészi lélek-struktiraja, vatesi szelleme; amint viszont
6 benne hianyzik amazoknak uralkodé és kormanyzo tehet-
sége. A szonak mestere mind a harom, de mas értelemben; egy
Pazmany és Prohaszka szonoksaga kozt koriilbelil az a
kiilénbség, ami a durvabb és finomabb anatémia kézoétt van,

Iroi tehetség tekintetében Pascal vehetné f6l a versenyt
Prohaszkéaval, akivel mélységes, az egész lelki jelleget meg-
hatarozé komoly vallasossag és misztikai kdzvetlenség allitja
egy sorba. De egyébként Pascal egész lelki strukturajaval
inkdbb Newman, mint Prohaszka.

Ha a tdvolabb multban keresiink parhuzamot, meg kell
allnunk Assisi Szent Ferencnél; nem véletlen, hogy Prohészka
els6 s szinte utolsé irasaban fdlséges emléket allit Umbria
Isten-dalosanak (12, 125 154). Az evangéliumi szegénységet
majdnem ugyanazzal a szenvedelemmel szerette, vallasossaga
nem kevésbbé tiizes, atfogs, bensdséges és gyongéd, jollehet
a theolégusnak és a XX. szdzad gyermckének vallasossiga,
és nem a kozépkori umbriai kereskedéfiné. Ami leginkabb
egymas mellé allitja a kettt, az az plasztikal adomany, az a
szent mivészi tehetség, mely egészen uj életstilt tud teremteni,
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és ezzel igazan gazdagitja magat az életet. Ezt az életstilt
mindketténél jellemzi, hogy a kdvetkezetes természetislstti
orientici6 és vilaggy6z6 aszkézis mellett valami serés, tiizes
életigenlés és életorom litktet benniik, mely a vildgot, a termé-
szetet csak ugy mint az életet és az embereket nem massa
damnata-nak tekinti (pokolt§lteléknck mondja Prohaszka),
nem megatkozott varnak, melyet keriilni kell, hanem Isten
kertjének ; s aki Isten gyermckének lelkével jar benne, annak
Istent és az 6 szépségét és kegyelmét dongja, zimmadgi, illa-
tozza minden bokor és virag. Isten- és emberszeretésben egy
szinen 4llnak ; de Szent Ferencben hianyzik az az egyetemes-
ség és elméleti pathosz, mely ennek a problémakban gy6tréds
nemzedéknek farosza lehetne ; viszont Prohdszkaban hiany-
zanak a misztikai életnek ama rendkiviili utjai és adomanyai,
melyek az assisi stigmatizaltnak alakjat 6rék glériaval évezik.

Ha visszamegyek az egyhdz o6koraba, megallapodom
Szent Agostonndl; és nala tovabb kell idézném. Hiszen a
nagy hippdi piispok a maga hatalmas és mozgékony szelle-
mében szintén egyesitette egy kornak, egy hanyatlé kornak
vajudasait és faradhatatlanul kereste a megoldasokat. Tiizes
temperamentuma, apostoli buzgalma, fogyhatatlan kifejezd
kedve és tehetsége, irodalmilag is megfelel6 médon lecsap6do
szellemi élete : Prohaszkaban mind parhuzamra talal; sét
még a kiilsé életkoriilményekben is foltlinden egyeznek a
szerény hippoi és a szerény fehérvari egyhazmegye ir¢, tudos,
szellemies piispéke. A legf6ltlinébb eltolodas koztiik talan
abban van, hogy Agoston életstilje hiriil sem annyira eredeti
¢és uj, mint irodalmi stilje ; s Prohaszkanal ép az a nagyszeri,
hogy a ketté tokéletesen egybevag. Tovabba Agoston mégis
inkabb homo theoreticus, bar egy eidétikus betétet nala is
meg lehetne tallni ; osszteljesitményének zavartalan eredeti-
ségébol és tokéletességébdl levon, hogy egy kifacsart, elore-
gedett miiveltségnek, egy kiilsGséges retorikaba foszlott latin
irodalmi hagyatéknak o6rékose, és annak porat nem tudta
mindenben elég gyotkeresen lerazni, mig Prohaszkat kegyes
végzete a magyar nyelvnek, irodalomnak, kultiranak ugy-
sz0lvan sziizi talajaba Allitotta bele, mely az alkoté zsenit
semmiben sem kototte meg. Viszont Szent Agostonnak ez a
torténeti helyzet és tanité-pathosza olyan helyet biztosi-
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tott neki az egyhazban, milyent Prohaszka mar nem fog-
lalhat el.

Elutasithatatlanul f6lkinalkozik a parhuzam Szent Pal-
lal, a nagy délekgyujtogatér-val (24, 128), melyet esak azért
nem merek keresztiilvinni, mert Szent Pal a rendkiviili
kegyelmi folkésziltség régidiba van beledllitva, és ezeknek
a mozzanatoknak a rendes kegyelmi élet utjaitél valé gon-
dos elvalasztasa, az osszehasonlitas sziikséges elGfoltétele,
kiildn vizsgalatot igényelne. Csak jelezni akarom, hogy psziché,
irodalmi jelleg és kivalosag szerint Prohaszka legkozelebb all
a 40 év koriili Platonhoz, a Phaidros és Symposion Platon-
jahoz.

Ha Prohaszka ittalegnagyobbakkal van parhuzamba al-
litva, azon nem kell megiitkozni. Mert koziililk és kozeébik
vald. Ez a rovid tanulmany ezt minden lehet§ ellenvetéssel
szemben tiizetesen bizonyitani ninesen hivatva; de talan sej-
teti azokkal, kik meg akarjak latni. Mert hat nem kell felej-
teni, hogy a koézelmult nagysig kell6 ardnyozasihoz kell
mindencsetre megfeleld tavlat, melyet azonban nem okvetleniil
hoz meg az id§ ; de kell azonkiviil bizonyos fogékonysag ; s
ezt az utobbit fejtegetésekkel és bizonyitasokkal segiteni
lehet, de megteremteni nem.

Nekiink magyaroknak nagy érdekiink erre raeszmélni.
Hiszen az imént vazolt parhuzamokbél onként kinalkozik a
kévetkeztetés, hogy Prohéaszkdhoz hasonlé érték még nem
jelent meg a magyar szellemi égen.

Ahitattal allunk a Gondviselés titjainak kifiirkészhetet-
len fordulbjanal. Prohédszka atyja 1871-ben Feldkirchbe
koltozott, és majdnem magaval vitte tizenkétéves fiat is;
és igy kicsinybe mult, hogy az atyja révén osztrak és az anyja
révén német eredetli Prohészka hatalmas életfolyama bele
nem torkollott a német kultura tengerébe. Prohiszka maga,
mikor idénként nagyon a lelkére borul nehéz kiildetése egy
érzéketlen és pogany hajlamu néphez, tiin6dni kezd : miért
épen ide, ehhez a néphez kiildetett (23, 297). Nem egyszer
hallottuk, hogy Prohészka géniuszdnak egyediill megfelelé
keret egy nyugati nagy kulturnép és annak nemzetkozi iro-
dalma és nyelve lett volna. Hisz tagadhatatlanul probléma
is az: Prohaszkdnak egyetemes nagysiga és kétségteleniil
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gondviselésszerii egyetemes hivatdsa hogyan né majd ki a
magyar kultira és nyelv keretébe szorult elszigeteltséghdl?

De azt meg lehet allapitani, hogy a gondviselésnek kiilo-
nos kegye volt, hogy Prohaszkit magyarnak tette meg. Nem-
csak azért, mert a magyar oly szegény prohédszkai értékekben;
hanem azért is, mert mindent 6sszevéve : ennek a ritka és
ép ezért kényes virdgnak — bar kiilondsnek hangzik — a
magyar talaj felelt meg arra, hogy teljesen 6ntérvénye sze-
rint kifejlédjék és Isten-alkotta entelechidjanak egész tar-
talmat kiteljesedésre hozza. Egész szellemi temperamentuma,
és nevezetesen eidetizmusa foltlinden rokon a magyar lélekkel
és a legmélyebb magyar irodalmi élni-akarasokkal ; és igy
homogén pszichikai temperaturdban fejlédhetett géniusza.
Jelentdsebb azonban, hogy a még meg nem csontosodott
magyar kultira és a még meg nem merevedett magyar iro-
dalmi nyelv szabad utat engedett j vilagot alkot6é géniusza-
nak. Itt még lehet nagy ardnyokban alkotni irodalmi, s6t
életstilt : a nagy nyugateurdpai kulturakban hovatovabb
méar a kicsiszolt és kifinomodott nyelv beszél az ember
helyett, és a részletezett és rogzitett életformak tologatjak
az embert és oldjdk meg helyette a helyzeteket, melyek
kiilonben hivatva vannak alkot4sra kihivni a szellemet.
Tovabba a mi differenciatlanabb nemzelkézi kultdrviszo-
nyaink ilyen Oseredeti géniusznak inkdbb engednek szabad
alakulast sajat torvénye szerint ; mig a nagyobb nemzetkézi
nyilvanossag hamar hajlandé sablonjaival befogni, meg-
bosszantani, s6t foltartéztatni.

Prohészka legf6bb hivatasa lesz hosszii id6re causa
exemplarisnak és magister vitaenek lenni abban, hogy a mai
ember, a mai kulturértékek és életigenlés igényével keblében
mikép élheti a teljes katholicizmust. Nos, ma a magyar
katholicizmus ennek a katholikus problémdnak a megoldasa
szempontjabol el6kép-jellegli. Megvoll és megvan itt a katho-
likus életaram, de kissé erGtlen; hidnyzik bel§le az a tor-
tetés, elszigetel6désre is kész elszantsag, mely pl. a francia
katholicizmust jellemzi ; hianyzik az a félelmes szervezettség,
mellyel a német katholicizmus dolgozik. A szellemi negaciok,
melyek kikezdték az eurdpai szellemet, ide is besziirenkeztek,
tehat megoldast siirgetnek és arra modot adnak ; de a lelke-



152 PROHASZKA PALYAJA

ket ténkre nem tették. Gyokerében egészséges, alkotasokra
hivatott katholicizmus ez a magyar katholicizmus, nem
annyira polemikus éllel, hanem inkabb a katholikus &sértékek
pozitiv érvényesiteni-akarasaval. De kell még bele magéra-
eszmeéld ontudatossag, mélység és lendiilet. Prohaszka ezt
hozott.

S az 6rok Isten, kinek gondja és irgalma épen a legsujtot-
tabbakat karolja fol, két évezred mesgyéjén, egészen nj,
minden eddiginél silyosabb megprébaltatasok kiiszobén
talan azért adta a magyarsignak Prohaszkat, hogy téle
vegye, aminek eddig leginkabb hijaval volt, és amit eddig egy
nagyja sem adott meg neki : Hogyan lehet a katholikus bensg-
séget és misztikai lelkiséget egy elkiils6ségesedett korban is
érintetleniil és hdsi fokban megérizni, hogyan kell hitetlenek
kozt hitben és hitb6l €lni, ugy hogy annak a régi hitnek uj
vilagmegvalté ereje nyilvanvaldo legyen; hogyan kell és
lehet kovetkezetesen wvallani a magénéletben és a nyil-
vénossag el6tt a teljes katholikumot, tigy hogy a vilag fiai is
térdre kényszeriiljenek ; hogyan lehet egy vasari korban, tech-
nikai versenylazak kozt éltet§ dsszefiigggésben maradni az élet
és természet Gskozvetlenségével; hogyan lehet raeszméléssel
6nmagat szétszed6 meddd id6kben gyermekded kézvetlen-
ségben élni Istennel, természettel és masvilaggal.

Proh4szka egyénisége, élete és miive immar eltoriilhetet-
leniil beleszovédott a magyarsig szellemi életébe és torténe-
tébe. A kévetkez6 nemzedékek lassan megtanulnak az 6
szemével latni magyar tajakat és latni a katholikus mult-
nak géniusz-jarasat, melyet 6 tAmasztott {01 nemcsak a Pilis-
hegyén, hanem mindeniitt, hol magyar sz6 hangzik és magyar
sohaj szall égnek ; megtanuljak az § szivén és lelkén keresztill
nézni a magyar térténelem utainak és kanyargéinak értelmét,
a magyar kozélet jelenségeit és foladatait, Prohaszka magyar
nemzet-megujité munkaja utban van.

Mikor és mikép valik hatékonnya egyetemes hivatasa?
Talan mikor a magyar nemzet ismét egyetemes torténeti
hivatashoz jut a keresztény népek csaladjaban? Vagy talan
6 van hivatva utat nyitni ennek a jovend8 magyar hiva-
tasnak...?
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Szent idok.

A szentéj kerubja.
(1906)

O szent é], csendes vagy ; csillagos az eged, de virag-
talan a folded, s nemcsak viragtalan, de hideg és almos. Nem
oltozkodott fol menyasszonyi ruhajaba, szépségbe s tavaszba,
hogy a jegyest fogadja; fején nincs koszord, kezében nincs
citera; 4lma nem a profétak vizidja, hanem a tolonchaz
vigasztalan, hangulattalan pihegése. Rémséges ez az éjfél,
ez az ijesztd csend, ez a hideg kozony a teremtésben ; félem-
letesek ezek a sotét, kihalt betlehemi uteak, ez a kietlen, dér-
megesett vidék, hol kialudt minden gyertyafény, minden
tlizhely s minden. .. sziv!

S mégis folségesebben nem eshetett meg a viligon az
Istennek, a Megvalténak fogadtatasa. Mert a csillagos, maga-
nyos éjben egy folséges kerub tarja s fesziti ki szarnyait;
gyonyori alakjat, exsztatikus arcat az isteni szépség min-
tazta ; arcara mosolyt 6ntott, mely a gyermek Jézus nap-
sugara, s keblébe mézes tejet rejtett, mely a gyermeknek
elsé élvezete legyen, s énekre tanitotta, mely a gyermek lelké-
nek tavaszi éneke legyen.

Ez a kerub az 6 anyja, a szent karacsony kerubinja ; s
ezt a kerubot allitotta oda a vildg, emberiség, cézarok, pat-
riciusok, hadvezérek, fold, csillagok s mennyorszag helyett.
Ez a kerub fogadja az Istent.

Paratlan, isteni gondolat volt az, hogy az Isten bevo-
nulisa a foldre sziiletés, hogy koszontése édesanyai csok, s
hogy napsugara édesanyjanak érintetlen, szeplStelen szép-
sége legyen. Isteni gondolata s isteni remeklése volt annak
a teremtd eszthétikanak, mely minden mezei virdgban 1j
meglepetéssel szolgal, de a legszebbet mégis a megvaltés
torténetében s annak a torténetnek kikezdésében, Betlehem-
ben adta. '

Batran mondhatom, a legszebbet.

A karacsonyi szent éj s az 6 kerubinja az Isten egyik
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legérdekesebb s legszebb mive. Edes, mert lednynak s egy-
ben anyanak gondolta; legszebb, mert mindenhaté szere-
tettel s exsztatikus 6rommel fogott mivéhez, hogy azt sze-
rencsésen kialakitsa. Az Isten igy akarta; igy akarta s igy
remekelt, s miutAn miive ugyancsak sikeriilt, beallitotta azt
napsugarnak s liliomnak a sotét, éjféli télbe. A vilag kerekre
nyilt, dhitatos szemmel nézi e kerubot. Kedves, szép, sugirzo
alakja a leanyos kerubinnak a sotét éjfél keretében all, hogy
annal verdfényesebben ragyogjon; arcan, szemeiben til-
vilagi lelkiség titkrozik, abban meriil el, mint finom, ihletett
meédium, ki nem a maga életét, hanem a mését, a gyermekéét
éli. Ez a gyermek az & Istene. Ez kozli vele gondolatait s
érzéseit ; atvonulnak lelkén, mintha csak félkelé napok vol-
nanak, fényes, sugarzé menetben. E sugirzatban azutan
kifesziil a lelke, kifesziilnek érzelmeinek szarnyai, kitarja
karjait s atfogja lélekben az Urat, kincsét, iidvét s oromét.

Ajkarol ellebben az anyanak vagya, lelkét megérinti az
anyasag orajanak sejtelme, s ez érintéstél megrezzen — s ah,
legszebb Isten-szemlélet — latja fekiidni maga elétt a gyer-
mek Jézust, mint szeretetének foglyat. Foldon fekiidt, de
mennyorszagra talalt. Mert f6ldén fekve, anyjanak szepld-
telen szepségére vetette f6l tekintetét; ez volt lelkének elsd
pihendje; az anya meg lehajolt hozzaja imado szeretettel,
megcesokolta, s telt keblének édes tejével sajat lelke édes-
ségét, az els6 kardcsony mézét ontotte beléje.

Ez Betlehem, a szép, kerubimos Betlehem, az isteni,
teremté géniusznak remeklése! Gondolatok s érzések 4rja
jar e miiben, mint az isteni élet tengerének dagalya. Egy-
szer( szinekkel dolgozik ; szalma, széna, jaszol, ¢j, barlang
a motivumai ; vonésai egyméasba folynak, mintha dalok vol-
nanak ; de mily eszmék, s mily kivitel{ Ez a félséges mivé-
szet a mezel viragot megteremté mivészetnek a rtokona,
mindkettében a keresetlen, gy6zelmes szépség inspiracidira
ismeriink. A vildg ez értelemben is az Isten mezeje, s Bet-
lehem, Néazéaret, Genezéaret, Bethania, Golgota, Tabor s
ismét a Szent Sztiz, Magdolna, Janos, Péter e mezének vira-
gai, telve isteni poézissel s teremtd erével. E viragok el nem
hervadnak, sziniik nem fakul, rajzuk el nem torlédik. Csak
szem s lélek legyen hozza, mely latni s élvezni tudja ; lélek,
mely a latastol kigyullad, megittasul és?... és elvaltozik
szépségikbe.
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«véi be nem fogadtak.
(1906)

Krisztus eljott, de ovéi be nem fogadtak ; s nem fogad-
tak be, mert elmaradt, fejes, sziiklatokort emberek voltak,
telve elfogultsaggal és elditélettel, Ha néhany szaz év mulva
foltamadtak volna, ugyancsak kinézik szemiiket a nagy
véaltozasokon, melyek az erd s ¢let dialektikajaval racafoltak
maradisagukra.

Az oktalansag és gonoszsag ez ordogi komédidja jat-
sz6dik végig a torténelmen ; a szereplék tipusa stereotip : a
multban ¢Inek, a jelenben félnek s a jov4t gydlolik. Ezt a
régi darabot adjak ma is s adjak ugy mint régen, s a darab
cime is a régi: «véi be nem fogadtak 6b».

Vagy hat befogadjuk-e az Urat? Ertjiik-e, hogy mit
jelent itt és most az a krisztusi sz, hogy «zeressiik egy-
mast». Nem kérdem, hogy megtessziikk-e, hanem csak, hogy
értjiik-e, hogy mit kévetel t6liink ez az isteni szeretet? Ert-
juk-e azt a folséges vilagnézetet, hogy a vilagon minden, féld,
tenger, kdszén, erdd, banyak, ércek, villam, g6z, névény,
allat a lélekért, a szép, tiszta, isteni életért van? Ertjiik-e,
hogy a testvériség az emberi élet viraga és 6rome, s hogy ki
kell fejleszteniink minden tarsadalmi s gazdasagi intézmeényt,
hogy azt a szebb, szervesebb, egységesebb kizélet szolga-
lataba hajthassuk? Vagy keresztet vetiink ezek hallatara, s
a székimondé proéfétanak hazara a voros szocializmus er-
t6z6 betegr-cédulajat ragasztjuk-e ki?

Ime, a modern vilagnak is nagy baja: a multban él, a
jelenben fél s a jovét nem szereti. Multban él; egyre a sze-
retet, az élet, a testvériség régi formaihoz tapad ; s6t harag-
szik a buzgoélkodékra s magat az isteni kereszténységet féilt
azoktol, kik a tarsadalmi fejlédésben a szeretetnek s test-
vériségnek uj formait siirgetik, mert a régi formak arany
papirral beragasztott repedt fazekakka lettek.

Tekintsiink végig a torténelmen ; hanyszor értette meg
az emberiség a maga «jo szivének», a szeretetnek inspiracioja-
bdl s nem duld, forradalmi kényszer déngetésébdl a régi for-
mak tarthatatlansagat? Tekintsiink végig a tarsadalmi, gaz-
dasagi, politikai allapotokon, az életnek e fazekas- és falusi
kovacsmiivészetre valldé formain; mily kalodak, bilincsek ;
mennyi 6cska cserép és dcska vas! A «klasszikusy nemzet-
gazdasignak «szerelete» és «testvérisége» mar nekiink is
csengd érc és pengd cimbalom, s a liberalis gazdasagi vilag
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<humanizmusat» mi is lelkiismereti furdalas nélkiil barbariz-
mussal magyarazhatjuk.

No és ma? Hogy allunk ma a «szeretettely, «testvériség-
gel», a legfébb kincseknek, az életnek, a léleknek nagyra-
becsiilésével? Hogyan téaplalkoznak, hogyan ruhazkodnak,
hogyan laknak a mi «édes testvéreink?» Hogyan utéaljak meg
pokoli héségben, biidds paraval telt leveg6ben, miazmas laka-
saikban nemcsak é¢letiiket, hanem &sszes intézményeinket :
a csaladot, a tarsadalmat, az allamot, a vallast? !

Igaz, hogy tinta, epe folyik béven; az a tollbdl, ez a
nyelvbdl ; theoridkat verdesiink egyméas fejéhez; meggya-
nusitunk kit szocializmussal, kit materializmussal, kit mas
csodabogar-tendenciaval. Testvérck, kar a széért; fogadja-
tok be Krisztust, de fogadjatok &6t be itt és most, és szeres-
sétek az embert, ne a régi formak szerint, hanem az ember-
ség mai kovetelményei szerint! Hagyjatok el a sok szot,
hogy milyen lesz a tarsadalom jovend§ alakja, hogy a kollek-
tivitas mily mérveket 6lt majd ; hagyjatok el a vitat, hogy
az értéktobblet elméletén fordul-e meg a kapitalizmus, s a
torténelmi materializmuson épiil-e {6l a szocializmus; ez
mind szdbeszéd, széharc és szézaj, s a tettek emberét kevéssé
érdekelheti. Mert a tarsadalom élete hulldmzdé tenger és
riigyez6é 6serdé! Hogyan tudhatja pedig a hulldm, ha esze
is volna, hogy az 6cedn hullimzésa honnan, merre s mily
16késektdl iranyittatik? S hogyan tudhatja a felrepiilé sarga-
rigd, ha esze is volna, a riigyezd, pattogs, fakadé dserdd erd-
készletének képletét? Az ember hullam is, mely le van fogva
a tortépések mechanizmusiaba s az élet vidékszertliségébe,
sargarigé is, mely ha fel is szall s szembe is all az §serdével,
de atnézete ez isteni mivén nem lehet.

Tehat ne thedridkat ! Ne ijesszitk egymast ilyen-olyan
szocializmussal, hanem ¢épitsitk ki a szocidlis s a gazdasagi
fejlédés kévetelményei szerint Gsszes intézményeinkel. Nem
theoridk dontik meg a fonnallé rendet s nem bujtogatok
emelnek ki népeket sarkaikbél, hanem a vilagos belatas,
hogy ezentul a dolgok nem mehetnek ugy, ahogy eddig men-
tek ; a fejlett tarsadalmi éntudat, hogy ezentul az emberek-
kel nem banhatunk gy, ahogy eddig bantunk ; a kézonség-
nek folébredt igazsagérzete, hogy a munkéanak s munkéasnak
mas a jussa: ezek a hatalmak déntenck élet-halal folott.
Ezek a tényez6k mondjak ki az {téletet, hogy mi all meg s
mi d6l meg. Ezek a birdk megvesztegethetlenek, mert nem
emberi ész és sziv sz6l belolik, hanem a fejlédés logikaja s
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a tények dialektikaja. Eszerint, mig a féldbirtok mostani
itlosztasa helyesnek, észszeriinek, hasznosnak bizonyul,
addig fonnall; mihelyt pedig pazarlasnak, vesztegetésnek,
képtelenségnek bizonyul, azontul fénn nem tarthaté. Hasonlo-
képen mig a konkurrenciat fejlesztd elvnek ismerjiik el, addig
érvényesiil ; mihelyt képtelenségnek s oktalansagnak bizonyul
sok szétszort telepével, sok pénzbe keriil§ iigynékeivel, rek-
lamaival s a felek fogdosasaval, akkor azutan leszamol vele
a fejlédés. A trészték mar is kifognak ez er§pazarlason, csak-
hogy ezeknek nincs szocilis célzatuk, mert mikor a f6los-
leges kollséget kimélni akarvan oOsszeallnak, akkor is a
fogyaszto kozonség zsebére spekulalnak.

Ily magas szempontokra helyezkedve nagy lélckkel dol-
gozunk a szeretetnek, a testvériségnek, a jobb, nemesebb
¢letnek formain s aldozatkészségiink s nagylelk{iségiink révén
ugy tér be hozzank Krisztus, hogy be is fogadjuk 6t.

A mélység ereje.
(1908)

A zuzmaras, jégviragos természetben az erdék fenyiije
hirdeti az életet, s mi az élet e szép szimbolumat beallitjuk
karacsony estéjén szobainkba, zoldes glériat gyujtunk again
s kéréje allva iinnepliink életet a halalban s érék reményt a
folytonos kiizdelemben s hervadasban, iinnepeljilkk Isten
irgalmat s ember megvaitisat, s sziviinkb6l kitér az ének :
Krisztus Jézus sziiletett, drvendezziink !

Kiilénos dolog pedig, hogy ez iinnepl§ érzelmeink, middn
a Megvaltot keresik, barlangba, istalléba tévednek s jészol
elétt allnak meg, s polyakba takarva megtalaljak azt, akit
keresnek. Mélyebbre a legmagasabb égbdl le nem szallhatott,
s az ember érzi, hogy igazin szegény és alazatos lett. Erzi,
hogy koldus lett s rongyokkal takarodzik.

Meglepetve beldtjuk, hogy a nélkilézések cz utjain
bizonyara az embert keresi, aki allat lett; azt keresi, aki
nem lakik hazakban, hanem lyukakban s iregekben; aki
nem ruhazkodik massal mint ronggyal ; akinek nincs agya,
széke, asztala, hanem szalman, f6ldon hever, piszokban él
s nyomorusigban hal meg. Bizonyara azt keresi, akinek
ninesenek jogai, hanem csak terhei, s akinek az élet kiizdelmei-
bél sok, oromeibél pedig édes-kevés jutott.

S mit gondoltok, miért keresi? azért-e, hogy vele, a
degradalt emberrel ott senyvedjen a szemétben s szegénység-
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ben, vagy pedig azért-e, hogy kivezesse s foélemelje emberhez
mélté életnek s boldoguldsnak polcara?

Nem keli ezt kimondanom, megérzi mindenkinek lelke
s természetes Osztone, hogy igenis a Megvalté nem azért
jott, hogy az ember lenn maradjon, hanem azért szallt a
mélybe, hogy az embert {6lemelje. E célra fektette bele a sze-
gény kiizkéd6 emberbe a lelkét, e célra ébresztette nemes-
ségének s méltésdganak ontudatira a szenvedS testvért,
e célra kavarta {6l a kozlelkiismeretet, hogy az igazi testvéri-
ség szent érzete s a tarsadalmi igazsag és kotelességérzet ala-
kitson a f6ldén szebb, igazsagosabb vilagot.

Nem tesznek helyesen tehat azok, akik a szegénységet
csak tiirelemre és lemondésra intik, s tompa rezignacioba
boéditjak bele az alsé rétegeknek torekvé energidit; nem
tesznek jol s nem értik meg Krisztust ! Hiszen a magot nem
azért vetik el a foldbe, hogy elrothadjon, hanem hogy hajtson,
a magasba, napsugarba és viragba. Igy a népnek hatalmas
rétegei is fejlddnek, gazdagodnak, miivelédnek s ezaltal
a jogokban s javakban gazdagabb élet magasabb régioiba
emelkednek. Isten gondolta igy, s a torténelem bizonyitja !
Ez akarat s e nagy bizonysag ellen pedig senki sem gy6z !

De viszont nem tesznek helyesen azok sem, kik a szegény-
séget lazitjak, kik szép szavakkal elboditjak s gyiildlséget
szitanak lelkében minden ellen, ami van : tarsadalom, vallas,
nemzet, torténelem, haza, egyhdz, erkdles, hagyomanyok
ellen, s tele szajjal hirdetik, hogy ezek a torténeti hatalmak
a néphaladasnak békoi, s megoléi a nemzedékek boldogula-
sanak.

Testvérek, ne higgyélek, nincs igazuk !

Haladas, fejlédés, emelkedés és kiizdelem egyiitt jarnak
minden téren, de valamint a magba, hogy fakadjon, életerd
kell, gy azokba a haladé s emelkedd osztalyokba a krisztusi
lelki és erkolesi erd kell, amely nemcsak nagy szavakban all
szabadsagrol s testvériségrdl, hanem belatasban, jésagban,
tiszta erkolcsben, nemes érzésben, fegyelemben, kotelesség-
tudasban, jellemben.

Ezekhez ragaszkodjunk, ezeket szeressiik s gyarapitsuk,
s nincs hatalom, mely az ilyen népnek tarsadalmi, gazdasagi
és politikai emelkedését megakadalyozhatna ! Tartson ki
az amerikai magyarsag a haladas és fejlédés ez igazi elveinél |
Ragyogjon bele lelkébe-szivébe a betlehemi csillag, s futtassa
be hitének s szeretetének orokzoldével azt a betlehemi bar-
langot, melybél a népeket emelé eré Gsfolyama szakad Ki.
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Lehetséges, hogy az amerikai magyarsignak jobb dolga,
keresete s életmodja van ott tal, mint volt itthon ; legyen is,
szivbdl kivanom. De a boldogulasnak ez utjaira is krisztusi
vilagossdg 4aradjon, kiilénben sotétségbe vesznek; ahhoz
a jobb kenyérhez is lélek kell, kilénben a kenyérb6l ké lesz.
Lehetséges, hogy nagyobb dinamékkal s izzobb kohdokkal
dolgoznak ; de az élet terhének filemeléséhez mindennél tobb
kell ; ahhoz szellem és lélek, hit és bizalom kell.

Mily erd e részben az a hit s az a szent 6r6m, mely szegényt
s gazdagot biztat s vigasztal a betlehemi jaszol elétt! Mily
eré az a hiv6, idealis ontudat, mely a legszentebb testvériség-
nek kozdsségébe olvaszt Istent, embert Krisztushan, amely
6ntudat azutdn péarosul a vérség, az osszetartozés, a nemzeti
hagyomanyok, széval 4télt szazadok érzéseivel s beleallitja
a vilagba az erételjes, egységes nemzeteket a hitnek s remény-
nek dseréivel s a haladasnak és jobbulasnak 6sszes kilengései-
vel s motivumaival. Legyen ilyen a magyar nemzet, akéar
Amerikaban, akar Kamesatkdaban vagy otthon éljenek is fiai !

A Dbetlehemi hit és szeretet bevalt, fonntartotta a nem-
zetet ; tisztességre, becsiiletre tanitotta s vitte elébbre, Ezzel
a hittel s szeretettel van befuttatva minden, ami nagy, szent
s édes nekiink, emberélet, emlékeink, nemzeti torténet,
oroém és gyasz, kiizdelem és remény, mult és jelen.

Ugy elmerengiink mindezen, mint egy szent vizién,
ugy érezzlik az emlékek benyomasat, mint egy nagy szent
aldast ! O hat csak rogzilsik e fényt s élvezzik az aldast !

Magyar testvéreim, értsétek meg e nagy igazsagot;
a szent kardcsony napja ramutat lényetek s valétok erdire
s tavaszodistoknak gydkereire. Eszméljelek, e gyokerekt6l
el ne szakadjatok, Krisztushoz s a hazahoz hivek maradjatok,
hogy e sziklaalapon s e termékeny talajon kifejlédhessék az
idegenben is jobb s emberhez meltoébb, de Krisztusbdl s a
nemzeti erdforrasokbél taplalkozo éltetek.

A legnagyobb kardesonyi ajandék.
(1911)

Karéacsonyt nem lehet csinalni eszmékkel, hanem ahhoz
nagy, vilagraszolé s megtapasztalhato valosag kellett, amilyen
Krisztus volt ; karacsonyt nem lehet elrendelni térvénnyel,
hanem ahhoz azok az évezredes vagyak kellettek az emberi-
ségben, s azutdn valaki, aki e vagyaknak biz6 irdnyt adott
Isten felé ; ahhoz epedd s kinlodé szeretet kellett, mely vart,

Prohaszka : Sion hegyén, 11
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vart, mig végre eljott az, kit a nemzetek vartak, hogy Simon-
ként kebliikre ¢leljék s megnyugodjanak benne.

Hogy tehat karacsony legyen a vilagon, ahhoz emberiség
kellett, melyet folkorbacsolt blin és aggodalom, s azutin
Megvalto kellett, aki ezt az aggodo emberiséget megnyugvasra,
szent békére segitse.

Segitsen minket is! Ne nézziik gyermeteg emléknek, ne
nevelésiink kegyeletes maradvanyanak a karacsony szent
hangulatat, hanem lassuk benne lelkiink legmélyebb igényének
kifejezését s ugyanakkor sziviink legforrobb vagyainak csiti-
tasat. Mert barkik legyiink, s bArmily hatalomra vagy mivelt-
ségre tegyiink is szert, sziviinknek az lesz mindig a legégetébb
¢és legfontosabb igénye, hogy Isten atyank legyen s hogy
nekiink kapcsolatunk legyen vele.

Ezt a kapcsolatot Istennel meghozta nekiink Krisztus
s ezért van karacsony a foldon, kardcsonyi béke s karacsonyi
6rom a szivekben.

Ez a kapcsolat életet jelent.

Krisztus ugyanis nemecsak tanokat, hanem életet hozott ;
ez volt s ez most is az 6 kardcsonyi ajandéka. Toérvényiink
ezel6tt s azutan is volt elég; de lélek kellett belénk, mely
lelkesiilni, sziv kellett belénk, mely heviilni tudjon. Indita-
sokra volt sziiksegiink, élteté befolyasokat nélkiiloztiink, s csak
szavakat adtak és ostort raaadasul. Végre eljstt az Ur s életet
adott. Adott életet s nemesak tanitott életre. Az életet elss-
sorban ugyanis adni s nem tanitani kell. A virdg a tévin,
a gyermek az édesanyan fakad; a 16 is, meg az anya is
életet ad. Nem betiiket ad, hanem lélekzetet ; nem kenyeret
ad, hanem vért. Mit hasznal a bet(i, ha nem lélekziink, s mire
j6 a kenyér, ha nincs vériink? | Lélekzeni nem konyvbél
tanultunk ; vérkeringésiink nem a tuddésok recepjtei szerint
indult meg : hat a szellemi vilagba is lehelet kellett, vér s vér-
keringés kellett, mely necsak dobogjon, hanem nagy vagyak
tlizhelye s nagy akarati er6k forrasa legyen; s ime, ezt hozta
és adta s hozza s adja Krisztus nekiink.

Az 6 lelke fényforrds s er6forras ; téle vettiink lelkiséget,
kedvet, bizalmat; 6 nyugtatta meg lelkiinket. A szellemi
vilagban, lelkiéletiinkben erre volt sziikségiink. Nem annyira
fogalmakra s nagy szavakra, hanem fogalmaknal s szavaknal
nagyobb értékekre, magara az életre volt sziikségiink, melyet
téle vettiink, az Irds szava szerint: malasztot malasztért.

Ha tehat vettiik, ne adjunk tul rajta, hanem éljiikk at
prommel s lelkesen. Mikor pedig a szent estén lassan-lassan
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kigydlnak pusztdn, falun s varosokban a petrélenm- vagy
villanylampak ; mikor az asszony, a ledny megteriti az
asztalt s meghordja tobb-kevesebb jéval, amint a szegény-
ségtél vagy jobbmodtol tellett ; mikor aztin legalabb egy
kis borokaagon kigyullad az illatos kis gyertyaszal : akkor
érezziilk 4t mélyen, mélyen és melegen, hogy ma lelkiink
nagy péaratlan hitének van szent estéje, melyt§l dicséség lesz
Istennek a magasban s békesség lesz a f6ldon a jéakaratu
embernek.

Karaesonyi emberek, karacsonyi nemzetek.
(1914)

Kardcsony van. A megtestesiilés és megvaltas angyala
leng végig a viligon, végig a harctereken is, s épen ezek felett
hangzik el éneke : «(Békesség a f6ldon a joakaratu emberek-
nek». O mily f4jos, mély érzés van ezidén a karacsonyi ének-
ben s mily ezredéves vagyak erejével cseng-zeng végig a
f6ldon ; ez énektdl f6lébred a harcos indulatoktol lefoglalt
emberi érzés s minden emberi kebel rezonal a nagy vagytol,
hogy «békesség a foldon», — s azt feleli ra: 6 igen, legyen
hat békesség; igazi, mély béke a f5ldén !

A béke ott lesz s azoknak lesz, kiknek joakaratuk van.
Akkor tehat a béke ugyancsak nem rajtunk mulik, mert
nekiink igazin jéakaratunk van. A magyar nép nem tamadt
meg senkit, meg nem irigyelte senkiét, a haborut nem kivanta,
a harcot nem kereste, hanem a habort reaszakadt s a hare
red lett kényszeritve. Elég a magyarnak a maga szép hazaja,
az Istennek ez a karpati korfallal bekeritett kertje. Nem kell
hozza tobb f6ld, de t6bb aldas a mar birtokolt foldre, tobb
boldogsag és jolét rajta. Az kell neki! A magyar nem szolga-
nép, melyet kancsukaval kergetnek a hadba; a magyar nem
kalméarnép, melyet a tébb arany vagya fiz ki tengerekre
s més népek nyakara ; a magyar nem Egyiptom, nem Kanada
s az Indidk pidcdja; ha tehat harcol, harcol szabadsagaért,
melyet korlatozni, harcol hazajaért, melyet darabokra
szeldelni akarnak.

Voltaképen pedig nemcsak ezért harcol a magyarsag,
hanem kiizd és vérzik egy nagy, kozos joért, kiizd egész
Eurépa békéjéért.

Ez volt régtdlfogva Magyarorszag eszményi hivatasa,
ez volt a nemzetnek Isten-adta kiildetése ! Isten erds bastya-
nak, a nyugati miiveltség védéfalanak, az egész keresztény-
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ség hatar6rének rendelte a magyart. S igy allta meg helyét
ezer év 6ta s igy kell megallnia most, mikor a vilaghabortban
épen azt a régi, nemzeti hivatast kell teljesitenie, melyet
Isten bizott ra, hogy ércfala legyen a miiveltségnek, s hogy
aldozatos hdsiességével hozza a vilagra s mindnyéjunkra
a béke aldasait.

Részlinkrdl tehat az a harc a békéért folyik. Valamint
Europa biztonsagat s egyensulyat Magyarorszag nemzeti léte
s szabadsaga biztositja, ugy bizonyos az is, hogy hdsiesen
kiontott vérébdl okvetleniil a békesség olajaga fakad majd.

Barcsak fakadna mar ! Bar volna mar igazan karacsonyi
béke, s karacsonyi szent szeretet s 6rom a résziink. Reméljiik,
hogy a joakarat meghozza azt is, még pedig elsGsorban a
kitartasnak, a kotelességteljesitésnek, a batorsagnak s aldo-
zalkészségnek joakarata. Ez is joakarat, csupa joakarat, még
pedig az az erds, acélos joakarat. Ez kezdet 6ta megvolt
benned s megvan ma is benned, vértani-nemzetem | Toriild
le konnyeidet s ne zagolddjal s ne pdrolj a hivatasokat ki-
osztd s a szolgalatokat megkivano Istennel. «Isten szlintet
meg s alkot orszagokat» — mondja a préféta; Isten nevel
s emel fel idealis hivatisok magaslatira nemzeteket. Ime,
te a Végtelent s ferveit szolgilod, ez legyen tudatod s ez
dicsGséged is.

S mig a nagy, édes béke nem lesz résziink, addig a nagy
kotelességteljesitésnek tudata s az Isten szent akaratdban
valé megnyugvasnak folséges érzete legyen a mi bels6 sziv-
beli békességiink. Ezt a békét kell sziviinkbe zarva hordoz-
nunk csatatereken s lovészarkokban. Ez a béke a Krisztus
békéje! Harc s haborusag a vilagban mindig van, s az igazi
békét végre is az ember a szivében hordja! Veszteség s szo-
morusag, 6zvegység s arvasadg a viligban mindig lesz, de
hat a Krisztus orszaga, mely az igazi békének orszaga, nem
¢ vilagbol valé, s azért azt az igazi, legszentebb s legédesebb
békét végre is csak a szellemi vildgban, a sziv harménidjaban,
a tiszta lélek énekes érzéseiben lehet foltalalni. Annak ott
benn, ott az Isten-szereté lélekben van az orszaga !

Ezt a békét Krisztus most is hozza nekiink s nemcsak a
programmjat adja a karicsonyi énekben, hanem az annak
megteremtésére sziikséges erdt is adja kegyelmében! Ez az
er6 a testvériinkké lett Istennek, a koztiink é16 s veliink élet-
kozbsségben 4ll6 Megvaltonak a szeretete. E szeretetet meg-
érezziik, melegsziink rajta és oriliink neki. E szeretetbe
beleallitjuk kiizdelmes s aldozatos életiinket s tudjuk, hogy
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barmi ér is minket, Isten nem hagy el s a karacsonyi Isten-
kézelséget meg nem vonja télink. E kozelség villanyozo s
ugyanakkor megnyugtaté erejében legydzziik az erészakot,
le a gyiiloletet, s ha sebet is ejtiink és kart is tesziink ellen-
ségeinkben, akkor is kisér a tudat, hogy e harc kételesség
s hogy e harccal és héboraval magat a harcot és haborut
szeretndk, ha lehetne, 6rok idékre szamitizni a f6ldrol.

Legyen a josag, a hil, az erény a mi békességiink, hogy
egyszer, valamikor — s lehetéleg minél el6bb — az 6rok béke
kosse egybe a foldon Isten gyermekeit, Krisztus testvéreit.
Akkor azutan nemcsak karacsonyi emberek, hanem kara-
csonyi nemzetek lesznek a vilagon, s ezek altal valésul meg
majd tébb a Krisztus orszagabol is mi kériilsttiink Addig is
a kardcsonyi angyaléneknek, hogy «békesség a f6ldén», az
legyen itt visszhangja, hogy «j6jjon el a te orszagod», s azt
ne csak varjuk, de teremtsiik is meg.

A karaesony pedagégiaja.
(1915)

Amilyen csodalatos az evangélium programmja a vilag-
megujitasra, oly gyakorlati s egyszerd a moédszere. Sokat,
nagyot akar; Isten dics6ségét, gondolatanak, szindékainak
megvalositasat akarja ; a modszer pedig, mellyel ezt a nagyot
megvaldsitani kivanja, a legegyszeriibb, a legnaivabb : az uj
ember, s még annak is a kiinduldsa: az isteni gyermek.
Ezt az isteni, Gj embert akarja a vilagba allitani s meg van
gy6zbdve, hogy ezt az isteni tipust abbdl az Gsztonés s ala-
csony embertérmelékbdl, abbol a zsidé és pogany, gorig és
barbar emberkhaoszb6l kiemelnie sikeriil. Telitve van az
ember nagysiganak s lelki értékeinek oriasi hitével s azon
iparkodik, hogy ez értékeket az emberben folyositsa s minden-
kinek eleven oéntudatira hozza. Fol akarja o6ltéztetni az
embert, barmily kultura kérnyezze, az erkélesi tisztasag s a
jellemegyenesség tiszteletreméltosagaba ; ugyanakkor pedig
elégedetlenkedik mindazzal, amit mar elért s akarja, hogy
az az isteni ember egyre jobban isteniiljon, s hogy minél
magasabbra né {61 az égbe, annal hoditébban vesse meg
a labat a fo6ldén, s vessen maginak alaja vilagot, gazdasagi
5 tarsadalmi alakulast s csindljon vilagtorténelmet az Isten
dics6ségének emberi békében s harmoniaban valo kivaltasara.

Ennél nagyobb programm nines; de ami {6, ugy a
programmban, mint annak megvalositasiban egy csodalatos
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pedagogiai érzek nyilatkozik meg, amennyiben ebben az egész
nagy akarasban s nagy torténésben a hangsily az eleven
életre, az €16 valésagra, az emberre van fekietve. Embert
akar, ki Isten szerint val6; embert akar, kiben az Isten
megtestesiilt | Ez a kardcsony titka, ez a vilagmegujulas
remeénye s a vilagmegujitds ereje |

Epen azért elsésorban nincs gondja tanokra s rend-
szerekre, hanem eleven gondolatokra ; nem kényveket, hanem
fejeket, s6t nem is fejeket, hanem fejes s szives embereket
akar kezelni. Nem bibelddik idealokkal, hanem idealis valo-
sdgokkal, s nem emberi idealokat, hanem idealis embereket
nevel. Embereket, kik nemecsak ismerik, hanem akik élik
az idealokat.

Az evangélium e realizmusa elragadban folséges és
hédito. Masok a vilagot gondolatokkal s szisztémakkal
fejelik meg, programmokat allitanak fel, nagy kévetelme-
nyekkel lépnek fel intellektudlis s gazdasigi tekintetben
s igy remélnek adni nagyobb stilust az életnek. Tudomannyal
s analizissel szolgalnak ; szétszedik az ember s a tarsadalom
elemeit, de lelket, bizalmat, batorsidgot s életkedvet nem
tudnak adni; nem birjak belevarazsolni az analizalt részekbe
a szinthézis élettartalmat és erejét. Sokat absztrahalnak
s mindent kipontoznak s megvonaloznak, de az egész csak
gondolat, de nem élet. Hat ha valaki, hat ezek ugyancsak
nem jarnak el evangéliumi pedagdégusok modjara.

Az evangélium eljardsa a legidealisabb pedagogia. Oly
realis, mint az élet, s oly idealis, mint a legvérmesebb sikerek
alma. S ezzel a pedagogiaval kell a magyar népneveléknek is
dolgozniok.

Telitse az iskola a gyermeket s az ifjusidgot eleven
idealizmussal, nagy hittel s tiszta erkélcsiséggel, de melyet
nemcsak ismernie, hanem gyakorolnia kell. Legyen a tanulas
szemlélet s gyakorlat, a tanitas pedig szintén élet és gyakorlat.
Igy lesz majd a tanitasbol nevelés. A tanitas intellektualis
kategoria ; ép azért az a léleknek csak egy oldalat nézi,
nézi a tananyagot, a kozlend§ fogalomtomeget, az eszmék
(nek) s kapcsoldsaiknak személytelen rendszereit; ez mind
mechanika, ez mind logikai technika, ez mind intellektuilis
leltari késziet ; de ép azért ez mind nem érinti a lélek sajatos,
intim egyéniségét, ez mind nem ingerli az élet plasztikajat,
szoval ez mind nem segit a képbél, a szambél, az adatokbol
az élet meleg és szerelé megtapasztalasra s énmagunkban
valo nemesitésére s kialakitasara.
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Az evangélium azért is nem rokonszenvez tanitokkal,
akik nem nevelSk ; azokat valamiképen abbamaradt, félszeg
exisztencidknak nézi, akikre nines neki sziiksége. Az élet
evangélinmanak nem tanilék kellenek, kiknek «dogalmaik»
vannak, hanem neveldk, kikben a fogalmak eleven erdk.
. A tanitok beszélnek Istenr6l, a nevelSk pedig atélik Istent
s Isten-fél6 emberek. A tanitok erkoélesi rendszerekrél beszél-
nek, s tanokat ismertetnek ; a nevel6k pedig az erkélesi
egyéniseg kozvctlenségével szemléltetik a tant. A tanitok
vezetnek templomba; a nevel6k pedig az Isten-tisztelet
8 imadas hevét ontik ki a gyermek lelkére. De hat csak ezek
az utébbiak a hivatottak s valasztottak egyarént.

Ezek kezébdl keriilhet ki egész ember. Az el6bbiek szeren-
cséllen miivészek, kik sajat befejezetlenségiik s éretlenségiik
folytan masokat egészekké s egyéniségekké nem alakithatnak.
S tényleg, mily darabos munkét végez az az iskola, s mily
esetlen s szigletes embereket produkal, mely az ifjakbél
mechanikusokat, karpitosokat, orvosokat, fogtechnikusokat,
paragrafus-tudosokat, iigyvédeket, kereskeddket, szenzalokat,
szantovetdket igen, de harmonikus embereket nem nevel.
Ezek az tirességek tudnak valamit megesinalni, de élniék nem
érdemes; a legtobbje Istent, hitet, eszményt, torvényl
kellemetlen tehernek tekinti, melyen, mihelyt az iskolabél
kilép, tiintetdleg tulad, s egyaltaliban nincs azon a magas-
laton, hogy a joakaratban s annak kézlésében s kisugarzasa-
ban lassa az élet értékét s az egyéniség legértékesebb s leg-
tiszteletreméltobb megnyilvanulasat.

Ezt a magaslatot az iskola szidméra csak a tanito élet,
csak az életet el6éls s tgy kozl§ nevelés biztosithatja. Ez a
pedagogia a kardcsony programmja és gyakorlati irdnyzata.
Teljiink el vele minél inkabb, hogy kardcsonyi nemzedéket
nevethessiink, mely sajat lelki harmoniajaval segitse meg-
teremteni a jobb vilagot, s a jobb ember révén tobb békét
biztositson nemzeteknek s a haladds és fejlédés nagy mun-
kajanak.

A jobb jovendiség békéje.
(1915)

Nehéz a mostani vilaighdbori kalendariumaba bele-
allitanunk a karicsony gyermekmosolygasu s mézédes tinne-
pét, — amily nehéz hofergeteges s szélvészdilta vidéken
tulipanos s szegflivirdgos kertekrél almodoznunk ! Nehéz a
gyermek Jézus jaszolat adgyucsovekre fektetni s a betlehemi
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barlangot szalma helyett bombakkal s granatokkal aljazni.
Ugy érzem, hogy sohasem allt a karacsonyi béke oly éles
ellentétben a kegyetlen valosiggal s sohasem éreztiik azt
gy, mint az idén, hogy a vilaghéke még csak sz6 — nagy
$z0 bar —, de még nem tett, nem tény.

Igen, még nagyon messze tartunk a karacsonyi evangé-
lium megvalositasatol, de azért ez a vilaghaboru nem oltja ki
a karacsonyi hitet; a haborus évben is kell karacsonyt
iilntink, s agyudorgeésbdl is kihallatszik a szivek vagyanak
6rék motivama, az a nagy hit, nagy remény és vagy, hogy
«békesség legyen a {61don a joakarati emberekneky,

S ugyan miért? El6szor azért, mert az egész evangélium
s a rajta épiil§ keresztény kultura az er§szak irracionalitasa-
nak kikiiszobolését kivanja. Az erészak nem jog, akar egyes
ember, akar nemzet kovesse el, s az emberélet s emberértékek
irtdsa nem lehet észszer(i, akar zsivanyhordak, akar hadsere-
gek végezzék azt; ha pedig az crdszak valahol még 1t, s a
kultura kiirtasa valahol még térvényes eljaras, akkor azon az
ulon még alacsonyfoku kultura jar, s azt az eljarast még fej-
letlen tarsadalom koveti.

Ezid§szerint még ez dton jarunk s még mas utunk nincs
a nemzetkozi viszonyaink intézésében; még ezt az eljarast
kovetjik s masra szert nem tehetiink. De azért azt érezziik,
hogy ez uton csak kényszeriilve jarunk, — sét, azt_is, hogy
sokaig ezt az eljarast el nem viselhetjiik, s hogy a fejlédés
okvetlenil siettetni fogja, hogy az evangéliumi békeszobol
vilagaldas s vildgbéke legyen.

En e hitben élek s meg vagyok gy6zédve, hogy a vilag
e nagy haboru altal is nagyot lépett elére az ideal megvalosi-
tasanak utjan! Meg vagyok gy6zédve, hogy folyamatban
van a lelki vilagban a habortinak kikiiszobolése s késziilében
van a héabortinak tarsadalmi, jogi s theologiai biinné valo
proklamélasa ! Az emberi gondolkozas jelenleg oly folyama-
ton megy keresztiil, melyben az a nemesebb folfogas alakul ki,
hogy a haboru csak kényszerhelyzete egy alacsony kultur-
foknak, s hogy csak régi barbarsagunk egyik tradicidja az,
melyet magunkkal hordozunk, de amelyet oly biztosan le
fogunk vetni, amily mértékben haladunk.

Ezt a folséges céll akkor szolgaljuk, ha a pacifizmus
problémajat meleg, vallasos lélekkel folkaroljuk s ha benne
a betlehemi evangélium visszhangjara ismeriink. Csak a nagy
hité a jové! Azért higgylink a béke evangéliumanak egész
terjedelmében, higgyiink abban is, hogy a békekongresszusok
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s a hagai konferencidk is az Istenember nyomaiban jarnak
s hogy az Isten orsziga felé tartanak.

Ez a nagy hit azutan arra fog torekedni, hogy az egyhaz
s az iskola, a csalad s a tarsadalom kezet fogjanak a krisztusi
nemzedéknek, a békeszereté emberiségnek a kinevelésére,
hogy fejlesszék a jobb idéknek realis feltételeit, a krisztusi
érzést, az igazi szeretetet s ezek nyomaban hozzak kozelebb
egymashoz a tarsadalmi rétegeket s kozelebb egymashoz a
nemzeteket !

A kulttira eddig mindeniitt lekiizdotte az anarchiat ;
miért ne higgyiik, hogy lekiizdi a nemzetek s az allamok
kozti anarchiat is? ! A kultira eddig mindeniitt ugy fokozta
az fnérzetet, hogy ép énmagunk megbecsiilése altal képesitelt
ra masok megbecsiilésére. De ha ezt tette az emberrel, ember-
tarsaval szemben, miért ne tegye a nemzettel, nemzettarsaval
szemben? Nem nemzetkoziséget akarunk mi, nem a nemzeti
egyediségek {fitymalasat wvagy lekicsinylését, ellenkezéleg,
erés, de egymast tisztelni tud6 népeket akarunk, — akarunk
nemzetkoziséget er6s nemzetekkel, anarchia helyett fels6bb-
rendii szovetkezéssel, — haboru helyett a jog s biztonsag
egyensulyaval.

Ez a mi karacsonyi hitiink s nagy programmunk, mely
utan buzgoé imadsig epedez szézezrek ajakan! A haborut
megallni nagy kételességiink, de a haboru utan a béke uralmat
megteremteni kotelességiink, vagyunk s 6réomiink is.

«Békesség a foldon.»
(1915)

Karacsony éjjelén felénk cseng az erkalesi pacifizmusnak,
az evangéliumnak vigasztalo szozata : «Békesség a f61don a jo-
akarati embereknek». E békességben tiikrozik a «dicsGségy,
mint ahogy az ég fényes kéksége titkrézik a tenger sima
titkrén ; mikor pedig a haboru f6lborzasztja az élet tengerét s a
fajok Onzése s kegyetlensége piszkos, vértaréjos hullamokat
gordit fol rajta, akkor a «dicséség» is elborul s az igazsag,
josag s szépség isteni arculata is torzképpé valik. Ez pedig
ijeszt s nem vigasztal, s azért érthetd, hogy oly 6sztonszerden
tor ki a szivekbdl a vagy az igazi, a mély, az 6rok béke utan
s hogy féleg a kardcsony linnepén a betlehemi jaszol kérnyékén
virraszt a remény s fakad az imadsag a békesség uralmaért,
s ugyanott rajzanak kulturalmok s vilagnézetek, melyeknek
targya a jobb vilag, a tébb béke, s6t az 6érok béke. Ezzel



170 PROHASZKA OTTOKAR

almodnak a pacifistak, ezt tervezik a szocialistdk, s nincs
az a konok, kemény militarista, aki ne engedne enyhébb
s lagyabb érzéseknek helyet, mikor a betlehemi jaszol erkélesi,
finom, meleg mili6jéb6l szemléli a habort furidit, melyek
az angyall énekt6l visszhangzé hegyoldalt doberdéi fen-
sikka valtoztatjak s a nyolc boldogsag hegyét 1§vészarkokkal
turjak fel s drotsovényekkel szegélyezik. Onnan a Krisztus-
nak el kellene koltézkodnie !

Sohasem éreztitk azt a kinos ellentétet, mely a karacsonyi
békesség s a harcos vilag koézt, az evangélium s a hatalomért
kiizd6 nemzetek kozt fennforog, mint épen most, a vilag-
héaboru rettenetes esztendejében. Ugy latszik, mintha rém
messze estiink volna el az emberiség erkélesi idealjaitol, s6t
mintha talan el is szakadtunk volna azoktél. Ilyenkor meg-
értjiik azt a pesszimizmust is, mely az idealokat sziikséges
illuzibknak s nélkiilozhetetlen ingereknek nézi, melyeknek
megvalésitasaban nem hisz. Aki ezt komolyan gondolna,
annak természetesen le is kellene mondania az idealokroél
s emancipalnia kellene magat az illuziék ingereit6l, hogy
azokat mas, realisabb tényezékkel helyettesitse. Képtelenség
ugyanis az eszményekben mint igazsagokban, vagyis mint
fels6bbrendii realitasokban hinni s ugyanakkor nem igényelni,
hogy azok folyton s egyre tokéletesebb mérvben testet ne
éltsenek. Legkevésbbé lehet ezt az Isten megtestesiilésének,
a veégtelen idealitas realizdlasanak (innepén, kardcsonykor
tenniink. Ha hisziink az eszményekben, akkor szerintiik kell
alakitanunk a vilagot, akkor akarnunk kell azt is, hogy a
torténelem az isteni gondolatoknak s szandékoknak kara-
csonya felé, az eszményeknek megtestesiilése felé tartson.

Vajjon ez eszmények kozé tartozik-e az orok béke, a
«békesség a [6ldom», vajjon csak az erkélesi vilagban, az
ember lelkeében lesz-e a béke orszaga, vagy pedig a tarsadalmi,
gazdasagi, allami életben is, vajjon csak az emberben vagy az
emberiségben is fog az testet dlteni, — ime, a mi idészerii
kardcsonyi kérdéseink | Mit tartsunk idealjainkrol, melyek
magasabb, tisztdbb érzések erkélesiségébe terelnek, hol az
emberiség nem Onz6 s harcias &llamisag, hanem megértd
s joakaro testvériség lesz majd, s mit realitasainkrol, melyek
emberéletek s kulturértékek eszeveszett pusztitasival kinoz-
nak s szégyenitenek? Van-e ut, mely e khaoszbél kivezet,
s ha van, merre visz az, arra-e, hol az egyensuly, a harmonia,
a béke iinnepel? S miutan nem kételkedhetiink abban, hogy
az ember mégis csak az emberesedés, s nem az elallatiasodas
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utjan halad, ugyan mely pontjan tartunk most ez utnak,
s mily messze van az az 6rok béke Isten-orszagatol? Latni-e
mar onnan ez orszag hatarara, vagy még mindig csak a vagyak
végtelen tavlataiban allunk, melyekben profétaink vizioi
délibabként jatszanak? !

Mély meggyéz6désem, hogy e kinos kérdések koriil tisz-
tazédnak az eszmék, s hogy a biztato fejlédés folyamatéaban
allnak s ¢rlelédnek az érzések. A mai ember tényleg sokkal
vilagosabban adhat maganak szdmot az idealnak s a realnak,
nevezetesen a mi esetiinkben, a békének s a habortinak egy-
mashoz valé viszonyarél, nemkiilénben a koztiik fennallo
rémséges ellentét elsimitdsanak lehet6ségérél. Ez idevago
nézetek tisztazdsahoz szeretnék ez eszmefuttatasommal
jarulni.

A habortnak kikiiszobolése bizonyara sziikséges idealja
a torténelmét nagyobb ontudatossiggal s nagyobb hozza-
értéssel kezel6 emberiségnek, s ugyanakkor sziikséges s el-
maradhatlan kovetelménye az erkolesi érzéseknek. Egész
lényiink folsir, hogy ily rettenetes tragikum az emberiség
sorsa, hogy végzetszerien f6lidézi azt, amit erkdlesi nézeteivel
s érzéseivel tulajdonképen elitél, mikor gyermekeit millio
szamra veti oda Moloch karjaiba . .. a Mammon szerelméért !
Menekiilni szeretnénk az ily vilaghol, hol ellentmondas az
élet, hol hazugsag a sok szép sz, s hol egy nagy valdsag
van: a nyomorusag. Mintha valami észbontoé éjtszakiba
kanyarodott volna az emberiség utja, melyben csak lefelé
lejthetiink, le a sotétségbe s kodbe, le a hiusdgba s a keseri
fajdalmak tengerébe !

Mily méaskép hangzik ezzel szemben az, hogy «dics6ség
ott fent» s «békesség ott lent», s mily szenvedélyes, viharszerii
rezonanciat kelt az emberi érzés s méltosag 6ntudatira ébredd
milliékban az a hir, hogy mindaz a haboru és kin csak alacsony
létfokok alomlidérce ; hogy csak lekiizdend6 tévely és vérbaj ;
hogy csak benniink rekedt allati infekci6, mely 6rjit idénkeént,
de majd kilabolunk bel6le, s hogy a barbarsaggal szemben
az igazi emberiesség az 6rok békét vallja programmul s nem
nyugszik addig, mig azt nem meg valésitja. Valoéban ez zene
is, vigasz is, de egyszersmind az egyetlen értelmes gondolat
s az egyetlen biztaté kilatas is, melyt6l enyhiil is s lelkesiil
az ember.

De a habortat nem lehet plebiszcittel szamiizni, s az 6rék
békét sem lehet torvényhozasilag behozni, hanem azt mint
magas kulturfokot, csak a gazdasagi, allami, politikai s er-



172 PROHASZKA OTTOKAR

kolesi allapotok elvaltozasa altal lehet el§teremteni. Eddig
a habortinak is sziikséges szerepe volt, eddig a haboru is
a vilagtorténet nagy tényezdje volt; hogy tehat ezentul
haboru ne legyen, az csak abban az esetben lehetséges, ha a
héboru vilagtorténeti szerepét mas tényezd vallalja el, s ha
azokat a «szolgalatokat», melyeket eddig a haboru teljesitelt,
ezentul mas valami végzi. Igaz, hogy a habort kemény,
kegyetlen, véreskezii szolga, igaz, hogy vérengzd, alavalo
gurka ; de hat a vildgtorténelem Istenének fehér és fekete
szolgai vannak, s a haladas abban allna, hogy a legfeketébb
szolganak, a haborunak «zolgalatait» mas valami hatalom
végezze, s hogy a haboru inditasait s kulturalis visszahalasait
a népek ¢lete szaméara mashonnan s ne ily rettenetes aron
vegyiik.

A haboru bizonyara nagy tényez6 volt a multban a
népek életében, s voltak nagy erkolesi s gazdasagi kihatasai.
A viligtérténelmet haboruk nélkil egyaltalaban el sem
képzelhetjiik ; bel6liik valdk azok a nagy geografiai eltolé-
dasok, a néplélek megfesziilései, a gazdasagi uj kiindulasok,
a nemzeti folpezsdiilések, az 0j érzések, melyek uj helyze-
teket teremtettek s uj inditidsokat adtak a népek életének.
Minél inkabb vagyunk pozitivistdk s minél jobban tudjuk
méltanyolni tébb kérdésben a torténeti materializmus allas-
foglalasat a termelés s a szellemi élet kozti kapcsolatra nézve :
annal inkabb egyeziink meg majd abban is, hogy a haboru
ott lent, azokon az alacsony fejletlen életfokokon amellett
a kevés belatas mellett a szocialis élet térvényeibe, elkeriil-
hetetlen voit. Ebb6l azonban nem kovetkezik mindjart az,
hogy most pedig, mikor mar sokkal magasabban &llunk s
mikor a fejlédés torvényeibe is van bepillantasunk, mar csak
nem szorulunk a haboru erdszakéra, erre a vilagintéz4 6kol-
jogra; hanem azt kell el6bb konstatalnunk, hogy tartjuk-e
mar annyira kézben a fejlédés eréit s tudunk-e a vilag s az
élet folott trra lenni .. . irracionalis hatalmak igénybevétele
nélkiil? | Vagyunk-e mar annyira, hogy a habora biin legyen
a szemiinkben s nem kotelesség? |

Erre nem elég azt mondani, hogy iktassuk ezt térvénybe,
neveljik az emberiséget erre az idealis hitre s magatartasra
s akkor leftjjuk egyszersmindenkorra a haborut. Az idealokat
ugyanis realis alapokon kell szolgilnunk s az emberi élet
nemesebb formait csak a fejlgdés utjan, a toériénelmi egymas-
utan vonalan érhetjiik csak el. Az idedl ugyan akkor sem
hamis és helytelen, amikor még meg nem valésithato, de azt
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kell mondanunk, hogy addig még éretlen. Az 6rok béke
idedlja a mi &llapotainkat véve bizonyara az. Gazdasdgi,
allami, tarsadalmi, erkolesi, vallasi életiinkben még nem
tartunk ott, hol a unagy vilagharmonia megcsendiilhet. Az
ideal 6raja még nem {it6tt, s aki azt most akarna megvalosi-
tani, az elszakadna az idealt hordozé realitastél s bizony-
talanba indulna. Ki merne koziilink most igazin tolsztojista
lenni, ha igaz4n lelkiismeretes ember? Ki varhatja azt el
egyesekiGl és dllamoktol, hogy a gazdasagi s tarsadalmi
életnek jelen fokan, a nemzeti egyéniségek s érdekek mostani
alakjaban, a mai kulturélet fogalmi s erkélcsi tartalma mellett
a «e Aalljatok ellent a gonosznak» passziv allaspontjira
helyezkedjenek, vagyis, hogy ellent ne alljanak az erdszak-
nak, az 6nz6 kizsarolasnak s az elnyomasnak? ! De hat miért
ne alljanak 6k s miért ne alljunk miis — vetheti ellen valaki —
az idealok s az evangélium allaspontjara, mikor ez az allas-
pont szent is, igaz is? S erre az a felelet : azért nem allhatunk
oda, mert az az ideal ezidfszerint még elérhetetlen, mert
megvalosulasinak feltételei még nincsenek meg, mert mo-
dozatai még bizonytalanok, s igy a lelkiismeret is bizonytalan-
sagban leledzik ; bizonytalan lelkiismerettel cselekedni pedig
nem szabad, sotétbe ugrani oktalansiag. Ki maskép cselekszik,
az nem idealista, hanem kompromittalja az idealokat. Az
igazi idealista mindig a realitis alapjan all; ugyanakkor
azonban nem passziv viselkedésii, hanem mindenképen arra
torekszik, hogy a realitast emelje s azt minél 16bb igazsaggal
s josaggal s lélekkel telitse.

Ez a mi feladatunk is ; a haborut ezid§szerint még ki nem
kiiszdbolhetjiik, de azért nem szakitunk az 6rék béke idealja-
val, s6t iparkodunk megleremteni ez ideal megvaldsulasanak
gazdasigi s allami feltételeit. Iparkodunk egy oly 4llapotba
hozni az emberiséget, ahol a fajok s nemzetek érzelmi el-
fogultsagabsl kiemelkedik, ahol az allami hatalom nem az
egyes nemzetek minél nagyobb hatalmat, hanem az emberiség
eikiilonzést és ridegséget az igazi miveltség meg nem téri,
addig az emberiség kozosségre, testvériségre, tehat orok
békére is éretlen. Mig a nagy nemzettestek s egyéniségek
nem alkotnak testvéri kozosséget, addig ott allnak harc s
haboru tekintetében, ahol a trogloditak alltak ; a kiilloubség
csak az, hogy ezek mogyoréfaikat s asszonyaikat, azok pedig
orszigaikat s pénzes zsakjaikat védik, de a védelmi s harci
eljards elve ugyanaz: az 6kol. A kozdsség a nemzet s az
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Allam keretében ez eljarasnak s ez elvnek véget vetett a jog-
szolgaltatas 4ltal; de az allamok s nemzetek koézt még
tovabbra is ez az elv jarja.

Mikor tit majd az allamok kézti értelmes organiziciénak
ez 6raja? Kz nem azt jelenti, hogy abban a vilagban majd
csak az erkdles lesz a mérvads, a jog pedig mint szintén
késztetd s kényszerité hatalom megsziinik ; nem azt jelenti,
hogy a haboruval egyiitt minden «ergszak», amilyen a jog is,
szamiizetik. Kz bizonyara helytelen nézet volna; miutan
a sz€thuzo6 akaratokat az élet s az érdekek tarkasigaban csakis
erkolcesel harmoénidba hozni nem lehet, ép azért sziikségiink
volna mindig s mindeniitt az erének, mondjuk, az erdszaknak
s nézetek, a vagyak s érdekek tarkasdgaval szemben a jog
jelent. De mindenesetre ki kellene kilszobolniink az «erd-
szaknak» azt a barbar kiadasat, melyben az allami egvedi-
ségek Onzései s szenvedélyei szabad porazra, az irracionalis
erdszak eszeveszettségébe eresztetnek -— magasabb organi-
zacio hianyaban. Itt tehat a jelszo a anagasabb organizacion,
itt a jelszo egy emberségi életforma, mely nemzet- és allam-
folényes !

Messze vagyunk-¢ meég ett6l? Barmennyire legyiink is,
erkdlesi Osztoneink erre felé visznek ; a nagy kulturjavak,
a hit, erkélces, tudomany, miivészet e fels6bb régioban élnek ;
a gazdasagi fejl6dés, a termelés, a munka pedig szintén
nemzetkozi osszefoglalasokra torekszik. A nemzetek s az
allamok azontul is megmaradnanak egyediségeknek, de oly
egyvediségek lennének, melyek egy felsGbb kozosségben allva
lemondananak az oOnérdekek barbar kierdszakolasitél, El-
gondolhatnék azt is, hogy az ily koézdsségben ily iitkozo
onérdekeik a nemzetegyediségeknek mar nem is lennének.
Igy a haborunak, az erészak s kényszer e barbar tényez6jének
szerepe e fels6bb fokon ¢€l6 emberkdzossésben elesnék ;
az irracionalc helyctt ott a j6 értelemben vett internacionale
uralkodnék.

Volt®azonban a habortnak a népek életében még mas
szerepe 1s, voltak gazdasagi s erkolesi kihatasai, kikényszeri-
tett az a népekbdl nagy er6megfeszitéseket, folébresztett
oriasi lelki reakciokat, acélozott akaratokat, kiegyenesitett
derekakat, s ha tort s pusztitott is életet, de vilagfejlesztd
elem is volt, s nemesak a régi filozofia, hanem a térténelem
s a természettudomany is azt tartja, hogy harc a vilag fej-
lesztéje, hogy a létért valé kiizdelem a jobb s életrevalébb
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formaknak alakitoja, hogy az erkolesi vildghan is a rossz
szolgalja a jot s a szenvedés nyitja a boldogulas utjait. Mikép
gondolhatjuk tehat nélkiilozni azt, ami a vilagalakulas s a
torténelmi fejlddés lendit§ kereke? !

Az bizonyos, hogy a haborunak voltak s vannak jo
hatésai. Ezt nem ugy értem, mintha a habora maga volna
a Josag s az érték forrasa, hanem, igen a haboru volt az a nagy
rossz, mely az emberi lelket présbe szoritotta, az volt az a tiiz,
mely hevitett s rombolt, de egyszersmind olvasztott s ki-
gyujtotta forraszté csévének langjaiban a lelkiség vakitd
fényeit. A haboru teremtette meg a helyzeteket, hol sokak
hdsokkeé lettek, akik nem lettek volna azokka haboru nélkiil.
Helyzetenergia mindeniitt van, sziklakban, vizekben, lelkek-
ben egyarant. Ez az energia a helyzethez van kétve s a helyzet
nélkiil nem érvényesiil. A nagy kiizdelmek s szenvedések
helyzeteiben is a lélek, az erkolesi ers, az uj megtapasztalas
s megérzés energiaja dolgozott s e helyzetek nélkill nem
szabadult volna fel. Ily magasfoki helyzetenergia a haborti-
ban példaul az aldozatos szeretet lelkiilete, mely életet ad oda
mésért, mely masért tud meghalni; ilyen a hdésiesség, jelle-
messég s batorsag lelke, mely a veszedelmekkel szembe szall,
mely nem fél, mely erdket tud megfesziteni s tud kitartani
s hii a halalig.

De hat ez élet- s erdfejleszté ingerek miatt az emberiség-
nek ugyancsak nem lesz sziiksége haborura, annal kevésbbé,
minél mélyebb lesz a belatasa az erkolcsiség mibenlétébe s minél
komolyabban s 6szintébben fektet majd sulyt az igazi erkélesi
értékeknek Onmagukban valé nagyrabecsiilésére s azoknak
kialakitdsdra. Mert barmennyire ismerjem is el a héabori
behatasait a lélek szebb s nemesebb érzéseinek fakasztasara,
mégis azt kell mondanunk, hogy a haboru csak a szintér,
csak a keret, mondjuk, a sziikséges anyagi szubstratuma a
lelkiségnek, de a lélek nagy vondsait csakis az egyéni ¢ntudat
magas erkolesisége fejtheti ki. A szellemi nagysig nem a
tomegpszichének sajatja. Soha sem mondanam, hogy a
harcokban sok a hés, sok a vértanu. Az igazi heroizmus az,
melyet nem a témegpsziché éleszt, hanem mely tudja, mit
csindl s mely énmagdbdl emel ki s allit a vilagba nagy, lelki
értékeket. Ezt nem szabad Osszetéveszteni a tomegpsziché
izgalmaival, ahol az egyesek alig gondolkoznak, hanem
ragadtatnak, sodortatnak. Hany embert mondanak a harcok-
ban hésnek, ki az Onfegyelmezésnek ugyancsak alacsony
fokén all, s ki a csendes, hivatasos élet koznapi megprobal-
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tatésai kozt cs6dot mond. A hdsiesség, mint mely az erényesség
magas foka, csak egyéniségekben lelhets fel ; amit pedig a
tomegek hdsiességnek mondanak, az a vadakban, sét a raga-
dozo allatokban is follelheté. Ez a kiilsnboztetés bizonyara
helyén van s ezzel nem tagadjuk a nagy ethikai erket, melyek
a harcokban megnyilatkoznak, hanem ki akarjuk emelni azt,
hogy az egyéniség nagy, nemes erkolcsiségének nem a hare,
nem a haboru a hivatott mili6je. Emberek, kik nagy hitbél
élnek s nagy lelkiismeretességgel dolgoznak, kik a kéznapi
kotelességek teljesitésében nagy onfegyelmezést gyakorolnak,
kik a lélek tisztasagat nemes jo szandékok atlatszosagaban
tiikroztetik, kik a munka aldozatait meghozzak, kik a keresz-
tet s igazsidgtalansagot egy folényes ontudat nyugalmaval
elviselik, azok sokkal nagyobb ethikai eréket fejtenek ki
magukban s allitanak a koznek szolgélatdba, mint a had-
seregek.

Vagy mondjuk-e tan, hogy az élettsl valé kénnyili meg-
valas divatja, az a kériilmény, hogy millick adjak oda éle-
tiiket, akar csak egy karaj kenyeret adnéanak, kiemeli a hit
vilagat s folragyogtatja a lelket mint magasabb értéket?
Mondjuk-e, hogy mikor az emberek milliészamra halnak
s halnak hanyatthomlok, hogy akkor hirdetik : van lélek,
van halhatatlansdg, vannak magasabb, 6rok értékek, van
egy fels6bb vilag, s odasietiink s azt jobban szeretjiik, mint
ezt az életet? Az bizonyos, hogy ugyancsak kézel fekszik
a gondolat, hogy ahol a vilag, az élet, az ifjusag ugy pusztul,
ahol az élet oly torékeny, ott a létnek s az életnek értelmét
ugyancsak nem szabad a foldi ¢lethez kotniink, mint ahogy
nem lehet az élel értelmének Kkifejezése a hajotorés, barmily
luxus-hajén menjen is az végbe. De ez elmélyed$ irdnyzat,
ez a benyomas nem ¢€pen a témeghalalbdl, hanem egyaltala-
ban a halal problémajabol valé. Ugyanezt a filozofiat s hitet
meritjiik mi azokbdl a halalesetekbél, melyek szdma milli6
habort nélkiil is. A vég mindig nagy, mindig érvényes s min-
dig azt a benyomast kelti f6] benniink, hogy nem lehet az
a vég igazin vég, akir egy csendes temetd sirhantjanal,
akar csatamezdk hekatombainal alljunk.

Tobb, igazabb s ép azért egyénibb s magunkban kidol-
gozott erkolesiségre van a vilagnak szitksége, s ha ezt komo-
Iyan neveljik s fejlesztjiik, akkor bizonyara nem lesz sziik-
ségiink a habort s a barbarsag altal felkeltett erkolesi reak-
ciokra, Mily szornyi 4llitas s szomort gondolat volna is az,
ha valaki komolyan allitan4, hogy a lelki embernek az allati
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ember kegyetlenségein ¢s eszeveszettségén kell kialakulnia és
kiemelkednie? ! Ellenkez6leg, az allatot le kell gy6zniink,
az Osztonosséget fegyelmezniink, az alacsony erkolcsiségi
szintajat {61 kell emelniink s az irraciondlis torténést sorsunkat
belatd intézéssé kell elvaltoztatnunk : akkor tért foglal az
emberi értelmes élet s abban a mértékben leszorul az irracioné-
lis pusztitas, mely végre is, mig embert pusztit, addig nem-
csak az ellenségben, hanem 6nmagunkban is tesz kart.

A habort mindig emberhez nem mélté garazdalkodas
és pusztitds. A habord mindig kultura-irtds, tehat sajat
vildgunk pusztitasa. Pusztit embert, tehat testvért, s pusztit
mivet, kathedralisokat s Tiepolo-festményeket, tehat a mi
miveinket. Abban a régiéban, hol az igazi, emberi értékek
honolnak, hol az ember kifejezésre hozza sajat értékességét,
abban a régiéban nincs ellentét ember s ember kozt; ott
minden a mienk. Lehet az a mi Flandridban vagy Reimsben
vagy Velencében vagy Gorzben, az mégsem olasz, sem
francia, sem flamand, hanem az kozos, mert azt a géniusz
csinalta, s a géniusz nyomaban felénk ragyogoé szépséget
isszuk mindnyajan, isszuk mint a vizet, mint a napsugart.
S azért a magamét pusztitom, ha a zsenialist pusztitom és
irtom, s eszteleniil teszek, ha azt olasznak vagy francianak
tartom s elfelejtem, hogy az bizony az enyém is. Az, hogy
francia vagy olasz volt a miivész s hogy articsokat evett-e
vagy oszirigat, egészen alarendelt kalegoria; hanem az,
hogy az eszményt szolgalta s a lelkiinkben pihené érzéket
annak megkadzelitésére szerencsésen folébresztette, ez az a
fels6bb érdek s nagy szerencse, s ezt alsébb, vad hajlamokkal
legazolni s aknakkal légbe ropiteni vagy puskatusokkal
megesonkitani nem szabad. Ez volna feleletem a «Magyar
Figyel6» egyik mult szamanak eszmefuttatiasara is abban
a kérdésben, hogy szabad-e a miiremekeket készakarva
hadészati célokbdél megsemmisiteni.

Mindezeket o6sszefoglalva, méltan allithatom, hogy az
emberiségnek nagy hite s nagy idedlja s ugyancsak kultur-
vagya s fejl6dési iranya az o6rék béke. Isten-orszaga. Ez az
idedl méar nincs oly tavol t6link, hogy csak akadémikus
disszertaciok s emberszeretd almodozéasok targya volna:
ellenkezdleg ugy latszik, hogy gyakorlati érdek, melynek
megérzése tObbé-kevésbbé altalanos s melynek kidolgozisa
s megvalositdsa a kozeli jové feladata. A haboru ellenkezik
a modern emberiség dsszes érzéseivel, s azt rossznak tartjuk
mint az alkoholizmust s a prostituciét, melyet szintén le kell

Prohészka : Sion hegyén, 12
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gyGzniink. Minél jobban nemesbiil az ember, annal elvisel-
hetetlenebb lesz neki a haboru, minél mélyebben veszi bele
magat lelkébe s kedélyébe az Isten-orszéga s az igazi josag,
annal altalanosabb lesz az elfordulas e vilagtérténeti rette-
netes 6rokségtol, mely mint vérbaj szedte eddig aldozatait,
de melyet az onmaga [5lé, a régi alacsonysaga s neveletlen-
sége f61¢ emelked6 ember szégyel s Gnmagahol kiirt. Az aldo-
zatok karacsonyi iméja is az, hogy bar lennének sokan s minél
tobben, kik batran allnak ki a vilagba ez elvek mellé s kik a
meggy6z6dés radikalizmusaval odakialtjdk a toérténeti gon-
dolatlansag nehézkessége alatt szenvedd, gyamoltalan vilag-
nak, hogy «smerj magadra; ez, amit mi hirdetiink, a te
tulajdonképeni érzésed ; amiért kiizdiink, ez igazi becsiileted
s méltésagod ; le az alarccal, a félreértéssel, a vadsaggal,
a haboruval Iy

A békevagy karaesonya.
(1917)

Sohasem visszhangzott még eddig a karacsonyi szozat,
az, hogy «Dicséség Istennek, békesség embernek» végig a
vildigon ugy, mint most; sohasem valtott ki lelkiinkbél oly
izz6, gy6zni s érvényesiilni akard vagyal a béke utén, mint
most, a vilaghabort negyedik kardcsonyan. E vagy kitér
elfojtott érzéseink, szegény, szenvedd lelkiink mélységébik
s nagy ontudatossdggal hirdeti, hogy ahol béke nincs, ott
kultira sincs ; e vagy rdmutat az evangéliummal valé rokon-
sagara, amely szerint ahol béke nincs, ott Isten sincs, ott
megvaltas sincs, s ha a Krisztus jart is valamikor arra, de
orszagat ott még meg nem alapithatta igazan.

De hat most mar dereng a kegyetlenség s szenvedés
hosszt éjjele utén a jobb vilag hajnala s a karacsonyi ének-
b6l valosag késziil : vilagbéke, tarsadalmi béke, egy jobb
vilag.

Ezen a vilagbékén s a benne kialakulé jobb vilagon sok
tényezd dolgozhatik ; dolgoznak véres munkaban a hadsere-
gek, dolgozik a diplomacia, dolgozik a papasag és az orosz
forradalom ; de ha ezek meg is hozzak nekiink a békét, nem
bizunk a béke tartéssagdban s maradandésagaban mind-
addig, mig a vilag lelke nem lesz karacsonyi, mig a nemzetek
érziilete nem lesz krisztusi, mig az orszédgok el nem valtoznak
belsé alkatukban s mig térvényeikben s gazdasagi berendez-
kedésiikben meg nem testesitik az evangélium szellemét :
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a tobb igazsagossagot s az igazi testvériséget, Krisztus szere-
tetét.

Ezt a karacsonyi szeretetet nemcsak hirdetni kell szo-
val, hanem testet kell neki adni tettben, térvényekben s
gazdasigi berendezkedésben. Ennek a kardcsonyi szeretet-
nek fel kell vilagositania az emberiséget s ra kell segitenie
azt arra a belatésra, hogy a haboru nem az Isten akarata,
hanem hogy az ellenkezdleg: {fértelem és vadsag és biin.
Akkor foglal tért Krisztusorsziga koztiink, ha majd nem
lesz haboru, ha majd annyira fejlett a vildg, hogy a haborut
mint poklot gyiilsli s utalja. Hol tartunk még ett61? S mily
kevés értelme van még ezidGszerint az angyali éneknek, hogy :
«Bekesség a {6ldon a joakaratu embereknek? I»

Hat hol, merre van az igazi jéakarat? Az a joakarat,
melynek melegét6l s erejétdl elvaltoznék a vilag? !

Az csak az isteni emberben lehet, aki hajdan karacsony-
kor kozénk jott, s aki azzal lépett fel, hogy legyiink hozza
hasonlok s teremtsiink azutdn vildgot a mi képiinkre s hason-
latossagunkra. Nagy szeretetlenségbe jott, «ossz és biinos
nemzedékbe», de meg akarta javitani; vilagba jott, melyrél
tudta, hogy gyiiloli 6t, de szeretetével meg akarta a gyiilel-
kod6t tériteni; egy kapzsi és 6nzdé vildgba jott, de meg-
mutatta, hogy a pénz nem boldogit s hogy az arany csengésé-
nél s a bankék suhogasanil szebb zene is van ; azutin pedig
feldldozta magét s meghalt értiink, azaz hogy helyettiink,
hogy megvaltson a biintél, az 6nzéstél s gyilolkodéstsl s
elzarja a poklot, mely halalt okad, s megnyissa a mennyet,
mely életet ad.

Mikor fogjuk mindezt megérteni, mikor szallja meg
sziviinket a vilagot megvalté s a békét ado szeretetnek szent
érzete és varazsa?

Mikor? Hat azt gondolom, hogy akkor, mikor a szeretet,
mely ugy tud helyettesiteni, hogy helyettiink meg is tud halni,
koznapi, mindennapi térténés és megtapasztalas lesz, mikor
majd szdzan s ezren s milliok lesznek, akik meghalni tudnak
s meg is haltak értiink és helyettiink, s mikor patakzé vériik
a nagy Krisztus vérontasanak jelentdségét huzza oéntuda-
tunkra, s kifakad lelkiinkbél a szenvedélyes érzés, hogy lehe-
tetlenség az, hogy egymast 6ljiik s pusztitsuk, hogy egymast
nyomoritsuk és zsaroljuk, hogy egymast kinozzuk és gyotor-
jik, mikor egy orok szeretet toboroz korilsttiink s hiv és
biztosit, hogy boldogok s testvérek lehetiink s a foldén is
boldogul élhetiink, s mindezért meg is halt s a legszentebb
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4ldozat néma felségével kialtja vilagga : szeretet, békesség,
testvériség ! Ezeket hoztam! Ezek intézzék sorsotokat s
épitsék fel vilagotokat !

O szent karacsony, nagy hatalom és édes alom ! Hata-
lom, mert belemarkolsz sziviinkbe, s édes alom, mert még
mindig inkdbb kép és programm vagy, mint élet és valosag !

A piros, véres, helyettesité szeretet most veti voros fé-
nyét a harcterekrél a karacsonyl jaszolra s magyarazza s
kommentalja az Gsi isteni szeretetet. Mintha csak alagyuj-
tana 0nzd, rideg szeretetlenségiinknek s egymast zsarolé s
szipolyoz6 kapitalista berendezkedésiinknck. Fogjon tizet
téle a rossz, szenvedd vilag, hogy elégjen s elhamvadjon, s
fogjon tiizet téle a lelkiink is, hogy a karacsonyi programmot,
a vilagbékét egy jobb s igazsigosabb tarsadalmi s gazdasagi
rend létesitése altal megteremthessiik. Ez lesz a mi felada-
tunk most a kézel jovében s igy remélhetjiik, hogy iddvel
igazdn békességiik lesz a joakarati embereknek !

Betlehemi furulyaszé.
(1921)

. Ez mar a hetedik szomorti magyar karacsony, melyet
kegyelettel innepliink ugyan, ahogyan hitiink tartja s kove-
teli, de amelynek ¢éjtszakajaban biztaté fények nem igen jar-
nak s mely az angyali éneket a nagy békességrél még nem
valtja valova. Annal ink&bb van szitkségiink belsG §sszesze-
dettségre, nagy hitre s meleg ahitatra, melyeket azisteni kisded
folis éleszt sziviinkben, ha szeretettel s alazattal jarulunk hozza.

A hiv6, a tisztaszivii ember az isteni kisded jaszolanal
az angyali énekkel, mely békességet hirdet, ugy jar, mint
Janos vitéz nagy Tiindérorszagban. Ez a Jinos vitéz Pet6fi
Sandor hires daljatékaban valahogy elkeriilt nagy Tiindér-
orszigba, hol kedv, 6rém s boldogsag kérnyékezte ; de amikor
meghallotta a furulyaszét, eszébe jutott faluja, a réna, az
akécos udvar, a levendulas temetd, s otthagyta szép Tiindér-
orszigot, mert a furulyaszéban hazaja hivta 6t. HAt mi is
igy jarunk. Itt aAllunk a zimankés télben, az istentelen, 6nz6
s kegyetlen vilagban, de mikor a betlehemi barlang folott
megcsendiil az angyali ének, akkor ugy tetszik, mintha felej-
ten6k szomoru koérnyezetiinket, felejtendk aggodalmainkat
s szenvedéseinket s egy mas nagy biztato vilag felé igazod-
nank el; ugy tesziink, mintha hivna minket valaki.

Igen, valaki! Valaki, aki eljott s értiink jott; valaki,
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aki lejott nyomorunk s sGtétségiink mélységeibe s aki fel
akarna segiteni minket. Hiv minket valaki s visszahiv. ..
nem a faluba, nem az akacfak ala, nem a levendulas teme-
t6be, hanem oda, ahol lelkiink otthont s nyugtot taldl. Vissza-
hiv Istenhez ; vissza a gyermeki hithez; vissza az Isten fiai-
nak utjaira.

Lelkiink Istennél van otthon, Isten 1évén a lelkek hazaja.
Aki Istenben marad, az megtalalja lelkének békéjét, tehat
lelkének hazajat. De hat kénnyli-e hozza talalni? Az élet
utjai oly sérosak és sikamlésak, azok nem vezetnek el hozza.
A vilag oly 6nz6 s kegyetlen, hogy inkabb kioltja, nemhogy
éleszti a hitet, s oly kevés benne a szerelet, hogy azzal ugyan
el nem ér az Isten magaslataira. Igen, a vilag s az élet piszkos
és kegyetlen, de Betlehem s azistenikisded s a pasztori furulya-
sz0 s az angyali ének nem ilyen, hanem ugyancsak mas, s
Krisztus azért jott, hogy a solétben vilagossagot lassunk s a
pasztori furulyaszéban s az angyali énekben meghivot hall-
junk. Lassunk vilgossdgot, — ez a vilagossag az evangélium,
s érezziik a furulyaszoban az alazatos hit boldogito erejét, a
buzdito hivasat.

Ezt mindenki megérzi, aki alazattal leborul a jaszolel§tt,
s nagy hittel elmondogatja azt, hogy ugy szerette Isten a
vilagot, hogy «egysziilott Fiat aday, s ime itt van : itt fekszik
a jaszolban ; § az, akil a nemzetek vartak. Ebben a gyermek-
ben «megjelent 2 mi Urunk Jézus Krisztus emberséges s
baratsagos volta» s kinyilatkoztatta magat. Csak benne kell
hinniink s 6t kell kévetniink, akkor eltiinik az éjtszaka, vagy
ha az éjlszaka nem is sziinik meg, de orok vildgossag kél
utjainkra, s ez elég.

Ez a nagy hatalom segit s tidvozit majd minket. Amit
ugy hivnak, hogy nagvhatalmak, azok a kisebb népeket s
koztiikk minket is csak kifosztani s tonkre tenni tudnak. Ezek
a vilag nagy hatalmai, Szent Agoston szerint amagna latro-
cinia», nagy zsivanybandak. Szent karacsony napja van, de
nem 4tallom kimondani e sz6t — hisz az igazsagot karacsony-
kor is ki lehet mondani: ezekt6l ne varjunk sokat. De az
igazi s aldott nagyhatalom az isteni kisded s a karacsonyi
kegyelem ; az folvildgosit, tisztit, biztat s melegit. Az nem
viszi el a masét, hanem adja a magéét; az nem rabol, nem
szipolyoz ; az nem keseriti meg kenyeriinket s nem szaggatja
Ie rélunk ruhankat; az nem alacsonyit le, hanem félemel s
Isten fidva tesz. Ah, hogy ilyen is van e rettenetes s kegyet-
len vilagban! S hogy ezt hinniink s birnunk lehet !
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Legyen ezért Istennek hdla, érezziik ezt at s oriiljiink
neki !

Van-e ennél szebb énekszg, pacsirtaszo, vagy furulyaszo?

Hat csak csengjen a fiiliinkben s olvadjon le a sziviinkbe
s fejtse ki benniink bilivés hatalmat, hogy akik meghalljak,
azok megindulianak ... pokolb6l egy jobb vilagba, s a biin
s a piszok mélységeibdl a krisztusi érzések magaslataira !

A Karaesonyi testvériség.
(1922)

Minden mély s gazdag életnek élményei vannak ; mind-
enekelétt pedig ilyen a vallasos élet, melynek a legmélyebb
s legfolségesebb élményekben van része, azokban, melyeket
Istentdl vesziink. Vallasos életiink az egyhazi tan szerint tele
van természetfolotti, tehat isteni élményekkel, melyeket
kegyelmeknek hivunk, s a mély valldsos élet ez élményeket
mint Isten-jarast tapasztalja meg. Az egész kereszténységnek,
annak, amit Isten gondol, tesz és akar, amit benniink éb-
reszt s amit nekiink ad, élménnyé kell valnia benniink.

A mi Unnepeink is ily természetfolotti élmények atmosz-
férajaban allnak s varazserejiiket azok a fények s heviilések
teszik, melyeket a hivd lelkek az finnep titkabol, vagyis
annak a megiinnepelt isteni ténynek megtapasztalasibol
vesznek, llyen a szentkaracsony éjjele. Mennyi fény s érzés,
mennyi meglatas s megtapasztaldas, mennyi elmélyedés s
lélekmegolvadas, széval mennyi isteni élmény van ez {innep-
ben megorokitve. Mily szemekkel néztek f61 mar milliok arra
a csillagos égre, mely az els6 kardcsony kis Jézusidnak volt
csillagos teritGje ; mily fesziilten hallgatéztak régi melodiak
tort akkordjaira, melyek kétezer év 0ta ott zsonganak a szentéj
csendjében, s mit éreztek irgalomrol, biinosségrsl, megvaltas-
10l s szeretetrdl azok az isteni, szikrafogé lelkek, akik mind-
err6l nemcsak emberi fogalmak, hanem isteni illetések révén
értesiiltek.

Nekem is e szentkaracsony iinnepén egy mély megérzé-
sem van, valami sajatos, igaz meglatdsom a testvérisegrél ;
ugy érzem ugyanis s ugy latszik nekem, mintha maga a meg-
testesiilt Ige a legkifejez6bb kijelentése s kihirdetése volna a
testvériségnek. Latom azt, hogy az 6rok Ige, vagyis az az
isteni mondas, mellyel az Isten maga mondta ki s fejezte
ki 6nmagat, énekké fokozodott a megtestesiilésben ; hogy az
6rok Ige csengd himnussa lett, a szeretet s a testvériség him-
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nusava, melynek kadencidja mindig az, hogy ugy szeretett,
hogy ember, tehat hogy testvériink lett.

Mi a karacsonyi testvériség? A kardcsonyi testvériség
az emberségbe 0lt6zOtt istenség., Az igazi testvériség akkor
lépett a vilAgba, mikor maga az Isten, ki Atyank s Terem-
ténk volt, elsfsziilott testvériink lett. Az Isten lejott, de mint
testvér jott. Ez a kardcsonyi kinyilatkoztatas emberséges
eleme. Azért is jGtt, hogy embert emberhez kosson; azért
jott, hogy senki emberfia testvér nélkiil ne legyen, hanem
egyik a masiknak testvére legyen.

Ezt a karacsonyi testvériséget mint nagy, langols ki-
nyilatkoztatast kell szemlélniink, mely égb6l szakado tiiz-
ként borul reank. E tiizben a fogalmak pecsenyévé égnek, de
viszont az érzések égre csapnak. K fénybdél s tlizbél tavasz
lesz a lelkiinkben s 1 virdgzasnak s gyiimélcsézésnek indul
a testvériségnek annyiszor megalazott-s megszentségtelenitett
érzelme. Imadkozva kialtjuk a kardcsonyi kisded felé : Isten
gyermekei is csak akkor lehetiink, ha egymasnak testvérei
lesziink. Ez a te missziod ! Ah, ha a {61d éhes az égre, s te az
¢hséget enyhiteni s kitolteni jottél: tudod te jol, hogy az
emberiség épugy éhes a testvériségre. Oltsd, kériink, e nagy
€hséget is benniink, tégy minket testvérekké.

Annak van kardcsonyi élménye, akit ez az érzés ugy
atjar, hogy attiizesiti s ugy tiizesiti, hogy szinte kinozza., Ah,
igen, a nagy s mély érzések egyszersmind kinok és szenvedé-
sek, mert mikor melegiiket érezziik, akkor egyszersmind
meghorzadunk a valosag nagy testvérietlen fagyatol, s mikor
a testvériség s a karitdsz szarnyain szarnyalunk, akkor latjuk
meg egyszersmind az 6nzés s gyiilolkodés szérnyld vilagat.
A testvériséghdl oly kevés van s az emberek nem hogy idege-
nekill, de ellenségekiil 4llnak egymassal szemben,

Ahol ez van s igy van, ott nincs karacsony ; ott a kara-
csonyt még meg nem élték.

Ha a mi sziviink is ily hideg volna, de a hideget mar
szenvedve érezné meg, akkor jol tennék, ha nagy alazattal a
jészol elé borulva a testvériség élményéért esedeznénk. Szen-
vediink az embertelenségtél : hiszen mar kétezer év elétt
mutatkozott be nekiink a mi Urunk Jézus Krisztus «ember-
séges s baratsagos voltar. Szinte szégyenkeziink, hogy az elsé-
szillott testvérnek épen ez a misszidja, a testvériilés apostol-
saga mutat f6l annyi megnemértést. Mi még mindig mint
idegenek s testvértelen individualistak {itkoziink egymasbha ;
szavaink mint ereszr§l levalo jégcsapok csengése; tekinte-
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tiink mint éles pengék mérkézése ; kevély magatartasunkkal
szemben leomlanak a felénk tarulé karok ; ah, itt igazdn nem
testvérek 4llanak szemben, hanem hideg, 6nzé, szamitd
emberek ; itt a karacsonyl élményt még vasfiiggény boritja.

Pedig annak {0l kell gordiilnie, s a karacsonynak a maga
idedlis realizmusaval be kell a sziviinkbe vonulnia, ha nem
akarjuk, hogy Krisztus reank nézve hiaba jott légyen a foldre.
Azt kell érezniink, hogy dnhibajan kiviil elhagyatoit, szeren-
csétlen ember ne alljon testvér nélkiil, tehat megértés s segitség
nélkiil a f6ldon. Azt a nagy keserliséget, melyet a kenyértelen-
ség, a rideg s hideg lebujok, a sziil6k kénnyei, az édesanyak
gondja, keserve, az éhség s betegség szlir §ssze a lelkek mélyén,
s mely kinn4, pokolla teszi az életet, a kardcsonyi testvériség
csak mint szégyent s szenvedést érezheti meg ; de nem tehet
mogéje pontot s nem nyughatik meg benne. Ha valahol, hat
a kardcsonyi jaszol mellett nyer lendiiletet a szocialis érzés,
mert mi legyen az alapjdban mas, mint testvériség és test-
vériilés? !

De a testvériséget a nemzetekre is at kell vinniink. Nem-
csak emberek, hanem nemzetek is éljenek s kapcsolodjanak
testvérként egymdssal, s el§szér is azok érvényesitsék egy-
méssal szemben a krisztusi testvériséget, melyek tényleg veér
és faj szerint is testvérek volndnak. Nem moccan-e meg
valami karacsonyi érzés a magyar nép szivében, mikor krisz-
tusi testvériségrél akar élményt s a turdni eszme villan meg
lelkében. Ezek a turani népek vér szerint testvéreink volna-
nak ; de mit tettiink értiik, hogy lélek szerint is testvéreink
legyenek? Van-e misszi6-hadzunk Turan részére? Kiildtiink-e
mar ki hittéritéket hozzdjuk, kik nekik a jo hirt az Isten-
finsagrol s a nagy testvériségrél megvigyék? Volt-e mar e
népekkel szemben karacsonyi élményiink? Raébredtiink-e
arra a tudatra, hogy a nagyobbrészben katholikus magyar-
nak — a finn, az észt rokon ugyan, de protestans — kellene
a szent kereszténység aldasaiban részesitenie a turansagot?
Iizek a karadcsonyi testvériilés liktetései, de egyszersmind
érdekei is.

Az a kardcsonyi kisded, ki testvériil jott s testvért adni
jott, a magyart sem akarja arvasiagban hagyni. S nem lesz
senki s nem lesz arva a magyar, ha fajtestvéreihez fordul
karacsonyi hitével, a szent kereszténységgel. Nekik a magyar
kitlonben is nagy értékek, kulturalis hajlamok, m{ivészi erdk :
faji kincsek letéteményese s varvavart jobarat. Még a gazdag
és erfs japan is érdekl6dve tekint felénk, a térok vagyakozas-
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sal, a Dolgér hittel, az ukran szeretettel. Nekik kedvesebb
lesz minden angol, német, francia kényvnél a magyar irok,
a torténelmi beesti régi magyar memoire-irodalom forditasa,
mert kénnyebben is fordithaté, s mert faji alapkarakteriiket
semmiféle més irodalomban meg nem talaljak gy, mint a
magyarban. Ezzel is kézelebb jutunk a sziviikhéz. De én most
nem faji politikarél, nem a turani népek gazdasagi, majd
politikai 6sszekapcsolédasarol irok, hanem karacsonyrol s egy
édes-er6s karacsonyi élményrdl, a krisztusi testvériségrol.
Nos, nem kiiloéngs, hogy a magyar, aki annyit panaszkodik,
hogy arva s hogy nincs senkije a f6ldén, még nem fordult
testvéri szivvel s krisztusi hittel a sok faj-testvér felé s még
nem probalta meg ket igazén testvéreivé tenni?

Ez is nagy, kardcsonyi vizio, mely a magyar katholi-
cizmusnak Azsia felé forditja tekintetét. Ez is driasi feladat,
évszazadokra val6é; de amely meg nem ijeszti azokat, kik
Istenben mint testvériitkben is hisznek, s azt a hivatast s
kiildetest valljak, hogy az egész vilagot testvérikké tegyék.

Vilagfoglalas, testvériilés.
(1922)

A legszebb kardcsony képe is Inséges; de annal fénye-
sebb a lelki tartalma s tulvilagi csillogasa. Nagy inség néz

ki barlangjabél, — akarcsak Csonka-Magyarorszag szegény-
sége néz ki beldle ; nagy keménység iil ki a barlang szikla-
kapujaba, — akéarcsak az 4antant kegyetlensége foglalt

volna benne helyet. De inség, szegénység s kegyetlenség
folott angyalfények jarnak; a bardolatlan jaszolban az
Isten egysziilott Fia fekszik, s jaszol s barlang folott ivelddik
annak az els6, legszentebb kardcsonyi éjnek csillagos ege,
mintha csak az ujsziilott kirdlynak dragakdves s lampionos
baldachinja volna, a dragakévek az imadé lelkek, a lam-
pidnok sugarzé angyalfejek.

A helyzetek s a sziikségletek gravitaciojaval vonzédunk
a betlehemi barlanghoz — mi, magyar keresztények.

Inségiink s nyomortisigunk nagy, — mondhatom, hogy
noévekvében van az utolsé kardcsony ota is. Hozzafoghato
tan csak a torék hodoltsag idejében vagy a f6ldénfutéd kuru-
cok satraiban volt; de az inség, szegénység s kegyetlenség
még nem csinal kardcsonyt, hanem karacsonyunk igazaban
csak akkor lesz, ha az érdesfogasu szegénységet s inséget
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kibéleljiik kemény hittel s er8s akarassal, nemkiilénben
megvalté s iidvozitd szeretettel.

Az a kemény hit a szegénységgel s inséggel szemben is azt
a meggy6zG6dést vallja, hogy a Szentharomsag masodik sze-
mélye megtestesiilt s Betlehcmben sziiletett s mint isteni
kisded polyakba takarva s jaszolba fektetve mutatkozott
be nekiink. Aki ezt vallja, annak lelke szenvedhel s szive
csikoroghat egy rossz s zillott vilagban, de ugyanabban a
rossz vilaghan meglatja az Isten irgalmanak szent titkat is;
meglatja a khaoszban is az Isten megvalté gondolatait ; hiszi,
hogy dacéra bajnak s szenvedésnek Isten nincs messze téliink,
s6t, hogy 6 maga kozénk allt s istallon s jaszolon s szegény-
ségen s inségen kezdte ¢életét ; keményen élt, hogy a mienket
a kell6 magaslatra s hozzank ill§ méltosagra folsegitse.

Isten itt van, ember lett, csecsemd lett, jaszolban fek-
szik — ezek azok az uj, eredeti s meglepd hirek, melyeket jo
hirnek, evangéliumnak hivnak. E boldogité tartalom A&ltal
a mi idealis hitink tele lett realizmussal, tele lett konkrét
valosaggal ; azzal, hogy az Isten koztiink s kézénk vals valaki
s hogy nem lakik megkdézelithetlen messziségben, sem a theo-
zofok szétfolyé s elmosédott gondolkozasaban, hanem a sz6
szoros s foghat6é értelmében kozénk jott s mikoztiink
lakozik.

A Lkaracsony e szerint vilagelfoglalas és emberhaditas is.
Ami az els6t illeti, az Ur Jézus kozénk jott, a biinds vilagba
jott, s azt az Isten szdmara akarta Gjra elfoglalni. A vilag
ugyan, bar ordogjarta, de nem az 6rdégé; csak az ember
zavarja Ossze fogalmi jatékaiban s hoébortjaiban, amiket
hegyibe még filozofidnak hiv, az Isten jogcimeit s az erény
uralméat a vilag folott. De az Ur Jézus eljott s ki akarja
4branditani a jéakaratu embereket abbdl a mamorbol, mintha
a vilag nem volna Istené s mintha az Isten tavol volna tdle.
Eljétt s mondotta: Isten a ti Uratok, ti pedig gyermekei
volnatok ; higgyétek el, én mondom ezt ; én, ati testvéretek.

Kinek higgyiink, ha nem a testvérnek, a legfélségesebb-
nek s a legédesebbnek? § ez is karacsony ; az a megérzés, hogy
testvériink az Isten Fia, s hogy a testvériség vele vonult be a
vilagba.

Fogadjuk be sziviinkbe e nagv kinyilatkoztatast, melyet
a karacsony hoz. Fogadjuk azt térdenallva. A vilig énzésben,
gyillolkodésben s az irigykedés érddgjarasaban szenved, mely
falut-varost mételyez s kimondhatatlan sok kint hoz reank.
De mit imponilna nekiink a vildg, mikor Krisztus eljétt
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kozénk, hogy Megvalténk s testvériink legyen? Nyissuk meg
neki sziviinket s tapasztaljuk meg szeretetének tiizét.

Az igazi karacsonyi élmény végre is az, hogy Isten szeret,
s ugy szeret, hogy attél egyszer régen a féldén s azdta min-
den december 25-én sziviinkben kardcsony lett,

Az igazi karaesony.
(1923)

Régi id6knek régi kardcsonyat sirjuk. vissza, amikor
igazan oriilhettiink; amikor édes, szent iinnepet iilhettiink,
amikor a tavoli jov6 is biztatéan intett s az élet kiizdelmeit
a munka gyiimolcse édesitette meg. Most azonban mas idék
jarnak — zordak, kemények s ridegek, s ha a haborts évek
véres zivatarai koszontottek rank, ezek a mi mostani éveink
a gond jegyében s a kétség énsulyaval nehezednek rank.

Ez pedig nem karacsonyi lelkiilet ; azaz hogy mégis az,
de csak részben, s a masik részét : a karacsony tulajdonképeni
lelki tartalmat, azt hozza kell teremteniink. Megvan a kara-
csonybol a betlehemi lakosok sivarsiga, kik lakast nem adtak
a szentcsaladnak ; megvan a rideg barlang s a kemény jaszol
s a tél fagya, mely osztalyrésze els§ bekdszontékor a Meg-
véalténak ; ezeknek a "keménységeknek s szenvedéseknek
analogiai béségben megvannak mai helyzetiinkben is; de a
karacsonyhoz mas is kell; kell szeretet, irgalom, kegyelem,
onzetlenség, aldozatkészség; kell az Istenember s kellenek
isteni emberek, kik tiirni, bizni, hinni tudnak ; kik sététben
vildgitanak s kik a fagyban meleg szivvel birnak. E(t§] lett
a betlehemi barlangban s az elsé szent éj rideg keretében
fényes s édes kardcsony.

Ennek a lelki tartalomnak megteremtésére kell gondunk-
nak lenni, s bArmilyennek latszassék is helyzetiink : nem sza-
bad féladnunk a reményt, hogy ez majd sikeriil is nekiink.

Ne nézziik ezt a mi tarsadalmi s gazdasagi helyzetiinket
oly kétségbeejtének s ne legyiink igazsagtalanok ¢nmagunk
és embertarsaink irdnt. Vagy elhihetndk-e, hogy ne volns-
nak koztiink sokan, kik szeretni s aldozni tudnak és akar-
nak? Aki ebben kételkedik, az emlekezzék a vilaghaborura
s gondolja el, hogy mint vette ki részét ez a tarsadalom a
vilagégésbdl, mint kiizd6tt becsiilettel a harc mezején s hozott
Aldozatot, égbeéré hekatombdk oltaran. Az gondolja el, hogy
midén a harc mar megsziint, s hare helyett a munka lett kote-
lességiink : mint Allt be a magyar tarsadalom s annak leg-
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gytkeresebb része a munkéba, a szdvetkezésbe, a termelésbe,
a nevel¢ s fejleszt6 kulturtérekvések napszaméaba, s ha ezentul
is harcolt s harcolni ezentil is akar: ez a kiizdelem csak a
tarsadalmi bajok, az erkolesi ziillés s kozgazdasagi életiinket
sorvaszto betegség ellen folyik ; ezt a harcot a tisztességért,
a munka jogaiért s a jobb magyar jovendéért vivia. S jol
teszi, ha e harcol vivja, mely nem pusztit, hanem termel s
mely tulajdonképen a legaldottabb konstruktiv munka.

A Kkaracsony nekiink a legnagyobb kincset adta : Jézust
s az 6 megvalto s iidvozitd szeretetét. A magyar kardesonyba
is Jézus szive szeretetébdl valo szeretetet s aldozatos szivébét
valo 4aldozatkészséget kell beleallitanunk, s ez meg is tor-
ténik. Ismétlem, ne nézziik csak azt, ami még hidnyzik, hanem
vessiik tekintetiinket arra is, ami mar van. Ami farad s dol-
gozik csaldadainkban, hivatalainkban, miihelveinkben, isko-
lainkban s szévetkezeteinkben; — ami éled s fejlédik, a
keresztény nemzeti érzés, a nemzeti 6ntudat, a valldsos s
erkdlesi érzés levegGjében ; ami Magyarorsziag gazdasagi
életében ratermettséget, erdgyiijtést jelent, aminek kovet-
keztében mar nemcsak koldulunk, hanem adni tudunk, meég
pedig azt, ami legbecsesebb a magyar nemzet s f61d termé-
nyeibdl : bizd, G nemzedéket s aldott jo kenyeret.

A karacsonyi érzéshez az is kell, hogy a megértés s a
szovetkezeti Osszetartds s a kooperativ munka szelleme jar-
jon 4t egyre jobban minket, s hogy a testvériség, melyet az
Ur Jézus hozott kozénk, mint hodité gondolat szalljon meg
minket s érvényesitse eréit. Csonka-Magyarorszidgon tan
konnyebb testvérnek lenni, mikor oly kicsinyek lettiink s
egymashoz is kozelebb jutottunk. Nézziik is csak igy magun-
kat s egymast | Bizony kicsinyek lettiink s épen azért jobban
szorulunk egymasra, s az lesz a gyakorlati karacsonyi szellem,
ha kulturalis munkank, nevelési, iskolazasi és szdvetkezeti
torekvéseink tigy lesznek beallitva, hogy a kicsinyek kozt is
a legkisebbek, s a szegények kozt is a legszegényebbek, akik
talan épen legtdbbet s legkeservesebben kiiszkodnek, jus-
sanak a nemzeti kultira s a nemzeti munka bdségesebb
részéhez.

Ha a magyar nemzet egyetemét ilyen érzések jarjak at,
akkor batran iinnepelhet. Ne ijedjiink meg se az idegenségtdl,
mely kérnyékez, se a kegyetlenségtdl s keménységtol, mely-
ben az antant részesit ; ne ijedjiink meg még sajat szegény-
ségiinktdl sem, hiszen mindez ugy hasonlit az elsé karacsony
hideg-rideg s kegyetlen keretéhez, mint egy tojas a masikhoz ;
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de legyen gondunk arra, hogy a lelkiink is ugy hasonlitson az
Udvozité lelkéhez szeretetben, megértésben, segitésben s
mentésben.

A Kkaracsonyt is a karacsonyv lelke teszi, melyet épen
mert lélek volt, a kornyezet sivarsaga tonkre nem tehetett.

Nekiink is, sivar kornyezetiink dacéra, lelkiink, kara-
csonyi, keresztény, nemzeti lelkiink van; no, akkor igazén
lehet iinnepiink : legyen is!

A falu karacsenyfaja.
(1924)

Kardcsony van megint, és a mi Csonka-Magyarorszagun-
kat atjarja az élet vagya, s dtheviti az élet langja, s gondolom,
szivbdl imadkozza : édes kis Jézus, szitsd 6] arva hazank
¢letlangjat, az igazi, gyakorlati szeretetet !

Hiszen azéta, hogy az Isten emberré — testvériinkke
lett, a nagy szeretet karicsonyi programmjarsl ugysem
mondhatunk le. Kell szeretniink Istent s egymast ; kell ezt
tennlink, mert Krisztus oltodott koézénk s belénk, s a lelke
¢g benniink.

Egy az Isten, egy a Krisztus, egy a kozosség, — mondja
az apostol ; vagyis, ha Krisztus kézénk j6tt s ha koztiink van,
akkor a kozdsségnek, a testvériségnek is meg kell lennie.
Igen, kell annak meglennie; csakhogy sok munka, nagy
eszély és hilség és megbizhatosidg és 6sszetartas kell hozza,
hogy nehéz idékben is lehessen ezt a szép programmot : a
testvéri szeretetet, azutdn a segitd szeretetet, azutan azt a
szOvetkezd szeretetet, azt mondanam : a gyengék Gsszetarto
szeretetét a vilagha hivni.

Nehéz idoket éltiink mar meg a szdvetkezési programm
zészlaja alatt, s olyan nem-fényes karacsonyokat a liberaliz-
mus korszakaban, mikor a szovetkezé szeretetnek karacsony-
faja hitvany kis csemete volt, és sem szépségesen kigyulni,
sem aranyos ajandékot hozni nem tudott.

Nehéz volt kiizdelmiink az igazi karacsonyi szereteteért,
mely nem azt mondja, hogy éljen a liberalizmus, se azt, hogy
mindenkivel egyforman kell banni, hanem azt, hogy a gyen-
géket nem szabad az erdseknek kiszolgaltatni, hanem fel-
vértezve kell ket a kiizd6térre léptetni, mert csak igy vehe-
tik fel bizvast a harcot azokkal, kikkel érdekellentétben
vannak.

Folvértezve? | Szép és nagy sz6 | De hol a vért? A vért
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a mi kozosségi intézményeink ; ezek kozt gazdasagi téren
els6sorban a Hangya.

A szovetkezés faja a mi kardcsonyfdnk ! Erre a fara
tlizzlik gyertydcskainkat, nem a szabadsignak Aaltalaban,
hanem a gyengék szabadsiginak lingjait ; erre aggatjuk az
aranyhajat s a csillog6 ékességet, nem az egyenléségnek altala-
ban, hanem a felebar4ti szeretetnek btib4jos lancliizéreit !

A szivetkezés csemetéjét évekkel ezelott Karolyi Sandor
grof iiltette a magyar foldbe. A csemetéb6l azota, hal’ Isten-
nek, fa lett, s mivel szeretet éleszti s mivel sok aldast hoz
épen a szegényebb népnek, amivel szabadulast s gazdasagi
megvaltast igér idével a gyengéknek: karacsonyfat latok
benne, — a falu karacsonyfajat !

S nekem ez a karacsonyfa tetszik igazan, mert betlehemi
biibaj van rajta. Mert hisz’ vannak karacsonyfak mésfelé is ;
vannak ragyogdé palotikban s jémodd hézakban; vannak
tiikkros termekben, tele rakva aranyhajjal, csillogé és illatos
gyertyalangokkal, s az cmber 6réommel nézi. Nézi s megint
csak nézi, mert azt, amit ott lat s érez, szavakba foglaini
ugy sem lehet. Kiirhatna le azokat az édes érzéseket, melyekbe
a karacsonyfa-gyertyak langja van belesz6ve? Ki foglalhatna
szavakba mindazt az édes orémet, mely az angyalének glo-
riaja nyoman gyult ki a szivekben? Ki festhetné le a kara-
csonyi esték bidbajanak kis mennyorszagait, a gyermek-
oromoket, a csillogd szemeket, gyermekek, sziilok és gyermek-
baratok legtisztabb, legédesebb érzéseit? !

Szép ez mind ; nem hidba az Ur Jézus hozta kozénk s a
magasbol hozta ; de ha a Hangya karacsonyfajara gondolok,
arra a ki nem vagott fara, hanem a népélet s a néplélek
gyokerébél fakadt s azon a gyokéren ilé fara, melyre nem
kell rdaggatni a csinalt jégtiiskéket s a zuzmarat, hanem
amely a gazdasagi verseny kemény telében is megallja helyét
s le nem hullatja tidit ; ha arra a fara gondolok, melyre nem
aggatnak r4 aranyozott almat s diot, hanem amely maga
meghozza a boldogulas gyiiméleseit : akkor halat adok Isten-
nek, hogy a szegényes multhél kihajthatott kéztiink a sze-
retet erejében a falu karacsonyféja, s hogy azt ma is a meg-
értés, a hiség, a fegyelem s Gsszetartas érzései éltetik.

Istenem, kis Jézusom, mi lesz e fankkal, a falu, a Hangya
karacsonyfajaval? Szakadnak-e majd megint rank szeren-
csétlen napok, mikor megérezziik, hogy mily nagy kines a
haza s mily gyonge jészadg az otthon, akarcsak fecskefészek
volna, diiledezd gerendék kozt ; ki tudna erre felelni !?
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De jé tanadcsot, melyet a krisztusi felebarati szeretet
sugall, azt tudok adni: ne vagjuk ki karacsonyfankat. mely
az igazi, gyakorlati szeretetnek s az egymaést-segitésnek gyo-
kerébsl fakad! Ne hagyjuk, hogy félreértések, széthtuzas s
irigykedés folytan a lombja hulljon s ereje vesszen | S6t azon
legyiink, hogy a Hangya karacsonyfaibol erd$ legyen, mely
a viszontagsagok hogorgetegeit is foltartoztatni s feltartani
tudna ! Ha annyian lesziink, hogy a nemzeti gazdasag erds-
ségévé valhatunk, akkor az ellenséges szélvész is faink lomb-
jaiban muzsikdzo, biztaté s batorité karacsonyi énekké fog
valni !

Ez mind meglesz, ha szeretettel s §sszetartassal dolgo-
zunk s ha a szdvetkezeti munkat nemcsak anyagi érdekiink-
nek, hanem Xkrisztusi szolgalatnak is tartjuk. Kérje azért
minden szdvetkezet, minden egylet és szovetség azt, amit
cikkem homlokara tiiztem :

— Edes kis Jézus, szitsd {6} arva hazank életlangjat :
az igazi, gyakorlati felebarati szeretetet !

Dics6ség — hékesség!
(1924)

Ki irhatna le azokat az édes érzéseket, melyekbe bele
van széve a kardcsony-gvertyak fénye? Ki azt az oromét,

nyomaban? Ki tudna lefesteni azokat a ragyogé szemeket,
melyeken a kardcsony-gyertyak langjai tiikroz6dnek, s ki-
mérni az édes s szent érzések mélységeit, melyek e napon
a gyermekek s a boldog sziil6k s az egyiittérz6 gyermek-
baratok szivében nyilnak? S még valamit: ki tudna izlelni
azt a békét, mely a szentkaracsony napjan a szenved§ szivekre
is szall?!

Szenved6 szivek? Hat vannak ilyenek is? S vannak
kardcsony napjan is? Mi ugyan e napon csak az drvendezékre,
csak a boldogsagtol kicsattané gyermekarcokra, csak a gyer-
mekek oromében résztvevd szillékre, a ki nem hiilt tlz-
helyekre s a meleg otthonokra gondolunk; de hat vannak
masok is; wvannak, hol a halal angyala jart s leszakitott
egy-egy fiatal életet, egy-egy bimbét! Vannak ozvegy
anyak, kik gyermekeiket is siratjak. Vannak sziil6k, kik csak
régi, szép kardcsonyok emlékén éldelegnek.

Van-e az ilyeneknek is, s lehet-e nekik is karadcsonyuk? !
Az ember ugyanis azt gondolna, hogy épen ily napon a faj-
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dalom élesebb s a gyasz sotétebb s aki ezeknek vigaszt adni
akarna, annak mindennél édesebbnek s fényesebbnek s hatal-
masabbnak is kellene lennie. S van-e ilyen?

Képzeljiik el ezt a megrendit§ jelenetet.

Egy 6zvegy anya karacsonykor kimegy a temetébe s visz
magaval kis kardcsonyfat. A sirok kozt elbotorkal ; jol ismeri
az utat sotétben is, mely boldogult férje s két gyermeke
sirjahoz vezet. Oftt meggyujtja karacsonyfajat s letérdel
melléje. Ez az elsé karacsony, hogy egészen magira maradt.
Tavaly volt még egy gyermeke s kis otthonukban égett a fa ;
de az idén 6 jott ki a faval, mert az otthon iires. Letlérdel
az ég6 fa mellé és sir csendesen, s mellette 4ll az éjtszaka s a
nagy Isten-végzések kerubinja. Azok is csendesen, mert
tisztelik az 6zvegy s az édesanya keserii faijdalmat. Szent éj,
csendes ¢j — neki szomoru, szent éj !

Dc hat minek is gyujtani itt gyertyat a holtak orszaga-
ban? Minek égnek s mit vilagitanak meg? Igy gondolni az
ember; de volna-e valaki, ki a gyertyakat kifujni merné? !

Az o6zvegy anya sem fujja ki azokat; dehogy is fujja,
s6t révedezd, konnyes szemmel néz vildgossagukba, Hiszen
neki épen vilagossiag, biztatas s vigasz kell. Neki van e
vildgossagra sziiksége, neki elsGsorban. Ah, ezek a biztato
fények — az Ur Jézus fényei; ezek a vilagossagok, melyek
Isten-szeretetet, megvaltast, iidvisséget sbékességet hirdetnek.

Ebben a vilagossagban nemcsak lekonyult, sapado
gyermekarcokat lat, letort hervadt virdgokat, melyek itt
lent szaradnak, hanem kedves angyalfejeket, tiszta lelkeket,
kik mar az Udvoz1tonel vannak s kik bajos arccal a révedezéen
szenved$ mamanak szemébe néznek s azt mondjak jol ismerds
hangon : «Mamécska, mi éliink, mi szeretjiik magat s magaért
imadkozunk | Mi az Urnél vagyunk, édesapank is ott van
s eljoviink magaért is, amikor az Ur tgy akarja. Edesmama,
ne sirjon! Kardcsony van, az édes békesség iinnepe!
Hajtsuk egymashoz fejlinket s énekeljiink gloriat annalk,
aki minket szeretetben egyesitett, aztan elszakitott, hogy
megint egyesitsen s azt majd végleg és drokre. Amen ! Amen b»

Van-e ember, kinek ne lenne karicsonya, ha hisz, szeret,
remél? Az édesanya is megenyhiil s most mar kifajja a gyer-
tyat, miutan felsébb, szivarvanyosabb fényeket vett {61
lelkébe. A karacsonyfacskat elviszi; meggyujtja azt majd
még otthon maskor is, mikor arra a vigasztalo békességre
s annak atérzésére megint sziiksége lesz.

Megy haza ; a kivilagitott ahlakok alatt szemébe dzdn-



SZENT IDOK 193

lenek ezek a fények is; hallja a gyermekek boldog, cseng6
oromét : a karacsonyi vigsadg szavat. De lehet-e ezt mind
Osszehasonlitani azzal a folényes s fdlséges békével, azzal
a diadalmas érzéssel, melyet az Isten szeretete s az § szent
akaratin valé megnyugvis ad s melyet 6 hord magiaban?

Azok a gyermek-kardcsony oromei, — ezek pedig a
tisztult lélek emel6 érzései, valosaggal a 1élek iinnepe, a Gloria
és a Pax, a dicsGség s a békesség egybefolyva.

A gazdasigi folszabadulas betlehemi esillaga.
(1925)

Mint ahogy a gy6zhetetlen nap, miutdn december 21-én
a legmélyebbre konyult, december 25-én megint emelkedni
latszik s bizalommal tolti el a fagyba meredt vilagot: tugy
a szellemi vildgban, melyet sotétség és fagy gyotor, ijra meg
ujra kigyullad a Krisztus-arc s fényt draszt s meleget szér
reank. Kardcsony van s a szentirds szerint «megjelent a mi
Urunk Jézus Krisztusnak baratsagos volta s emberiességen ;
megjelent a szent karacsonyt jellemz6 testvéri s kegyeletes,
meleg érzéseink keretében, hogy arra a nagy hitre segitsen
minket, hogy az igazi testvériséget s a felebarati szeretetet,
azt, melyet 6 hozott, ki nem irtja semmiféle fagy, onzés és
semmiféle kegyetlenség.

A Hangya talajan allva, ilyenkor, karicsonykor érezziik
meg azt, hogy mennyire igaz, hogy batran egymast segélyez-
niink s a kozérdeket mint nagy kozjot felkarolnunk kell,
s hogy e gyakorlati szovetkezeti szeretet voltaképen az Ur
Jézus karacsonyi szelleme |

Mi ezt valljuk s ennek tndataval elteliink s e gyakorlati
s karadcsonyi szeretetben kitartani akarunk; mert ha ezt
tessziik, akkor a Hangya kardcsonyédban is valamiképen a
Krisztus-arc felénk-sugarzasat vessziik.

Erre az élni akaré s életet 4llitd, bator lelkiiletre féleg
most van sziikségiink, amikor a leromlas, a dekadencia, a
kishitliség s a korrupcié sirgddrei folétt kell meglengetniink
a Hangya zaszlajat; akkor, amikor a keresztény s nemzeti
o6ntudat s a nemzeti kereskedelem legyongitésével szemben
ugy a keresztény nemzeti 6ntudatnak, mint a keresztény
gazdasagi életkoroknek megerSsitésére van sziikségiink.

Ennek a keresztény nemzeti 6ntudatnak, nemkiilonben
a keresztény gazdasagi er6k dsszefogasanak sok az cllensége
s ezektdl az ellenségektd] kell azt megvédeniink.

Prohaszka : Sion bhegyén. 13
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Meg kell a keresztény gazdasagi oOsszefogist védeniink
a tomegek kozonyétsl s fasultsagatol, meg kell védeniink a
nyomtatott s félrevezetd betlinek s a frazisnak varazslatatol,
a sajat érdekiiket hajhasz6, hamis profétaktol, meg kell
tovabba védeni a konnyenhivdségtél s a tarsadalmi szét-
huzastol, s végiil meg kell 6vnunk népiinket a tomeglélek
jarvanyatol, nemkiilénben minden haladas koloncatél, a
gazdasagi nyomortol

Mily ¢ri4si munka lenne ez, mely arra vallalkoznék,
hogy a tomegeket megovja a megtévesztéstsl s a félrevezetés-
tél és sajat sorsa irAnti kozényosségtsl. Nagy és nehéz munka
bizony ez, mert az emberek, ahogy el vannak gyétérve a
gazdasagi bajoktol, ugy tapadnak masrészt a nagyképi
s lagyveleji igékhez, mint a legyek a légyveszt6hoz ! Csoda-
latos dolog, a tomeglélek mennyire tytkeszéi, s mily kénnyen
lehet szemébe port hinteni ! Mi oly népet szeretnénk a Hangya
kar4csonyfaja ala gyiijteni, mely tisztdban van érdekeivel,
s mely ugyanakkor a szovetkezeti eszmében a nagy karacsonyi
szeretetnek koztink valé gyakorlati meggyokeresedését
szemléli s biiszke ra !

Ha ez a meggy6zGdés ateikazik rajtunk, akkor mintha
csak villamos dramok emelgetnének, kiemelkediink a kézény-
bél s a fasultsagb6l s lerazzuk magunkrol a falunak 4zsiai
fatalizmusat, mely nyogi végzetét, de nem érti 6, hiszen ezen
végre is onmaga s csakis 6 segithet.

A gazdasagi bajok malomkosvei még folyton nyakunkba
akasztvak, melyek kozt 8rlédiink s melyek kozt izzé-porra
tép6dik a lelkiink, az idegzetiink s az életkedviink. Ha az
egyik ilyen malomké§té! megszabadulunk, nyomban szakad
a nyakunkba m4s ilyen teher s a gazdasigi élet valtozando-
saga mellett belathatatlan, hogy voltakép mikor lesz e malom-
kd-jarvanynak vége.

Nem hiszem, hogy a malomkévek kifogynak; de ha
azok ki nem fogynak, kell, hogy ki ne fogyjon bel6liink az
ellentmondé erd, mely a malomkévek kézt meg nem &rl6dik
s a nemzeti s gazdasagi er6k Osszefogasat el6mozditja s
fejleszti.

Ezek az erék: a vallasos élet, a nemzeti ¢éntudat, a
gazdasagi tomoriilés, a szovetkezeti gondolat s a szévetkezeti
nagy tett, mint amilyen, hogy tébbet ne emlitsek, a Hangya
s a Kozponti Hitelszovetkezet. Ezek megsegitik a nemzeti
gazdasigi megszilarduldst a mai kavarodasok s katasztréfak
kozt is. Barmerre néziink, végig egész Eurépan, az egy vértivo
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Szovjet-Oroszorszagot kivéve, mindeniitt a konstrukei6 s az
Osszefogd s allito erdk Osszefogasa kerekedik feliil.

Mi is ott tartunk ; mi is arra felé haladunk. Aki ezt nem
hiszi, az idézze fel lelkében az 50 év eldtti Magyarorszag
képét! Mi volt akkor s mi van most? A keresztény érzés
s a vele lepést tarté nemzeti ontudat meggy6z6dstt, hogy
a gyakorlati kereszténység egyik oriasi tere a gazdasagi
szovetkezés! Meggy6zGdott, hogy a gazdasagi szovetkezés
ugy illik a magyar nép kardcsonyfajara, mint a gyermekére
a betlehemi csillagot jelképezé illatos gyertyafények mellé
az aranyos alma és did.

A betlehemi kisded meg akarja valtani a magyar népet is,
meg akarja valtani a lelkét s az életét is ; de lehet-e ezt akarni
gazdasagi felszabadulas nélkiil? !

Nem lehet ; azért higgyiik el, hogy a szdveikezés, cz a
gazdasagi segitség s joltevés a betlehemi felszabaditas iranya-
ban indult el s hogy onnan veszi fényét |

A szovetkezés kardcsonyfaja.
(1926)

Aldott, draga iinnepe az emberiségnek, szent karacsony,
melyre mindnyajan varva-varunk, mert éltetd, melengeté
sugaraiddal — hacsak révid idére is — nemesak a féldre
raborulé jégnek pancéljat, de a mi gyarld, emberi voltunk-
bol, emberi gyarlosagunkbol folyé koézonyiinknek, elbiza-
kodottsagunknak kérgét is megolvasztod. Engedd, hogy
arva sorsunk s a sok csapas kozelebb hozza egymashoz szi-
viinket !

Igy kellene imadkoznia minden magyarnak, akar jé-
modban, akar kis, nedves kunyhoban lakik. Igy kellene észbe-
térniink nekiink, kik a népek s nemzetek nagy idegenségébe
ki vagyunk vetve s a nemzetkdzi kapitalizmusnak napsza-
moskodunk. Meg kellene gondolnunk, hogy a vilagon nincs
senki partolénk, s hogy azok is, kik itt-ott felemelik érde-
kiinkben szavukat, azt végsé elemzésben nem a mi szép sze-
meinkért, hanem sajat érdekiikben, vagy a nagy emberiség
javéra teszik. Téritsen minket észre az a kériiléttiink setten-
kedd Armany, az a sok, tront és oltart zGzé vorss patkany,
mely megrdg lassanként hitet, erkélesst, kardot, lancot s
végpusztulassal fenyeget.

S mit csinaljunk ezekkel az elgondolasokkal, ezekkel a
rémitd képekkel s aggodalmakkal a szentkaracsony linnepé-

13*
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nek 4hitatidban s a gyertyafényben és szent 6romben uszé
karacsonyfa alatt? Azt gondolnak, ugy-e t. olvaséim, hogy
ez a sok torzonborz s kegyetlen gondolat nem is valo a kara-
csonyfa ala? !

Hat ahogy én gondolom, az épen a karacsonyfa ala valo,
mert a kardcsonyfa a legnagyobb szeretetre figyelmeztet,
melyet Isten mutatott irantunk, s ugyancsak arra a hiiséges
szeretetre int, mellyel egymasnak tartozunk., A szent kara-
csony estéjén, a szeretet igézetében jobban érzem, mint maés-
kor, hogy hogyan kell szeretnem, mily hiiséggel s aldozat-
készséggel, s hasonloképen a karacsonyfa alatt érzem at
igazan, hogy kiket kell szeretnem mindenekelétt. Erzéseim
azt mondjak, hogy azt a népet kell szeretnem, mely leg-
inkabb szorul a szeretetre, s hogy azokat kell felkarolnom,
akiknek szomoru s fekete a karacsonyuk, vagy akik abban
a veszedelemben forognak, hogy nagyhamar talan nem lesz
tobbé gyertyafényes karacsonyfijuk.

Szeretnem kell az arva, partolé és segité nélkil allo
magyar népet; szeretnem kell kardcsonykor a falunak s a
varosnak azon otthonait, melyekben se fenydéfa nem lesz,
sem aranyos di6, sem képeskonyv, sem édes kalacs, de talan
szaraz kenyér sem. Szeretnem kell azokat, kiknek a Meg-
valté sziiletését hirdetd szines viaszgyertyacskak nem fog-
nak a sotét éjtszakaban vilagitani, s ahol a kis ablakok sététen
maradnak. Szeretnem kell azt a kiizdé nemzetet, melynek
a mindeneket kormanyzo Gondviselés azt a sorsot juttatta,
hogy hés legyen, de szegény, hogy dicsGségesen kiizdjén,
vivjon s ezreivel idegen foldekben a feledés szemfddGje alatt
elpihenjen, de folyton csak szenvedjen.

S akkor azutan azt is elgondolom, hogy mit fog nekiink,
kik igy morfondalunk, az a kardcsonyi kis Jézus fiiliinkbe
sugni? Vajjon nem azt, hogy emberek, j6 hivek, ha mar
annyira vagytok a belatas soran, hogy a legarvabb s a leg-
sujtottabb nemzetet s annak iigyefogyottjait s sorsverte
fiait kell szeretnetek, akkor hat miért nem csavarjatok maga-
tokra az erkolesi tanulsigot, azt, hogy kezdjétek hat magato-
kon a kardcsonyi szeretetet s a krisztusi konyériiletet s a
jézusi szanakozast!.

Szeressétek és segitsétek egymést !

E szavakra taldn egyik-masik el is rostelli magat s a
zsebében kotorasz, hogy kiszedje beldle az alamizsna papir-
koronait es felajanlja karacsonyfakra, diora, kalacsra, sét
ha telik, csizmira, gunyara. Rosszul teszi; az a papiros-
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koronas szeretet nem segit rajtunk. En mas szeretetet értek
most és azt siirgetem.

Ertem a szovetkezésben rejl szeretetet, értem az ossze-
tartashan megnyilvanulo, a szovetkezeti ligyet felkarolo
hiiséget és kitartast. Ezt kell magunkba szivnunk a kara-
csonyfa alatt.

Csakis ez a szeretet lesz hathatés és teremtd s Magyar-
orszagnak szép jovot biztosité hatalom. Nagyot kell alkot-
nunk mindnyajunknak ; de ezt csak akkor és ugy alkothat-
juk, ha a szovetkezeti iigynél, annak zaszlaja alatt hiven
kitartunk. Higyjétek el, Magyarorszagon a «Hangya», a
«Hitelszovetkezet»r, s ami van még ilyen, a folszabadulas s
a boldogulas iranyat jelenti; zaszlorudjaik karacsonyfak,
melyek a Megvaltas gyertyaival viligitanak nekiink, s mely-
nek alja is megvan rakva, nem gyereknek valo jatékkal,
hanem a magyar nép boldogulasanak aldasaival.

Nem tudom, hogy mily méas karacsonyfaval kedves-
kedjék a magyar népnek Magyarorszdg védbéangyala?

Ha ez iranyzatot hiiségesen nem kovetjik, s ha e zaszlo-
rudat kétkézre nem fogjuk, akkor sok-sok hazbol marad ki
a karacsonyfa, s Magyarorszdg majd hasonlit ahhoz a sze-
gény oOzvegyhez, ki sok arvatdl kornyezve, hideg, sotét szo-
baban, megtort szivvel, hangtalan zokogéssal borul az asz-
talra szent kardcsony {iinnepén, a Megvalto szilletésének
aldott estéjén!

Tévol legyen téliink a szomort lehetdség. Valtoztassuk
at lehetetlenséggé. Szeressiik egymést s gyamolitsuk szegé-
nyeinket s arvainkat ; de ne érjiik be ezzel ; tegyiink tobbet,
tegylink nagyobbat ! Vegyiik gondjainkba a szegény magyar
kozigyet, a szvetkezeti iigyet s gyujtsunk annak karacsony-
fat ; gyujtsuk meg rajta szeretet, az Gsszetartas, a hiiség és.
kitartas viaszgyertyacskait s 6vezzitk ne szincs papirlancok-
kal, hanem a testvériség s baratsag aranynal, eziistnél tébbet
éré kapcsaival.

Ez ajandéktol lesziink mi is boldogok, s beléle fakad
majd erénk !

Ami boldeg tjévet hoz...
(1907)

A vilagfolyas sziintelen tevékeny, csoddlatos folyamat
december 31-ikén épugy, mint januar elsején, de azért mi
mégis 1j évrdl beszéliink ez utébbi napon, mert a régi, 6si
folyamatba uj lelket, 4j erét, uj ébredést, uj bizalmat kény-
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szerilliink bedllitani az id6k 1uj kikezdésein. Ilyenkor a
pszichének kell megujulnia, mert az kopik, az fogy el leg-
inkabb ; csak 6j lélek hoz majd uj életet, deriit rank, uj
esztend6t.

S ugyan miféle lelket, lelkiiletet kell ma Magyarorszag
fejlddésébe beallitanunk, mi lesz a pszichologiai «hetéty,
melyre sziiksége van itt mindlunk a kulturalis, gazdasagi,
politikai fejlédés nagy er6szisztémajanak?

Akar a politikat s a tarsadalmi alakulast nézem, akar
a miveltség s a gazdasagi fejlddés iranyait szemlélem, nem
sitrgethetek mést, mint hinni {udd, fehdt idedlis irdnyzata s
ugyanakkor alakitani, dolgozni tudé akaralerdt, mely a szel-
lemi aléltsagbol folraz s a kulturlis s gazdasagi elmaradott-
sagbol kivezet, s szamunkra az egészséges, népszer(i haladas
utjait megnyitja.

A hinni tudé s dolgozni akaré irAnyzat Magyarorszdgon
nagy reformeszme, melyb6l mint eszmébdl is s annak meg-
testesiilesébol ugyancsak kevés van. Nalunk a miivelt, iskola-
egytemet végzett, ugynevezett lateiner-osztaly atlag faradt
s blazirt. Ujjainkon megszamlalhatjuk az embereket, kikben
hit és akarat, tehat lélek van. A kultura eddig iszonyu eré-
pazarlast végzett, elpocsékolta a nemzedékeknek idealis
erdit s javait ; folemésztette az akaratenergidkat vagy leg-
alabb is ki nem fejtette azokat. Tapasztalataink fényesen
kimutatjak, hogy a grammatika nem élet, s hogy sem klasszi-
cizmussal, sem eszthétikdval nem lehet nemzeti hanyatlaso-
kat feltartéztatni; tapasztaljuk, hogy a torténelem, mely a
multnak emlékeivel t6lti meg a fejet, a jelen élet kiizdelmei-
nek s a vilagalakitdsnak szerencsés, mert akarni tudo iranyi-
tasara azért még nem képesit, s hogy az iskola 12—15 év
-alatt alaposan tudja eltompitani a lelket s kiszaritani az
akaraterd forrasait. Ez irdnyzatnak idealja a hivatal, a nyars-
polgari vegetélas, a szerény s legszerényebb polgari exisz-
tencia s a hatalom szekerével tiiskon-bokron, arkon, pocso-
Iydkon at valo fullajtarozas. Aki pedig font il, az is lehetd-
leg keveset s a legtobbje semmit sem dolgozik, s nem érzik at
helyzetiiknek megszégyenits voltat, hogy voltaképen masok
nyakan iilnek, s ezek a mésok ugy is hordjak 6ket, hogy le-
razndk inkdbb ma, mint holnap. Holt sulynak lenni nem
dics6ség.

E szellemnek és senkit sem boldogit6 irAnyzatnak elle-
nese eziddszerint Magyarorsziagon #tlag nem lehet més,
mint az a gyakorlati s a népjolétnek konkrét foladatait szol-
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gald munka, mely kulturalis, politikai, tarsadalmi, gazda-
sagi téren pozitiv célokat tiiz maga elé s erés kézzel bele akar
nytlni a népnek, az osztalyoknak, a kozségeknek s varosok-
nak érdekeibe, lenditeni akar azokon s ezaltal tartalmat adni
énmaga életének s némi boldogsagot teremteni masnak.

Ez alapra kell dllnunk mindnyajunknak, hogy egyaltala-
ban megértsenek benniinket, s bizzanak benniink. Le kell
szallnunk a hagyomdnyos politizdlasnak s a frazisnak a nép
lelkét megmozgatni nem biré felhds magaslataibol s végre-
valahdra ra kell lépniink a realis munkanak azon gsvényeire,
melyekre a torténelmi fejlddés mutat, biztositvin minket,
hogy ezek vezetnek egyszersmind a jobb, erkélesosebb, az
ontudatesabb élet magaslataira,

Abban a hagyomanyos «emzeti» kardbojt-politikaban
nem bizunk. Altalanos kultur-receptekkel gyogyitani vilagot
nem lehet, s teljesen kinéttiink méar a magyar jogasz-parla-
mentnek szellemi inventariumabol, mely a politizalasnak
mint uri semmittevésnek idétoltését gondozta, de a nép
életén, kiizdelmein s szenvedésein nem lenditett. Nem kelle-
nek nekiink szavak, hogy 67 vagy 48; a fejlédést merev
kategéridkba fickozni nem lehet, s kiilonben is latjuk, hogy
a 67-nek s a 48-nak a tartalmat épugy elvaltoztatta a haladas,
épugy mosta ki az idék folyasa, mint a «demokracia», «arisz-
tokrécia», «szabadsag» és wzocializmus» szavak a fogalmak
értelmét. Magyar embernek ezt manapsag bévebben magya-
raiznunk nem kell, mikor latja, hogy fiiggetlenségiek ural-
kodnak a 67-es kiegyezés alapjan, s a 67-esck fejlesztik ki
ugyanazt a kiegyezést fiiggetlenséggé. Mashol meg ugyan-
csak azt latja, hogy monarchiak demokratikusabbak, mint
koztarsasdgok, lasd Angliat és Franciaorszagot, s 6sdi, el-
maradt orszigok semmire se mennek magas szintaju demo-
kratikus intézményekkel sem, lasd Spanyolorszag valaszto-
jogat. A szavak, a nevek, betiik telve 6lomméreggel ; lélek
kell beléjiik s tartalom. Mar pedig ez a lélek koltozkodik ; s
szavak s fogalmak orszigaban van lélekvandorlas,

Ugyancsak nem biztositjak a hinni s akarni tudé lelkiilet
energidjat s szerencsés fejlédését a tavoli s az életben s sziik-
ségeiben nem kozvetitett célok, amilyenek a <haladas», «sza-
badsagr, memzeti érzés», «fliggetlenségr idealjai, ha az ural-
kodo osztalyok ezeket a népélet szitkségleteit6l, a valosagtol
valé elfordulasban, az eddigi terméketlen, kritikara szorit-
kozé irdnyzatban kultivaljak, s ha programmjukat a prak-
tikus, pozitiv ieveékenységnek hianya jellemzi. Kinek kell
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ez? S ki lelkesiilhet ezért? Ez az iranyzat, aminthogy tényleg
a «ezetd», vagyis birtokos osztdlyok foglalkozasanak tar-
tottak, okvetleniil kisértetbe esik, hogy a néprél megfeled-
kezzék, de ugyanakkor befolyasat is veszitse; mert annyi
bizonyos, hogy a fejlédés el fog s6porni minden oly osztélyt,
mely magéért s nem az egészért vald, mely élvez s nem dol-
gozik ; a dzsentrivel mar végzett ; a t5bbi tanuljon tdle, azaz
okuljon rajta.

Azért nem siirgethetek mast, mint azt a realis irAnyzatot,
mely jobb, dolgosabb, értelmesebb, mélyebb, erkélesésebb
s vallasosabb népet igyekszik nevelni, s azért kozvetlen célul
a politikaban épugy, mint a kulturalis s gazdasagi torekveé-
sekben a népemelést, a népérdek szolgalatat tdizi maga elé.
Okos, mély belatdssal azt tartja, hogy a fejlddésnek eleme,
a jovendd tarsadalmi kijegecesedésnek alkoto tomecse a
munkés ember. Nekiink meg épen, kik keresztény s hazafias
iranyban akarjuk szolgAlni a haladas nagy tgyét, mélysége-
sen meg kell gy6z6dve lenniink arrél, hogy a kereszténység-
hez ragaszkodé alsé osztalyok felé fordit a térténelmi s
keresztény érzék. A kozéposztaly is az alsd, emelkeds osz-
talyok nyomésa alatt alakul majd gy, hogy kozelebb jon
hozzank. A mi torekvéseinket odaigazitja az emelkedd, tar-
sadalmi réteg ébredése; érezziik, hogy a folfelé toré elem
s hogy mély benyomast csak az a térekvés tesz a néplélekre,
melyet a kulturalis, gazdasagi, politikai javak s jogok egyre
tobbre valé kiterjesztése jellemez.

Ezt tartsa szem el6tt a papsag is. Torésfoldon jar, s el-
szigeteltségében igazdn csak ez iranyzatokba, a haladas és
fejlédés ez isteni gondolataiba wval6 bepillantasbél s ez in-
tuici6 alapjan kialakult jellemességb6l meritheti erejét; merit-
sen hat onnan, van ott fény s meleg elég, s a haladé id6 meg-
koszortizza majd kitarté térekvéseit. Szolgaljuk mindeniitt
a népérdeket s a jolétet, s legylink meggy6zGdve, hogy a
hitet s az erkélesét is manapsag a gazdasagi s politikai szer-
vezkedés &ltal szolgalhatjuk a legkihatébban. Inditsuk meg
ezt a szervezkedést nem a régi, megszokott frazisok alapjan,
melyek a nép gondolkozasat megakasztjak s érzelmi hipnozist
boritanak agyéara. Kossuth-nota programm mar nem lehet ;
lehetett az, mikor a nemzetnek érzelmi, de csak atmend
eruptiv energiara volt sziikksége ; most nem az kell, hanem
szolid kitarté munkaban kell kiépiteniink a gazdasagi s
kulturalis Magyarorszigot, mely ifju kordban érzelmi ki-
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kezdéseken indult el, de meglett kordban az idealis érdeke-
ket realis alapokra fekteti, hogy biztositsa azokat.

Ha a népnek joléti s gazdasagi szervezkedését elémozdi-
tanunk s érdekeit ugyancsak szervezkedésben, pl. a nép-
szovetségben folkarolnunk sikeriilt, akkor elSbbre vittiik
Magyarorszag haladasit s teremtettiink neki «boldog tjévetn.
Minden mas szervezkedés — olvaso- és katholikus koroket
sem véve ki — csak cérnaszal s foszlo kotelék ; a tobbszor
hangoztatott, kizarélagos tarsadalmi alap meg laza homok-
zatony ; ezt a zhtonyt elsopri s a cérnaszalakat szétszakitja
a létért, a jobb létért folytatott hare, s a gyorstempoéju gaz-
dasagi atalakulas. Aki tehat boldog ujévet, aki jobb idSket
akar rank hozni, az induljon el a tarsadalmi s idealis munka-
nak, a gyakorlati célokat szolgilo szervezkedésnek ezid6-
szerint biztosan célravezeté atjan.

In Cruce salus.
(1916)

A szenvedésnek is megvannak a maga vilagito fényei,
melyek meglepéen vilagitanak bele a lélek mélységeibe,
s ilyenkor azutidn latunk valamit, s6t sokat, egész 1j vilagot,
amit kiilonben észre sem vesziink, s6t alig sejtiink. Ki is
értené meg példaul békében, jolétben s 6rémben, hogy mily
Osztonok és taszité erék lappanganak az emberben, ki birna
elgondolni, hogy mit takar a torténelem csatdkat s kiizdel-
meket dics6ité frazisa, s hogy mily érvényeken siklik at a
haladas optimista gondolata s hogy mit ignoral és felejt a
kultirmamor? | Széval ki tudna elgondolni, hogy mi az ember
s mit hord magaban; azt a gondolat nem gyézi, ahhoz a
nagy valosag megnyilatkozasa kell, s ilyenkor nyilatkozik
az meg igazan.

A rossznak, a pokolnak is van kinyilatkoztatisa, de
annak megértéséhez is kongenialitas kell csakugy, mint a
mennyorszagéhoz ! Hogy wvalaki a mennyorszagot értse,
ahhoz piinkésdi Lélek, a szeretet lelke kell : épenugy, hogy
valaki a poklot értse, ahhoz a harc s gytilélség lelke, ahhoz
az dldoklés s pusztitids grdoge kell, adjanak annak barmily
széphangzisi nevet. Hat azt gondolom, hogy a vilag most
kongenialis a rossznak megértésére, mert oly poklot teremt
maga kiré s annyi szenvedést zadit sajat lelkére, hogy a
rossznak kinyilatkoztatisit dénmagan tapasztalhatja.

Ami azonban ez elmélkedésemben leginkabb megrendit,
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az a koriilmény, hogy ez a rossz koztiink s benniink nem is
valami idegen s kozénk tévedt hatalom, hanem &seredetii
jellegiink s veliink sziiletett energidnk, melyet kezdet ota
vériink tiizében s o¢ntudatlan lelkiink mélyében mint 6si,
elidegenithetlen s megcsonkithatlan s elfogyhatlan érokséget
hordozunk, s mely kifakad s kicsordul idénként bel6liink
mint a zsilipeken talcsordulé ar. Minden cseppje e tiizes,
piszkos arnak bel6liink vald. Nincs szenvedés, seb, kénny,
nincs banat és keseriiség, melyet a pokoltél kellett volna
kélesén kérniink, hanem az tisztdra mind a mi termékiink.
Van benniink ebbél annyi, hogy kijut millioknak, ki egy egész
vilagnak ! Ha tehat ennek valami koze van a radikalis rossz-
hoz, a biinhoz s pokolhoz,” akkor bizonyos, hogy ez a pokol
a mi sziviinkben van, s hogy minden 4tka s érdoge ez esetben
sem egyéb mint maga az emberi szellem sajat gytilsleténck
s szenvedélyeinek kinyilatkoztatasaiban. E fekete fényekben
latjuk meg 6t, 6t, az igazit, — meglatjuk igazi arculatjat ;
meglatjuk azt, hogy mennyire hasonlit ahhoz, ki «gyilkos
volt kezdettsl fogvan.

L kinyilatkoztatasokban értjilk meg, hogy mennyire
hatotta at az emberi természetet a kultura, s mily kénnyen
verddik ki rajta a valtozatlan nyerstermészet; megeértjiik,
hogy mily kénnyen né ki a «gyéngy»szemfog agyarra, a
«anandolar-kérom karomma, s mint valtozik el a szalon-
ember egy technikai prothezisekkel ellatott szérnnyé, akinek
kezében minden gyilokka, téps s robbané szerré valik.
A pokol kinyilatkoztatasanak biblidja mar nem Dante pokla,
melyet a XIII. szazadbeli képzelet szinezett ; amit az alkotott,
az mind elbalvanyul a hétszizéves haladas teremtette kultur-
munkatol — a 16vészarkokban. De hogy még szaz év éta is
mennyit haladtunk, azt atérezziik, ha a francia forradalom
s a napoleoni haborik vérontasait a modern vérdzénnel
Osszehasonlitjuk. Lehet az adatokat csiirni-csavarni, lehet azt
hirdetni, hogy az ember azért egyetlen kultarvivmanyrol
sem mond le, lehet magyarazni, hogy a haboru kivételes
allapota az emberiségnck, amikor eszkézokhoz nyul, melyeket
maskor elitél; azért a villamszer( folvilagositds mégis csak
az a belatas, hogy tehat az ember a lelke fenekén olyan ma,
mint amilyen volt régen, hogy természetének mélységei
a kulturatol érintetlenek, s hogy ez érintetlen s valtozatlan
blokban ott rejtézik s lappang a siotétség hatalma, a radikalis
rossz, mely idénként kitér s térténelmi poklok kinyilatkoz-
tatasaiban mutatkozik be!
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Tehat hogy az ember a lelke fenekén rossz, az oly régi
dolog, mint az ember maga, de annak kozvetlen kinyilat-
koztatasa oly uj, mint a vilaghabori.

A modern embereknek jo lesz, ha? kultirmamorukat
ez uj kinyilatkoztatas veréfényeivel szétoszlatjak. Mi ugyanis
mindig Almodunk s képzelddiink, szépeket hisziink s nagyokat
mondunk magunkrél s nem latjuk, hogy mily nagyhatalom
a vilagban a «s6tétség hatalman, a rossz, a bin, s hogy mily
gyonge Don-Quichote vele szemben a modern ember. Mi azt
hissziik, hogy az ember oéntudatlan angyal, akit tgyetlenil
ébresztenek oOntudatra, s igy azutdn nem is jut 6ntudatara
szintiszta voltAnak ; azt hissziik, hogy a természet kristaly-
csermely, amelybe csak a torténelem szelleme dobal bele
koveket, hogy felzavarja vizeit, de hogyha a természetet
onmagahoz, «issza a természethez» vezetngk, akkor gyskeres
josaga csupa szentet és hést allitana a vilagba ; azt hissziik,
hogy a josag, lisztasag, nemesség, az ott zakatol s explodalni
késziil a lélek mélyén, s csak {6l kell szabaditani s £51 kell
vildgositani s akkor bizonyira a szemérem rozsapirja festené
szliziesre a demi-monde mas krémektsl festett arcait. De
nemcsak minf kulturemberek, hanem mint keresztények is
beleestiink sokféle 4brandba s illuzioba. Eldelegtiink a szent-
irasnak azon szavan, hogy «a mennyorszag bennetek van»,
s ezt sokszor oly egyoldalusiggal s naivsiggal kezeltiik,
hogy feledtiink s feledtettiink sok mast, amit a sziv rejt s a
lélek takar. Nevezetesen feledtiik azt, amit a haboru fekete
angyala most foltar eléttiink s igy jellemez : mindez a pokol
beldletek valo, tehat bennetek van ! Ez a gyilkolas, éldoklés,
ezek a sebek s veszteségek mind téletek valok ! Igy éreztek
s igy cselekesztek, mert ennyire allatiasak, rosszak s blindsok
vagytok !

S mennyire egy s ugyanaz ez az \j kinyilatkoztatas azzal
a régivel, azzal, melyet Krisztus keresztje hirdet, hogy a
vilag rossz, s minden, ami benne van, «az a testnek kivansaga,
szemek kivansaga s az élet kevélysége», hogy az ember
biinés, s hogy «mindnyajan biin alatt vannak» (Rom. 3, 9),
hogy a természet «hajlandd a gonoszra ifjusagatol kezdve»
(Gen. 8, 21), hogy a mi erényiink «anint a falevél» s a lélek
alapjaban «tisztatalan» (Isai. 64, 6). De hat mi nem hittiink
a régi kinyilatkoztatas fényeinek, azért szakadt ki mellettiink
8 korulottiink az 1 sotétség kinyilatkoztatasa, mely meg-
vilagitja a keresztet s igazsagait. Ez a fekete angyal tijra
hirdeti a régi megalazé hitet az emberben lappang6 &si
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rosszrol ; megvilagitja a kultura atjait, melyek még mindig
véres sarban gazolnak ; ramutat a «estvériségrer, mely
nemcsak angol blokaddal, hanem frontmégotti aruuzsoraval
toltoget zscbeket s ¢hhalallal fenyeget gyomrokat; kiemeli
a lelki durvasignak, konyértelenségnek, allatiassdgnak tér-
foglalasat, mely egyre jobban vaditja a szenvedélyeket
s lazitja az erkélcsoket.

Ez a pokol ott ég fekete tiizével az egész emberiség
ontudatiaban s mélységesen s keservesen megtapasztaltatja
velilnk a radikalis rossznak hatalmat az emberben! E meg-
tapasztalastél rendiill meg sokaknak hite a joban s pesszimiz-
musra hajlanak ; mert azt mondjak magukban: ha ilyen
a rossznak a hatalma, s ily gydnge és tehetetlen a kultira
befolyasa, ha ily mélyen jarja at az emberiséget az allati
psziché s ily kitorésekkel szégyeniti meg az erkolcesét s esz-
ményiséget, hol keressiik akkor a jonak orszagat s hol sejtjiik
meg azokat az erdket, melyek ez elementaris indulattal s eré-
szakkal szembeszalljanak? Akinek pedig a hite rendiilt meg
a joban, annak a szeretete is csékken az emberiség irant.
Kiis szeretne ilyen embert? A lélek reakci6ja is véges energia ;
egy darabig gy6zi az ellenkezést, azutan rendesen szétmallik.
Undor és irtozat fogja el, ha fajtajara gondol s arra az egész
erkélesi s kedélyi alavalosdgra és komiszsigra, mely abba
belerekedt. Idegenkedve nézi ember az embert s kutatja,
hogy hol arulja el ez a test és vér a testvért. A szeretet e
csOkkenésével egyiitt jar a héslelki érzések gyériilése is.
Csak ha életté valtjuk ki az igazsig, testvériség s szabadsag
idealjait, melyekért a hdsgk halni szoktak, csak akkor gyakor-
lunk igazsagot velitk szemben s teljesitjiik a viszonzas kiote-
lességét ; de ha az élet meg nem véltozik, ha az emberek
testvéreik hésiességén meg nem indulnak, s léhasagban,
naplopasban s alacsonysagban élik tovabb életiiket, akkor
ez oOnkéntelenill is visszahat a hsiességre s a legjobbak
lelkében is azt a keserii érzést valtja ki: wo, ezért kar volt
szenvedni, kar volt meghalni». «Lesz-e Uj Németorszag,
lesz-e 1ij Ausztria, uj Magyarorszag, fakad-e majd 4j kultira,
vagy pedig megint ki fog aludni mindez a hésies buzdulas,
mely millikban ég?»

«A 1éhiit6k, a naplopok, a lumpok adnak-e majd ezentul
is irAnyt az életnek s oly kaszt vezeti-e majd a kézvéleményt,
melynek semmi érzéke a nemzeti s keresztény élettartalmak
irant? Egy maroknyi borze-arisztokricia kezeli-e majd a
nemzeti vagyont, s az az osztaly lesz-e a legelokeldbb, mely
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legtobbet kélthet ruhéara, fogatra, fiirdGzésre? Lesznek-e
ezentul is tobbségben keresztényellenes egyetemi tanarok
s kisebbségben hithii didksdgok? Ezentul is csak szexudlis
viszketeg lesz-e a szinpad ingere, s a jov6 miivészetének nagy
reszébdl szamiizve lesz-e az igazsag s a szépség szelleme?»
Mert ha ez lesz, minek akkor egy ilyen vilagért élni, kiizdeni
s vérezni? | Ez érziiletben Krisztusnak olajfakerti hangulata
vonaglik, akirél az Ir4s mondja, hogy félt és «elkedvetlenedettn.
A hésiességet nagy, tiizes kedv hordozza ; nagy események
indulatja emeli s nagy javak, a haza s a nemzet boldogulasa,
a jobb jov6 reménye tiizelik ; ha ezek kiesnek beldle, akkor
nincs ami izgasson s ami égjen, s a lobogd maglya-lelkekbél
is hamurakis lesz |

Nem mondom, hogy hogyan lesz, mint lesz ezentul a
vilag s az élet, de azt ujra meg ujra hangoztatom, hogy a
radikalis rossznak bemutatkoziasa a vilaghaboruban oly
sotét és mélységes, hogy azon a legvérmesebb Kkilatasok
s remények megvalosulasa sem valtoztatna; azt a hideg
szakadékot ki nem melegitik, azt az izz6, pokoli kratert le
nem hiitik s be nem temethetik. S6t, ami j6 van a jelenben
s lesz a jovében, az mind csak kiemeli a rossznak hatalmat ;
elészor az ellentét altal, melyben vele szemben 4li, masodszor
a jonak s rossznak késhegyre mendé harca altal, melyben
kivilaglik az, hogy ime, mibe keriil az emberiségben a jonak
valamiféle térfoglalasa is, s hogy ugyancsak rossz s nemtelen
lehet az a psziché, mely ily kétségesen s nehézkesen reagal
az eszményire, s lomha dog lehet az a para, melyet igy kell
titni-verni s tiizzel-vassal piszkalni, hogy tiizbe jusson maga is
s nehany lépést tegyen az eszmények felé. Lehetséges-e
egyaltalaban, hogy a psziché ennyi bajra s szenvedésre csak
nemteleniil reagaljon?

Azt mondhatna erre valaki, hogy ez nagyon egyoldalu
eszmefuttatds, melyben csak a rosszat latjuk s a habordban
megnyilatkozé sok jot tekintetbe nem wvesszitk; pedig a
haboruban bemutatkoznak az embernek j6 sajatsagai is;
kivillan ott a lelki kivalésag és félény is, mely épen a rosszal
kiizd s az igazsagot s jogot megvédi s masok boldogulasat
vére 4ran is keresi. Nem fejtenek-e ki a habortiban sokan oly
hdsiességet, mely acélfiirdgje a jellemnek s apothedzisa a baj-
tarsiszeretetnek, ébreszt6je a szocialis érzésnek ? Hol térik §ssze
jobban a tarsadalmi, a csinalt térténelmi kasztok valamennyi
tradicionalis kategériaja, hol ébred inkabb dntudatra a demok-
racia pazsit-szintjén allo egyenlGség és testvériség?
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Mindezt én magam is folyton dicsérem is, siirgetem is,
s kovetkezéleg tavol 4ll télem, hogy a haboruban megnyilat-
kozé s a haborut kiséré jot — bar minél t6bb volna beléle —
tagadjam vagy Kkicsinyeljem! Hogyan is tagadhatnim
tovabb4 magat a jot s annak hatalmat s végleges gyGzelmét,
mikor hiszek benne s egész életemmel szolgalom azt; de
amirdl itt sz6 van, az nem az, hogy az emberben van-e jé is,
vagy az egészrossz; arrdl sincs sz, hogy tehet-e valami jot ;
hanem arrél van sz6, hogy a vilaghabora pokoli kinyilatkoz-
tatdsdban megrendiilék az emberben lappangé s meg nem
fogyatkozott 6si rossznak szemléletétél s valamiképen koz-
vetlen megtapasztalasomma valik, hogy a kulturatél nem
varhatom a joénak gy6zelmét s az er6t hozzd nem varhatom
alulrél (a fejlédéstsl), hanem feliilrdl, a hozzam leereszkeds
kegyelemts]l. Nekem az ember s természete s pszichéje olyan,
amilyennek a legigazibb Kkinyilatkoztatdsa, a vilaghaboru
borzalma s kegyetlensége s lelkiismeretlensége bemutatta.
Ez a kép az emberi psziché valodi képe, az idealis embernek
az erfszak s 0OszténGsség Osszes vonasaival eléktelenitett
karrikaturaja! Ezen a képen a fel-feltiinedez$ josag s nemes-
ség mit sem valtoztat. Hiszen lehetetlenség, hogy az ily vilagot
felkorbacsold viharban a démoni hatalmakkal egyitt a jo
energidk is f6l ne ijedjenek, hogy az Osztonnel egyiitt az
idealizmus is ki ne tiizesedjék ; lehetetlenség, hogy amikor
a psziché fenekér6l felkotrédik egy vilagtorténet fertdje
és sara, akkor a jdéindulat is ne jelentkezzék mint az élet
szeretete és védelme | Mindezek a szimptomak azonban csak
«epifenomenon»r-ok, csak kiséré tiinetek, csak a feliilet tiinetei ;
mialatt a hdborii maga erészak, pusztitas, 5ldoklés, vadsag
s allatiassag . .. szégyen. Ezt semminemii hdsiesség zaszlaja-
val le nem takarhatni!

De hogy az el6bbi ellenvetés fonalat felfogiam, nem
latszik-e tehat mindezek utan mégis csak vigy, mintha tényleg
meghdédolnék a gyézelmes rossz elgtt s lemondanék az ember-
rél, lemondanék javulasardl s boldogulasarsl?

Sz6 sincs rola. Az én pesszimizmusom Krisztus keresztjé-
nek s a kereszten kinl6doé lelkének a pesszimizmusa, az a hit,
mely az 0si rosszban, a bilinben s annak hatalmaban hisz,
mely azt gy6zelmesnek hiszi, mig az ember magaban s maganal
marad s fels6bb er6kbél nem taplalkozik. Ezeket a gyogyité
s nemesité er6ket azonban nem nélkiilézziik, hanem Krisztus
keresztje érdemeibél, a kegyelembdl vesszitk. A kereszténység
hite tehdt az a nagy pesszimizmus, hogy a radikalis rossz
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gyl6z az emberen, ugyanakkor pedig az a nagy, sugarzo
optimizmus, hogy az ember gy6z a radikalis rosszon Isten
erejével, melyet neki Krisztus keresztje juttat.

A habortiban szemmel latjuk, hogy az &si rossz, az
alaval6 hatalom teljes érvénycsilésben fejlik ki; ezt a
belatast belénk ostorozza a térténelem a gonoszsag s elvete-
miiltség sotét villAmaival. Ha valamitél, hat ett6l dermed-
hetiink{meg, mikor sajat testiinkén-lelkiinkén s az egész
emberiség pszichéjén megtapogathatjuk a meghélyegzett
alacsonysag s erkolcstelenség visitd kelevényeit, és semmi
sem aldzhat meg gy, mint mikor egy égbemagasztalt kultira
vilagdban pérére vetk6zédik az isteninek képzelt, de allati-
nak felismert ember !

Mikor azonban igy a mélységbe ereszkedem, akkor emel
fol viszont engem optimista hitem, s mikor igy a sarat s halalt
megizleltem, akkor ébreszti fel a kegyelem lelkem szomjat
s vagyat a nemesebb, a fels6bb, a kulturatél emlegetett,
de csak a kegyelem altal elérhetd élet uldn. A radikéilis nagy
rosszal szemben, melyet mint népdiihst, mint lealacsonyodast
s eldurvulast, mint vérszomjat s bacchanalis vérbajt meg-
tapasztaltam, rémutat hitem a nagy jéra, mely nem fogalom,
hanem boldog, erfs, a rosszat lekiizdé s az embert 6ntudatanak
méltosagara kiemel$ élet. Ez az életiranyzat nevel bennem
nemességet, fakaszt szépséget s boldogsagot; ettdl lesz az
«n» gazdagabb s nem zarkdzik el 6ndsségben, hanem amely
mertékben kifejlik a szellemiség energiija, abban a mérték-
ben gyullad ki s foglal tért szeretete. Az allatot tori, a termé-
jobban élvezze; a lélek Osszes életvagyait éleszti, langga,
lobogo tiizekké Zheviti, hogy erésebb, tartalmasabb, de
egyszersmind nemesebb legyen élete.

E két nagy hit, ez a sotéstég s ez a fény valtakozik
lelkemen, mikor a Krisztus keresztjét lélekben nézem s a
vilagnak mostani nagy keresztjét szenvedem. A vildg mai
nagy keresztjének értelmetlensége megérteti velem annak
a masik keresztnek értelmét, s ennek a rettenetes szenvedés-
nek lealdz6 nyomasa kivaltja bennem mint valami felszaba-
ditd érzést azt, hogy okvetleniil a krisztusi keresztben van
az iidv.
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A foltimadas gyermekei.
(1905)

O husvét reggel, nagy harcok pihenéje, nyilt sirod fslott
zeng az engeszteld s biztato szozat, melyet meghallanak ugyan
mindnyajan, de melyet csak a f6ltamadas gyermekei értenek
meg. Sirod 4rok, sirkéved bastya, a vilagtorténelem zajlik
koriilsttink ; de husvéti 6romben csak azok hajtjak le meg-
nyugodva sirkévedre fejliket, kik hisznek s biznak a folta-
madéasban.

Ezek kozé tartozunk mi! Nekiink a husvét reggele
ébredés éjbdl, tavaszodas télbél, éledés halalbol ; nekiink az
alleluja a vilagharc diadalmi éneke, s a htisvéti harangszé
a folvonulé orokéletet harangozza be a vilagba. Mi hisziink a
foltAmadasban ; egyesekében épugy, mint nemzetekében ;
mi hisziink az életben ; bizunk a jobb jév6ben, s van remé-
nyink nemzeteknek foléledéséhez. Ez a lendiilet a mi tem-
peramentumunk, ez a pathosz a mi lelki vilagunknak s nevel-
tetésiinknek sajatsagos jellege.

E hitiinket s bizalmunkat meg nem zavarja sem a nagy-
péntek emléke, sem a korilottiink kisértd romlas ; mi a £6l-
tamadas tavaszi sugarzatabol nyugodtan néziink a keresztut
tavlataba ; mindezek a benyomasok meg nem zavarnak
minket, mint ahogy a ragyogé napkeltét meg nem zavarja
az elmult éjnek foszladozé homadlya, s mint ahogy a tavasz
fakadé riigyein s illatos hajtasain nem véaltoztat a sok kor-
hadt Ag, melyet az erdé koronajabél kitort az északnak bus
szélvésze. S6t épen a romok kozt sarjadé 1j élet s a korhadt,
szaraz dgak kozt fakadé illatos kikelet biztat s batorit leg-
inkabb halallal, enyészettel s éjtszakaval szemben s biztosit,
hogy e kipusztithatatlan életerd nem lehet a halal s a romlas
prédaja.

Uj tavasz, olajos riigy, fakadé6 kikelet nemzetiink életé-
ben az a nemzedék, mely hisz a f6ltAmadasban ! Van ilyen,
fejlik, erésbiil s lelkét s erejét belefekteti majd a nemzet
¢letébe, hogy az egészet foltamassza.

Roosevelt-tel, Amerika elndkével vallja, hogy a nem-
zeteket is csak az élet erejében lehet foltamasztani, annak
az ¢letnek erejében, mely nem gazdagsag, termelés, fogyasz-
tas, tudas, hanem hit, jellem, erkoles, kitartas, lelkesiilés,
igazsagossag és szolidaritdas. Hinni és tenni; eltelni eszmé-
nyekkel s kiadni az er6t | De hogy a nemzet éledjen és éljen
ez idealis irdnyzatbol, ki kell azt a szellemet terjeszteniink
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a nagy Osszességre ; be kell azt vezetniink a kozérzésbe és
kozéletbe, hogy necsak a nép, hanem az eszmék jarasanak
kitett intelligencia is éljen bel6le. Ne legyen a nagy nemzet-
testben egy inaszakadt tagunk sem ; mert a fél-¢let fel-halal ;
a hitbdl él6 nép s a hitben inaszakadt intelligencia oly test,
melynek féloldala hiidott ; az ilyen bizonyara nincs hivatva
az élet harcaira s a boldogulasnak kivivasara.

Intelligenciank a foltamadas hasvéti nemzedékének
jarjon nyomaiban s tartsa s élvezze a kozos kincset, a kozos
hitet. Ne legyen abban, ami legfGlségesebb s legszentebb,
kiilonbség nép és intelligencia kozt. Mert valamint kozos a
napsugar s az erdé s a tenger lehelete, valamint kdzos a felhé
ald4sa s a Duna arama, s ezekt6) élediink mindnyajan : épugy
kozosek a legfébb eszményi kincsek, a hit, az 6rok remény s a
szeretet ; sokkal inkabb éliink ezekbdl, mint a napvilagbol
s az ég lehelletébdl. Ezektdl lett életiink emberi, azoktol éled
az allat is.

Ezért kell ezeket meg is 6vni s munkéat s erét, aldozatot,
életet értilk nem kimélni.

Nagyra tartjuk a politikai harcokat, de még fontosab-
baknak itéljiikk meg azokat a torekvéseket, melyek szembe-
szdllnak a nemzetek idealizmusabol kivetkézteté s hitében
s erkolcsében megrendité tendenciakkal ; szembe szallnak
idegen szellemmel, elfajult miivészettel, romlott izléssel,
hazatlan érzéssel, dekadens folfogassal. A foltamadas angyala
a halal sirkovét hengeritette el a sirrol, melyben az élet
pihent; a foltdimadéis nemzedékének ezt a sok mindenféle
sirkévet kell komoly, nehéz s egész embert igényl§ munka-
ban elhengeritenie a nemzet sirjarél. Nagy szavak nem teszik;
tettek Lkellenek. Kurucnétik nem teszik, ha nemzetkozi,
dekadens, hazatlan szcllem parosul velilkk; kurucnotak
dekadens blazirt nemzet ajkan kilonben is — akarcsak
Rakéczy kardja paralitikus kézben. S dekadencian nem segit
sem ipari f6llendiilés, sem ismereteket k6z16 iskola, sem 6nallo
vamteriilet, sem cigany-, sem kurucnéta, hanem csak esz-
ményi hit, tiszta erkélcs, mély meggy6zGdés, jellem és erds
faji érzés.

A foltamadas nemzedéke, mely a legeszményibb, hal-
hatatlan életben hisz, s a legeléviilhetlenebb reményben él,
hivatva van a nemzetfénntarté szellemnek koztiink vald
apolasara és érvényesitésére.

Fogjunk vele kezet s iranyitsuk nevezetesen fiainkat,
hogy e husvéti nemzedék soraiba alljanak.

Prohaszka : Sion hegyén. 14



210 PROHASZKA OTTOKAR

A husvét és a szovetkezetek.
(1924)

A hisvét a feltdmadas iinnepe, mely Krisztus Urunk
halal-legydzésének emléknapja, s melynek ereje és szelleme
mindennemii halallal és haldoklassal ellenkezik. Eletet akar a
lelkekben, életet a tarsadalomban s ugyanakkor iildézi a
halélt, ahol éri, s életmentd és életfokozd tetteket kovetel
tolink.

Ha ilyen életmenté és életfokozd tett utin nézek szét
ebben a mi rossz politikaji orszdgunkban, ahol évtizedeken
at nem toérédtek a néppel s a faluval, és a magyar kormanyok
ugyszélvan csak Pestben gyonyorkédtek s annak szépségé-
ben, dics6ségében fiirddtek ; ha életmentd s életfokozé tett
utan nézek azelhanyagolt nép kozt, ahol a kisgazda miiveltsége
és szervezkedése harminc év el6tt még csak szép sz6 s néhany
jelesiink ajkan idealista programm volt; ha életments és
életfokozo tett utdan nézek a mi elhanyagolt mezégazdasagunk
gazos szant6foldjein, melyek elsé helyen allhatnanak termés,
hozam tekintetében, de annyira elmaradtak a nyugati népeké-
t6l, hogy a magyar gazda fele, s6t harmada annyi jévedel-
“met tud teremteni, mint a német vagy cseh : e hazafias szét-
tekintésemben s eszmélédéseimben fontosabb tettet mint a
szivetkezeti mozgalmat nem ismerek.

E mozgalomban a Hangyat a legelsé helyek egyike illeti
meg.
A Hangya is dolgozik azon, hogy a gazdasigi lét alapjait
megerGsitse, hogy a megélhetés gondjait csékkentse s hogy
mindezzel s ezenfelill tavoltartsa azt a nagy veszedelmet,
amely néplink gazdasagi gyongiilésével magat a kulturat,
a nép lelkét, hazafisagit s bizalmat fenyegeti.

Nincs feltAmadas és élet a nép hazafisdgaban s honszere-
tetében, nines feltdmadas a nép idealizmusaban, mig gazda-
sagilétiink meg nem erdsodik, s mig a falu, mint kulturtényezé,
nem iili meg feltamadasat.

A nemzetet s a nemzetben megint a falu népét kell fel-
tamasztanunk, nem mondom a halalbol, de haldoklasbél ;
feltdmasztani az onzés s a nemtoérédés sirkovei alél. A falusi
népet kell megeleveniteniink s kivezetniink a fasultsagbol és
elmaradottsaghbol.

De ezt a feltdimadast csak azok tehetik, kikben lélek,
idealizmus s onzetlenség honol s tiszta szeretet langol a nép
irdnt,
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Mit keressiink a népben honszeretetet és idealizmust,
mikor az nincs, vagy mondjuk, mikor kevés van belSle a
vezetSkben? 1S mit akarjunk lendiiletet és osszefogo szellemet,
Osszetartast és megértést a népt6l, ha az benniink is hidnyos
volna? !

Igy panaszkodhattak talidn azel6tt, de e panasznak nincs
helye most azokban a szovetkezetekben, hol mindent meg-
tesznek, hogy a gazdasigi élet hianyait potoljak ; hol a népet
érdekeinek felismerésére s azok gondozasiara oktatjak ; hol a
vezetdk a gazdasagi érdekek mellett a falu miiveltségét is els-
mozditjak ; ahol pap, tanito, jegyz6 6sszefognak, hogy falusi
népiink helyzetén lenditsenek s tudasat és hitét is, hazafi-
sagat és lelkesedését minden szépért s joért langra szitsak.

Az ilyenekben él a husvét hite s ereje, ¢l benniik az
Isten és a felebarat szeretetének lelke, és azért tudnak aztan
szovetkezeteket is felvirdgoztatni, le tudjak gy6zni a magyar
halalt s szamiizni a magyar haldoklast.

Piinkosdi gondolat.
(1898)

A piinkésd csupa lang és tiiz, szellem és gondolat. Egy
ily tiizes piinkosdi gondolatot regisztralunk ma, midén arrol
a nagyszerd tiintetésrdl, arrél a vilagra terjeds hodolatrél és
imAdasrol irunk, melyet a keresztény vildg 1900-ban késziil
az Ur Jézus Krisztusnak bemutatni.

A szazad hédolata akar ez lenni a szdzadok uranak és
kiralyanak, héodolat az iddk oly valsagos valasztd-vonalan,
amilyen egy szazad, még pedig a XIX. szdzad haldoklasa s
egy 1uj, még nagyobb, még tartalmasabb és kihatobb kor-
szaknak kezdete.

Orémmel #dvozoljiik az olasz katholikusoknak e gon-
dolatat, kik élikén Aquaderni lovaggal a keresztény vilag
figyelmét ¢ fonséges tervre f6lhivtak, a gondolat keresztiil-
vitelére bizottsdgot alkottak, s mar a Papa d&szentségének
jovahagyésat is megnyerték. Orommel iidvozoljiik e tervet
eldszor abbol az altalinos szempontbél, hogy a haldoklo
szdzadra ez iinnepélyben a vilag javara valé zarkovet helyez-
ziik, azutan, hogy ez linnepélyben a hathatatlan keresztény-
ségnek és Istenének, Jézus Krisztusnak a legfényesebb elég-
tételt szolgaltassuk és kimutassuk, hogy nem haltunk meg,
hanem éliink s élni akarunk.

Barmennyire szidjuk és gancsoljuk és kifogasoljuk is sok

14
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tekintetben ezt a haldokl6 szazadot. annyi tény, hogy nagy
¢és tartalmas, s hogy azok a palyak, melyeket a gondolatnak,
a tudéasnak s alakulasnak nyitott, sokat igérnek. Sok Cassan-
draja akadt ugyan, kik mélabas alomlatomasaikkal, vérrel
s tlizzel lattak jelezve lenyugtat; sokan a vilagbomlas titani
romjait 1attak sirja f6l6tt meredezni a reménytelen jovébe ;
de reméljiik, hogy nem lesz ugy ; s bar nem volt mindenben
az idv, a haladas korszaka, de ha nem is volt mindenben,
zengjen legalabb sirja folott az engeszteld szozat s valtsa {61
a harcok és versengések larmajat a kibékit6 kereszténységnek
szdzadot zaré Te-Deuma.

De ez altalanos szempontnal sokkal inkabb esik latba a
kereszténység szent kotelessége, mely ép a XIX. szézad
végén nehezedik reank s rakényszerit, hogy elégtételt szol-
galtassunk Jézus Krisztusnak a XIX. szazad hittagadasaért.

Ep ez a szazad, mely annyi Krisztus-tagadét szamit
neves emberei kozé, Straussnak, Renannak szazada, mely
annyiszor hallotta, hogy «Krisztus haldoklik», «Kriszlus
meghalt» ; az a szdzad, melyben annyiszor akartak Heine
szavai szerint «dem sterbenden Christengott das Siinden-
glocklein lduten», csenditeni a haldoklé keresztény Istennek ;
az a szizad, mely annyi gyaszbeszédet hallott a keresztény-
ségnek allitolag nyilt sirja {0lott, ez a szézad legalkalmasabb
arra, hogy vilagraszolé Krisztus-imadassal végzédjék, s azzal
a hangos, linnepélyes hitvallassal zarodjék : Jézus él, Jézus
Krisztus tegnap és ma és ugyan6 mindérokké ; Krisztus gydz,
Krisztus orszagol, Krisztus uralkodik.

Ez uinnepélynek nagy engesztelésnek is kell lennie mind-
azokért a blinokért és gazsagokért, melyek a XIX. szazad
lelkiismeretét terhelik az Ur félkentje s az egyhaz ellen.

Taldn nalunk is gyujt és visszhangot kelt e tiizes, lelkes
gondolat, s elmondhatjuk majd mi is a mult évi német nagy-
gyftilés elnokével, dr. Bachemmel : ez iinnepélyen résztvesziink
mindnyajan s dntudatos kereszténységiink beélyegét nyom-
juk a XIX. szizadra, hogy ne mint pogany, hanem mint
keresztény haljon meg.

A kereszténységtdl elfordult elemek ugyan idegenkedve
s undorodva huzodoznak e tintetéstl ; de a kereszténység
meégis csak azon lesz, hogy ezt a szdzadot is ugy, mint imait
a per Dominum nostrum Jesum Christummal végezze, az
ujat pedig a szentiris szavait kifejezé hodolattal kezdje :
Az idék halhatatlan és lathatatlan kirdlyanak tisztelet s
dicsdség legyen.
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Nem kételkediink, hogy az ilyen iinnepély lelkesitéleg
s békit6leg hat majd a szellemi harcok s a foldi gondoktol
ellankadt emberiségre. Jotékony piinkosdi tiz lesz, mely
nem hamvaszt, hanem éltet és melegit. Bizonysag lesz Krisztus
Urunknak, melyet a Szentlélek adott s ad mindig az Isten
Fidnak, s mi azért azt gondoljuk, hogy a f&iinnepet is a
szazadzaré vagy a szazadnyité piinkésdén tartsuk |

Piinkosdi tiiz.
(1899)

A piinkdsdi tiz, mely az égh6l szallt al4, nem hamvadt
el, hanem 1uj meg uj lobbanasokban, valtozatos, ragyogo
szinekben gyullad ki a vilagtorténelem folyaman. Tiikrozédik
nagy lelkeken s a régi eszméket 1j varazzsal ragyogtatja fel
rajtuk ; melegit nemes sziveket s altaluk alkalmasabb meg-
testesiiléseket teremt az elfogadott eszméknek az élet intéz-
ményeiben.

A legnagyobb s legfontosabb eszmék és igazsagok készen,
tizes nyelvek alakjaban hullottak az égbél, de az életet
intézé s alakité igazsagnak nagy része, mely a természetbol
valo, nem jott le készen; azt keservesen, vallvetett tarsa-
dalmi munkaban kellett megszerezniink. Ezt a tiizet mi
gyujtottuk magunk ; s langja és fénye erejében lesz az cmber
ur a f6ldon, meghdditja a természetet, kihasznalja erdit,
fiiggetleniti 6nmagat a természeti erék esélyei alol, s e foldi,
anyagi urasag altal lesz képes a mennyei igazsagnak is minél
szélesebb korgkben, minél teljesebb uralmat biztositani.

Ime, két igazsag tiize lobban fol: az egyik az éghbél, a
masik a 6ldbé! ; de nem azért, hogy egymast kioltsak, nem
azérl, hogy hatasaikat kolcsondsen bénitsik, hanem hogy
egymas céljait szolgaljak. Egymasra vannak utalva, egymas
nélkiil nem is érvényesiilhetnek.

A kereszténység legszebb gondolatai: az ember mélto-
sdgarél, szabadsagarol, egyenlGségérdl, a lélek értékérél s ez
értéknek megfelel6 miivelésérél, az erényben vald képesités-
rél merd képtelenségek vagy csak nagyon tokéletleniil valo-
sithatok meg, ha a gazdasagi haladds nem nyujt hozza utat-
modot. A gazdasagi haladas altal lesz az erkolesi és fizikai
élet finomodasa kozkines; altala vezethet6k be a népesség
szélcsebb korei az értelmi és miivészi javak élvezetébe; s
viszont, mig a népnek oriasi része marha-modra le van nyii-
gozve, mig a lakossagnak tulnyomo fele a munkatol el van
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csigazva, addig az értelmi s erkélesi javaktol tavol esik.
Erkolesi finomodas képtelenség anyagi, gazdasagi eldurvulas
mellett.

Az al-félvilagosoddsnak hatésait ne hozzuk fel ez ellen
érviil, hiszen azt szivesen beismerjiik, hogy erkélestelen
irAnyzat mellett semmi sem rosszabb a félmiveltségnél.

A plinkosdi tiiz elharapodzasanak uttérdje a gazdasagi
haladas.

S amint ez a két tiiz clhatalmasodik, a szerint alakul a
vilag. Az igazsig gydzelmes el6haladasa letori a régi vilagot
s teremt 1jat ; nem hidba mondja az Iras: «(Kiildd ki lelkedet,
s ujja alkotsz s megujitod a f6ldnek szinétr. A praktikus
szitkségletek befolyasa alatt valtozik, alakul minden jogi
s tarsadalmi intézmény. Semminek sincs az emberi alkotasok
kdzt patentje az orokkévalosagra ; addig alljon, mig jo;
azontul nincs létjoga. Ezt kivanja a rend. Tehat az Isten is.

Ez fontos folismerés. Vannak konzervativ nézetek,
melyek minden ujjaalakitassal szemben a «rendre» appellal-
nak, s minden mozgalmat @end» szerint fejbe kélintanak.
Ezek nem az élet aramanak hullamai, hanem csak a védga-
tak karoi. Ok is missziot teljesitenek, de beismerhetik, hogy
a féladat silypontja nem az 6 6vakodasukban, hanem az uj
alakitas, a fejlesztés érdemében fekszik.

Kereszténység és konzervativizmus tehat épen nem
mindegy. Ki mondhatja a tizet konzervativ elemnek?
Kemeényit, de porlaszt is, s talajt készit a jovends termékeny-
ségnck.

Alljunk tehat bele a nép, az emberiség haladasat, fej-
lesziését, finomodasat, mivelGdését szolgaldé Aaramlatba.
A piinkésdi tiiz vilagossagat szolgilja majd ez az dramlat is.
Nelkiilink nem eshetik meg ez a nagy munka. Nemde a
«lestvérekn, a «viri fratres» utédjai vagyunk? Nemde a leg-
nagyobb eszmék a mi egiinkén tiindékélnek ; s jarja-e, hogy
félreértésbdl vagy kicsinyes féltékenylkedésbdl meggyanusit-
suk azt a masik tiizet, mely szintén fény, de melybél lidérc
lesz, ha hozza nem csatlakozunk?

Van a szellemi, a miivel§dési aramlatoknak is sok iszap-
juk ; van e tidztisztuldsnak is sok lepergé salakja ; de azért
a jo erdsebb mint a rossz, s a sok buzdulast és alkotast uto-
végre is a tiz prébalja meg; a széna, szalma elég, a mara-
dandé kiallja a prébat.
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Hare az életért.
(1902)

A nagy gondolatok nem halnak meg, csak feledésbe
mennek ; elmennek, hogy visszajojjenek. Olyanok mint az
tistokosok ; jonnek-mennek ; senki sem ismeri palyajukat.
A nagy gondolatoknak e szeszélyes titjan jar a szellemi élet,
jar a természetfslotti hit is. Néha izzik, néha épen hogy pis-
log; néha hamu alatt lappangé szikra; méaskor tiizoszlop.

A pinkosd napja mem a hamvado szikrdnak, hanem a
lobog6 tiizlangnak, nem a sziirke skepszisnek, hanem a
ragyogoé hitnek s az izzo szeretetnek innepe; de azért az az
aramlat, mely pilinkésd napjan indult ki Jeruzsalembél, el
nem Kkeriilthette, hogy tavasz és G6sz, éledés és hervadas ne
valtakozzék f6lotte. A szellemi élet hanyatlasa beallt a ke-
reszténységben is, mintha a megdics6iilt Krisztusnak arcéra
a hivek szemében is idénként fatyol borult volna s titokzatos
behatasaival s kegyelmeinek vonzalmaival szemben érzéket-
leneknek mutatkoztak volna a lelkek. De azutan ismét piin-
kosd lett ; a megdicsdiilt archdl izzé nap lett; Krisztusnak
gondolatai s érzelmei mint tiizes nyelvek jelentkeztek s
imbolyogtak koztiink s addig nem nyugodtak, mig fényiiket
folséges keresztény folfogasban, s melegiiket nagylelk(i érzés-
ben ki nem véltottak.

Nekiink ugy latszik, mintha a magyar kereszténységben
megint pilinkdsd készillne ! Nem mintha mar rank hasadt
volna a tlzzel keresztelt apostolok korszaka ; nem, ettél meg
tavol vagyunk. Ember, férfit, ki a tlizkeresztségen atesett
volna, aranylag még igen kevés van nalunk ; legtobb a fejlet-
len, 6ntudatlan, alcaszerii exisztencia ; a felsGbbek a kozjog
gubébjaban, az alsobbak a tétlenség pékhaléjaban. Magukban
hordjak ugyan ezek is az «Isten magvat», de a mag ki nem
serken ; vizbél ¢és 1élekbdl sziilettek 6k is, de lelkiik inkabb
viz, mint tiz; tlizzel kereszteltettek valamikép 6k is, mert
az Isten gondolatai és kegyelmei az 6 fejiitkre is hulltak ele-
ven parazsként, de ez a tiiz benniik hamu ala rejtézott ; arcuk
a csecsemdnek Kkifejezésnélkiili arca ; erejiik gyengeség, ter-
metiik torpeség.

De azért a keresztény kozonségben mar megmozdult a
lélek, s ha a tliz még nem is gyulladt ki a lelkekben, a pirjat
mar latni a lelkesiilésben. Az 6rok igazsagokat végleg igno-
ralni nem lehet ; £6l-foltlinnek azok vgy, mint a vizdézénbol
kibukkan6 hegyek ; Krisztus Urunk eszményi alakja fel-
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elevenedik a lelkekben, mint a stalaktit-rétegtél megszaba-
ditolt katakomba-festmény ! Ontudatara ébrediink a keresz-
ténység erejének s ébredésiinkben szégyenkeziink gyavasa-
gunk s ¢lhetetlenségiink [616tt. Mar is nem értjiik, hogy mikép
engedhetlilk prédara jutni a nagy szézadok szellemi 6rok-
séget, melynek nagy gondolatait az elfajult utédok sajat kép-
telenségiik folytan torzképekké torzitottdk, s nagyszerti
intézmenyeit, melyekbe Krisztus lelket lehelt, divatos alko-
tasokkal cserélték fol. Ez onfeledésnek most vége szakad :
mert dolgozunk ; hozzafogtunk a munkahoz, s kiassuk az
elfogultsag s a feledés térmelékébsl a kereszténységet, mint
kiastak Pompejit és Herkulanumot. A torténetnek, a nagy
keresztény multnak hamisitott, parodizalt kiadasa senkinek
sem tetszik méar; de nem is gondol mar egy katholikus sem
elfogodva s félénken a kézépkor szentjeire, tuddsaira s pa-
paira. A vizenyds theolégia helyett, mely csak kodképekben
mutatta meg az evangéliumot, hatalmas szellemi tevékeny-
ség lepett sorompoéba s méltanyolva a tudomdny haladésat,
utat nyit az ellentétek kozt a természetfolottinek s a hitnek.

Mindenekel6tt pedig piinkdsdi Lélek szallta meg az
ifjasagot ; egyik része az idealok szeretetéért, a masik része
pedig hatarozottan a kereszténység szeretetéért szakitott a
lapos, materialista, szellemtelen irdnyzattal, s az Uj nemze-
déknek Gj tarsadalmat, uj szellemet kovetel. Bebizonyult
rajta a proféta szava : fiaitok latomasokat latnak ! Igen, fiai-
tok vizionariusok lesznek | A keresztény tarsadalom félvirag-
z4sa : ez az 6 viziojuk most, hogy késébb féladatuk s egykoron
bevégzett napszamuk legyen. Hagyjatok e vizionariusokat
lelkesiilni ; hadd lassanak szebb jovét; hadd ijessze Gket a
jelen, a hanyatlas, a terjed§ pusztulas; az ég csillagaira te-
kinté hazaszeretet nem tfiri a halalt, a haldoklast, a szolga-
sagot : az életért lelkesiil, s életet s boldogsagot fakaszt min-
deniitt, ahova ér; a zsoltarok szerint a pusztabol legelét, s
viztelen helybdl kertet varazsol. Ezt kiilonben is csak vizio-
nariusok és profétak, ezt csak apostolok tehetik, kiket a
plinkdsdi tliz éltet és éget !

Reméljik hat, hogy a pilinkésdi Lélek nekiink is ad
tiizet az életre. De ha ad, biztos dolog az is, hogy azt munkara
és kiizdelemre és harcra adja. Emberek, kikben eszmék és
szenvedélyek égnek, csakis torteték, harciasak s tevékenyek
lehetnek. «Mens agitat molem», mondja a pogany kélté ;
«emitte spiritum tuum et creabuntur», mondja a szentiras ;
a lélek nem pihen ; az mozgat, az kavar, ha néha vihar is lesz
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beléle ; az tesz, dolgozik, alakit, teremt ; a nyugalom, a f6l-
adas, a lemondas nem a lélcké, hanem a lelketlenségé. Amily
bizonyos, hogy a szellem nem vélhatik testté, a tiiz jéggé, a
vér vizzé : ép oly bizonyos, hogy a szellem impulzusaitol meg-
rendiil a kialkudott egyensuly s a 1éha béke, s tiizét6l folforr
a vér. Ez a szellem elriasztja a tiirhetetlen békeét, biinteti a
gyavat, megbosszulja az arulast; nem beékiil ki az olyan jo
emberekkel, kik szeretnek tiszni, de a vizbe nem mennek, kik
szeretnek harcolni, de fegyvert nem fognak, s minden harc-
nak és tortetésnek emlitésénél idegesek lesznek.

Az ujjaszilletett embert a Lélek nem helyezi a para-
dicsomba, hanem a porondra. Kegyelmeit tetézi azzal, hogy
munkat ad neki, melyet el kell végeznie, s ellenségeket, melye-
ket le kell gy6znie. Ha nincs ellenség, nem fejlik az ember.
Igy volt régen, mikor az els6 egyhazat emclte ki a Szentlélek
a keresztvizbdl, azaz, hogy inkabb kereszttiizbdl s a csecsemsé
mellé neveldill az ildozét allitotta; a gyermek igy hamar
fejlett ; harc ¢s szenvedés nevelte naggya. Igy tértént a refor-
maci6 korszakaban, mikor a protestantizmus tamadasa f&l-
riasztotta Almabol az egyhazat, hogy tisztulasat a Szentlélek
erejében onmagaban meginditsa. Az ellenség adott az egyhaz-
nak balorsagot, hogy a reformot, melyet szaz év 6ta hidba
vartak, megejtse ; az ellenség drszeme nivelte a katholikusok
o6vakodasat ; érzéket, érdeklédést, torekvést ébresztett ben-
niik. Igy torténik ez most is, hogy messze ne menjiink, Ausz-
tridban ; a Los von Rom mozgalom nagy aldas, valésagos
kegyelem arra a josadgos petyhiidt kereszténységre, mely
hagyomanyos semmittevéshen tiirte el a népnek elidegenedé-
sét az egyhaztol. Most beiitott a villam, ég a haz, a szent-haz,
s a riadalom oly nagy, hogy a mélyen alvék is félébredtck s
munkahoz fogtak.

Ennyire szereti a Lélek a munkat s a harcot ; ellensége-
ket tamaszt kegyelembo! ; megesik a szive a rothadt vizeken
s felhdszakadast zudit rajuk; utalja a temetd békéjét a
keresztény élet mezején s életet teremt még erdszak aran is.

Petyhiidtség, fasultsag, hanyatlas, térvesztés volt és
van nalunk is elég ; de végre is ez nyitotta fel szemeinket s
eltoltott borzalommal és szégyennel. Borzalommal, hogy el-
vesziink, ha kiizdeni s dolgozni nem sietiink, s szégyennel,
hogy sajat hibiankbél, gyavasdgunk s élhetetlenségiink miatt
vesziink el | Ez a két érzés kell a Léleknek ; mihelyl borza-
dunk s szégyenkeziink, mindjart keziinkbe nyomja a fegyvert
s biztat, hogy kiizdjlink ; mert a kereszténységnek csak harc
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¢és kiizdelem kell, hogy eréssé és naggya legyen. S e harcba
bele kell allnunk mindnyajunknak sarzsi-kiilonbség nélkiil.
A hivatalos egyh4znak nem privilégiuma a lelkesiilés s a vér-
tantsag. Piispok nem lehet mindenki, pap sem lehet barki,
de lelkes hivg lehet, s6t kell lennie minden egyesnek, mert
lélekbdl sziiletett, s hdsnek illik lennie mindenkinek, hisz tiiz-
zel kereszteltetett. Vigyiik bele a harcba vagyainkat, remé-
nyeinket ; egyesitsiik e kiizdelemben a hazamentés aggodal-
mait a kereszténység védelmével; egyenlitsiik ki benne a
tarsadalmi osztély- s a nemzetiségi faj-ellentéteket, alljon a
harcvonalva hivé és pap hivatalos kiilénbség nélkiil : akkor
a kereszténység alapjan megtalaljuk a kozés alapot, melyre
a tarsadalom és hazament6 elemek féltékenység nélkiil 1ép-
hetnek, s a keresztény szellem gy6zelmével ujra fakadnak az
erételjes, nemzeti életnek forrasai.

Vilagiejleszt6é piinkosd.
(1923)

Mi mindny4jan, kik Istenben hisziink s «erét feliilrél
varunk, egyesek 1gy, mint nemzetek, igazi piinkosdét sze-
retnénk iilni; piinkgsdét, vagyis a Szentlélek iinnepét !

Errdl a Lélekrdl énekli az egyhéazi himnus, hogy § «Crea-
tor Spiritus», vagyis teremt6 lélek, akire épen most s épen
nekiink, letaposott magyaroknak nagy sziikségiink van. Mert
ugyan hol kellene inkabb ez a teremté§ lélek, ha nem ott, ahol
rombaddlt az orszag? S mikor lenne sziikség arra a nagy
Megszentel6re inkabb, mint a ziillés s a hanyatlas korszaka-
ban? Igen, ennek a Léleknek kell az egyesekre bocsatkoznia,
s altaluk, kik bizonyara sokan lesznek, kell a népnek bator,
biz6, a nemzetet s hazat ujjateremtd lelkévé lennie.

A lelket el@szér nekiink, az egyeseknek kell venniink ;
be kell fogadnunk a hit s a tiszta erkéles s bizalom s a tor-
hetetlen hiiség lelkét — ezt kell mindnyajunknak venniink s
t6le meglelkesedniink. Az egyeseknek azért, mert a nemzet-
nek s a tarsadalomnak 6k az alkoté s dolgozé sejtjei, s ezek
az egyesek azok, akiknek van életiikk vagy nyavalygasuk ;
van vilagnézetiik, mely vagy igazsig, vagy oriilet ; van tar-
sadalmi destruktiv vagy konstruktiv iranyzatuk ; van faji s
nemzeti érzékiik vagy érzéketlenségiik. Hasonloképen, ha a
nemzetet s tarsadalmat védeni s menteni akarjuk, akkor
ezeknek az egyeseknek kell a ziillés s a korrupei6 ellen véde-
keznidk ; ezeknek az egyeseknek kell évakodniok, hogy a
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hitetlenség, az erkolestelenség s az embertelenség bacillusai
ne oltédjanak beléjiik.

Ime, erre kell a Szentlélek s a hensdséges s meleg vallasos-
sag, melynek latin neve, a religio is, kételéket jelent. Kotelék
az, mely Istenhez s az eszményekhez, az erkélesh6z s minden
johoz fiz ; kotelék, mely embert emberhez, testvért testvér-
hez, magyart magyarhoz flz, s nemcsak kitelék a szétesés,
a dekadencia, a széthullas s a ziillés ellen.

De a Szentlélek nemcsak az egyesek megszentetlésére,
hanem a sziikséges emberi koziileteknek, milyen a esalad, a
nemzet, az dllam, az egyhaz, alakitasdra s izmositdsara s meg-
lelkesitésére is jon. Hiszen a koziiletek s szervezetek nélkiil
nincs emberiség, s az egyes ember is igazdn emberré csak a
tarsadalomban lesz. Selbst wird der Mann nicht Menschy,
mondja Goethe, s azért a Szentlélek is, ki az egyest formalni
akarja, azt az embert alakito s nevel§ koziiletekben teszi —
tesziazt a keresztény csalddban, a hitkézségben s az allamban.

Ezeket a szerveket léptette f6l az akkori poganysagban
soha az el6tt nem latott életképességben s erében. Soha nem
latott torhetetlen kozosséget s testvériséget allitott fol az
apostoli egyhazban. Volt-e kozdsség, Osszetartas és hiiség,
testvériség s aldozatkészség, melyet az apostoli keresztény-
séggel csak dsszehasonlitani is lehetne? Mily befolyast s mily
térits, hodito hatast gyakorolt a kozdos nagy hit s langolé
testvériség a zsidé s a pogany tomegekre? ! Szoval ez a Lélek
a testvéri Osszefogasnak, a szervezkedésnek s aldozatkész-
ségnek is a lelke.

De az a Lélek nem csak egyszer, akkor régen allitott ily
csodidkat a vildigha, hanem megujitja s megismétli azokat.
Mikor a vilag szakad, mikor a tarsadalmi kapcsok lazulnak,
mikor ziillik a tArsadalom s tévedésbe esik s megzavarodik a
nemzeti s a faji érzésnek a Iclke is: akkor tor ki a szenvedé-
sek viharjiban s rdzza meg az érzéketlen s fasult nemzedé-
keket ; akkor készteti dket vj alakulasok megsohajtasara s
uj tarsadalmi irdnyok lehetéségének megsejtésére s meg-
inditja legjobbjaikat, kiket ismét megkeresztel tiizzel és lélek-
kel az ilyen szervez6 akcidkra.

Erre a szervezd, tarsito s testvéresité Szentlelekre manap-
sag rendkiviil sziikség van, mert most bomlik a vilag, s veszély
fenyegeti a nyugateurépai kultirat.

A nyugateurdpai kultira gazdasagi strukturaja tartha-
tatlanna lett. A kapitalizmus tultengése, a munka s a téke
itkozése, a munkasnak clnyomatasa s elnyomoritasa tirhe-
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tetlen egyenlétlenséget s Gjdivatu rabszolgasagot teremtett,
A liberalizmus biinei s a liberalis 4llam mulasztasai a ter-
melést teljesen a téke karmai kozé csusztattak ; masrészt
pedig a munkast s munkaerejét a mechanika butito s kedvet
szegl jarméba hajtottak. Ideolégiajuk, mely tele van téves
nézetekkel a tarsadalmi szervezet természetérsl s higiéniaja-
rol, a téke és a munka viszonyarol, a munkéis s munkaja
kozti kapcsolatrol, végzetes s kegyetlen érzéketlenséget nevelt
a tarsadalomban s a politikdban a kozosségnek s a munkas-
osztalyoknak bajai s szenvedései irant. Viszont e szenvedések
inditottdk meg a szocidldemokracianak durva s 6szténés
reakcitit s mindazt az oktalan tilzast benne, mely Istent s
hitet tagad, mely tiszteletlenségre nevel, mely gyiilsletet s
szakitast jelent minden ellen s mindennel, ami nemzeti, faji,
keresztény jelleget hord magén.

A mai gazdasagi berendezkedés elébb-utobb’ megbukik
s ) tarsadalmi szervezkedésre lesz szlikség. Erre kell majd
a kozosségnek s a testvériségnek az a Lelke, aki uj koril-
mények kozt uj lehetdségeket lat meg s azok megvalosita-
sara segit.

Harom nagy veszedelem fenyegeti a konstrukciénak a
kozeljovében folveendd munkajat, s ezeket csak azzal az 1j
vilagokat alakit6 §si szent Lélekkel harithatjuk el magunktol.

Az elsé az, hogy az a szocidldemokracia, mely teljesen
zsido befolyas alatt all, amilyen a szovjetoroszorszagi s a
hozza hasonld magyarorszigi, kegyetleniil irtja a nemzeti
gondolatot. A nemzeti clgondolasokat gtinyoljak, a nemzeti
érziiletet megvetik, azt burzsoanak, maradinak s babonanak
mondjak, s mialatt igy a témegekben megrenditik a hitet,
a tiszteletet s a faji ¢sszetartast, addig a maguk faji érdekei-
nek az uralmat biztositjak. Nekik minden nemzet idegen ;
de a zsidofaj], azkivaltsagos; annak hajaszala se gorbiiljon meg.

A misik veszedelem, hogy ez a szocialdemokracia irtja
a keresztény gondolatot. Neki az kezdet ota oktalansag és
botrany, s érzi s tudja, hogy térfoglalasanak a kereszténység
s els6sorban a katholikus egyhdz a legnagyobb ellensége, s
akadalya, s azért ezt kell kiirtania.

A harmadik veszedelem, hogy meggyéngiilvén a keresz-
tény s a nemzeti gondolat s a keresztény s nemzeti érzés,
szilkségképen az ugyanakkor meg nem gyongitett, hanem
csak palastolt zsido faji gondolat s érzés kerekedik feliil, s
kiterjeszti a vildgra denevérszarnyait.

I veszedelmekkel szemben a Szentlélek ket feladatot



SZENT IDOK 221

tliz elénk : az elsé az, hogy alljunk ellen a romlasnak, mely
az elzsidosodott szocidldemokracia felsl fenyeget. Emlékez-
ziink vissza a kozéletnek arra a torzalakulatara, mely teljes
meztelenségében mutatja be nekiink itt minalunk is a szo-
cidldemokracia s a kommiin handabandazasait s erételjes s
egészséges népélet intézésére vald képtelenséget. A sok szo
helyett beszéljenek a harom év el6tli valosagok ; akinek
pedig ez nem elég, az nézzen at Szovjetoroszorszagba !

A masodik foladatunk a teljes kozosség hangoztatasa és
gyakorlata a szenvedd osztilyokkal. Nemcsak a munkasok
nyomorognak most ; sokkal inkabb nyomorog az intelligencia
meg a napszamos osztaly. Ime, a nyomor mas kapcsolatokat
teremt, s nem épen osztalyok szerint oszlik meg. S ha a nyo-
mor is tarsadalmi intéz6, akkor hat hozza kozelebb a nyo-
morgoOkat, féleg pedig adjon nekik megértést, hogy itt nem
a nemzet rétegei, nem a keresztény s nemzeti elgondolasnak
s érzésnek képviseldi nyomjak az als6bbakat, hanem mas
hatalmak, melyeknek megfékezése kozés feladata agynak
és Okolnek, intelligencidnak és munkéasnak egyarant.

Lehet, hogy vannak koztiink elkeseredett emberek, akik
szenvedésiikben s kinlédasukban elvesztik lelki egyensulyu-
kat s tAn a zsid6 szocialdemokraciatol remélik elbusult pilla-
nataikban a kozallapotok javitasat. Ezeknek csak azt mon-
dom : varhatta-e a II. Endre alatt nyomorgdé kdznemes, a
IV. Béla alatt elégedetlenkedé jobbagy helyzete javulasat a
tatartol, s mondhatta-e, hogy j6jjon hat segitségiinkre a
tatar? Ezt nem varhatta és ezt nem mondhatta soha. Mert a
tatar végromlast jelentett a magyar szamara, akar nemes, akar
jobbagy volt, minden remény kizarasaval. Miis igy vagyunk:
a szocidldemokricia, a szovjet zsido kiadasban s egyaltala-
ban a zsido vezetés alatt, barmely orszagban, végleges tatar-
jaras, a Kkeresztény és nemzeti lét tagadéasat és lerontasat
jelenti, zsarnoksagot s butasagot jelent, nagyzast s képtelen-
séget jelent ; csObdr utan vedret, s nem javulast, hanem esze-
veszettséget jelent. Attol semmi jot nem varhatunk, mert
annak a szelleme a tévelyek s éretlenségek torz lelke : nem
alakité s Osszefogd, hanem destruktiv s hasogaté szellem.
Ami j6 benne ; azt, hogy a téke uralmat a munka folstt meg
kell torni ; azt, hogy a munkast, erejét s lelkét a mechanika
jarmaba mint mer6 fizikai adatot nem szabad beallitani;
azt, hogy amunka a boldogulast, a jolétet s nem a pénzes-zsa-
kokat, a féktelen produkciét szolgalja: azt mi is akarjuk;
de theoriak szamara kisérleti hazinydlnak a tarsadalmat at
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nem engedjitk. Hogy Szovjetoroszorszag irtja az orosz népet’
s hisztéerikus elfogultsagok, vadsagok arénajava valtoztatja
azt 4t, az orok szégyene az emberiségnek ; de ez a szégyen-
pir nem piinkoésdi tiiz, hanem a gyujtogaték zsaratnokainak
visszfénye. Ebb6l nem kériink, s jozanodjanak ki az dritlet-
b6l mindazok, kiknek még a keresztény nemzeti kultura
aldasabol otthonuk, csalddjuk s kenyeriik van. Sok a kin
koriilottlink s benniink, de ne felejtsiik el a kintol javainkat :
fogjunk ossze kinjaink s keserveink csokkentésére. Ez a lel-
kiilet szent is, realis is, s sugallatainak engedve, bizonyara
kézelebb ériink a kibontakozas felé.



Mult és jelen.

Az Isten orszaga.
(1904)

A szentirds az ember foldi, kozvetlen f6ladatat az els§
lapon hirdeti: Dominamini. «Légy ur, hangzik az isteni
parancs ; légy ur fold és tenger, él6 és élettelen f6lott.»
«Dominus» ; o6ntsd ki gondolataidat mindenre, fara, ércre,
kore ; miiveld ki magadat : eszedet, szemedet, kezedet ; alkoss
orszagot : a kulturvilag orszagat. Ez a te orszagod.

Batran mondhatjuk, hogy a szentirasban a kulturanak
két alapparagrafusaval talalkozunk mindjart az elsé lapon :
Légy ur! foglald el a foldet, s legyen otthonod. Ha végig
néziink a szazadokon, imponél a veritékes munka, 4mulatba
ejt a siker; az ember dolgozott észszel, kézzel, karddal,
vérrel. A gladius az 6 kezében szanto-vassia, majd ismét
vés6vé, kalapacesa lett; torténelme kavarodas, keveredés,
csikorgd, kinos fejlédés, harc volt. FejlGdéseken ment at.
Gazdasagi, erkélesi fejlédéseken, de a waegnum mundi»-tél
nem felejthette el soha a wegnum Dein-t. Az indiai, egyiptomi,
asszir, gorog kulturdk nemtdi folemelték gondteli fejiiket
s hallgatéztak, midén minden profétai szézatot meghalado
meggy6zddéssel s minden zsoltart s Enekek-énekét folilmalé
édességgel csendiilt meg az evangélium az Isten orszagarol :
j6 ‘hir! Mi hir? «Elkovetkezett az Isten orszaga.»

«Isten orszdgan, igen az kell. S hol leszen? Ott tul vagy
itt? S ha itt, mindjart? S ha nem mindjart, ugye késébb, a
nemzedékek hosszi munkaja utdn, mikor majd a tudomany
folvilagosit, mikor a haladas az ember 1 becslését vezeti be
a vilagba ; mikor a tarsadalom atalakul, s led8lnck a valasz-
falak? Ugye mikor majd itt lesz a mennyorszag, mikor min-
den ember 6rokkeé é1 ; mikor mindenki szent és artatlan lesz ;
mert az ember csak azért rossz, mert a miliGje rossz, s a szen-
vedd, kiizk6dé emberiség kiszakitja"az evangéliumbél azt a
lapot, vagyis inkdbb gondolatot, az «Isten orszagat» s fut,
rohan vele,
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De Krisztus szél : Emberek ! én az Isten-orszdgat vala-
mennyinek hoztam meg, fiiggetleniil korszakoktoél, fejlédési
fazisoktol, tarsadalmi alakulasoktol. Tiétek ez orszag, ti
pariak, helotak, rabszolgak, szabadosok, patriciusok, szkithak,
gorogok ; tietek — bennetek van ; tietek, ti barbarok, ger-
manok, szarmatak, ti kolonok ; tietek, ti jobbagyok, lovagok,
polgérok ; tietek ti politikailag egyenld, tarsadalmilag nagyon
egyenlétlen kultirnépek ; valamennyieteké., Sokat halad-
hattok, fejlddhettek, tarsadalmilag atalakulhattok ; de az
Isten orszagat nem lehet észszel, kézzel, tudassal, miivészettel,
filozofidkkal s kultaraval, hanem alazatos hittel, tiszta sziv-
vel, 6rok reménnyel, ujjasziiletéssel, erkolcsi atalakulassal
megteremteni; — az Isten-orszagat isteni cré teremti meg.

Ezt az ember nem érti s nem hiszi, s azt gondolja : nem
hittel, hanem észszel gy6z. Pedig nem gydzhet, mert a tudas
ugyan nagy hatalom, de korlatolt hatalom, mely jollehet
szolgalatiba hajtja a természelet, mégis megakaszthaté gyer-
mekkérdésekkel, s ha egyre-masra felel is, mégis csak gyer-
meknek kell maradnia a végtelennel szemben. Remekelhet
specialistasagban, de az a tudas csak egy hur a citeran, egy
csillag az égen. A mellett pedig a tudomany nevében koriilot-
tiink szadguldnak az ergszakos szellemek, kik az eszmények-
nek sirjat assak. Ezekben a langész tlizvésszé lesz ! Minek
pedig a «tudomény», mely az égrél leakasztja a napot;
«tudés», mely a gondolatok mauzoleuméava valtoztatja a
lelket? Minek a «tudomany», mely az életet a kin s a gystrédés
ontudatara ébreszti? Akartok ébredni sotétségre, hideg,
fagyos éjtszakara?

Masok a miivészetben biznak s az Isten orszagat a fol-
doén kultira altal akarjak megteremteni. (Durch Kunst zum
Leben». A miivészet a mi nélkiilézhetetlen, gazdag vilagunk,
ahol alkotunk, teremtiink, ahol lelket, meleg érzést vetitiink
kére, fara, ércre. A miivészet hordozza eszményeinket. De
erre csak az a milvészet képes, mely az 6rok eszmények lato-
méasanak orvend; csak az, mely a regnum Dei-vel §ssze-
kottetésben 4ll. «Die Kunst braucht einen wunendlichen
Horizont»; e nélkill a miiteremb§l mihely, a miivészbél
kontar lesz.

Mindezek helyett az evangélium a hittel s erkolesi erével
teljes embert allitja be a vilagba, akar a klasszikusba, akar
a kozépkoriba vagy a modern vilagba, s azt mondja — az
Isten-orsziga benned van, fejtsd ki azt, és ne engedj.

S mi az, az az Isten-orszaga? Mindenekel6tt a meggy6zd-
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dés az egyén végtelen bels6 értékérdl ; mellyel szemben szét-
foszlik Caesar, imperium, Réma, vilag... «Mit hasznal az
embernek, ha az egész vilagot megnyeri is, lelkének pedig
karat vallja.»

Te allsz itt, s veled szemben a nagy vilag; de te tébb
vagy egyiitt mint ez | Mindennél tébb. Mit hasznal az ember-
nek, ha az egész vilagot megnyeri. ..

Ertéked képezi méltésagodat, s ezt 6rzi feleldsséged. A te
becsiileted s tiszteleted a térvény ! Te az Isten szemében is
oridsi érték vagy : hajalok szala sem esik le.

Im az isteni ember. Higgy : hitedben legy6zid a vilagot.
Nyugodj meg : diligit omnia quae sunt . . . Higgy a tisztesség-
ben ... Higgy a boldogsaghan. ..

Igy leszesz erdforras; beléled eré sugarzik ki a vilag
atalakitasara. Te teremted meg a kulturat; rasiitéd gon-
dolataidat fara, kére, vizre, Te teremted meg, azaz alakitod 4t
az erkolesi vilagot. Eszméid eleven erd, meggyézGdésed hata-
lom s feleléséged kiizdtet, késztet; tarts ki s érvényesiilj
és élj !

Ez a mi méltésagunk, ez erdnk forrasa ; e hitben félébe
emelkediink mindennek s legy$zziik a vilagot. Az individuum
e méltosagat kiséri a feleldsség ontudala ; erés vagy, érvé-
nyesiillj erényben, erkélesben, s valtoztasd at a vilagot. Ez
érzéseidben kialakul az, amit Pal apostol kért: az Isten-
orszdga erényesség, béke, élevezet, 6rom.

A Kkisért6 az Urat is az ellenkezé gondolattal kisértette
meg : teremts vilagot, adj kenyeret ; de az Ur feleli : Lelket
mindenekel6tt ; lelket, életet — azutan kenyeret is.

Emberek, ez az Isten orszaga: valtoztassitok meg a
szivet, a lelket: elvaltozik a vildg. Bementek a mennyek
orszagaba. Ez az élet, a jovend$ is lesz, szétszakitva, két
Isten-orszag fejlik majd egybe, a foldi Isten-orszag az orokke-
val6éval.

Azért vagytok a foldon, hogy az Istent megismerjétek,
hogy az Istent szeressétek, hogy 6t minden igazban, 6t min-
den joban kovessétek; szerinte kialakuljatok. Ez az Isten
orsziga bennetek — mig az ismeret viziova, mig a szeretet
exaltaciova, mig az utanzas atvaltozassa, isteniiléssé nem lesz;
ez az Isten orszaga ott tul. Ha nem e programm szerint indul-
tok, tudastok sdtétségbe fiil, életetek enervalodik . . . Vessétek
meg e poklot, e jégbarlangot, e toml6cst ; aki hitbdl, szeretet-
bdl él, az viragokon jar, szabadsagot élvez. Az az Isten orsza-
gat hordozza magéban... Atyam, j6jjén el a te orszagod!

Prohaszka : Sion hegyén. 15
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Elére a liliomos zaszloval!
(1904)

Majus 1-én két zaszl6 leng a vildgon ; az egyik vérvoros,
a masik liliomfehér ; az egyikre ra van irva : regnum mundi,
«wilag orszdga», a méasikra: regnum Dei, «Isten-orszaga». Az
egyiken 1j, hamis elvek, téves nézetek, hin agyrémek koszo-
rija hervad, a masikon a hit, a halhatatlansag 6rokzoldje
diszlik. Az egyik khaoszt, folfordulast, pusztulast s utana uj,
de szegényes s bizonyara lehetetlen vilagot igér; a masik
szintén pusztulas, romlés f6lott leng, de megajhodast hirdet.
Igen, pusztulas folott leng ez is, a megfogyatkozott hit s
erkdlcs romjai folott, melyek kozt egy «omlott intelligencia
s egy gydnge nép» tanyaz ; gazdasagi pusztulas folétt, mely-
ben az ifju Magyarorszadg vivodik s nagy aldozatokkal sem
képes a ziillest megakasztani, nemzeti pusztulas folott, mely-
ben a tekintély megfogyatkozik s az igazi, jozan, demokra-
tikus elvek, melyek a népet egységes nemzetté forrasztanak,
nem érvényesiilnek. S e sokféle és sokszoros pusztulas folitt
cz a fehérliliomos zészl6 mégis megujhodast hirdet ; hirdeti
annak erejében, aki mondotta : confidite, ego vici mundum...
bizzatok bennem, én meggydéztem a vildgot, azt a vilaget,
mely romlés, kin és enyészet, s amegijitottam mindeneket»,
@ova facio omniay.

Lesz 4j vilag! ez az a biztat6 szé ... lesz. dLesz-e?» —
hallom a kételyt foljajdulni. .. lesz-e? A gondolat, az ana-
lizis emberei koziill sokan kételkednek ; leiilnek Janassal és
Illéssel a lemondas berokaja ald, a faradt lélek kétségének
arnyékaba s nem hiszik. Follépnek egymasutan sotét bolesek,
kiknek «a lét langol6 kin», elgyengiilt karthauzi-lelkek, kis-
lelkli Nikodémusok, s mindezek nem hisznek a vilag meg-
ujhodasaban. De az az egytigyti, hivl, sir6 egyhaz mégis csak
bizik, térden guggol, sir s imadkozik : 6 te, te, ki tiizet adtal
az égbdl, pinkosdi tiizet ... Te, ki lelket adtal, szivedbél
lehelted apostolokba, vértanukba ... Te, te, ki az élet vizei-
vel f6llocsoltal hervado vilagokat ... Te ujitsd meg, kérlek,
most is a fold szinét.

S ime, az igébél tiiz, lélek, éltetd vizfolyas lesz ! Mintha
a vizek zugisat hallandm s emelkedd vilagok mozgalmat
latnam, tor el§ egy ifju csapat a romanticizmus lelkesiilésével,
a hit erejével: (Hogy lesz-e 0j vilag?» — kialtja. Hogyne
lenne? Ha lesz eszményekért lelkesiils, tiszta erkoélesi, mun-
kas ifjusagunk, lesz majd aj vilag. S hogy csakugyan legyen
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egy ily ifjusagunk, jertek ifjak, ne késsetek, keresztelkedjetek
meg thzzel s lélekkel ; kenjétek fol lelketeket a lélek kenetével
az erkolcs harcaira ; jertek, neveljétek magatokat munkara.
Lélek, tiszta erkdlcs, munka teremti majd meg az uj nemze-
déket s veti meg a magyar keresztény tarsadalom megajhoda-
sanak alapjat.

A magyar katholicizmus vértanii.
(1905)

Jézus szent nevének mai iinnepén, e dicséséges imadando
névnek s a benne rejlé kegyelemnek erejét innepli az egyhaz
s az egyhazzal épen ez alkalombdl kivaltképen Magyarorszag.
E januéari vasarnapnak délel6tti ¢raiban ugyanis boldogga
avattatik harom kassai vértantink ; oltarra emeli 6ket a rémai
Szent Péter bazilikdban az egyhaz legfébb tekintélye ; lehull
réluk, mint valami szazadokon at késziilt remekmiirdl a lepel,
s alakjaik a szentség s a természetfolotti szépség kettds igé-
zetében a nagy keresztény vilignak kozszemléjére tétetnek
ki, mely mar nem kritizal, hanem tisztel; nem disputal,
hanem szemlél és csodil ; kicsinyes tekinteteken fénn nem
akad s elismerni a hdsiességet nem vonakodik ; emlékiiket
kiemeli a régi partharcok poros, sziiklatokérl zonaibol ;
hdsiességiitkbdl senkinek szemrehinyast nem csinal, hanem
orvend fiai eszményiségének s lelkendezve fut az idealis erék
ez Gjonnan fakadd forrasaihoz.

Mi csak ez eszményi szempontboél tekintjiik G szentjein-
ket. Erét s gybzelmet iinnepliink emlékezetiikben, hitet és
odaadast s vértanui hésiességet dics6itiink benniik, s ha
dicsgiilt alakjaikra ramutatunk s eszményképeiket olta-
rainkra emeljiik, akkor is csak az erényre forditjuk a kéz-
figyelmet, s a durva kort s a kegyetlen hohért ez eszmény-
képeknek még keretébe sem foglaljuk bele. A hohérnak nincs
része a vértanu {innepében. Senki sem keresi a kalapacsot s a
vését, mikor Michelangelo Moézesét szemléli, senkit sem zavar
meg a reflexi6 Murillonak mar szétfoszlott ecsetére, mikor
Immaculata-jat csodalja; vésG, kalapacs, ecset, hohérkard és
gyilkos kar mind csak eszkozok az Isten kezében ; voltak
s nincsenek ; de a remekmiivek, melyeknek el6allitasiban
szerepeltek, megvannak, s6t naprél-napra fényt s ragyogast
nyernek a kozelismeréstol és tisztelettdl. Ha csakugyan volna
valaki protestans atyankfiai koziil, aki botrankoznék a kassai
vértanuk boldogga avatasdn s a vallasi békének megsértését

15*
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latna a folséges, de masrészt kegyetlen emlékek folidézésében,
annak arra a jeles angolra kellene gondolnia, aki a XIII. Leo
pépa altal szentté avatott angol vértanukra nézve oly nagy-
lelkiien nyugtatta meg honfitarsait, mondvan : (Nem nézem
én most azt, hogy mi rosszat s nemtelent kovettek el apaink ;
azt sem tekintem, hogy testvéreiket kinoztak ; én most csak
azon Orillok, hogy angolok keriiltek oltarra, s hogy testveé-
reink lettek az egyhaz vallasos tiszteletének targyai.

Igy gondalkozunk, igy éreziink mi is ! Qriiliink a magyar
vértanuk dicséségének ! '

Nagy dics6ség a nemzetre nézve, ha templomokat s
oltarokat épithet fiainak, s ha vallisos kegyelettel érizheti
a legidealisabb harcoknak emlékét, tisztelheti azoknak gy6-
zelmes bajnokait. Dicséség is, kegyelem is a nemzetre, ha
szentjei vannak, kikben az élet eszményisége kialakult s ha
vértanai vannak, kikben a vér folforrt a legszentebbnek
aldozatkész kultusziban s hésies szeretetében. Ennek 6rvend-
jink, ezzel dicsekedjiink, ezen épiiljiink és lelkesedjiink !

Mi, katholikusok azonban vértantiinkban nemcsak nagy
harcoknak gy6zelmes bajnokait tiszteljiik, hanem o6rvendiink
hitiink s meggy6z6désiink megpecsételdinek, kiknek torhe-
tetlen ragaszkodasabol mi is erét meritiink, s 4ldozataik pél-
dajan kitartani, bizni s hitért s lélekért mindent odaadni
tanulunk. Nagy iskola ez, melyben ily eszményképek allnak
a nemzedékek szemei el6tt ; iskola, mely ha egyszer bezarul
s eszményképek s tanitok hidnyaban elarvul, a nemzet’ is
ellorpiil s eszményi életében épugy, mint vérében elfajuk s
elkorcsosodik.

Politikai izgalmaktél elgyongiilt, gazdasigi gondoktol
elesigazott, korrupci6tol s szocializmustél egyarant meg-
mételyezett nemzetiinknek ugyancsak sziiksége van, hogy a
vértanusag eszményképeire forditsuk figyelmét. Azt mond-
hatna valaki, hisz mast se tesziink, mint hogy vértaniinkrol
emlékeziink, szabadsidgharcunk vértanuit iinnepeljilk, vér-
tanui s elverz6 nemzetnek érziiletében éliink. Igen, elismerem,
hogy a politikai szabadsig vértandirél nem szoktunk meg-
feledkezni; de a politikai vértanuk erénye a nemzeti életnek
csak egy oldalara veti fényét, s az életnek az az irAnya nem
onmagan €épiil 61, hanem tiszta, nemes erkolesben s végre is
torhetlen Isten-hiiségben birja alapjat. Politikai vértantink
nem lesznek, ha a hitnek s a lelkiismeretnek vértanii kipusz-
tulnak sorainkbol ; s nem fogunk vért tudni ontani a hazaért,
ha nem tudunk vért s életet aldozni hitéit, Isten-szeretetért
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s a sziv szeplStelen ontudataért. Romlott lesz az intelligencia
s gyonge, pénzért barmire kaphato lesz a nép, ha a hitnek s
kotelességnek szentjeitdl, ha szent vértanuktol nem tanulta
meg a hazaszeretetet s a tiszta erkolesét. Azért van nekiink
sziikséglink a szeplételen biintelenségnek s a vallasos isten-
hiiségnek vértantira !

Ezek dolgoztak ki magukon az egész életnek 6r6k momen-
tumat, melyben a politikai élet csak mint szemer, mint rész-
leges funkei¢ esik latba ; ezek fejtették ki magukon az élet
tartalmat, értékét s szépségét. A legnagyobb s a legeléviil-
hetetlenebb események s a legidealisabb miivészi ihlet jellem-
zik munkajukat. Ok foglyai lettek eszményiiknek, azaz, hogy
ezek vitték, emelték, ragadtak Gket ; de ez a rabsag szabadsag,
s ez a szolgalat lelki teltség és gazdagsag volt. Telitve esz-
ményi tartalommal, lelkes hittel s tiszta erkélcesel, bamulatos
fogékonységgal birtak a hésiességre, s mialatt 6nmaguk sajat
¢letiiknek vértanti aldozatéra értek meg, addig a hésiességnek,
onmegtagadasnak s dldozatnak inspiracioit kézélték s arasz-
tottak ki tisztelSikre, s kozlik veliink s 4rasztjak ki azokat
rank is s utodainkra is sziintelen !

Ilyen erés kézre, mely nem az erdszaknak, hanem az
erényt s a jogot mindenekfdlott tisztels, erds akaratnak orga-
numa, - ilyen erés kézre, mely az élet idealjait dolgozta ki
6nmagiban, van szitksége a nemzetnck s a nemzet minden
fianak. Ez az erds kéz, ez az inspiraciés szobraszkar vagja bele
a lélekbe az igazi eszményiségnek, a folséges vallasossagnak
s a kovetkezetes erkolesiségnek szép, nemes vonasait. Ez a
munka széles is, mély is; kiterjed az egész életre s az élet
Osszes tereire. Nem valaszt el erkolestol hitet, hitt6l erkolesot,
politikato!l tisztességet, egyéni becsiiletességtsl politikai erkol-
esot ; neki az élet egy folyas, egy «Ontet» ; nem ismer kivétele-
ket az erkoles kategoriai alél sehol, semmikor ; az élet kéz-
napisdgaban is az erkélesi tisz asagnak vasarnapi Isten-
tiszteletét tartja ; feddhetlenség, integritas, korrektség szem-
pontjabol nala koznap nincs ; tinnep neki az egész élet ; az
Isten-imadasnak s az Isten-imitalasnak iinnepe.

Mily dckadens ¢ gybnyorii, vértanui lelkekkel szemben a
nemzeti életnek nagy vasarja; mily khaosz gomolyog a lelki
vilagban ; khaosz, amennyiben alaktalan tomeg a nemzet ;
hidnyzik beldle az alakot ado erd, az eszményiség ! Ontudat-
lan lét s nyegle majmolas jellemzik a nemzedéket |

Mily erélytelen s beteges a kozérzés, dacara a politikai
kiizdelmeknek s a kdznapi élet marakodasainak. Nagy szen-
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vedélyesség liiktet e lazas életben, de e szenvedélyesség még
nem erd, s ahelyett hogy adna, inkabb hervaszt s fogyaszt
életet. Maskiilonben pedig az unalom fogta le a szellemeket ;
hivalkodas és lelketlenség virit koztiink, mint vadrepce és
pipacs a zépores6 utin meggyériilt vetésben.

Ily koriillmények kozt fajos s vagyodo szivvel s ugyan-
akkor mély tiszteletet s édes reményt apolo lélekkel tekintiink
fol ma az egyhdz szine el6tt is megdics6iilt vértanainkra.
Széles Magyarorszag volt szintere miikddésiiknek, és sok-sok
egyhazmegye van érdekelve tevékenységiik révén tinneplésiik-
nek emelésében. Mindenekel6tt azonban Esztergom s a Jézus-
Tarsasdga, Magyarorszag elsé egyhazmegyéje s a gy6zelmes
ellenreformaciénak, Magyarorszag rekatholizalasanak elsd, leg-
hatalmasabb tényez&je. A Jézus-Tarsasag két vértanija kozbe
fogja Esztergomnak vértanu-kanonokjat, kiizdelmeit kiizdel-
meivel, szenvedését szenvedésével parositja s ramutat arra az
dldozatos ttra, melyen karéltve haladhatunk egyhizunk és
hazank felvirAgoztatasanak s boldogulasanak eszményei felé.

E vallvetett munkassagban s ez eszményi torekvésben
kezet fogunk mindnyé4jan s reméljiik, hogy a vértanuk emlé-
kében szamunkra az 6ntudatos hithiiségnek s a lelkes aldozat-
készségnek forrasai fakadnak. Az Arpad-kori szenteknek
erejét és lelkét locsolja f61 szamunkra a vértanuk vére, gyul-
ladjon ki heviil§ lelkiikon Szent Istvan, Szent Laszl6, Szent
Erzsébet gyakorlati kereszténysége, hogy a kés6 nemzedék
ismét tanuljon vértanti szeretettel szeretni Istent, hazat,
nemzetet.

Pazmany.
(1905)

A hegyek, erddk, 6ceanok régen lettek és mégis minket
éltetnek ; folyamainkat gorditik, levegénk élenyét lehelik,
alvo energidkat keltegetnek : hasonloképen a szazadok szel-
lemi magaslatai s erds érzésének mélységei nagy lelkek életé-
ben kialakulva, régen lettek és mégis a mieink ; a torténelem
egy-egy korszakaban éltek, de az id6k folyaman végig érve-
nyesitlnek ; emelnek, lenditenek, melegitenek vilagokat.

Ilyen torténelmi tiinemény s a jelenben is érvényesiild
hatalom Pazméany Péter is. Mienk &, mienk, a magyar kul-
turaé, melynek egyik Gserds, eredeti alakja ; mienk, a ma-
gyar katholicizmusé, mint igazsagainak széban- és irdsban
gy6zelmes vitatdja, a katholikus meggy6zidés szeremcsés
élesziBje s a leszoruld és térvesztd egyhaznak térfoglaléja,
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triariusa. Mienk 6, a Pazmany-egyleté, mely a katholicizmus
létérdekeinek folértésébdl s a keresztény kultura védelmeé-
nek atérzett sziikségességébll verGdott ossze, nagy célokat
szerény erSkkel szolgal s ép azért a keresztény eszmék s
védelmok egyik leghdsiesebb hajnokéanak inspiracidjara szorul.
A Pazminy-egylet adta kezembe a serleget, hogy ez iinne-
pélyes alkalommal Pazmany nagy lelkét idézzem ide s szel-
lemét és erejét magunkban felélesszem.

Pazmany Péteren még a remeszansz korszakdnak nagy
stilusat latom ; ez a stilus a vildgosan koncipialé, hatalmasan
alakité s hodité akaraterével rendelkezé géniusz. Ez élesz-
tette a miivészeket, a kutatékat, a felfedezoket, a hoditokat,
a trienti zsinat korszakanak feltiinden nagy kardinalisait.
Jellegiik kozos : a teremtd, alakito, életre kihato erd ; a rene-
szansz nagy stilje rajtuk : az idealizmus s realizmus parosult
¢letrevalosaga. A gondolat halavanysaga, a vilaglajdalom,
a skepszis, nem kisért koztik ; dolgozni, kihatni, tenni: ez a
jelszd. E jelszonak engedelmeskednek a miivészek, akik nem
vérszegény, atlatsz6 rajzolok, nem filigran-kart mintazok,
hanem maestrok, kik bérkstényben jarnak, s meztelen,
izmos karjaikra miivészet és mechanika egyarant biiszke.
E jelszénak engedelmeskednek a tuddsok, akik gondolkoz-
nak, szamolnak, mérnek, de azutin szemeiket az égrél a
foldre szegzik, tengerekre szallnak s vilagok konkvisztador-
jaiva valnak. Mind a val6sag talajan all, az életerds élet szol-
galataban, azzal Gsszendve, azt formalva s alakitva.

Pazmany Péter is ily alakité munkas, ily faradhatatlan
erd, kinek dsztone volt a tevékenységre és hivatdsa a szellemi
vilag kialakitasara. Nem dolgozott kdvel, faval, de a vilag
ké érzéketlenségével s tuské ormétlansagaval ; nines véséje,
se ecsetje, de van tolla, s én e tollban nem kardot latok —
a kard nem a pozitiv munka eszkoze — hanem kalapacsot ;
Pazmany tolla a XVII. szazadbeli magyar katholikus kultura-
nak kalapacsa : gondolkozason, érzésen, meggy6z6désen dol-
gozott vele. A kemény, valé élet allt vele szemben, ezt a valo-
sagot idomitotta ; az eszmék hatalma megcsendiilt nyelvezeté-
ben s dialektikdjaban, mintha pérélyék s kalapacsok csatto-
gasat hallanok. Tevékenységének nagy miihelyében idealizmus
s realizmus parosult; nagy lelkének s magas allasinak 6sszes
erdit egyesitette az élet kialakitasara: gondolattal, széval,
frassal, politikdval, kulturdlis intézmények létrehozasaval
szolgalta a nagy célt. FejlGdésén a géniusz erejét és sikerein az
Isten kegyelmét s az érvényesiilés szerencséjét latni.
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A tehetség utat toért maginak s fejlett eredeti sajatos-
shgaban. Ez nem gyengiilt s magyar maradt németek s ola-
szok kozott. Hiszen csak az articsoka nem tud a kerten kiviil
ndni, a tolgy megterem a sikon ¢és ormon ; Pazmdény Péter is
kifejlett Grac hegyei s Réma szent falai koézt feltartoztat-
hatatlanul s hazaérve hozzalatott a kemény munkéahoz.
Abbate Galliani szerint a sasok nem élnek egyiitt mint a var-
jak, hanem maganyosan élnck, magasan repiilnek, de karmaik
vannak. Pdzmény Péter is magényosan élt, élete nem séta
narancsberkek kozt, hanem hadjarat a pusztaban; magasan
repll s e magasbol észrevesz mindent, mire id6, érdek, vesze-
delem figyelmeztette. Pap is, jezsuita is, romai kardinalis is
is volt, de azért szive-lelke legbens6ségesebben 6sszeforrt fa-
javal ; szerette hazajat, szerette fajat, s fajszeretett s pilla-
natnyi érdekek felett tag politikai latéhatart biztositott maga-
nak. S hogy ¢ sasnak karmai is voltak, azt tudjuk, s hogy
nagy szerencsével érvényesiilt, azt csodaljuk; erészben a
géniusz sorsit az Isten aldasa timogatta. Mert voltak kora-
ban géniuszok, kik nagy szolgalatokért rossz viszonzasban
részesiiltek s dicsgség helyett rongyokat, jolét helyett éhséget,
elismerés helyett fogsagot s keresztet juttattak nekik ; Tasso
elsorvadt egy bolondhaz cellajaban, Camoens Lissabon utcain
koldult, Columbus borténbe keriilt, mialatt Pazmany kardi-
nalis lett, Kepler mondotta, ha az Isten 6000 évig vart, mig
jott valaki, aki mivét megértette, nem varhat-e Kepler is
évszazadokig? Vart is szegény halalaig, mely Regensburgban
érte 6t, mint gyalog vAndort hat-hét rézpénzzel zsebében.
Pazmany Péter nem vart ; sikert aratott, mint kevés haladé.

Ez erételjes alakon  fiigg tekintetiink.

Alakja bevilagit a pozitivista, elgyongilt gondolat
vilagiba, mely a dolgok magvat nem latja, hanem csak a
tiineteken mereng, mely az oksagot tagadja, de kihatni,
teremteni is elfelejtett; bevilagit egy elvaltozott vilagba,
melynek kevés a profétaja, annal tébb a nemzetgazdasza,
politikusa és zsurnalisztdja ; bevilagit egy kultiraba, mely
eszményeket is hirdet, azokat is siirgeti, de az eszmények
kultuszara sziikséges erkolcesi alapokat megrenditi ; épit repe-
dezett falakat, épit romnak épiilt templomokat. Repedezett
falak kdzott embernek, csaladnak nincs otthona; romnak éptilt
templomokban nem a bensdség angyalai, hanem a dekaden-
cia madarai, baglyok, kuvikok, denevérek laknak. Misszioja
van tehat a nagy Pazméanynak, az erd, a hit s az idealizmus
nevében a huszadik szazad kulttrajahoz, és evangéliuma,
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melyet lelkiinkre két s sziviinkbe olt, a hitnek, a szepl6telen
erkolesnek, az odaadasnak s benséségnek evangéliuma. Szol-
galjatok — mondja nekiink — az embereknek megfogyat-
kozott hitét s megernyedt erkolesiségét. Tanitsdtok meg ket
hinni, bizni, kiizdeni, élni !

De egy nagy kiilonbség van a XVII. és a XX, szazad
sziikségletei kozt. Az intézmények sorsa ugyan mindig az
emberektdl fiigg, a kozépkorban ép ugy, mint a reneszansz-
ban s korunk demokratikus iranyzataban egyarant ; azzal a
killonbséggel, hogy akkor cmber kellett, most meg az egyes
ember nem elég, hanem emberek kellenek, emberek, mert
érvényesiilést keresnek a tomegek. Témegeket kell nevelniink ;
az ezerszer komplikaltabba lett életet kell meghdditanunk,
hol 4j erdk, uj tipusok, uj eszmények jelentkeznek — hol a
tudomany Faustja nyomaban ma mar a feminizmus néidealja
keres 1j utakat, ahol az emberi szellem csodalatos ingerrel
szarnyra kél, s az egyedeknek, a nemzeteknek, a népeknek
pszichologidjaval akarja megtermékenyiteni az Ontudatot.
E kihatasra sajto nélkiil képtelenek lesziink ; s hogy életképes
sajtonk legyen, Pazmany szellemét kivdnom a Pazmany-kor-
nek, Pazmany hitét, energiajat, szavat, tollat, a sasnak karmat;
a régi hithez hozzi kivanom az érzékenységet a modern élet
szitkségletei irdnt. Jelszavunk : mem vissza, hanem az idealis
kereszténység kialakitdsaban el6re b E torekvések talajan
Isten segitse a PAzmany-egyesiiletet ; érvényesiiljén s éljen !

A keresztény ontudatrol.
(1906)

Erdeklddve szemléljiik az ember szellemének csodalatos
vilagat abban a miihelyben, ahol a tudomanybol, miivészet-
bél, a kulturabél épitenek orszagokat, épitenek csodélatos,
hatalmas vilagokat. Erdeklddve szemléljiik egyes korszakok-
nak hatalmas eszmei vilagat, a népeknek, nemzeteknek esz-
ményeit. Erdeklddve szemléljiik hires, hatalmas géniuszok
mélységes belsé vilagat, belenéziink abba a szembe, mely méast
lat és maskép 14t, mint amit mi latunk és ahogy mi latunk.
Megszoritjuk Michelangelo és Munkaesy kezét, mert ez a kéz
a szellemnek, léleknek hatalmas organum. Mindezeket emli-
tem, hivatkozva arra a hatalomra, melyet méterrel, kilo-
grammal mérni nem lehet, arra a mélységre, feneketlen or-
vényre, arra a belsg lelki vilagra, amely az emberi 1élek csoda-
latos 6ntudatanak birodalma.
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Maés az ontudata a hindunak, méas a klasszikus rémainak,
a cézarnak, mas ontudta van a szegény muzsiknak, a tolsztoji
orosz parasztnak, mas ontudata van a hatalmas héoditonak.

Az 6ntudaton mulik minden. Felvetem hat a kérdést,
miféle éntudat nevelte a keresztény vilagot, miféle ontudat
vezérelte a szenteket és ihlette a vértanukat? Egy szot mon-
dok csak, de ne ijedjetek meg, ne is vessetek ram kovet,
egy szot, mert nem talalok jobbat; azt mondom, hogy:
isteni 6ntudat ! Ezt az isteni 6ntudatot az ember mar régeb-
ben sejtette, és homalyosan tapogatédzott feléje, mert az
els6 kisértés is reamutat: lesztek, mint az Istenek! De bar
az allathdrbe 6lt6zott ember nehezen baratkozhatott meg e
nagy hivatassal, szive nem tudott letenni a hatalmas vagyrol,
hogy mégis csak desztek, mint az istenekn.

Az oszdvetségi szentirds tovabb fejleszti e tudatot, hir-
deti, hogy vannak az emberben értékek, melyek nagyobbak
aranynal, eziistnél. A bélcs szavai szerint: «Imadkoztam s
adatott nekem értelem és boleseség. Ezt az értelmet és bolesesé-
get tobbre becsiiltem aranynal, eziistnél, kiralyi tronnal,
babérnab. Ime, ujra kigyulladt az eszme, az ember kezdi
érczni, hogy van benne érték, melyet arannyal, eziisttel f6l-
mérni nem lehet. Jéllehet talalunk a zsoltarok aldazatos han-
gulatdban érzéseket, melyek mintegy hideg vizsugérral lehiitik
az embert, de azért a masik lapon ismét ott jelentkezik az
isteni Ontudat, a mérhetetlen vagy, melyet nem lehet kielé-
giteni sem Egyiplom tudomanyéaval s a Nilus vizével, sem
Babilon hatalméval ; van benniink valami, ami egyszer{icn
nem foldi, de isteni.

Nem akarlak titeket tovabbra is lefogni az 6sid6k sétét-
ségében, az emberi 1élek tapogatodzasai kozt, hanem lépjiink
bele az evangélium vilagossagaba, hol Krisztusban megjelent
a vilag szinterén az Istenember s megtanitott minkel arra,
hogy mi az ember. Az § nyomaban indulva mondhatja el
mindenki lelkének értékérdl: a femplomndl szentebb, a pala-
tinusndl tekintélyesebb, a cézdrndl lisztelelreméltobb vagyok én.
Es ne ijedjetek meg, testvérek, e nagy sz6tél : mindnyajan
Istennek gyermekei vagytok. Bennetek van az Isten, bennefek
él az Isten-szikra, a hatalom és erd, értéketek a ti halhatatlan
felséges lelketek. «Mit hasznal az embernek, ha az egész vila-
got megnyeri», ha a lelket csak horzsolja is, nemhogy elveszti.
Emberek, ez a vildgtérténelem fordulopontja, a hatalmas,
égbetoré kulturanak titka, hogy a ti lelketek tobb, mint az
egész vilag ! Ez az epangélium alfdja és omegdja, hogy az ember,
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ha rabszolga is, ha az egyiptomi guldkhoz kockdkat fiirészel is,
tobb, mint az egész vildg. S6t a vilagnal is értékesebb, még annal
is tobbet ér a lélek, t. i. dnmagunk életénél. «Ha valaki nem
becsiili lelkét életénél tébbre, nem mélté hozzam» mondja
az Ur.

A kereszténység ezzel a paratlan, hatalmas éntudattal,
ezzel a gy6zedelmes hittel hoditotta meg a vilagot, s nekiink
is f6l kell emelkedniink arra, hogy kilonbek vagyunk, mint
az egész vilag. El kell telniink azzal a mélységes meggy6z6-
déssel, hogy homlokunkon a méltésdgnak déntudata dereng,
hogy szemiinkben a mélységes orok élet tiize gyullad ki ; hal-
hatatlan lelkiink van, melyet Krisztus szeretett, s 6 maga
lett ennck a gyongynek elsé és egyctlen szerencsés halasza.
Ez a lélek én vagyok, ezt a lelket lefokozni §riiltség, kevésbe
venni biin, barbar kegyetlenség.

Ez ontudattal lelkében lépett o6l az a nemzedék, mely
tobbre becsiilte hitét a patriciusok méllésdgdndl. 1gy érzett pél-
daul Agatha, az el6keld patriciusliny, kinek mikor a biré
szemére lobbantotta, hogy nemes leany létére hogyan lehet
keresztény, a leAny biiszkén azt felelte: igenis nemes leany
vagyok, de a kereszténység kiillonb a romai csaszar elékels-
ségénél és nagysaganal. Ebben az 6ntudatban jelentkezik a
szele annak a viharnak, mely a cézarokat lesgporte, mint az
északi bora leséporte a Palatinum mohat. Merészen nézett a
cézarnak szemébe is, mondvan: kunyhéban lakom, de a
cézdrral nem cserélek, akaraidval is dacolok, ha ellenkezik az
isteni hitemmel. Ezt a nyers polgarok bilinnek, lazadasnak,
arulasnak mondtik, de ez a lazadas uj vildgot teremtett.
Ez az ontudat kiallt és meztelen karral nyult bele a réomai
hatalom vashengerei és kerekei kdzé, s bizott benne, hogy meg-
allitja a gépezetet s vérével osszeforrasztja a szétfoszlott
klasszikus wvilagot.

Ugye tiszteletremélts, csodalatos nagy hit ez. Felséges,
igazan az Isten kincse és tiize ; 6 gyujtotta meg a hit e faklya-
jat, 6 a bizé szeretetnek ezt a tiizhelyét, hogy édes otthont
teremtsen a vandornak a f6ldon is.

Vegyiik mi is magunkba e felséges, csoddlatos krisztusi
6ntudatot, fogadjuk ezt Isten ajandékaul. Az 6rokkévalosag
sulya, a «pondus aeternitatis» nehezedjék lelkiinkre ; ez a suly
nem zuz dssze, hanem folébreszti lelkiinknek erejét. Az srékké-
val6sig legyen az én gondolatom, aggalyom, reménységem,
az Orokkévalosdg az én kincsem, vagyam. Kiiilék sokszor
az én kedves halottaimnak sirjara, vagy csillagos éjjel fel-
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nézek az égre, s lelkemben megszolal az 6rokkévalosag hite
és reménysége. Es el tudok mélyedni e csodalatos, titokzatos
vilagha! Vagy gondolok szentjeimre, s atjar nagysaguk
érzete ; Ok ugyancsak legyézték a viladgot s éltek s érvénye-
siiltek az orokkévalé élet reményében. Kicsiny lett a vilag
az § nagy lelkiilknek. Hallom, amint egyikiik mondja : «Mivel
én vagyok a legfiatalabb, engedd anyam, hogy én menjek
16l a vérpadra elsének, én legyek az elsé vértana». Homér
meélysége, Pet6fi lelkesedése elnémul ezen felséges epika el6tt.
Tiszteletremélté sziizies érintetlen a lelkiik. Végig mennek a
vilagban, el a tomeg kozott, és felemelik ruhdjukat, hogy
szélét se mocskolja be a sar; s mikor liliomuknak mélto
helyet keresnek, leteszik azt aldozataik oltarara és sajat
véritkkkel permetezik be. A keresztény ontudatot a szentek
¢lték at, az 6 képiik a leghatalmasabb ideal, azért ne restel-
jiik térdeinket meghajtani elSttik. E héodolat testvér-szivhél,
orokkévalosagra hivatott lélekbél fakad. Forog a vilag kereke,
csikorog a tengelye, lesz mas vilag is, mely 6sszetorhet, de
ne gy6zzon le; tartsunk ki a halhatatlansig hitében !

Ezzel az ontudattal jarunk varosunk utcéin, terein, a
faluk mesgyéin, ezzel az ontudattal akarjuk folvildgositani
a vilagot. Mint a szentek ivadékei, e hitért s hitben éliink, akar
selyembe, akéar darécruhdba oltézkodiink, akar palotaban,
akdr kunyhéban lakunk: ez a halhatatlan krisztusi lélek
érvényesiilni fog majd benniink. Addig is kisérjen aldasuk s az
Isten kegyelme, mely gyonge testben is legydzi a vilagot. Ugy
legyen.

Mareiusi ifjasag.
(1907)

Vannak korok, korszakok a népek toérténetében, melyek-
nek szimboluma a tavasz. Mintha felpezsdiilne a nemzetek
vére, mintha langot fogna a gondolatuk, mintha valami dsi
er6 vonulna végig rajtuk : lelkesedni kell, tiizelni kell, terem-
teni kell. A passzivitast az élet vagya valtja fel : 1j, friss, iide
élet szelleme leng végig a vilagon. Ezekben a korszakokban
fordul a vilag, ezekben a korszakokban vonul végig az eke,
mely mint a glecser uj vildgok ala morzsol hantokat; eke,
mely szdzados, ezredes intézményeket kiforgat, hantokat,
sirhantokat, torténeti emlékeket, néha egész nemzeteket
morzsol szét.

Es ilyenkor vonulnak végig a vilagon a profétak, akar
a szentiras profétai az Isten ihletében, akar az ujak az erds
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érzés erejében. Egyik a langész faklyajaval, a masik a szénak
viharjaval, a harmadik a virraszt6 remény szent vizidjaban,
de mindig ég, langol, vagyik énekelni, dalos, kolts. Es mind
a szabadsagrol énekelnek, népeket ébresztenek s uj kincseket
emelnek ki és foglalnak intézmények keretébe.

1848 marcius 15-ike is a szabadsagnak ilyen tavasza volt,
a nemzeti ébredés, alkotisok kora. Ezeknek az alkotisoknak
érdemében a magyar katholikus ifjusagnak hatalmas része
van, és ez a szabadsig eszméje a mai magyar katholikus
ifjusagnak is, melyet nem kell a szabadsagszeretetre tanitani,
mert mar ég az lelkében, langot fogott. Szitsuk ezt a langot,
mert a mi kincsiink a szabadsig, a mi Isteniink a szabadsag
Istene, theologiankban van a megvalté szabadsag, a szabad
akaratot valljuk, a mi filozéfiank a szabadsag jegyében ll,
tarsadalmunk pedig a szabadsag nélkill nem is tudna meg-
allani.

Masokkal szemben az elsé szabadsig a gondolatszabad-
sag s mivel a hit nemcsak gondolat, hanem igaz, nemes, szent
gondolat, ezért a lelkiismeret szabadsiga kincse a téarsa-
dalomnak. Ebbél vezetjiik le a szabadsig intézményekép
a vezetd eszméket, az erd szimbolumat, a tanitoé alkoto, az
akaro szabadsagot.

De nekiink mélyebben kell szantanunk. Ezért felvetem
a kérdést, honnan a szabadsagnak ez a nagy szeretete, kitiize-
sedése bizonyos korszakokban? Tan a kolté gyujtotta fel,
vagy pedig a profétdk? Nem. Mondjak meg nekem : nem
tudta Cicero és Szent Agoston, hogy mi az egyenléség? s
mégis rabszolga tarsadalomban éltek ! Es nem hirdették 6k
is hatalmas széval, hogy mi az egyenléség? Es még sem moz-
dult meg szavuktél a vilag ! Es azok a keresztes vitézek, kik
sajat véritket ontottak Krisztusért, nem tudtdk mi a test-
vériség? Es mégis a jobbagy tarsadalom koraban éltek | Es a
megvaltas hitében €16 modern ember nem latja-e az oriasi
gazdasagi ellentéteket, hogy ez nem egyenldség, nem szabad-
sag, legfeljebb az éhenhalas és a szenvedés szabadsaga? Hiszen
mozog mar itt is a féld, de nem a Bebelek, nem a Liebknech-
tek, nem a Bokanyik mozgatjak, hanem emelik a befogado
lelkek, a felcsigazott, kialakult, médiumszert, az ujat siirgets,
a jobbat szomjaz6 modern lelkek.

Mint 1848-ban, uigy 1907-ben is a szabadsag szolgalata-
ban 4ll6 embereknek hinniék kcll az eszményckben ; abban,
hogy a jésag, szépség, igazsag nem ideoldgia, nem hidegsugara
titkér, hanem, hogy mélységes szubstancia. Hinni kell az
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eszmékben s hirdetni az egész vilagon. Eldszor negative, hogy
ne vétsiink ellene, hogy mint a nagy angol konvertita, New-
mann, elmondhassuk : Je n’ai jamais péché contre la lumiére.
Pozitive ugy, hogy az ember aldoz az eszményekért, mert az
ember meghal az istenek poratol : a sarra, porra lett eszmék-
bél méreg lesz és mint Scheffel mondja : «Es stirbt der Mensch
an seinen Gdtternn,

Es ha igy hissziik és tiszteljitk az eszményeket, akkor bele
kell allanunk velilk az életbe és aldozatokat kell tudnunk
érettik hozni. Aki morzsakbol is élni és az igazsag kiizdelmes
kardjaval beérni nem tud, annak nincs missziéja az eszmék
szolgalataban.

Ehhez csatlakozik a munka szelleme. Magyarorszag nem
a munka tarsadalma, mert nem tud az eszmékért dolgozni ;
és ezen a téren a magyar katholikus ifjusagra oriasi szellemi
feladatok varnak. Fel kell magiaba venni a modern tudas,
haladas kincseit és ezekkel megadni a tarsadalomnak régi
keresztény alakjat. A munka fogja megteremteni a modern
magyar tarsadalmat. A magyar tarsadalom nem az a fészek,
melynek parkanyan a dalos madar elzengi bucsuénekét,
hanem otthon, hol a tiizhelyen a honszerelem ég ; azt elhagyni
nem szabad, de fel kell emelni a munka erejével. In servitute
dolor — in libertate labor: dolgozzatok és szabadok lesztek.

Keresztény magyar ifjusig ! a szabadsag kotelez a mun-
kéra, a jov6 szabadsagaért, boldogsagaért kell dolgoznotok !

Munka és beecsiilet.
(1907)

Kedves egyesiileti tarsak !

Kedves hiveim !

A z4sz16 szent jel. Jele a torekvésnek, kiizdelemnek, de
jele egyszersmind az oOsszetartasnak, a testvériségnek is.
A ziszlora, a jelre ebben a kettls értelemben valoban sziik-
ségiink van, mert térekvd, kiizdé, munkasemberek vagyunk,
nem veszem ki magam, nem veszek ki senkit, mert az Iras
mondja : «Aki nem dolgozik, az ne is egyéko.

Barmily polcon 4ll valaki, barmily hivatalt visel, bar-
miné méltésag ovezze, értékes élete csak akkor van, ha igazan
a munka emeli 6t, ha a munkat érvényesiti sajat maganak és
kornyezetének idvére. Osszetartasra, testvériségre is sziik-
séglink van, mert egy ember, mint az ujjam : elhajlik, lelohad
a nagy feladatok terhe alatt. Hatalmas kar kell oda. Seregek
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kellenek és a seregek elé valo a zaszld, ott suhogjon, ott kell
kigéngyoliteni, hogy irdnyt mutasson és biztatast hirdessen.

Mikor pedig mi mindnyajan itt e zaszlo alatt kezet fogunk,
nagy ¢s melységes meggyOzédésre van sziikségiink — meg-
gy6zdédésre arrol, hogy Magyarorszagon a munka becsiiletét
kell kivivni, és a munkénak, mint a boldogulas feltételének
kell az alapjait mélyrehatoan megvetni és hogy ezt nem lehet
maskép, mint miivelt, életrevald, korat megértd, a szinvonal
magaslatin 4all6 munkéissag altal. Mély meggy6z6dés kell
arrol, hogy nem a nagyszaju és nagyképiiskodé ember esik
latba, hanem az, akinek esze megérti a vilagot, s keze az eszén
keresztll fogja meg a dolgot ; akiben ratermettség van kéz-
ben, iparban, aki becsiiletes szivben és érzéshben, s aki azt
mondja : nem kegyelmet kérek, hanem jogot — a tisztességes
munka érvényesiiléset.

Kedves barataim, kegyetek teremtsék meg a munka
becsiiletét ! Tudjak, mi a munka becsiilete? — Nem a szép
5z0, hanem a becstiletes munkas.

Becsiiletes munkasokat adjatok nekiink ! Ha ilyen embe-
rekb6l valé sereg all e zaszlo alatt, nem kételkedem, hogy —
talan romokon, keserves tapasztalatokon keresztil is — de
gyozelemre viszi iigyét.

De becsiiletes munkas : ez nagy sz6. Mert a mai vilagban,
ahol a szép sz6 vezet, ahol az embereket tényleg osztaly-
harcra s testvérgyiiloletre akarjdk nevelni, igazdn nagy a
veszedelem, hogy ténkreteszik a munka és munkis becsiile-
tét. A munkasok gondolatait megmérgezik {géretekkel, melye-
ket senki sem tud bevaltani, a j6zansagot elkeseritik keserii
osztalyharccal, amely osztalyhare 6ngyilkossaga a nemzetnek
¢s a munkassagnak ; sarral kenik be az oltart, papot, kiralyt,
papat ; pelyhes alla gyerekek, z5ld arci emberkék azt gon-
doljak, hogy 6k vannak hivatva az emberek vezetésére, a
vilag megfejelésére : ilyen id6ben nagy veszedelem fenyegeti
a munka becsiiletét és a becsiiletes munkast.

De ti, kedves testvéreim, kik e zaszlot ide hoztatok, kik
e zaszlo els6 menyegz6i menetét az Ur oltara felé iranyitot-
tatok, ti maskép gondolkoztok. En is azt hirdetem mindig,
hogy nem szabad leszoritani a munkast, hiszen 6 csinalja a
vilagot, 6 az egyik lendit6 kereke ennek az isteni gépezetnek ;
azt hirdetem, hogy legyen emberhez mélto élete, legyen elég
szabad ideje, hogy nemesebb igényeit kielégithesse, de — és
ezt hangsiulyozom és mikor errdl szolok, a mozgatd ideget
érintem — ha valamikor, valahol becsiiletes munkat igényel-
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tek, ha valamikor becsiiletes munkast kerestek, ha boldoguls
nemzet jelent meg valahol a f61d szinén : mi volt e munkanak
titka, mivolt a nemzeti erd biztositéka, gy6zelmének zaloga? —
Az erkolcs.

Erkilesi alapokat adjatok nekiink. Ne szedjetek szét
mindent, ami nagy és szent; ne tépjétek le koszoruitokat,
hogy labbhal tapossatok, ne rontsatok meg ifjusagtokat : embe-
rek, ha ezt teszitek, megdriiltetek. Ne mondjatok, hogy komisz
a vilag, hat én is az leszek : ez a végveszedelem horgése.

Tudjatok hat, mi kell? Bizalom, kitartas, lelkesiilés,
jozansag, tiszta sziv, ragaszkodas hithez, egybazhoz, hazihoz,
oltarhoz: ezek a ti boldogulastok alapkéveit. Semmiféle fickod
agyrémeiért ezeket megbontani ne hagyjatok.

Es ha er6, kitartas, becsiilet, vigasz kell, hol meritsétek
azt? Meritsétek onnét, ahova e zaszlot hoztatok : a hithél,
vallasbol, és meritsétek a tiszta ontudatbol. Legyen kiilonb-
ség a népbolonditok és a keresztény munkasok kézott! Es ne
csak a zéaszloban, de az életben !

Ha keresztény szocialistdk vagyunk, akkor mindenek-
elott keresztények vagyunk. Mert ha fanak virdga és gyii-
molcse van, bizonyara azért van, mert gyotkeret bocsajtott
a foldbe : a ti er6tok a hit gyokerérél ered, a ti nemességtek
forrasa az oltar szent kovén fakad.

Valtsatok tehat életté a kereszténységet! Ez legyen a
ktlonbség koztetek és amazok kozt. Azt akarom, hogy a
keresztény szocialistdk jarjanak szentmisére, zaszlo alatt
menjenek a szentdldozashoz és a programm mellé mutassak
életlikben az evangélium vilagossagat, akkor emberek s férfiak
lesziink, nem névre, de tetterére — férfiak, kiknek ereje lel-
kiik nemessége s lelkesiilésiik az 6 aldozatos szeretetiik.

Keérlek titeket, legyetek ezeknek a gondolatoknak apos-
tolai, s akkor cz a jel a gy6zelem jele, a torekvd, szocialis,
vildgot boldogitd irAnyzatnak gyGzelem-jele lesz: akkor ez a
nemzeti zaszl6 szarny lesz, a ti lelkesiiléstek szérnya, mely
nem a sarban vergddik, de napsugarba vagyodik és Istenhez
taldlja el az utat; akkor ez a z4sz16 vitorla lesz: duzzadé6 Vltor-
laja a boldogulasunk saJka]anak

Veliink az Isten, veliink az ész, a sziv, veliink a becsulet :
ne féljetek, gy6zni fogunk !

Keérlek benneteket, ne hozzatok gyaldzatot erre a zasz-
léora, hanem amint most kezet fogtok alatta, ugy fogjatok
kezet ennek az irdnyzatnak tetté, holdogulassa valé valtoz-
tatasaban.
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Az imadas és szorgossag Gtvenéves jubileuma.
(1910)

A budapesti Oltaregylet ez évi majusban ili 6tvenéves
jubileumat ; jubileum4t annak a lelkes félismerésnek, hogy
a hitnek a maga imadasat, a szeretetnek pedig a maga halas
viszonzasat az Oltariszentség felé kell forditania, hogy a ben-
séségnek itt kell gyongéddé s a figyelemnek itt kell lelemé-
nyessé valnia s bebizonyitania, hogy érti s szereti Urat s
Udvozit6jét, s hogy van szive az isteni nagy sziv legszeretébh
rendelkezése irant. Ez a figyelmes bensdség s ez a leleményes
szeretet azt sugta régtdl, az otven év dta, hogy a katholikus
ahitatnak az Oltariszentség a kozpontja, hogy Istent imadni,
vildgossaganak oriilni itt kell ; st mondhatom, hogy az anya-
szentegyh4zat mar kezdet 6ta s oltaregyleteinket az egyhaz
nyoméban annyira atjarta az Oltariszentséggel szemben a
hila s a ragaszkodas lelkiilete s oly uralkodé érzéssé emel-
kedett benniik ez a hala, hogy az egyhaz magat ezt a szent
titkot a keresztény szivek uralkodo érzésébdl, a hdldbél
eucharisztianak, vagyis halanak, halaadasnak nevezte el s
oltaregyleteink elsésorban a hala e szent adéjat rojjak le
imadasban.

De az imadassal a szeret§ szivek be nem érték |

Ugyanaz a halas s figyelmes szeretet figyelmeztette a
kereszténységet abbeli kotelességére is, hogy az Oltariszent-
ség keretét, a templomot s az oltart, az istentiszteleti ruhat
s diszt nagylelkiien gondozza, s figyelmeztette arra, hogy e
keret fényét emelje, hogy az ahitatot a kiérnyezet varizsa-
val fokozza, hogy a templom s oltar, liturgia és ahitat hir-
dessék a nagy, boldogitd tényt, hogy Jézus itt van, koztiink
lakik, hogy Jézus nalunk otthon van s ugy érezze is magat.

Ez a szellem lelkesiti 6tven év 6ta a budapesti Oltar-
egyletet ; ez buzditja s vigasztalja tagjait s adja Isten, hogy
a jubilalé egylet minél szélesebb kérben 4rassza ki e lelkiiletét
és segitse tevékenységével valéra valtani az Ur Jézus szan-
dékait. Tohorozzon sok munkast, kik az oltar diszéért dol-
goznak, de elsGésorban neveljen sok buzgd imadot !

Féleg kettére gondolok a lelkek e kinevelésében, mint
amelyek kivalé médon jellemzik Krisztusnak koztink vald
szentségi id6zését. Az els6 az, hogy jarjon at minket kozel-
ségének folséges vigasza s megszentel§ ereje. Az Oltariszent-
ség ugyanis Krisztus kizvetlen kornyezetébe allit bele min-
ket, s mi nem menekiilhetiink az éntudatunkra juté befolyas

Prohészka : Sion hegyén. 16
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alol, hogy oltarainken lévén, koztiink van, kimondhatlanul
kozel van. Igaz, hogy a kenyér szine alatt, lefatyolozott ember-
ségével id6z itt ; de mit vesz el a [atyol a valosaghol? A valo-
sagon ugyancsak nem valtoztat. De ez a térbeni kozelség
mas koézclséget siirget, kozelséget, melyet csak hitben s sze-
retetben vald folytonos kiizeledés altal érhetiink el, kézel-
séget, melyben sziv szivhez, Krisztus lelke lelkemhez kézel
all, s amely kozelség pihenni nem hagy, hanem Krisztushoz
folyton kozeledni késztet. Azért van 6 ugyanis oly kézel
hozzank, hogy mi hozz4 kozeledjiink, hogy folyton s foly-
vast kozeledjink. Ez a kozeledés célt végleg sosem ér, a kozel-
séggel sem érjiik be soha ; mindig tdvclsagokkal teli kozelség
lesz az nekiink. A tavolsadgok a hideg érziilet, a feledés, a
kozony, az ellentétes érdekek iitkoézése; mindezt azonban
kozelséggé kell valtoztatnunk ; a kozelséget magat hiiséges
ragaszkodéssa fejleszteniink. Erezziik is valoban, hogy mily
meghitt koézelségben vagyunk Krisztushoz, ha szdndékainak
megfeleliink, s ha kegyelmét, mint uralkodé s minket szeretd
s eltoltd hatalmat magunkban megval6sulni engedjitk. Akkor
az a Krisztus oly kézel 4ll hozzam, hogy szinte érezem lehe-
letét, s az a sok més, idegen, érzékies, vilagias befolyas elveszti
erejét rajtam. Erezze is meg egész belsé vilagom, hogy Krisz-
tus kozelében, napkozelben ¢lek ; érezze meg f6leg az a sok
sitét gondolat, zavaros érzelem, Gsztonds veszedelem, mely
belém todul s lelkemben fakad, s ha nem is simithatom el
lelkem hulldmzasat, de sikeriiljén legalabb, hogy Jézus kozel
lévén, befolyast gyakoroljon ram s segitsen, hogy megéviam
lelki vilagom egyensulyat. Tébbet mondok, Jézus kozelsége
befolyassal legyen oszloneimre, idegeimre, véremre; nem
tudom, hogyan, de éreztem s élveztem ezt sokszor, igénylem
is tehat, hogy igy legyen.

Azért hat lelkem vagya az, hogy csak kozelebb jussak
az Urhoz s barmily kézel jutottam mar, kozeledjem hozza
még jobban, kozeledjem hozzi folyton. Nem sokallom a
faradsagot s a kiizdelmet, melybe ez a kozeledésem keriil.
Hiszen ut a kozeledés utja is s az iton jarni s elére torekedni,
annyi, mint munkat kifejteni. A kézeledés sok alakuliason és
elvaltozason vezet 4t s némelyiknek gyékeresen kell elval-
toznia, mig a kozellét vardzsat s vigaszat élvezheti. De az
nem baj, megéri a munkat. S aki ezen farad, az végre is eléri,
mindegyik a maga modja szerint, a nagy tudés épugy, mint
a sok fgondu csalddanya, a tisztaszemid fiu eépugy, mint
a viharedzett férfia. Minden léleknek a napkozelben, a Krisz-
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tus-kézelben van a helve, st minél viharosabb s keservesebb
valakinek az élete, annal inkabb szorul ra, hogy Krisztushoz
kozel legyen, s hogy az a szeretd Krisztus ép a kiizdelmes
lelkeket vegye f6l s allitsa kozelségének hathatés befolyasa ala.

A masodik szandéka az Ur Jézusnak az lesz, melyet
Szent Pal jelez, mikor a léleknek vald kenyérrdl, az Gszinte-
ség s igazsig kovasztalan kenyerérgl beszél. Jézus az Oltari-
szentségben tényleg azért taplal minket, hogy az dszintesé-
get s egyenességet nevelje ki benniink. Akarja, hogy vele
szemben benniink csalfasag, latszat, tettetés ne legyen,
hanem az érzések igazsaga s valdsiga flizzon egybe. Az az
egyenesség, mellyel lélek léleknek szemébe néz; az érzések-
nek az a valdsaga, melybdl az élet kozossége fejlile ki.

Igen, nemcsak kozelseg, hanem életkézosség, ez a szent~
ségi Ur Jézusnak programmja. Ki ne értené, aki mar ]ol aldo-
zott? ! Az érti, hogy jollehet ketten volnank : 6 meg én, de
egy lelkiilet hat 4t minket s egyv élet melegit, a kozds érzés
s a kozOs élet. Nagy dolog ez, dlomlatasba valo s mégis igaz-
sag s valosag, mert Jézus akarja. O akarja, hogy barki legyek,
akar tanult, akar tanulatlan, akar el6kels, akar kozonséges
haland6, vagyodjam a vele vald éltekozosség utan. Akar az
apostoli korszak hivéje, akar a XX. szazad gyermeke legyek,
ram olvassa az evangélium, hogy Krisztus a téke s én a sz616-
vessz0, az én helyem tehat benne s életem belble van. Ez az
életkozosség valtozatlan igény, kifogyhatlan szent Kkincs,
melyet Krisztus biztositott mindnyajunknak. Olyasmi ez,
mint a sziildi szeretet ; ez a szeretet minden korban, minden
éghajlatban, minden miiveltségi fokon lényegében egy s
ugyanaz ; akar selyemruhaban, akar hézi kétényben jarjon
az édesanya, akar akadémiai polerol, akar mihelybdél térjen
haza az édesatya, a gvermeket nem ijeszti sem selyemruha,
sem polc s époly kevéssé zavarja meg érzésében kotény s
miihely ; neki nem ezekhez, hanem a szeretethez van koze.
Igy vagyunk Krisztussal ez életkozosséget illetéleg ; ez a mi
életelemiink, barmily korban éljink s barmely tarsadalmi
rétegb6l valok vagyunk. De ebb6l nem is engedhetiink ;
lehet valaki a méltosag magas fokdn, vagy siethet 6—7 gyer-
mek lirmas koréb§l az Urvacsordhoz : mindeniitt ugyanaz
az igény vezet, mindeniitt ugyanaz a gravitdcié6 vonja s
huzza a lelkeket, mindeniitt ugyanaz az elmélyedési folyamat
megy véghe : Krisztussal egyesiilni, Krisztus életébdl élni
akarunk. O be jo ez a kozvetlenség, ez a szent kozosség | Be
jol esik a léleknek, az élet valosiganak, az érzések Gszinte-

16*
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ségének kenyere! Az taplal, az fejleszt, ez eledelb6l vonul
belénk a krisztusi élet s alakul ki az Isten gyermekének iide,
friss, tiszta arnyalatan a krisztusi hasonlosag !

Hat tapasztaljuk meg gyakran s éljik és érezzitk at
mélyen, hogy Krisztus kozel van, s hogy benniink van, s
hogy életét éljiik, kik szent testével taplalkozunk. Sugaroz~
zék ki ez a lelkiillet a Krisztust imado s élvezd lelkekbdl !
Legyen az Oltaregylet e lelkiiletnek kére, az érziiletnek ott-
hona, s téltse el azt a koztiink él16 Krisztusnak jelenléte s
aldasa, mint ahogy eltoltotte azt a régi, bethaniai hazat, hol
Maria iméAdasa egyesiilt Martha szorgossagaval. Imadja az
Oltaregylet is a szentségi Urat s ne faradjon ki haza, oltira
gondozasaban . . . legalabb megint 6tven évig !

Mi és a modern iranyzatok.
(1911)

A hiv§ vilag folyton utban van Krisztus felé. De van
egy méasik modern vildg, amely ma még nem ezen az uton
halad. Kérdés, mely oldalrél lehet hozzaférkézni ehhez a
hitetlen modern vilaghoz, és hogyan vezethetjilk vissza az
elpartolt lelkeket a krisztusi utra? Harom iranyzat halad
azon a méasik uton. Az elsének idedlja a tudoméany minden-
hatésaga, amely az embert a tudom#any nevében akarja
tidvoziteni. Ezt az iranyzatot azonban, amely az egyedek
fejlédésében is tapasztalhaté, hamar megallasra kényszeriti
az a tény, hogy a tudas hatarai korlatoltak. A kutat6é entbert
nyugtalansag fogta el a bizonytalansig és kétely lattara, s
onkénteleniil érezte, hogy a szaraz tudas nem holdogit, mert
az élethez lendiilet, eszmék kellenek. Ekkor a kotelesség és
igazsag helyébe a szép eszményét helyezte az elére torekvs
modern hitetlen. Azonban ép ezen a ponton késziil a modern
szellem nagy fordulata, amely a rideg s6tétséghgl a vilagos-
saghoz, Krisztushoz vezet. Nem talalvan kivezeté utat
semerre sem, az élet és a szenvedések iskolaja ra fogja téri-
teni a modern hitetleneket erre az egyediili kivezet§ utra.

A masodik iranyzat az élet anyagi érdekeit helyezi minde-
nek folé, de ezen til nem emelkedik. Ezt a torekvést, amennyi-
ben az als6bb néposztalyok félemelésére iranyul, s egy jobb
tarsadalmat akar teremteni, mi is helyeseljiik. De a baj az,
hogy ez az iranyzat csak az anyagiakkal torédik, s elfelejti
az erkolcsi elemet. Hideg, lapos vilig ez, erkolesi értékeket
nélkiiléz6 pusztasag, amelyben napjainkban a szocidldemo-



MULT ES JELEN 245

krata tabor halad. S ezen a ponton ismét foélvetédik a gon-
dolat : képzelhets-e, hogy az embert egy ilyen komor, vigasz-
talan vilag kielégithetné? Nem. Epen ellenkezéleg, ez az
anyagias vilag kényszeriti az embert a visszatérésre Krisztus-
hoz. Igy volt ez a multban s 1igy lesz a jévében is !

Végil a harmadik, modern irdnyzat a féktelen, a kor-
latlan egyediség, a tekintélyt nem ismerd iranyzat. Elotte
egyhaz, allam, tarsadalom, vallas, erkéles stb. mind nem
szamit, neki nem imponal senki és semmi, csak ¢ maga. S ez
most divat. Jelentéktelen, kicsiny egyedek nagyzolasi hé-
bortba esnek s nagy éntudatossaggal, de csirkeésszel nagy-
sagoknak, oridsoknak képzelik magukat. De a fejlédésnek
épen ezen pontjan itt is be kell allania a fordulatnak. A tul-
teng6 egyediségnek be kell latnia, hogy a nagy célokat nem
nagyzolassal és szertelen 6ntudatossaggal lehet elérni, hanem
kitartassal és onfegyelmezéssel. S amint ezt belatja, nyom-
ban érié¢kelni fogja a krisztusi tekintélyt s annak hordozojat,
az egyhazat.

Mi hivé katholikusok az egyhadzban ezt a krisztusi tekin-
télyt tiszteljitk és szeretjilk s nem féliink tdle. Nem féltjiik
téle az egyedet, nem az egyed autonémiajat, nem féltjiik
ettél a nagy tekintélytsl a fejlédést és a haladast. Egyelére
ugyan még lazban éliink és még sok idé kell hozza, mig az
egeész vilag az igazi vilagossagnak birtokaba juthat. De épen
ezért nagy feladatunk és hivatasunk, hogy segitsiik a vilagot
erre az utra terelni. Adjunk kifejezést 6nmagunkban a krisz-
tusi szellemnek, s mutassuk meg, hogy a vilagossig fiai
vagyunk. Emelkedjiink fel oda, ahol viharok és romok folott
is a vilag megtérését és Krisztus dicsfségél varjuk.

Csaladaink a héiboris idében.
(1914)

A haboruk szélvészét a csaladi fészek is érzi ; de mennyire
érzi ! Mennyi gond s aggodalom fészke ilyenkor a szeretet
fészke ; hany szembél csordul ki a binat kénnye s a néma
ajkakon ott lebeg a kérdés, melyre nincs felelet : Mi lesz vele?
Visszajon? Ugye, visszajon?

Bizony ezt kérdezik és sokan kérdezik, mert bizony sok-
sok csaladbol elment az édesapa, elmentek a fiak, a testvérek ;
elmentek, még pedig iitkdzetbe, haboraba mentek, s onnan
nem jon mind vissza ; hat ki lesz az, aki nem jon vissza? S ezt
kérdezik s osszebujnak, mint a csibék, mikor kanya kering
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az udvar félstt, vagy mint a juhnyaj kint a legel6n, mikor a
vihar kozeledik s nem tud haza menni. Milyen fazés hat most
az otthon a nagy gondban s milyen lathatatlan drnyékok
esnek minden csaladi fészekre — a veszedelmek arnyai !

Mit kell hat ilyenkor tenni? Mivel fogunk vilagitani a
sotétségben, hogy lassunk s el ne sététedjék a lelkiink, s mivel
fogunk tiizelni e hidegben, hogy el ne hiiljiink bizalmunkban?
Hat ugyan mivel, ha nem nagy hittel s szeretettel? Ehhez
akarnék én is hozzaszolni.

Béarmily nehéz idé jar folottink, a legsziikségesebb az
lesz, hogy a csaladnak feje legyen, s hogy ha a csaladatya el
is ment, mégis minden csaladban ott legyen az, ki magit a
«csalados emberhez» hasonlitani szerette. Hinniink kell, hogy
koztiink van az a bizonyos «salddos ember», az Isten, s hogy
veliink van s el nem hagy, s hogy soha sem lehet 6t gy meg-
érezni, mint ilyenkor, bajban, btiban, aggodalomban. Ilyen-
kor szeret megnyilatkozni ; ilyenkor akarja, hogy raismerjiink,
hogy vele szoba alljunk s kegyelmeit vegyiik ; azért mondja
a zsoltarossal, hogy «§ — mar mint én, meg te, meg mindenki,
ki bajban van — segitségiil hiv engem : Te vagy Atyam,
Istenem s iidvom oltalma. S én megtarlom neki irgalmassago-
mat és szovetségemet hiven dneki» (Zsolt. 88, 27). Meg kell
nyugodnunk abban a hitben, hogy az Isten veliink van, hogy
koztiink van s hogy el nem hagy. Ez a hit csaladainkba zarja
6t ; ez fogja le s el nem ereszti ; gy tesz mint Jakob patriarka,
ki 4lméban kiizdstt a téle tavozni késziil angyallal, megfogta
6t s mondotta : «el nem eresztlek, mig meg nem 4ldasz engemn ;
mi meg azt mondjuk : aldj meg minket, Uram, aldj meg ugy,
hogy el ne menj téliink.

Lelkiinknek mdasodik visszahatasa ¢ nehéz idében az
lesz, hogy nagyon-nagyon kézel akarunk jutni egymashoz.
Bizony az élet nincs mindig kedvezd kérlilmények kozé
agyazva, s6t azt nagyon is gyakran ellenséges hatalmak
kornyékezik, melyek gyongitik az életkedvet s 6lik az élet-
6romot. De épen azért tud az élet ellentallast kifejteni s ellen-
szegil s visszahat a rosszra, akar novény, akar 4llat vagy
ember legyen. Ha sok az es§, akkor a névény becsukja kis
ablakait s ajtoit, vagyis porusait, hogy el ne 6ntse benséségét
az idegen elem ; mikor pedig kevés az es6 s nagy a parolgas,
akkor pedig azért huzza 6ssze szdveteit, hogy el ne parologjon
a nedve. Igy tesziink mi is ; mikor sok az es6, s béségesen hull
a lélek konnye, vagy ha szarazsig van s lelkiink elsorvad a
gondlol, akkor a bajok ellen osszefogunk, talpra allunk s nem
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engedjtik magunkat leteperni. Hasonléképen, mikor rank
csap a hdbord s a csapasok szélvésze, akkor megvetjik a
labunkat, atkaroljuk egymast s kettds batorsaggal s szivos-
saggal Ovjuk hdzunkat, gondozzuk csalddunkat, gyerme-
keinket s joszagunkat s varjuk a jobb id6t. Oly kozel all
ilyenkor ember emberhez, csaladtag csaladtaghoz, gyermek
¢desanyahoz, s ugy megérzik azt mindny4jan, hogy egymasra
szorulnak. Mikor ugy kiszakad koriikkbél az édesapa s nincs
tamasza az édesanyanak, mikor a gyermekek is megérzik az
erés karoknak, annak a bizd szempéarnak s meleg szivnek
hianyat : akkor valami erés érzés kiizdi fol magat a lelkek
mélyébdl, mely mint nagy vagy s nagy elszantsag hatja at
valamennyit, s megemberelik magukat s iparkodnak potolni
munkat, vigaszt, meleget s szeretetet.

Mily nagy aldas haramlik tehat még e szomoru idékben
is a csaladokra, ha a veszedelmek behatasa alatt tényleg
megerdsodnek a csaladi érzések, s ha sziils, gyermek, testveér
egyarant megtapasztalja, hogy egymaséi, hogy egymasra
szorulnak s egymasnak koszonnek sok-sok jot, amit magukbal,
egymagukban allva, soha sem merithetnének ; ilyen a csaladi
kozosség, a meghitt bizalmassag, a megért6 szeretet, a béke
és Oorom, dacara az élet terhének s kiizdelmeinek !

Van azutan még egy édes, csengé hang, mely ugy tor
ki a csaladi fészekboél, mint viharban a madarfiok sird, sipogé
szava anyja utdn; s ez a buzgo s lelkes vagy a béke utan.
Honnan szalljon ez f6] inkabb az égbe, mint épen a csaladi
élet korébdl? | A csalad, ha igazan a szent csalad mintajara
alakult, a legédesebb béke otthona, ahol az erfszaknak
sehogysem, de még a torvény beavatkozasainak is alig van
helye. Ha valahol, hat a csaladban talaljuk {6l a békét. Még
ha a kozélet zajos is, s a kenyérérti kiizdelem keserves is, de
a zaj csituljon el a lakéhaz kiisz6bén, s a gytilolkédés s a kiiz-
delem hullamai térjenek meg rajta; aki pedig a kiiszobot
atlépi, az érezze meg annak a nagy elvnek hatalmat, melynél
fogva «wz én hizam az én varam», melynek falai kozt meg-
lelem nyugalmamat. Erthet§ tehat, hogy a béke otthonabél
szall 6] a kozbékéért égbe hatol6 imadsag. Itt el tudjak azt
mondani, mert itt tudjak a béke 4ldasait élvezni; hianyukat
pedig soha s sehol sem érzik meg ugy, mint akkor, mikor az
apa vagy a fia hadba vonult; mikor ugy fajlaljak nélkii-
lozéseit s szenvedéseit ; mikor egy kozos sebbdl kozos faj-
dalommal vérzik az élet. Azért hat, csak rajtal A csa-
ladi szentély legyen a béke angyalanak otthona, s az
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vigye fol az édes szil6k s a testvérek imajat az Isten
tronja elé s hozza le a népek csaladjainak a legnagyobb
jot, a beke aldasat.

Ez érzéseket megtaldljuk a nazareti szent csalddnak
korében is. Azt is sanyargatta gyilkos iildozés, azt is bear-
nyé¢kolta gond és bu, de ugyancsak ott forrtak egybe a szivek
nagy hitben s szeretetben. Kétségbeesés s elkeseredés soha
sem lépte at azt a kiiszobit, ahol maga az Isten lakott s &
valtotta ki a sziviikbél a hozza valé ragaszkodast s a gond-
viselésében valé megnyugvast. S mily kozel alltak azok az
isteni, kedves lelkek egymashoz ! Oly kizel egymashoz, amily
kozel Istenhez | Hiszen 6 fiizte egybe Gket, s6t 6 maga volt a
kotelékilk. Legyen a mi csaladainknak is sziveket egybef(iz6
koteléke az Isten, legyen 6 az Gsszetartas eleme! Akkor ha
el is vész egy-egy kedves tag a csaladbol, majd megtalaljuk
azt is Istenben, s ratalalunk majd egymaésra is a nagy «csald-
dos ember» hazaban !

Hervadt tulipAin — &rék 4rvalanyhaj.
(1917)

Maskor is tapasztalhatta mar a magyar nemzet, hogy
dicséségét csak tengernyi szenvedésck aran érhette el ; mert
a szenvedés, a kénny, a vér ez éveiben hajmeresztd véraldoza-
tok aréan, fényes dics6ség haramlott a magyar névre, amikor
a szibériai farkas éhségével reanktoré orosz aradatot vissza-
szoritotta a Karpatoktol s a hitszegé olaszokat megallitotta
az Isonzonal.

De nem a kénytelen dicséségre, hanem a kultéra mun-
kajara fcktetett dicséség kell nekiink, melyet végziink. Kiinn
a fronton diadalmasan lengnek a ziszlok, egészséges, életerds
ifjak, férfiak milliéi alljak meg dics6séggel helyiiket, idehaza
fekete hadak vonulnak fel: rokkantak, bénak, szegények,
arvak, dzvegyek ; a diadalmi zaszldk helyett 6zvegyi fatyo-
lok, rongyok lognak. A kiizd6k szeme harci dicsGségtél
ragyog, itthon a kisirt szemgodrok kisértenek, s vonaglik a
lelek ! A keresztes hadak derekasan elvégzik a munkat, de
azok nyomaban hiny keresztet latok! Vilagitélet folyik,
nemzeteket mérnek. A nemzetek géniusza és a haboru furiai
Osszetliznek, a nemzetek erejének, aldozatkészségének tiiz-
probajat vivjak, de itthon is a legnemesebbet valtjak ki a
lelkekbdl. Az aldozatkész irgalmassdg megnyilvinulasara az
cllentétek torvénye inditja az embert ; kiemeli az idealt a
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realitas kegyetlenségeibdl, megmutatja az idealizmust, mely-
b6l éliink és a realitiast, melyben éliink.

A vilaghaboru szenvedései széttorik az egoizmus lancait.
A békében azt hirdettiik : az én hazam a te korlatod, az én
szobam nem a te otthonod, az én kenyerem nem a te éhséged
csillapitasara szolgal; s most a kozés szenvedés idején min-
deniinket megosszuk a sziikélkodokkel, a habort nyomorult-
jaival s most azt mondjuk: az én hazam elétted mindig
nyitva 4ll, az én ottnonom a te otthonod is, az én javam a te
javad is!. .. Igy hozza kozelebb a szenvedés az embereket !
Mig a békében eltaszitjuk egymast, most testvérek vagyunk !
A szeretet erds, mint az élet ! Az emberek azt akarjak, hogy
szeressiik ket ! Ott akarunk meghalni is, hol szeretnek ben-
niinket, — hat akkor, ha éini akarunk !?

Szeretjiilk az embereket, de még inkabb ugy, ha élnek a
nemzetnek, ha élnek a hazdnak. Lehet keresztelni vérrel,
lehet keresztelni tiizzel; a haborti héseit keresztelik vérrel,
a békének nemes lelkeit keresztelik a szeretet tiizével. Ebhen
a keresztségben mindnyajan részesek legyiink, mindnyajan
akarjunk a szeretet altal nemesbiilni, a nagy emberiség 6sszes
idealjaihoz emelkedni és egy jobb jévendd utjait egyengetni
és ahhoz kozelebb j6nni!

De nemcsak az ellentéteknek térvénye buzditja a nemze-
tet erre a nagy megemberlésre, hanem a halanak kotelessége.
Istenem, sokan kiizdenek, sokan véreznek érettiink, latom,
latjuk mindnyajan, hogy vonulnak harcba katonaink, ezek
a mi szegény népfolkeléink, hogy az asszony viszi a batyut
és az ember viszi a gyereket, azt az édes csoppséget, amelytdl
oly nehéz elvalni neki, és a kolt§ szavaval mondja : feleség,
gyerekek, mi lesz hat veletek, valni mégis csak kell és a haza
buzdit, és mi mindnyajan elvarjuk a hdsokt6l, hogy csak
valjanak, valjanak és biztositjuk o6ket, ne tekintsen senki
szivszorongva hatra, csak elére menjen, mint a batrak batra.
Ti, akik a hazaért 6rt alltok, érettiink, katonak, vitézek, mi
is tudjuk otthon a kotelességet.

Ok megtették kotclességiiket, nekiink nem volt kara-
csonyunk, amikor az orosz 6—8 varmegyét megszalit, mikor
az osztrak-magyar armadiat az a nagy kudarc érte ott Szer-
bidban, nekiink inkadbb Golgotank volt, mint karacsony. De
azutan fordult egy év és lett megvaltas, leemeltiitk a hadak
utjat az égroél, trasziroztuk Antwerpentdl Bagdadig, és mentek
rajtuk azok a seregek, amelyeknek halniok kell, de amelyek-
nek halalabol életet varazsolnak, amelyek meghalva dicsé-
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séget hoznak, nem alkonypirt a nemzeti torténet egén. Ha
ezckre a katonakra gondolunk, kérdezziik, mivel tartozunk
az elhullott vériiknek, annak a sok kiéntott vérnek ; a latin
mondas szerint: qui dat sanguinem, vult vitam, ki vért ad, az
életet akar. De nekik életet nem adhatok, akik elestek,
elhullottak, de 6k jussukat az életre Atadtak arvéikban, és az
arvaknak kettds életre van jussuk, az édesatyjuk életére, aki
clesett, és a sajat életiikre.

A nemzetnek ugy kell arvaira tekinteni, mint az élet
kettds jussara, mint e kettds jussnak kovetelbire a szocialis jog
torvényének szent nevében. Meglehet, hogy nem adtak vért, de
adtak testi épséget, rokkantak lettek, adtak testi egészséget és
belegek lettek és visszajottek. Mivel tartozunk mi a testi épség-
nek, mivel tartozunk mi a testi egészségnek, melyet aldozatul
hoztak? Hat tudjatok, mivel: legalabb kenyérrel. Aki az
otthonért elesett, annak legkevesebb, legalabb otthon jar.

Lehet-e, hogy valakinek, amig tavol van, felduljak az
otthonat és azutan hazajon és azt mondjak neki : nincs hazad,
szegeny vagy, nincs telked, koldus vagy ! Egy ¢riasi nagy
tévedésben leledznénk, ha azt gondolnék. Ha a magyar had-
screg gybz és visszajom, az az els§ napja a békének, mikor
visszajon, egy nagy megnyilatkozasa az uj modern jognak,
ha nincs is még a parlament altal szentesitve, de a szivekben
megérezve: ha valakinek jar rog, annak jar, aki azt vérével
ontdzte. Nincs az a grof, nincs az a herceg, nincs az a piispok,
akinek annyi joga volna az §si foldhoz, a hazai kenyérhez,
mint annak a hésnek, aki sajat vérével kiizdotte azt ki. Ezek
a mi seregeink nem Landsknechtek, nem zsoldosok a kozép-
korban, akik kiralyukért harcoltak, mert megfizették 6ket,
itt mindenki harcol a hazdért, amely az 6vé. Mikor tehat
visszajonnek, akkor azoknak az embereknek élet, kenyér,
otthon, boldogulas, szent jogok kellenek, mert a haza, az egy
absztrakt fogalom, a konkrét valésag az a haz, és az a hon az
egy kés6bbi alkalmazasa a nyelvszokasnak a hazira, hanem
a realis, az az otthon. Senkinek nincs hazaja, kinek nines haza,
scnkinek nincs hona, akinek nincs otthona. Az érzések logi-
kajanak nevében mondom ezt és nem irom ala: ubi bene, ibi
patria, de azt kovetelem: ubi patria, ibi sit et bene, mert nem
kivanhatom azt, hogy ha {valaki} hés volt a csatatéren, hogy
aki biiszkén hordta a kiralynak uniformisat, hogy azutan olyan
hés legyen, aki koldusrongyokba oltozkodik: és ha megnézi
magat, elpiruljon szégyenében, aki a lovészarokban megallia
a helyét dicsdségben.
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Van azonban még egy érvem, amely belevilagit abba,
hogy miért kell tennem, gyogyitanom, oltalmaznom, enyhite-
nem, szeretnem, nagyon, nagyon. A magyar foldén kettésen
igaz, hogy a magyar nép tudja ontani a vérét: az egész tor-
ténel végig véres, az nincs téntaval irva, az vérrel van irva,
amikor magyar térténetr6l van sz6. A magyar tudja ontani
a vérét, de pocsékolni a vérf, azt nem szabad. Ontani, ha kell
tengeraradatban, de pocsékolni, annak minden cseppje biin.
Ha tekintem ezt a magyar térténelmet, latom a magyar nép
hivatasat. Ez a hivatids nem az, hogy az egy nagy nemzet
legyen terjedelemben, milli6 szamokban, hanem egy nagy
nemzet legyen eurdpai kultur hivatasaban. Azért allittatott
oda arra a mesgyére, ahol talalkozoja, iitkézéje legyen a
keletnek a nyugattal. Beallitott a Gondviselés ebbe a meden-
cébe, ahol leszakad az é&zsiai forgeteg ozdnvize, villama,
raallitott arra a barizdara, ahol Nyugat-Eurdopa folstt a
carizinus és a régi torok félhold, nem a mostani, bele szokta
ereszteni a maga ekéjét, hogy felszantsa azt és hogy lerontson
mindent. Ha tehat elismerem azt, hogy a magyarsagnak nem
imperialisztikus almai vannak, és ha elismerem, hogyha a rona
tengerre is mutat, dreadnoughtokat sohasem mutat, fel kell
ismernem, meg kell gy6z6dném arrél, hogy az embernek itt
més hivatésa van: az a hivatas, hogy ez a magyar vér, hogy
folyni tudjon, hat erds nemzetiségben fejtse ki az erejét.

De minél inkibb gy6z6dém meg, hogy ez a magyar
hivatéasa, annal inkabb iszonyodom a vérnek pocsékolasatol,
pazarlasatol. Pedig nemcsak harcban folyik a magyarsag
vére. Gondoljanak az amerikai kivandorlasra. Hogy szakad
oda a magyar vér! Gondoljanak a gyermekhalandosagra.
A gyermekhalandosag statisztikdja a borzalom megvilagi-
tasat ereszti bele a kultura mélységeibe. Azért mondom, test-
vérek, hogy minden 4rva egy-egy szétloccsand hullima ennek
a magyar vérnek,; hogy minden szenvedd ember egy kihald
szikraja ennek a hatalmas nemzeti tiiznek ; azt az arvat meg
kell menteni, hogy szét ne loccsanjon a nemzeti hullim ; a
szenveddt fel kell emelni, biztositani, hogy ki ne hiiljén a
nemzeti eré nemes tiize; épen azért azt szeretném, hogy a
magyar nemzetnek ez a népmentési mozgalma erdteljes
legyen, valami kultusz legyen; szeretném, hogvha a lelkek
kitiizesednének, hogyha olvadnéanak, ellagyulnanak, attiize-
sednének, egy profétai ihlet szallna meg, hogy siessiink, hogy
mentsiink, miutin e nagy vilagtorténelmi hivatassal biré
nemzetnek vissza kell varazsolnunk mindazokat a nagy aldo-
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zatokat, melyeket az emberiségért hozunk; szeretnénk,
hogyha ebbdl a népmentéshdl a magyarsag kultusza lenne.

Egy gondolatot penditek meg, mely Magyarorszagon
féleg tiz év el6tt csendilt, vibralt mindnyajunk szivében:
akkor megszallt minket valami csodalatos érzés, hogy szeres-
siik a magyarsagot, és kivirdgzott a hazai f6ld riogébél egy
csodalatos virdg és belendtt a sziviinkbe : a tulipan. Ez a
tulipAn maskor is nétt, de meg nem értették, ott diszelgett
azon a fiokladan, ott lattuk a szegedi bicskan, de nem értettiik
a szavat : hogy szeresd a fajodat, szeresd a magyart, mentsd
meg, scgitsed meg, ne folyjon ki a vére és az creje, nyilj a hona
ald, munkad a tied, pénzed a tied, hazadat csak ugy tartod
meg, ha gazdasagilag er6s leszel | Ez volt a magyarsag tiz év
el6tti szeretete. Szégyenlem magamat, hogy a tulipan elher-
vadt, hogy az a sz6 elnémult; de a magyarsag szeretete egy
mas szimbolummal Iép elénk, egy més magyar viraggal : az
arvalanyhajjal. Tiz év el6tt tulipan, ma arvalanyhaj.

A tulipan elhervadt, az drvalanyhaj nem fog elhervadni,
mert nem tud elhervadni, azért remélem, hogy az a régi szere-
tet most, ha megint tiz év mulva az arvék szeretetében tiizet
fog, hogy az nem fog elhamvadni, hogy az a szimbolum a
nemzet erdteljes akcidjaban kiviragozva tébbé nem fog
elhervadni. Latom azt a magyar Hungériat, amint felvillog-
tatja kardjat, mutatja, hogy nézd, szeretem; de a masik kéz-
ben az arvalanyhajat lobogtatja felém és azt mondja, szeresd
te is, én ott kiinn dicsGséget hoztam rad, a front mogott
dics6séget hozz magaddal, ne vérrel, de vérrel taplalkozo
szeretettel. Ne felelj;, hogy szeretsz, itt egy felelet van: az a
tett. Tégy: ha teszesz, akkor szeretsz. Biztositlak, hogy
ahogy azok gy6zték ott kiinn, ugy gy6zni fogunk itt benn, ha
szeretiink, ha nagyon, folségesen szeretjilk ezt a folséges,
aldozni tudo, vérét ontd, de hazijat ugy is megvédé magyar
nemzetet, Szeressiink ¢s gyézni fogunk |

Tiind$kld, duzzadd vitorlakkal.
(1920)

Vitorlasunk félszerelve, titra készen &ll ; horgonyait f6l-
szedte, vitorlait f6lhuzta, zaszlajat kigéngyolitette, de nem
moccan meg addig, mig a hegyek vagy a lenger lehelete nem
éri; ez dagasztja majd vitorlait, ez megcesattogtatja zaszlajat
s ad neki kedvet s erét, szelni az Oceant.

Az iskolaév elején vitorlasnak nézem én a didksagot ;
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vitorlait folvonta s nézi a kodos tengert. Némely kis Achilles-
nek szemében még ott ragyog a honvagy kénnye, de azt szét
kell dorzsélnie s nekivagnia az évnek, tiz honap derijének-
borujanak, neki kell vagnia a nehézségek keserdi hullaimainak,
még pedig 1igy, hogy keresztiil is vagjon rajtuk ; hej, ahhoz
nem elég f6lszedni az édes vakacié horgonyait, nem elég szét-
lebbenteni a tudomany papirvitorlait ; nem elég ez, hanem
ahhoz mindenekel6tt az kell, hogy az ég leheljen belénk lel-
ket s a vagyak oceanos lehelete dagassza sziviinket ; erére,
lélekre van sziikségiink : a buzdulds hulldmaira kell felkap-
nunk s a batorsag sugallataira szert tenniink, vagy hogy a
sz0t ne szaporitsam, megmondom magyaran : Jokedvvel kell
kiindulnunk, s erre a jékedvre még a morfondalé fiinak is ra
kell magat nevelnie,

Megteheti. A jokedv ugyanis az eré érzete. Ha az er6bél
érzet lesz, akkor mint 6rom lép éntudatunkba. Igy, aki erejét
érzi, akinek erfs az izma, j6 a vére s ruganyos a szervezete ;
aki erejét kiadni: tenni, kiizdeni s dolgozni tud, az jol érzi
magat, annak kedve van. Aki gy6zi, aki birja, annak mindig
jokedve van. Azért jar minden siker s minden gyézelem
érommel, mert ott erd érvényesiil. A nehézségek lekiizdése,
akar mi kiizdjiik le azokat, akir csak nézziik is, 6rémre han-
gol. Ha paripan vagy automobilon vagtatunk s a tavolsago-
kat legy6zziik, 6rvendlink ; ha a magas Tatrara f6lméaszunk
vagy a felnyilallé sasl szemléljiik s a vilag lapossagat lenéz-
zuk, orvendiink ; épen ugy, mikor a természet folemel a
hegyek s a tenger s a csillagos égbolt folséges benyomasaival
vagy amikor a miivészet elarasztja lelkiinket s magasra emel
a vonalak, szinek, hangok mély, misztikus folyaman : akkor
is ezt az erft, ezt a teltséget, mint jokedvet, mint édes 6ri-
met érezziik.

Az erd s a szivteltség ez érzetével dlljunk ki az év elején
kiizdelmeink s munkank porondjara, alljunk ki faradalmaink
s nehézségeink hegyei elé¢ s mondjuk : meggy6z6m, meg, mert
erds vagyok.

Ergs pedig azért vagyok, mert teli a lelkem, s a lelkem
azért teli, mert érzem, hogy kotelességem teljesitve, az Isten
akaratat teljesitem. A vildgok hése épigy, mint a didkszoba
lakéja, az élet legnagyobb tartalmdra csak igy tesz szert, ha
atérzi, hogy téle az Isten most kotelességteljesitést kivan.
Isten akarja ! IF6lségesebb inditéok nines. Az isteni akaratot
veszem ¢s srofolom lelkem szervezetébe pislogb, gyonge,
almos onakaratom helyébe. Az én akaratom gyonge s csunya,
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tehetetlen s szeszélyes joszag, de az isteni akarat az erd és
hatalom, s aki ugy ragadja meg életét, kotelességeit s dol-
gait, hogy isteni akaratnak nézi, az bizonnyal gyézi. Mert,
ha Isten akarja, akkor megsegit, meg is teszem és ténnyé
valtom akaratat.

Akarjatok, amit Isten akar, s istenileg akartok, s meg-
érzitek, hogy az akarat nemcsak szo és parancs, hanem ers,
szivargd er6, mely atjar s tettrevalo fidkat allit a vilagba.
Istennel, gondolataival, vilagossagaval, szeretetével, melegé-
vel s erejével van tele a vilig, mint ahogy paraval, fénnyel s
hével az 6serdék légkire ; s nézd, mily kedve van, emberileg
szolva, annak az erdének, hogy szivija magat teli harmattal
s napsugarral, hogy fakad és pattog, hogy fesziil és szépiil s
kiszovi az ég ajandékaibol a f61di élet illatos szépségét. Nekem
is rendelkezésemre all az Isten, akarata kérnyez s kegyelme
emel, s ha a természet napsugarbol, harmatbol s a fold élet-
telen elemeibél tud széni menyasszonyi ruhat s orvendezé
¢letet, hogyne tudndm azt én, mikor Isten akarja : kegyelme
segit ra.

Ismétlem tehat : erds vagyok és gy6zom s azért jokedv-
vel fogok hozza.

De az erével nugy 4tlag s nagyjaban be nem érem. Ren-
delkezésemre all ennél tébb. Ugy latom ugyanis, hogy jé
kedv ott van, ahol a lélek lendiiletes ; hol nem a kelletlenség,
kedvetlenség, restség it tanyat, s dlomlabon jarnak fajankok;
hol nem tugy koszontik a reggelt, hogy asitoznak ima helyett,
s Oriilni, kacagni injekciok nélkiil nem tudnak ; hanem ahol
pezseg a Iriss, tiszta vér s szarnyat csattogtatja a bator, egye-
nes, tiszta lélek.

No, ha lendiiletes lélek kell a jokedvhez, hol taladlunk
olyat, ha nem ott, hol lendiilet, lendités, indulat, inditéok
van pératlan bdségben. Tekints inditéokaidra ! Hited s lelki-
ismereted kotelességek elé allit s életre utal, melyet elveszte-
getned nem szabad; ifjusagra mutat, melynek tisztanak,
erdsnek, vilAgosnak kell lennie ; utra allit, mely kiindulas az
orokkévalosighba, a szentek kozdsségébe ; s az angyalok tar-
sasagaba vezet, géniuszok kézé, hol ripSknek bizonyulsz, ha
veliik rokon nem leszesz, s e kozosségben kériilzsongnak az
engedelmességre, bizalomra, tiszteletre, tisztasagra, erére
biztaté sugallatok. Indulnod, lendiilnéd kell e kirnyezetben,
mert millio lathatatlan kéz nyul feled, millié kar tamogat, s
lelked mélyéb6l két édesen szeretd szem, Jézus tekintete,
biztat. Tétlen, érzéketlen nem lehetsz, hanem bizonyara kitoér
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lelkedbdl a szézat: Rajta hat, vonzzatok, emeljetek, indit-
satok szent, titokzatos hatalmak ! Csupa lélek s érzék akarok
lenni illetéstek irant, csupa készség s szomj sugallataitok
irant | Indulok, mert inditotok ; lendiilok, mert szarnyaitokra
vesztek !

S ha valakinek ily eszményi vildgossaggal van atitatva
a lelke, annak okvetleniil fé6lmelegszik s lobbot vet a lelke-
siilésnek szent langjatol a szive. Az mar nem morfondal s
nem kételkedik, hanem érzi, hogy ereje van a tetthez; az
atéli azt, hogy az elvont gondolatok s fogalmak tehetetlen,
gyonge arnyak ugyan, de az élet hatalmaiva lesznek, ha
mint Homér alvilagi arnyai, vért isznak ; benne is gondolal-
b6l gyujté eszmény lesz, ha a gondolatba szivet, vért ereszt,
vagyis ha megszereti azt ; ha bizalommal, tisztelettel s lelke-
siiléssel koriti; ha szélitgatja, hogy feleljen, s ébresztgeti,
hogy foglalja el szivét s vigye és ragadja s tegyen vele, amint
tetszik neki. A didknak, ha lendiiletes s virdgos lelkiiletre
akar szert tenni, féltékenyen kell 6vnia lelkének érzékeny-
ségét, s lelkiismeretességre, a nagynak s szentnek tisztele-
tére, a tisztanak s érintetlennek szeretetére s az Isten-kozel-
ség edes élvezésére kell 6nmagat nevelnie. Megérzi akkor,
hogy mi az a «szellem és lélek.»

Ez a szellem és lélek kell a didkéletbe, valami e duzzadéd
lelkesiilésbol a tiszia, nemes ifjusag fehér vitorlaiba. Legyiink
meggy6zédve, hogy a szerencsés tengerjaras titka s kulesa
a jo kedv s az isteni érom.

A gubernitor hivatisa.
(1920)

A mult esztendé a magyar torténelemnek legszomorubb,
legtragikusabb éve. De ahol a tragikum jart, ott nagy heroiz~
mus is tAmadt, ahol a végletorés kisértett, ott az élni-akaras
szenvedélye lobogott fel. Onmagunkon tapasztaltuk ezt. Mert
hiszen tavaly, azon a novemberi napon, amikor ott alltunk
a csatakos, rossz id6ben, amikor a szemiinkbe csapott az esé,
éreztiik, hogy melegség jarja 4t sziviinket, s &mbar a zaszlok
csapzottan 4ztak az esében, ldzas szemeinkben a nemzeti
szinek égtek.

Valami hatalmas, fenséges érzés jarta at azt az azé6-fazo
kozonséget. Megérezte a magyar borus felh6kén at is napja
virradasat. Mikor végigdiiborgott Budapest utcin a nemzeti
hadsereg, akkor mi, az akaszt6fdk mell§! kiszabadultak, mi,
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akik a bértén csdeselékének, hohérainak szagat éreztitk még
ruhainkon, azt tapasztaltuk meg, hogy ha le is tort a magyar,
a romokbdl a régmult, {6lséges, fliggetlen, nemzeti Magyar-
orszag, a fiiggetlen magyar kiralysag kelt f6l, s hogy annak
a keményjarast, zsonge seregnek utjat az a sarkesillag jelzi,
amit agy hivnak, hogy szabad, fiiggetlen, magyar haza. Ez
a tapasztalas szamunkra Kkinyilatkoztatas lett, valamiféle
mese volt, mely testet §ltott, valamiféle rege, mely meg-
valosult.

Mit is lattunk? Olyast lattunk, amit négyszaz éve nél-
kiloztiink. Mert hat visszajottek. Honnan jottek? Nem a
Doberdo mell§l jottek, nem a Piave mell6l, nem Szibériabél
jottek. Akik onnan visszajottek, tisztelet, becsitlet nekik, de
mi nem igy vartuk Gket. Akik most visszajottek, azok a rég-
multb6él, a mohéesi sikrdl, a majtényi péstrél, a vilagosi
mezdrol jottek. Ez volt a nagy latomas, hogy meglathatiuk
végre az 6nallé magyar hadsereget.

Ez a gondolat vezetett a véderdtérvényjavaslat izgal-
mas targyaldsai rendjén, hogy szeretnénk végre egy szer-
vezett erét, szeretnénk olyan Magyarorszagot, mely nem
csonka. Mert csonka Magyarorszag volt a régi is, mint ami-
lyen ez a mostani. Valéban, Magyarorsziag csonka most, hogy
varmegyéit letérték, hogy kincses foldjének javat elrabol-
tadk. De hisz Magyarorszag tulajdonkép réges-régen csonka,
csonka fiiggetlenségét véve, csonka alkotmanyossagat véve,
csonka nemzeti élel¢l véve. De most igy csonkdn, széttort
paizsunkon is racéfoltunk a nemzeti hadsereggel csonkasa-
gunkra. Ez az tjraéledt Magyarorszag nem csonka alkot-
manya kiépitésében, mert van nemzeti hadserege.

Legyiink csak biiszkék, ha koldusok vagyunk is. Legyiink
csak biiszkék, mert csak most lettiink nemzetiek igazan.
Legytink csak biiszkék, mert a poraz elszakadt, mert Magyar-
orszdg nem provincia t6bbé, mert Magyarorszag nem eszkoz
mar egy ugynevezeti felsébb monarchikus egység szolgalata-
ban. Ezt a teljes fiiggetlenséget kifejezésre juttatta a magyar
nemzeti hadsereg.

Sziikségiink van a hadsereg erejére, ha élni, boldogulni
akarunk, mert eré nélkiil nem lehet boldogulni. Az erd époly
sziikséges, mint a hit, mint az erkéles, mint a jog. A vilag
tele van jogtalansaggal, de tele van az er§ tiszteletével is.

A defetizmus, a pacifizmus csak nyavogasok, melyek
beteg vilagbol jajdulnak f6l. A mindenaron valé békevagy
erd nélkill pestis csak, mely lelket és hazat 61, Lélek erd nél-
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kiil nagyot nem alkothat, ha géniusszal rendelkezik is. A had-
sereg nélkilli allam tulajdonképen fegyelmezetlen timeg,
predaja minden szomszédnak, torlépokroca minden csizma-
nak, nemzeti és politikai tekintethen az egész vilagnak hamu-
pipékéje, koldus arvéaja.

A hadsereg bevonunlasa ota egy esztendé telt el, mely
alatt mi nagyon sokat tapasztaltunk, és bar ériilni is kivan-
tunk, voltaképen igen sokat szomorkodtunk. Szomorkod-
tunk azért, mert a trianoni béke nem az édes, cngeszteld,
igazsadgos béke, hanem igazaban rettenetes szégyen és gva-
lazat. A haboruban a nemzet becsiiletéért fizettiink vérrel,
a tomegsirok meszes godreivel. Osszeomlasunk ota fizettiink
mar folddel, varosokkal, fizettiink testvéreink szabadsaga-
val, éjtszakaik nyugalmaval, nappaluk kénnyiivel s fizetiink
mi majd tébbet is. Jon mar a trianoni béke végrehajtasa, a
jovatételi bizottsdg, az 4j haz-, istallo- és ¢l-motozas. Ki
tudja, mit visznek el még tdliink, fizetiink . .. fizetiink . ..
Jaj, Istenem, barmit adjunk, barmit tirjink, egyrél le nem
mondunk, az erérél, a reményrél, az ers nemzeti hadsereg-
rél. Mert ebben van a jov6 zaloga, a végek reménysége, fol-
tamadasunk, teljes nemzeti életiink biztositéka.

Legyen fényességes a magyar korona, de a korona csak
karddal ér valamit. Ezért mondja a kiralyszentelésnél az
orszag fépapja: «Vedd a koronét, az orszag koronajat, és
értsd meg, hogy ez dicsdséget, tisztességet és hatalmat
jelent; de vedd a kardot is, melyet az oltarrdl veszek, és
6vezd koriil magad, hogy erds légy, mert ha kirdly vagy és
erés nem vagy, annal nagyobb a veszteség I» Tehat korona,
ragyogo korona, szent korona van, de a korona a nemzeli
hadsereg neélkiil iires, nemzeti eré nélkiil gyenge, nemzeti
hadsereg nélkiill hivsagos szimbolum. Ezért akarunk mi
kiralyt, akarunk ; de ha kirdlyt akarunk, nemzeti hadsere-
glink is legyen, mert a kiralyt csak az erés nemzeti hadsereg
keretében akarom latni fenn a magassagban, Matyas palo-
taja helyén.

Ha a magyar térténelem és a magyar nép szellemét vizs-
galom, ha torténelmiink hiboros, aranyos lapjait forgatom,
azt latom, hogy ennek a magyar nemzetnek van valami hiva-
tasa ; a poganysagban még azt mondanim : fatum, de mivel
keresztények vagyunk, azt mondom : misszidja, elhivatasa,
kivélasztasa. Mi a magyar nemzet misszi6ja, rendeltetése e
nagy vildgon? Amely nemzet nem ismeri fel misszi6jat, hiva-
tasat, az nincs tisztdban 6nmaga nagysiagival, mert az

Prohdszka : Sion hegyén, 17
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emberben csak az Isten és a folséges hivatas tudata kelt f6l
minden szunnyadd erét, kelt életre minden képességet.

A magyar nemzet misszidja az, amit a papa mondott,
hogy Magyarorszag bastya legyen, bastyaja a nyugat kul-
turdjanak, annak a nyugatnak, amely most, sajnos, Bal-
kanna siillyedt, hiAba minden aranyos szé, minden hival-
kodas, minden menteget6dzés nyugat népeinél.

A magyar nemzet misszioja egy harcos nemzetnek misz-
szidja, mely keresziet, kardot és lantot tudott egyesiteni.
Valoban a nagy Isten szava igazolodott be rajta: «Téged
tettelek erds varossa, vasoszloppa, téged kemény, erés fallan.
Az a magyar nemzeti szellem kell nekiink, mely a régiekbdl
taplalkozik. Olyan nemzet kell, melyet meg nem veszteget
a pacifizmus, defetizmus csabos szava ; olyan nemzet, mely
katonanemzet, nem a haboru és harc kedvéért, nem a kul-
turardl valo lemondéas miatt, hanem a nemzeti kultura és a
nemzeti élet biztonsidga miatt; nem kuruckori merengés,
hanem a szomory, nagy valésag miatt, melyben allunk.

A mi sorsunk a nemzet katondinak kezében van. Meg-
tépett zaszlonk viharban lobog, katonaéknak most ez mutatja
az utat. Ne filozofaljatok immar magyar testvérek, ne okos-
kodjatok, higgyetek, bizzatok, ldssaitok a nemzet missziojat.
Neklek ill meg kell 4llanotok, nektek ezt a szent foldet meg
kell védenetek, nemcsak magatok érdekében, hanem a szent
kereszténységnek javara és érdekében is.

Kozel hisz esztendeje, az 6si gyulafehérvari székesegy-
hazban megindultan betiiztem cgy iitétt-kopott szarkofag
latin feliratat : «Johannes de Hunyad gubernator regni Hun-
gariae. Hunyadi Janos, Magyarorszag, a magyar kiralvsag
gubernatora». Nekiink ez a szarkofidg tibbet mond, mint
minden kéltészet, miivészet és genialitas. Ugy atjart annak
az 6si egyhaznak szent milijében az emlékezés, hogy az a
hatalmas, nagy ember, aki 19 csataban verte meg a tord-
két — nem mert térok volt, hanem mert a keresztény kul-
turanak ellensége volt — mint alazatos biinbano halt meg
Kapisztran Szent Janos karjaiban. Most pedig atjar a tudat,
hogy az a latin felirat nemecsak annak a néma, nagy halott-
nak a cime, hanem programm minden gubernatornak, Horthy
Miklosnak is programmja.

A kovetkezd magyar szdzadok dedkja azt fogja valahol
irni: «Nicolaus de Horthy gubernator regni Hungariae».
Miként'Hunyadi kardja nem csorbult ki, az 6 kardja se csor-
buljon ki, és ahogy a régi gubernator allt Nyugateurépa kul-
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turdjanak bastyajan, ugy Horthy Miklés is allja meg a
helyét, mint a magyar hadseregnek févezére, hadura. Hogy
a jové hadserege se meg ne haljon, se meg ne adja magat,
az a hadur sziintelen gondja.

Reank az a nagy kételesség harul, hogy azt az atkos
turani széthuzést legaldbb ezekben a rekviemes, iinnepélyes
években szamfiizziik. Az a kotelmiink, hogy becsiiljiik meg,
tiszteljitk a nagyot, oriiljiink neki, ha akadt ferfiu, aki ugy
all a nemzeti hadsereg élén, hogy a magyar biiszkeséggel,
bizalommal tekint ra. Csak nekiink j6 az, ha megbecsiiljik
a nemzet legjavat, igaz, nagy fiait. Bizony, vesztes hadsereg
az, amely nem tudja tisztelni vezérét. Es semmikép sincs
igaza annak a cinikus francia frénak, aki azt irta : Nagyok
csak azért vannak, mert térdenallva nézik 6ketr. Hogy igazi
nagysidg legyen, azt térdenallva kell nézni tudni, vagyis
meélységes tisztelettel kell hozza fellekinleni. Amely nemzet
lelkesedni nem tud, az blazirt tomeg, az mob, az kiseperni-
valo, vilag szemétdombjara valdo nép. A magyarsig pedig
ezekben a nehéz idékben is tisztelettudassal akar eltelni.
Min¢l jobban tiszteli azt, aki ott fonn 4ll, annal jobban gon-
dozza és biztositja sajat igyét.

Bizni akarunk, mert ha zord idéket éliink is, hadsere-
ginkkel majd csak keresztilvagjuk magunkat a kérnyezd
rablévilagon. Horthy fogja a kormanyrudat. S ahogy a vég-
telen ocednokon tudott biztos csapast talalni, majd csak
taldl a végzetes emberi és nemzeti sorsok tengerén is biztos
utat nekiink.

Julius Caesarrél beszélik, hogy a tengeren atkelve, azt
mondta hajosanak : «Vigyazz, Caesart viszed és szerencséjétn,
Oly er6t adott ez intelem a hajosnak, hogy viharok kozott
is nyugodalmas révbhe vitte a galyat.

Horthy Miklésnak azt stgja Magyarorszag géniusza:
«Horthy Mikl6s, Magyarorszagot viszed és az § szerencséjétr.
Tudod ezt, Horthy Miklés, s elég ez nekiink. Kisérjen uta-
don a magyar igazsag és magyar reménység, kisérjen a végek
epedd vagya, él6 és dics6iilt magyarok kénnyes séhajtésa,
forr6 imadsaga, kisérjen az orszig Nagyasszonyanak szeme,
szive, anyai gondja, szdzados, hivséges oltalma, kisérien a
magassagos Isten erds, 4ldé jobbja.

17*
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Félényes éntudatunk.
(1923)

Bizalomra épen a vildgrengéshen van sziikségiink. Mikor
minden inog, s ameddig szemiink ér, romok takarjak a vilagot :
akkor kell, hogy szembenallva egyrészt a romlassal, masrészt
allasfoglalasunk nagy motivumaival, mélyen atérezziik, hogy
miért kell igy allnunk s miért van igazunk. Mas széval tiszta-
ban kell lenniink azzal, hogy mi valaszt el minket a mai kor
leromlasatol, s hogy mit tegyiink s mit allitsunk fol ezzel
szemben.

Az els6, ami elvalaszt: a mi paratlan lelki vildgunk,
melynek két eleme van, az egyik a hit vilaga, a krisztusi vila-
gossag; a masik a mi torténelmi, nemzeti létiink vilaga, a
nemzeti élet, egy nagy mult, mely benniink jelen, s mely jobb
s dics6bb jovot siirget. A hit vilagat Isten orsziganak, a nem-
zeti lét vilagat Magyarorszagnak nevezem. Az Isten orsziga
az az égbolt, mely lelkiinkben ivelédik, s melyen Krisztus a
nap, az o6rok igazsagok és a kegyelmi er6k a napsugarak ;
Magyarorszag pedig a f6ld, hol élniink s halnunk s honnan az
égbe nézniink kell.

Mi mindnyajan ezt a krisztusi mennyorszagot hordozzuk
magunkban ; hogy masrészrél mindenestiil ¢ magyar vilagban
éliink, rogeibdl noviink ki, e sajatos motivumok szerint alakit-
juk ki életiinket. Minket az Ur Jézus tanitisa, az a legfolsé-
gesebb eszmei tartalom telit, melynél értékesebbet és bol-
dogitobbat nem ismer a vilag. Az utolsé kisembert is valami-
képen ez a szellem éleszti, s a legmélyebb élethilcseség vilagit
neki. Mi mindnyajan oly szellemi kozésségben €liink, melyhez
foghat6 nincs, s csak az kivanatos, hogy e sugarzasok ne
januari csillagfények, hanem éltetdé tavaszi aramok legyenck,
s hogy szeretetiinkrél ne mondhassak a szovjethivek, hogy
az holt szeretet, s hogy tébbet ér nalanal az élé gyiilolet !

Ez a szellemi vilAg teremtette meg a nyugateurépai
kulttrat. Az kismlott az erdteljes barbartorzsekre mint igaz-
sag és iparkodas, mint szeretet és munkakedv, mint erkoéles
és tisztasag ; épitett, nevelt fejlesztett és remekelt, igyhogy
minden pillantasunk, melyet a kézépkori harmonikus és
viragban feslé kulturara vetiink a mi blazirt s piszkos korunk-
b6l olyan, mint mikor a nap Attér o6lmos felhén és sziirke
porrétegeken s egy-egy pillanatra elonti fényével a tajat.
Nekiink tehat mas a hitiink, mas a reményiink s mas a szere-
tetiink. Ok nem hisznek Istenben, a jésagban s a tisztesség-
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ben — mi igen ; 6k nem remélhetnek s nem biznak masban,
mint a vilAg véletlen fordulataiban — mi reméliink 6rok
jokat s odavezérlé nagy segitségeket; 6k nem szeretnek
Istent és Istenért embert s az osztalyharc indulatat allitjak
az 0sszefogo s egyesits szeretet helyébe — mi hisziink a szere-
tetben s éliink beldle.

Ezek ugyancsak oriasi, kulturdkat elkiilonit kiilénb-
ségek |

Mésodszor tudataban kell lenniink, hogy a kereszténység
a tekintely elvét mint eleven, isteni erdt allitotta bele a vilagba,
mely nélkiil vagy énkény vagy anarchia uralkodik a tomegek
folott. Az azutan mindegy, hogy hogyan hivjak 6ket, vajjon
romai cézarnak, vagy XIV. Lajosnak, jakobinusoknak vagy
elvtarsaknak.

A tekintély elve a kereszténységben azt jelenti, hogy az
emberek testvérek, de hatosagok alatt allok, a hatésagok
pedig mind Isten helyett sllnak. «Nincs hatalom —— mondja
Szent Pal — hanem csak Istent6l.» Ahogy az Isten teremtctt
cmbert, ugy tarsadalmakba szervezte Gket; ez a szervezd s
egybefiizé kapocs pedig az 6 akarata : Isten igy akarja, igy
orientalt, ily létsziikségletekkel szerelt f61 minket.

Nézziink szét e magaslatrél a szocialista, kommunista,
bolseviki hancurozisokon, melyekkel allamokat akarnak fol-
épiteni 1j alapokon. Az emberi szenvedésekkel szemben 6k is
jeremiasok, mint mi is. Sajnaljuk, siratjuk a bajokat, melyek
az emberiséget gyotrik, mi is, 6k is; de ha valaki allamot,
tarsadalmat, gsszetartast, hiiséget, dldozatossagot akar Isten,
hit és Krisztus nelkiil, mint ahogy azt 8k akarjak, az akkor
mar nemcsak az emberi szenvedések résztvevl jeremiasa,
hanem thedridknak driiltje lesz, ki a szenvedést szenvedések-
kel tetézi s képtelen allasfoglalasat kegyetlenséggel s perverzi-
tassal paresitja.

Tudataban kell tovabba lenniink, hogy a kereszténység
az egyszerd, igénytelen, onzetlen s munkds élet szellemét
arasztotta a vilagra s kullarat teremtetf, melynek célja és
ura volt az ember. Voltak szegények, alattvalok, hiibéresek,
jobbagyok, szolgik s alarendelt munkéasok, pl. inasok, segédek
akkor is, de a gazdasagi s ipari munka ugy volt szervezve,
hogy a termelés ne a pénzt, az uzsorit, az egyre nivekvé
gazdagsagot, hanem a kozjolétet szolgalja. Csak a munka
volt termelé — hiszen most is csak az; de a termelést most
a pénzhatalom, a financ-spekulacio, a mondvacsinalt papiros-
ériekek oriasi vampirhada szivja f6l. Ennek nyomaban egy
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uj rabszolgasag keletkezett, a gazdasagilag gyongék hada, a
munkéasmilliock, kiknek nyomora nem Kkisebb, mint volt a
pogany imperiumok rabszolgiinak kiizkodése, azzal a kiilonb-
séggel, hogy a modern rabszolgasig a szabadsag, egyenléség
és testvériség irott malasztjaval vigasztalédhatik. A nagy
hazugsagok flastroma |

Tudom, hogy ez az allapot a modern vilag problémaéja,
mely térsadalmi szétziillést és mindenesetre készilletlenséget
jelent ; de hat épen az ilyen fejletlen s késziiletlen tarsadalom
ziirzavarabol mar csak nem lehet folényesen lenézni a tarsa-
dalmi alakuldsnak oly remekét, amilyen a XI., XII., XIII.
sz4zad flamandi, brabanti, északfranciaorszagi s a rajnavidéki
varosok tarsadalmi és gazdasagi szervezete volt? Fog-e a
vilAg még valamikor ehhez foghatét latni?

Végre az egész tarsadalmi és gazdasagi fejlédést a vallasos
erkdlcs hordozza. Erkoles és élet az egész vonalon gsszetar-
tozandonak itéltetett, s az élet az erkéles, még pedig a vallasos
erkoles gyokerébdl taplalkozott. Ebbél fakadt a hazassag,
a csalad, az otthon, a nevelés, az ipar, a kereskedelem, a mivé-
szet s a kozélet. Hol tartunk attol ma, mikor az erkdles maga
egyrészt a melankolikus rezignaciénak, masrészt pedig a
fiskalis cstirés-csavarasnak szintere? Minden szabad, vagy
legalabb is minden érthetd, csak a tisztességbdl s erénybél
van ¢deskevés. E részben koriilbeliil olyan a helyzetiink, mint
volna azé a varosé, hol sok a csaladd, de gyerek nincs, sok a
korhaz és szanatérium és bolondhaz, de egészséges ember alig
van. Az ilyen kultaraban tudnak az életrdl, de az életet nem
¢lik még pedig azért, mert elherdaltak erejét s piszkos aliatok
modjara folturtdk forrasait. Hozza kell tennem a piszkos
allatok javara még azt, hogy ezek csak a vizforrasokat, de a
dekadens tarsadalmak az élet forrdsait turjak fel.

Igy fest a parhuzam a modern s a keresztény tarsadalmi
irdny kozt. Akinek szeme van, az lathatja a ketté kozt valo
ég és fold-kiillonbséget ; akinek pedig a szive is helyén van,
az azon iparkodik, hogy a krisztusi s nemzeti tradiciék benne
erfis meggy6z6déssé fonédjanak, mely a fogalmakat realita-
sokka valtoztatja s a bevalt multat boldogit6é jelenné vara-
zsolja.
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A Kereszténység s a reneszinsz majusa.
(1924)

A méjusi oltarok kiriil egy csodalatosan megragadé
élményem van: megértem s &térzem, hogy miért kellett
gybznie a keresztény erkolcsnek a pogany ethikai khaosz
folott, s hogy miért izzik még most is fejiink £616tt s vilagitani
fog ezentul is, mig vildg 4ll, a j6vend6 nemzedékeknek.

A Szent Szlizben mint eszményben, s a Szent Sziiz tiszte-
letében mint gyakorlatban a legf6bb szellemi értékek har-
az alap, a josag az erkolesi tokély s a szépség a kettének
sugarzo kifejezése. Ez értékek koziil egyet sem tagadunk s
mindegyikét a helyére tessziik, hogy azutin csengé harmoénié-
ban egyesiilve mind a harom a kozvetlen benyomas hédito
erejével térdre kényszeritsen. Megtapasztaljuk ilyenkor, amit
Heraklit mond, hogy az erkolcsiség az emberre nézve egy
felsébb szellemi hatalom, mely nemcsak hodolatot s szolgata-
tot kovetel, hanem amely elbajol s szeretetre gyullaszt.

Ilyen a keresztény erkélesiség. A lelki szépség s ethikai
kialakulis irdnyaban az emberiség a legmagasabb fokra a
kereszténységhen szokott f61. Semmiféle mas ethikai mozgal-
mat sem hasonlithatunk ossze, illet6leg nem hozhatunk méltd
parhuzamba a kereszténységgel: sem a hindu logikatlan
aAlmodozast, sem a perzsa materialista tisztességet, sem a
kinai vagy a japan erkglesot, ezt a mondhatnam, ethikai kis-
istés gazdalkodast. Hogy az ilyen felfogasok évszazadokon
at eligazithatjak a népeket, annak egyik oka az, hogy e népek
nincsenek kitéve a szubjektivizmus vagy mas destruktiv
filozofiak szellemi dramlatainak, melyek 6ket szétszedhetnék
s ziillésbe vihetnék ; masik oka pedig, ami az elébbivel §ssze-
fiigg, hogy ott az erkélesoket a patriarkalis viszonyok, a tarsa-
dalmi kasztok lekotottsége s az uralmon levd s attérhetetlen
tradiciok tartjak fénn.

Ezzel szemben a keresztény erkolesiséget nem a tarsa-
dalmi struktira tartja fénn, hanem bels§ energiak, melyeket
harom pontra vezethetek vissza.

Els6 eleme az égbenyuld s sziklafal gyanant allo igazsagok
s elvek hegylanca, melyet a hit s az ész 4llit {6l. Ez az a nagy
szellemi realitas, melybe belekapcsolédunk s melyre az erkol-
csot alapitjuk. Idetartozik Isten, lélek, cél, igazsag, josag,
tokeély, orok élet, jutalom, biintelés, segitség, kegyelem. Eztl a
szellemi valosagot nem a természettudomany, hanem a filo-
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z6fia s a hit adja; de ennek is az a jellege, hogy van, s hogy
ugy van, ahogy folismerjiik s hogy ez épen olyan valésag, mint
az anyagi vilag.

A masodik jellege a keresztény erkélesnek, hogy itt a
torvény az Isten akarata, mely vagy a természet rendjébe
van befektetve, vagy a kinyilatkoztatashan van elénk adva.
Nalunk az erkdles nem autonomiara, vagyis magunk 4ltal
adott torvényre, hanem theonomiara, vagyis Isten altal adott
torvényre van alapitva. Ez is «dmperativus categoricus,
milyenrél Kant beszél, de oly dmperativus», mely nem log a
levegdben, hanem maga az isteni akarat, mely térvényt hoz
s melynek résziinkrél csak tisztelet, hédolat s engedelmes-
ség jar.

A mi erkolesiségiink harmadik jellege az embernek f6l-
becsiilése s nemes és erds éntudatra ébresztése, mely hiszi,
hogy a torvényt megtarthatja s hogy Isten 6t erre rasegiti.
Ez uton az erkolesnek nagy gondolatai, az a «species aeternan,
orokkévalésagha gravitalo s vildgot gy6z6 hatalomm4 teszi,
melyet Pal apostol «pondus aeternitatisy, az 6rokkévalésag
hajto energidjanak nevez. Ez az erS kiemeli a lelket vilag,
test, 0sztdn, szenvedély f{6lé s azt e vilagon a legnagyobb
értékké teszi.

Ezzel szemben a dekadencia abban 4ll, hogy az ember
a nagy szellemi valdsadgoktol, milyenek Isten, 1élek, szabad-
akarat,.cél, igazsag, josag, kikapesolodik s esetleg ezeket nem
ismer6 vagy ignoralé tgynevezett természettudomanyos
vilagnézet alapjara all, mely, mellékesen emlitem, nem vilag-
nézet, hanem anyag-nézés s mas egyébnek nemlatasa. Ezzel
kapcsolatban az isteni térvény helyébe sajat, maga-alkotta
kodexeét allitja, mely bizony csak figefalevélfiizér s az onkény
s az 0szton s a szeszély meztelenségét nem takarhatja. Végre
pedig az ilyen erkélesiség amily célvesztett, mert a célrél s az
¢let értelmérdl semmit sem tud, épen olyan gydkérvesztett
is, s a lelkiseg benne elszarad ; a lélek a korrupcioba s az
egyén a nihilizmusba ful.

Igy torténik ez, barmint hivjuk is a dekadenciat, akar
hellénnek, akar reneszansznak, akar francia illuminatizmus-~
nak vagy modern életflfogasnak.

S most csak a reneszanszol emelem ki, mely miivészet
s az emberi energidk megfesziilése tekintetében hatalmas
korszakot jelent, de az erkolesiségre nézve nagy napfogyat-
kozasszamba jon. Korszak, melyben az egyik iranyzat teljesen
szakitott a kereszténységgel s az crkolcesel, s bar szeretett
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gbrogiil olvasni s beszélni, Heraklitnak azt a fontidézett szavat,
hogy g dviphmy Saiiunwr, az éthosz valami fels6bb szellemi
hatalom, nagyon kénnyen elfelejtette. Ezt az éthoszt, ezt a
szellemi hatalmat a kereszténységbe a hit s nevezetesen a
cinquecentoéba is s tarsadalmaba a kozépkori aszketikus
egyhéz volt hivatva sugarozni; de épen akkor iitott ki az a
csodalatos lelki jarvany, azokkal az uj eszmékkel s uj irdny-
zatokkal, melynek hordozéja két vagy volt, egyrészt a foldi
dicsBség s szépség, masrészt pedig a tudas s a vilagmeghdéditas
s lefoglalas vagya. Az Uj élet e lazaban a reneszénsznak az az
irAnya, mely a szép formak mellett a hitet megtartotta s oriilt
Platonak, mert az is Krisztushoz vezetett, az evangéliumhoz
hii maradt ; mig ellenben a reneszansz masik szarnya a pogany
forméikkal atvette a poginy szellemet is s az evangélium
helyebe Lorenzo Valla «De voluptates cimi piszokiratat
iiltette. S ez lett rémes s végzetes tévedése.

Tévedése nem abban allt, hogy a szépet szerette, sem
abban, hogy a térténeti poganysag miivészi meglatésait fol-
haszndlta, s természetességét iranyadonak elfogadta; azt
sem vesszilk nekik zokon, hogy Platot s a gérog tudomanyos-
sagot s a hellén nyelvet szerette ; hanem azt rojuk fel nekik
tévedésil s biniil, hogy a szépséget s a hatalmat s a kiils6
format, valamint az élet ingereit tébbre becsiilte az igazsagnal,
s hogy oda se nézett azoknak a nagy probléméknak, melyek
az emberi lelket az 6rék igazsigok s a végceél felé igazitjak s
abba belekapcsoljak. A szellemi realitasok megfogasa nélkiil
nincs alap az ember 1aba alatt, s ebbdl szarmazik azutan az
erkélesi dekadencia.

A szépség, a hatalom, a miivészet nem valok az els§
polcra ; az az ismeretnek, az elvek s igazsagok s a szellemi
valosagok folismerésének a helye. Ezek az elvek s ezek a
szellemi valésagok tartjak meg az emberiséget a helyes irany-
ban, s mondhatjuk, hogy a vallasi, az erkolcsi s a metafizikai
igazsdgok mint elpusztithatatlan s szétszakithatatlan lancok
fizik az emberiséget céljahoz, Istenhez s boldogsagahoz.

A reneszinsznak ehhez nem volt érzéke. A vezetOszere-
pet a miiveszetnek s a szépségnek juttatta s vallas s erkéles
hely¢be a szépséget s a miivészetet léptette. A miivészet lett a
Megvalto ; az lett az uj korszak, az uj kultura vilagité napja.
Ez altal azonban meg lett zavarva, s6t fol lett forgatva a
szellemi értékek rendje, s az igazsag hattérbeszoritasaval
nemesak a szépség, hanem az ¢sztén s az érzékiség tolongott
el6térbe. A Borgidk igen szépek voltak, a Cesare Borgia is,
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miel6tt a vérbaj szét nem marta arcit, amiért is mindig
maszkot hordott, alighanem szép maszkot a belsé rothadas
palastolasara; a Lucrezia Borgia is szép né volt s szépek
voltak a Giulia Gonzagak, a Catarina Sforza-Riatik, a
Catarina Medicik, de mindezek teljesen immoralisok, s6t
amoralisok voltak, s nem is volt érzékiik az erkoélesi szépség
s a szellemi kivalos4g irant. Naluk minden a test s a hatalom,
Erélyesek is voltak, de mindig csak hatalmi érdekeik szol-
galatdban. Ok mar elérték a Nietzsche altal hirdetett uj
kultura magaslatat, hogy megszabadultak minden szellemi
koteléktél, mely ket Istenbe s a lélekbe kapcsolhatta volna.
Ez a paralitikus szertelen ember hirdette ugyanis, hogy az
emberiséget meg kell szabaditani a hirom lanctél, melyet
a vallas, az erkolcs s az eszmél6dé bolesészet rak reank. O ezt
a beallitasat az embernek a felsébb szellemi valésagha «Ketten-
krankheit»-nek, lancos betegségnek hivta.

A reneszansz e folszabaditasit mar négyszaz év el6tt
hajtotta végre, s a szelleminagy realitasokbél kikapcsolodo tiz-
ezer — hal’ Istennek, az egész reneszansz-tarsadalom szédma
tébhre nem is ragott — e folszabadulas utan vigan csortetett
az érzékiség s a korrupcié ingovanyaba. A humanista papak
alatt vilagiasodott el az egyhaz, s a reneszansz korszaka a
maga érzékiségével, frivolitasaval, lelkiismeretlenségével s
amoralitasaval teljes ellentéte s tagadasa lett az aszketikus,
kézépkori moralitdsnak. Nem tagadom, hogy a mivészetnek
nagy lendiletet adott, de ugyanakkor emancipalta az érzéki-
séget, s mikor a maga modja szerint meglatta a szép vilagot
s rajongott a gordg istenekért, rankhozta az agnoszticizmust
s az atheizmust is. Széval Faust els6 része utan kovetkezik
a masodik rész, a maga tehetetlenségével, kapkodasaval s
elégtelenségével. A nagy miivet, az emberi életet ez alapon
s e mértékek alkalmazasaval nem lehet tetd ala hozni.

Minden élet, barmily bravuros s erélyes legyen, csak
szépségre épitve, okvetleniil romnak épiilt szomoru emlék
lesz, mely azt kidltja vildgga: igy ne épitsetek, ha elromlani
s tonkre menni nem akartok,

Nekilnk mas eszményiink van. A mi eszményiink az
igazsag alapjén all6 s az orok értékek mértékei szerint fol-
épitett szépség. Ez a szépség nem egyéb, mint az igazsag s a
josag formdja. Mint ahogy az é15 természetben a szépség csak
oltozet ; csak kifejezése s bator megnyilatkozasa a valé élet
energidjanak. A szépség mogott az erd és egészség s a jol meg-
konstrualt valosag all. Azért az igazi szépség soha sem hin,
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vagyis nem iiresség, hanem tartalommal s valésiggal teljes
forma.

A Boldogsagos Sziiz kultusza az erkolesi szépséget suga-
rozza belénk. E szépség a lelkiélet kifejezése, melyet orok
igazsagok igazitanak cl s isteni térvények mértékei alakita-
nak. Fények s harménidk toltik ki s jarnak benne, s csen-
gésiiket meghalljuk, s hodité s lelkesité hatasukat megérez-
ziik. Igy lesz a szépség a Szent Sziiz tiszteletében a szé szoros
értelmében az erkolesi josaggal szorosan Osszefiiggl érték,
melyt6l a lélek tisztabba s szebbé s f6lényesebbé lesz. A Szent
Szlizhéz hasonulva, kit szeretettel tisztel, mondhatja el a
szentiras szavat : «(Egészen sz&ép vagy Maria, s makula nincsen
rajtad.

Hol maradnak ettdl a reneszanszi s a nietzschel esz-
mények? |

A hercegprimis aranymiséjén.
(1924)

Otven év hosszu Gt ; erre az utra az Eg napsugara és ar-
nyéka vetédott, de ratlizétt annak a fels6bb masik életnek a
tiize is, és Isten sok, végtelen kegyelme. Otven év munkaja
nagy munka, ehhez tiiz, szeretet kell. Magyarorszag ez idé
alatt megmozdult, szarnyra keltek a lelkek, a szerzetesintéz-
mények szelleme megfinomodott, a hittanitas tokéletesbiilt,
a missziok g6zekéje kavarta fel a szellemi magyar avart, rene-
szdnszot éltiink, amelybsl kiveite a részél Oeminencidja.

Harmas tinnep van ma : iinnepel Oeminenciaja, iinnepel-
nek a katholikus hivek, az anyaszentegyhaz és iinnepel Ma-
gyarorszag. E harom gondolat kéré csoportositom szavaimat.

nnepi 6rom — Unnep : lendiilet. Akinek iinnepe van,
annak muzsikal a szive, barhol jar, sivatagban vagy jéghegyek
kozott, siiket, 6nz§ emberek tomegében, mindegy : iinnepe
van, mert énekel a szive. De ha résztvevs emberek kozott
iinnepel, akkor is a kiils§ iinnepiés, a marvany, a csillogas csak
keret ; a gyongy, a fenséges dragakd : a jubilans lelke. A pri-
mésnak, az aranymisés papnak az 6réme az, hogy az Isten ki-
valasztotta, elhivta, felszentelte és felemelte: wnemcsak szolgdm,
bardtom lész, mert benséségembe dllilotlalak téged». Ezek nagy
gondolatok, krisztusi koncepciok. Ennek az aranymisés pap-
nak, ha reszketve bar, el kell hinnie, hogy az Isten kiildotte,
hogy az Isten nyomaban a lelkeket megtisztitsa.

Mi az igazi 6rém : kincs, hir, fény, palotdk, cim, rang?
Az igazi 616m az, hogy az Isten szeret, hogy az Islen megeso-
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kolt engem, a lelkét adta nekem. Erre jogeim nines, mint aho-
gyan nincs jogcim a méajusi napsugarra ; azt az Isten adja.
Miért? Mert szeret minket. Oeminencidja gondolatai vissza-
szallnak Szakolcara, a sziil6i haz felé, ahol a mély hit lelkében
meggyokerezett . . . :

De iinnepel ma az anyaszentegyhaz is. Az egyhiz egysé-
gét kisugarz6 biborosnak az tinnepét li, és mi mindannyian
részt kériink ebbdl. Az egész keresztény nép a legnagyobb
méltosagot latja a papsagban, nem a kirdlyi, korményzoi,
hadsereg élén all6 méltésagot, hanem a szellemi, lelki vilagét.
Az a keresztény nép Krisztust keresi mindeniitt. Krisztus he-
Iyett all mindennek alapja, gerince a vilagban, a vilagtorténe-
lemben : az anyaszentegyhaz. Az Isten legnagyobb ajandéka
az anyaszentegyhaz, az egyhdz, a farosz, a mi életiink leve-
gbje. A keresztény nép szereti az egyhdzat, ugy szereti, mint
Fénelon, aki ezt vésette a sirkovére : «Feledkezzem meg ma-
gamrol, ha rolad megfeledkezem, rémai anyaszentegyhaz».
Fzek a tomegek, kegyelmes uram, mind az egyhazi rend dicsé-
ségét iinneplik Eminenciddban.

Magyarorszagnak is iinnepe a mai nap. A magyar alkot-
many kiralykoronazéva tette az esztergomi érseket. Es ez a
wagyar szent korona a kiralyi tekintélynek és nemzeti szabad-
sagnak szimbéluma, a magyar nemzetet és a nemzetiségeket
egy corpus politicumma Gsszefogd szent kapocs, a magyar
nemzet kilencszazéves kultirajanak palladiuma. Ezt a koro-
nat a papa tette Magyarorszag oltdrara, ezt a koronat a pri-
mas, az esztergomi érsck veszi le az oltarrol és teszi a felkent
kiraly fejére. A Kkiralykoronézas liturgia, egyhazi szertartas,
a kirdly nemecsak a nemzet kiralya, hanem az Istennek fel-
kentje. Ezért a koronazé esztergomi érsek igazan Magyar-
orszag fépapja. Es mert a f6épap iinnepel, iinnepel az egész
Magyarorszag. Unnepel az a szép nagy Magyarorszag, amelyet
most elszakitottak téliink, iinnepel az a Csonka-Magyaror-
sz4dg és mint egy rongyos rokkant, felemeli csonka karjait az
égre, hogy kegyelmet, az Isten irgalmat, az Ur Jézus aldasat
esdje a kiralykoronazé fépapra.

Megmondom, miért imadkozik ez az egész orszag, miért
imédkoznak ott tul a demarkacios vonalon. Amikor Eminen-
ciad mint kispap térdepelt és imadkozott az érseki kapolnaban,
négy cimert lJatott ott. Ott latta Ozor Miklos, Szelepesényi
Gyorgy, Pazmany Péter és Szcitovszky Janos cimerét. Ezek
koziil harom a széttirt orszag f6papjanak volt a cimere. Szét
volt torve akkor Magyarorszdg. Amikor Eminenciad, mint
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kispap ezeket a cimereket nézte, esze-4giba sem jutolt, hogy
otven év mulva szintén ott foglal helyet a cimere, még pedig
mint a széttort Magyarorszag f6papjanak a jelképe. Ahogy
Pazmany és a toébbiek nézték Nagyszombatbol, Szombathely-
rdl az elszakitott Esztergomot, igy nézi Eminenciad az ide-
gen hodoltsag alatt 16v6 esztergomi egyhazmegyét. Hat miért
imadkoznak itt és ott tul? Uram, adj a {6papnak egész cimert,
adj neki egész egyhazmegyét, add a koronat tarté fépapnak a
korona al4 tartozé egész Magyarorszagot !

Kedves testvéreim, ezért tinnepel Magyarorszag. Sokan
vagyunk itt, de sokkal tobben iinnepelnek veliink. Unnepel-
nek, akik lélek szerint vannak veliink és akik elkiildtek ide va-
lamit. Tudjatok, mit kiildtek? A kénnyciket kiildték. A Zsitva,
a Vag, a Morva, az Ipoly, a Garam, mind-mind eljolt ide, a
konnyeik folytak ide, a konnyezé Magyarorszag csak a kony-
nyeit kiildte ide. Hol vannak? Itt folyik a nagy Duna, ott van-
nak, abban a folyamban hémpélyognek a lelki szenvedések
kénnyei : ha Eminenciad belenéz ebbe a Dunaba, képeket lat
ott. Kékké varat, a szentbenedeki apatsagot, az ipolysagi preé-
postsagot, Obarsot, Ujbarsot, a béllyei régi templomot, Nyitra
varat, Beczkot, Dévényt, Malacka és Szakolca konnyes ké-
pét ... Amit itt a nagy Duna mutat, az mintegy képviseli azt
a foldrajzi és viztani egységet, de képviseli a magyar kénnyek
tengerét.

Nem mondhatok tébbet, minthogy itt, néhany szaz mé-
terre attol a kénnyes Dun4tol, mindnyajunkat at- és atjart ez
a szent és felemel6 érzés a mai iinnepen. Aldja meg Eminen-
ciadat az Isten, akinek a kegyelmébél otven évet élt az oltar
lépesdjén. Kisérje az az aldas, amely mint stella matutina ra-
gyogott az ifjusaga egén, legyen, ha nem is stella matutina,
hat stella vespertina, az 6rom esti csillaga. Ez a csillag hintse
be kegyelemmel, fenséges érzésekkel Eminenciad lelkét. Pro-
spere procede! Haladj, kiizdd le, vidd az é¢let keresztjét mind-
nyajunk érémére és annak az egyszer Gjra egységess¢ Ossze-
forradé Magyarorszagnak javara !

Mult és jelen.

AkiSzékesfehérvar nagy multjan s jobb jévéjén elmereng,
azt két szellemi jelenlét kisérgeti ; az egyik a torténelemnek
borongé lelke, a mésik a kiizdelmes jelennek s a jobb jovét
megteremteni akaré igyekezetnek szelleme. Mindketté nagy
hatalom s nem kivanhatok jobbat, épen Székesfehérvar érde-
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kében, mintha azt kivanom, hogy bar lehetne a mai alkotas s
torekvés stilusa olyan, hogy megiitné a nagy multnak mérveit.

Ezt nem a mai térekvések lekicsinylésére, mint inkabb a
nagy multnak kiemelésére mondom. Hiszen, aki csak husz
év ota is tanuja a varos emelkedésének s mindazoknak a té-
rekvéseknek s annak az ernyedetlen munkanak, melyeket a
véaros mai kozigazgatasa is dicséretesen kifcjt, az be fogja is-
merni, hogy itt a varos kulturija érdekében tobb tértént,
mint mas, a lakossag szamat véve, Fehérvart meghalado va-
rosokban.

Aki latja, hogy 30 év ota itt mi minden lett, hogy itt
mily épiiletek és intézelek emelkedtek, hogy blzos s patkany-
asta, most beboltozott vizarkok s csatornak folott mily pom-
pas utcdk nyiltak, hogy azdta itt vizvezeték, csatornazas,
gaz- és villanyvilagitas 1étesiilt ; aki hozza még sziambaveszi
az iskolédk s kulturintézmények fejlodését : az alig ismer ra
a 30 év eltti Fehérvarra s annak nem lehet énkénytelenebb
vagya, mint az, hogy adja Isten, hogy a fejlédés ez iizemben
folytatodjék s hogy a varos iligyeinek intézése oly hivatott ke-
zekben legyen letéve ezentul is, mint amilyenekben most van.

Nem mondjuk ezzel azt, hogy a varosi kultira idealjat
elértiik, de biztatélag hat rank az, hogy e részben maris hol
tartunk. Mert hogy itt azel6tt szaz, nemhogy kétszaz év eldtt
mi volt, azt Székesfehérvar mai arculatdnak szemléletéhez
szokott valaki alig birja elképzelni. Romok ¢és szegénység,
tehetetlenkedés és elmaradottsag, idegen érzésii polgarsag,
osztrak szellem s a nemzeti géniusz teljes hianya jellemezték
a varost. Volt azonban akkor még valami, aminek hianyat a
nemzeti kultira érdekében nagyon megsiratjuk ; 1700-ban
még alltak Székesfehérvar falai s kapui, még allt Nagy Lajos
mauzdleuma s talan Matyasé is; tudtdk akkor még, hogy a
hatalmas romok kézt hol vannak a szent kiralynak s fianak
s a magyar kirdlyoknak sirhelyei. Igaz, hogy a véaros falai
alatt terjengtek a lapok is, s aki akart vadkacsazni, annak nem
kellett a Sos-tora menni ; f6lzavarhatta azokat a mai vizivaros
s a torvényszék helyén is. Még nem volt meghtzva a Nador-
csatorna, mely a latin térténetiro szerint : az dmmensis palu-
dibus obsita urbs», a végtelenbe huzédé mocsaraktsl — Mor-
tol s Varpalotatdl a Dunaig — koriilvett varos vizeit levezette
volna.

Kiilonben a varos tele volt nagy épiiletek maradvényai-
val, s nem lehet kifogasolni, hogy e romokat el akartak taka-
ritani. Azt én sem kifogisolom, de nagyon szerettem volna
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akkor Vamosy Lérine, kir. harmincadosnak s Perl biré uram-
nak helyén lenni s a romok eltakaritasaval megbizaini. Mennyi
érzéketlenség ¢és bambasig intézkedett e koriil akkor, mikor
a Szent Istvan kiraly épitette bazilikinak maradvanyail s
Nagy Lajos s Matyas kiraly mauzéleumét oly barbar nem-
torédéssel kezelték s hagytak veszni, akércsak torok mecset
s a dervisek piszkos, fiistés putriai voltak volna. Ossze-vissza
épitettek, utvonalakat huztak keresztiil-kasul a romokon, ugy
hogy késébb a nemzeti nmegemberelés kordban asatasokat
kellett rendezni, hogy megtudjuk, merre is volt a templom.
A kirdlyok sirhelyeit, az egy III. Bélaét kivéve, ma sem tud-
juk, ugy hogy Magyarorszagon jobban jart Giill-Baba, mint
Szent Istvan és Matyas kiraly, mert annak sirjdhoz jarulhat-
nak buzgé mozlimek, de Fehérvaron hidba kérdezik, hogy hol
van Szent Istvan kiraly sirja. Lehetséges, hogy az utca kove-
zete vagy a konflis-allomas aszfaltja alatt is !

De hat ez Magyarorszag sorsa | Idegen kiralyok birodal-
manak elhanyagolt provinciadja voltunk ; csak igy lehetséges
az a szornyiiség, mely Fehérvaron a nemzeti szentelt tradi-
cioknak sorsa lett.

A torténelem szelleme itt romok sirjaban hevert, szem-
faddje idegenséghdl, nemtorédésbdl s csaszari rendeletek per-
gamentjébél szovédott vagy inkabb foltozédott éssze. Lipot
tsaszar és magyar kirdly ugyanis 1702-ben elrendelte, még
pedig «atyai aggodalmas gondoskodasinal fogva», hogy a
«<hirneves Magyarorszigot» megszabaditja «a tilsok erdd ter-
hétél» s épen azért kegyesen megengedter, hogy Székesfehér-
var falait leromboljak !

Mily nagyszeriien mutatkozott volna be az a magyar
apostoli kiraly, 1. Lipét, ha Szent Istvan bazilikajat filépiti,
ha Nagy Lajos és Matvas kiraly mauzéleumait kijavittatja,
ha Szent Istvannak és Szent Imrének s a magyar kiralyoknak
sirhelyeit megjelolteti ! Ha ezt {eszi, akkor a szétszakitott ma-
gyar nemzeti tradicioknak folytonossagat is visszaallitja. Ha-
nem ez nem tortént ; helyette a rom rom maradt, a falakat le-
rontottak s a lakosok a kiraly rendeletére s a kiraly példajan
elindulva azt is széthordtak, ami még killonben megmaradt
volna.

Csak egy darab varfal maradt meg a piispoki kertben.
Hanyszor llok e falon, s eszembe jon Niirnberg, hol még min-
den kozépkori erében 4ll, s ahova elzarandokol a félvilag, nézni
a nagy nemzeti csodat. Allok e falon s nézem, hogy a vasar-
téren mint eregetik sarkanyaikat a fiuk, s megséhajtom azt a
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nemzedéket, melyik lenne, ha a sarkanyok farka nem akac-
fak s topolyak agaiba, hanem a Boldogasszony-templom tor-
nyaiba akadna bele.

Most nép lakik itt, melynek nemzeti érzékét keltegetni
kell, még nem éber s még nem egységes eléggé. Nagy, nehéz
munka a szétszakitolt tradiciok fonalat valamikép egybe-
kotni. Ha a varfalak s a kapuk, a templomok s monostorok
allananak ; ha Szent Istvan s Szent Imre sirjan lampak égné-
nek ; ha Nagy Lajos s Matyas mauzoleumaiban koszorainkat
tennénk le, akkor a munka konny@ volna ; de mig a torténe-
lem csak papiros s nem 4télt jelen, addig még sok lesz a tenni-
valé.

Sebaj, megéri a munkat, s Székesfehérvaron is azon dol-
gozunk, hogy a mai magyar elet az ¢si, nemzeti kultura gyo-
kerébél fakadjon ; hogy az 6si koronazo varos szelleme a mai
nemzedéknek is lelke legyen.



Szent Istvan.

Szent Istvan Kkiraly.
(1898)

Haza és egyhaz, nemzet és vallas, ez a két gondolat, ez
a két szent valosag mozgatja az emberiséget a legkihatobban
minden égov alatt. Két életnek végya testesiil meg benniik ;
élni kivanunk a f6ldén minél tovabb, s mivel nem élhetiink
sokd személyesen, élni akarunk legaldbb nemzetiinkben ;
azutan élni kivanunk foltétleniil és halhatatlanul, s ezt az
életet az orékkévalésagban keressiik ; az élet ¢ két vagyabol
sarjad a nemzet s a vallas szeretete.

Mily szelid és aldasthozé hatalom ez a két szeretet a
békének csendes, szazados munkajaban, a mivel6dés s a
haladés lépcs6zetes vitjan ; crét fejleszt, erényt apol, népeket
nevel s tesz hatalmassa mindkett6 s aldassal hinti be az ipar
s a jolét zajtalan osvényeit; de mily driilt két hatalom ez,
ha vérig sértve, bosszut lihegve folkorbacsolja az emberi
kedélyeket ; vihart arat, vért szomjaz, s nyoméban jarnak
a legvérengz6bb harcok, melyeket a latin jellemez talaléan
azzal a szolasmodjaval «pro aris et fociss. A tlizhely a nem-
zeté, az oltar a vallasé.

A megsemmisiilés harcai tombolnak a tlzhelyek s az
oltarok kariill. Mihelyt a harc odaért, mihelyt tlizcsovai a
tiizhelyt s az oltart érik, akkor mar nincs kimélet, megsziint
a konyoriilet ; ott az egyik félnek vesznie kell, s a gyGzelem-
nek tcljesnek kell lennic.

Emlékezziink a roémai-pun irté haborukra; akkor lan-
golnak fol rémségesen, mikor méar a karthdgéi tiizhelyek
kériil folynak ; emlékezziink a husszita harcokra : az a fekete
z&szl6 s rajta az arany kehely, mennyi dac, elkeseredés,
kegyetlenség, vérengzés folott lengett ! Miért? Mert a zaszlé
radja az oltarra volt tizve. Emlékezziink a legrémesebb s
legvéresebb harcra, melyet a térténelem ismer: Jeruzsalem
ostromara milli6 hullajaval, tizezer keresztrefeszitett vonag-
16javal ; ennyi fanatizmust csak a tiizhely s az oltar egyesiilt
langja éleszthetett.

Prohaszka : Sion hegyén. 18
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Ahol tehat erd kell békés alkotasra, vagy hdsiesség kell
pusztitd harcokra, ott az «ara» s a «focus», a hit s a haza sze-
retetét kell foléleszteniink, e ketlében kell a boldogulds remeé-
nyét keresniink. Ahol ez a kett§ szét van valasztva, ahol a
szivek e két szeretet kozt meghasonolva az egyiket a masik-
nak rovasara élesztik vagy tompitjak, ott a romlas végzete
kisért, s a pusztulds f6ltartoztathatatlan.
mozgalom, mely vagy a vallasl ignoralja, vagy a nemzeti
eszmét elhanyagolja. A nemzeti elem nélkiil nincs a mozga-
lomban test és vér; a vallasi elem nélkiil nincs szellem és
iélek. (Kulon) egyik se valé tehat az embernek, még kevésbbé
a nemzeteknek. Nemzeteket lelkesiteni, szenvedélyeiket f6l-
korbacsolni, a tengernyi népet megmozgatni csak ugy lehet,
akar politikai, akar kulturalis legyen a mozgalom, ha beldle
a nemzeti szineket s a kereszt jelének arnyalatait ki nem
felejtjiik.

Magyarorszag életében ez a két nagy hatalom : nemzet
és vallas nincs killonvalasztva ; de s6t legharmonikusabb ki-
fejezést nyer épen a nemzet elsé kiralyaban, Szent Istvan-
ban. A magyar nép nemzeti innepe keresztény vallasos
iinnep ; a mi nemzeti kirdlyunk az Istennek szentje; a mi
koronank szent korona; els6 kiralyunknak nincsen sirja ;
ha sirjahoz kivinkozunk, oltirhoz vezetnek s rothadatlan
szent jobbjara mutatnak ; ha nemzeti linnepet iilni akarunk,
letérdeliink s imadkozunk ; mintha nemzet és vallas kozt,
haza és egyhaz koézt, magyar korona és aureola kozt, tron
és oltar kozt, nemzeti lelkesiilés és Isten-tisztelet kézt kiilonb-
ség nem volna. Boldog a nép, mely ezt a kettét igy egyesiti,
s mely lelkesiilését a hazdért s a nemzetért a vallas és egyhaz
szeretetének langjain heviti.

Szent Istvan kiraly képezi eszményképét e két, szent
érzelem osztatlan egyesitésének, s e vilagtérténeti nagy-
sagaban utmutatéja lett egyszersmind a keresztény hazafiak
életrevalé torekvéseinek. Ne szakitsuk szét e két hatal-
mat ; egyesitve egymdast gyamolitjak ; szétszakitva egymast
fogyasztjak s emeésztik. Ha észintén kivinjuk a magyar nem-
zet nagysagat : adjunk neki «focus»-t, de adjunk neki «ara»-t
is; tlizhelyet és oltart. Oltarokbél tiizhelyeket épiteni szent-
ségtorés, s tiizhelyeket lerontani, hogy oltaroknak keriiljén
hely, esztelenség. Szitsuk Szent Istvan emlékével magasra
minden magyar kebelben a vallas s a haza szeretetét ; csak
¢ parosult érzelemmel sziviinkben lesziink képesek meg-
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érteni s megiinnepelni a magyarsag elsé kirdlyat, apostolat
és profétajat, Szent Istvan kiralyt.

De épen ugy legylink meggy6zédve arrdl, hogy erd-
teljes, az egész nemzet érzését és lelkesiilését, kivalt pedig
kulturalis haladasat folkarolo mozgalmat a kereszténység-
nek a programmbdl valo kihagyasaval eszkozolni nem lehet.
A legmélyebb s a nemzet lelkének a legkényesebb vonzoda-
sat, érdekeinek legféltettebb s legelss cikkelyét ignoralns,
oly szarvashiba, melyet semmiféle furfang és eszély jova-
tenni képtelen. Halvaszilletett gyermek, s nem a kozérdek
karjaiba, de a feledés sirjaba valé az oly nemzeti politika,
mely a vallast ignoralja, hogy elziilljék ; nem védi, hogy riug-
hasson rajta kedve szerint barki. Mi Szent Istvan kiraly fon-
séges alakjarol mast olvasunk le, az § egyénisége e két iidv-
hozé hatalomnak elvalaszthatlan egységét allitja elénk.
Alakja nemesak eszménykép, de programm is; a magyar
nemzet haladdsanak s megerdsodésének programmja.

Tiszteljed atyadat...
(1902)

A magas Tatra legmagasabb csucsa mar nem Gerlach-
falvaé, hanem a kiralyé. Ott, az égbemered§ szirt homlokan
ragyog a kirdly neve. Ez a kiralyi csucs kiereszti jobbra-balra
lejtéit, az egyik oldalon le Pozsonyig, a méasikon egész Orso-
vaig, s e sziklakarokkal szoritja foldrajzi egységbe a szép
Magyarorszagot. Sziklagerinc képezi falat a gyOnyoriiség e
kertjének ; négy folyé ontozi ezt is, mint a régi paradicso-
mot ; féldjének veleje a langliszt, vére a tiizes bor ; elmond-
hatni réla is, hogy tejjel és mézzel folyo.

S valamint a térben éghemeredd csiesok, a sziklakarok
foglaljak egységbe az orszagot : ugy az idében égbemeredd
tettek, halhatatlan hdsok, kiolthatlan emlékek tiizoszlopai
vilagitanak folotte. Ezeknek is van erejilk, ezeknek is van
egységesité hatalmuk ; de ez a hatalom mar nem a vidéke-
ket, hanem a lelkeket foglalja egységbe ; ez a hatalom nem
a foldrajzi egységet teremti meg, hanem a nemzeti egységet.
A nagy férfiak, a nagy tettek emlékei ldncot vonnak a lelkek
koré, melyeken tiikrézodnek, s az érzelmek tiizét gyujtjak a
szivekben, melyeket rokon veér taplal. A ko6zos nagy gondo-
latok egységes ontudatof, a kozos nagy érzelmek egységes
lelkesedést tamasztanak mindazért, amiért azok az uttérék
kiizdottek, égtek és szenvedtek. Ez egységes ontudatban, e

18*
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kozos érzésben s lelkesiilésben alakul ki a nagy nemzeti test ;
igy lesz milliokbol nemzet, igy a porbél haza.

De ha a foldrajzi egységet isszefoglalo magaslatok kozt
van egy kiralyi orom : ugy a nagy lelkek s az altaluk létbe
hivott nagy tettek lancolataiban van szintén egy kimagaslé
vezéralak ; folséges, tiszteletremélts, &si, komoly, mint a
Tatra felh6be borult csiicsa : ez a Szent Kiraly.

A nemzet, mint nemzet a koztudatbél, a kozérzésbél, a
rahagyomanyozott nagy eszmékbél s a torténelem halhatat-
lansagatol informalt nagy emlékekb6l élt. A nemzeti tradi-
ciok a népnek lelke. Mig a hagyomany él, addig ¢é] a nemzet.
Ameddig lelkesiil az ezeréves alkotmanyért, az ezeréves
miivel§désért, a kilencszazéves szent hitért; ameddig a kilenc-
szdzéves szent korona felébreszti ragaszkodasat kirdlyhog,
orszaghoz, f6ldhéz, szabadsaghoz ; ameddig kincsét képezi a
nemzetnek a régi alkotmany, az 6si fiiggetlenség, a régi hésies-
ség, a meg nem szakitott jog és igazsag: addig él, s csakis
addig é1 a nemzet.

Ez a hatalmas, ezeréves nemzeti élet, ez 4thagyomanyo-
zott kincsek, ez a szdzadokon atnyilallé kozérzés és kozlelke-
siilés elsGsorban a Szent Kirdlyra utalnak vissza. Mint a
Tatra csticsa, ugy emelkedik a magyar nép multjdban az Gsz
kiradly alakja, vele forr Ossze a haza-megalapitas szentelt
emléke, s homlokin dereng a szent korona fénye. A Szent
Kiraly labai mellett il a nemzet géniusza s pajzsira irja a
harmas hegyet s f6léjilk a keresztet ; a Szent Kiraly terjeszti
ki kezeit s belefoglalja a szent korona abroncsaba a hazat,
a nemzetet. Ez az az abroncs, mely szorosabban koti ossze a
nemzetet, mint a vamfak, a hatarkévek és fegyveres sere-
gek : ez az az aranyfoglalat, melybe bele van foglalva a nép-
nek alkotmanya, s oldalaira r4 van zomancozva a torténet
minden nevesebb eseménye.

Tobbet mondok : Magyarorszig népeiben e szentelt,
nemzeti tradiciék vallasos tiszteletnek targyaiva lettek ép
a Szent Kirdly kapcsin. A magas Tatra ormabél oltar lett,
s a magyar népnek patriarkajabol szent lett. Mert nem frazis
az, hanem valésag, hogy mikor a magyarsag multjat s dicsé
emlékeit akarjuk iinnepelni, 6rémiink imava magasztosul ;
mikor lelkesiilni kivanunk foélséges példakon, lelkesiilésiink
Isten-tiszteletté fokozodik; midén els§ szent kiralyunk sirjat
keressiik, az orok Isten oltaraihoz vezetnek : mintha nemzet
és egvhaz kozt, tron és oltar kozt, nemzeti lelkesiilés és Isten-
tisztelet kozt kiilénbség sem volna, vagyis inkabb, mintha
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e két elem egymaisba fonédva hatalmasabb egységben, egy
vallasos nemzet érzésében virdgoznék ki.

Ha a nemzeti nagy hagyomanyokat a vallisos érzéssel
parositjuk, akkor lelkesiilésiinknek a legeszményibb irany-
zatot adtuk s a nemzeti ontudatot a lélek legmélyebb réte-
geibe, gydkereibe rétegeztettiik bele.

S mindkettére sziikségiink van.

Az eurdpal népek elvesztették a hagyomanyok tiszte-
letét ; benniik a valtozatok kegyetlen jatéka eltompitotta a
multnak s jelennek egyben valé atérzését, meggyongitette a
nemzet egységének tudatat a batalomra vergédsit idegen
elemek befolyasa alatt, elhalvanyitotta a vérrokon hdsok-
nek, vezéreknek s kiralyoknak képét. Pedig hidba, a torté-
nelem bizonyitja, hogy a népek nagysaganak, életerejének
¢és hatalménak delel6pontjat a tradicionalis események tisz-
telete képezte, a rajongd ragaszkodas Istenhez, kiralyhoz,
hazahoz, s ugyancsak, hogy koitészet s miivészet a nemzetek
¢letében ez eszmények rajongé szeretetétél kelt szirnyra.

Honnan vegyitk mar most a nemzeti s a szellemi életnek
e kellékeit? Ki tanitson nemzeti eszményeket szeretni s tisz-
telni? Ki deritsen sivar, 6nz6 korunkra tavaszt? Honnan
vegyik a mivészet és kaltészet, szoval a nemzeti lélek ki-
lendiiléseit?

Megmondom én. Tanuljatok idealizmust, de nem bér-
milyet, hanem idealizmust a javahél; tanuljatok ahitatot,
benséséget, tanuljatok &hitatos idealizmust! Tekintsetek
Ahitattal, szent meghatottsiggal a koronara! Tekintsetek
Istent tisztel6 hiiséggel a kiraly szentelt személyére, nem
mint gyarlé halandéra, hanem, mint a tekintély hordozéjara
s az ezeréves nemzet fejére | Tiszteljétek héseitekben a szen-
teket s magasztaljatok fol hazaszereteteteket vallasossagga —
s meglatjatok, hogy leolvad szivetekrél az érzéketlenség jég-
kérge, meglatjatok, hogy ismét lelkesiilni tudtok majd a
nemzet idealis javaiért, s ez érzések elevenségétél életre kap
a nemzeti ontudat, s népiink egy 1j viragzasnak tavaszaba lép.

Az idealizmusnak e nemét sehol sem tanuljuk meg job-
ban, mint hagyoményaink szent ormain, szentjeinknek olta-
rainal. Itt leli a hazafias lelkesiilés a legeszményibb iranyt,
itt mélyed a nemzeti 6ntudat a lélek legmélyebb rétegeibe.
Mily oriasi szolgilatot tesz tehat a hazinak s a nemzetnek,
ki a Szent Kiraly napjit, mint a haza s az egyhaz iinnepét
iili meg, s az altal a nemzeti nagy tradiciékat az oltar labahoz
allitja, az idealizmusnak legtermékenyebb talajara s az eré-
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nyes érzések legbiztosabb alapjara. Eszményeknek alkalma-
sabb helyet széles e vildgon talalni nem lehet ! Rola mondja
Guizot : d’église est I’école du respect ;» mi pedig ugy tapasz-
taljuk, hogy a templom s az oltar nemecsak a tisztelettudas-
nak s az emberi érzésnek, hanem a hazafias kotelességtudds-
nak s a nagylelkiiségnek is iskolaja !

Magyarorszag ezredéves élete e talajbol nétt ki izmos
tolgyként, s aki ezt a talajt széthanyja, az magat a tolgyet
hervasztja. S amint eddig volt, gy lesz ezentul is. Ezt a
fat atiltetni nem lehet; életnedvét, fejlédési képességét
csakis a régi eszmények folytonossdga biztositja.

Alljon hat a Szent Kiraly alakja Magyarorszag népeinek
szellemi élete f6loLl, mint a Talra orma a foldrajzi Magyar-
orszag f6lott, s foglalja Gssze az érzés egységébe a nemzet
millioit ! AHJOD, mint az orom, melyet felh¢ takar s villam
koszoruz, s képezzen sziklagatat a be6zonlé idegen vér s ide-
gen érzés arja ellen | Jaruljon hozza Magyarorszag népe val-
lasosan hazafias érzéssel s szivja magaba a friss, 6zonos,
illatos leveg6t, mely a magaslatokrol, a multnak nagy emlé-
keib6l aramlik feléje, s igyék a hegyek forrasaibél erét s
ellentallasi képességet | S akar csiigged, akar heviil, nézzen
héseire | «Minden ember hésoket keres — mondja Carlyle —
kiket tisztelhessen I» Hat legyen ugy ; de nekiink nem kell
hésoket keresniink, hiszen szemeink elétt ragyognak, éliikkén
a Szent Kirallyal. Tiszteljuk tehat ket a természetes érzés
s a vallasos sziv parosult lelkesiilésével !

Isten driasa.
(1905)

Kedves keresztény hivek ! Mi tébb : a templom, vagy a
szentje? A templom szét van dulva, falait szétszedte torok-
tatar, de a szent él. Mi tébb: csont, por, hamu, sir, vagy az
Istenben megdicséiilt s a nép hitében é1§ 1élek? Csont, por,
hamu elszérédott, sirjat hidba keresem, de a megdicséiilt 1élek
¢él, mint ragyogé nap jar folttiink, melyet a magyar nép
egér6l leakasztani nem lehet. A népnek szivében él a szent
mint a nemzet atyja és kiralya ; Magyarorszag f61¢ hajolva
latja alakjat, mintha édesatya hajolna gyermekének bol-
csGje folé. A vilagtorténelemben ¢l a szent, mint orias, ki az
els6 évezred végén megindul, hogy egy j évezredbe tapossa
bele nemzetének utjait. A kereszténység életében él a szent,
mint hatalmas szellem, az erds akarat és a kegyelem nagy
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stilusaban kialakitva s az erény eszményi magaslataira emel-
kedve, s elragadtatva kialtom : hisz ez 6, s én 6t keresem !
Nem a sirt, a port, a templomromot, hanem az Istenben meg-
dicsoillt szentet; azt a lelket, ki hitet oltott és lelket vert
belénk ; azt a hatalmas szellemet, ki egyéniségének bibajaval
ragyog felénk kilencszazéves sotétségen at; azt az eszményi
nagysagot, mely hodolatot kdvetel s ugyanakkor magahoz
emel.

1. Mi jellemzi Szent Istvin szellemét? Minden szellem-
¢ridsnak, legyen az kolts, filozéf, miivész, szent, belsd, lelki
vildiga van, melynek sotétségét vagy ragyogéd fényét ki-
arasztjak korukra. I£ vilAg mély mint a tenger s magas mint
a csillagos égbolt. E bels6é vilagban gyilnak ki az eszinék,
fényiikb6l szérnak fényt s kincseik aranyporaval hintik be
a kornyezet Olmos levegéjét. Szent Istvan lelki vildgat a
XI. szdzad komoly, szent kereszténységének eszményei (6l-
totték ki. Lelkében ragyogtak Krisztus s a Szent Sziiz s a
szentek idealjai, a palmas vértanuk, a liliomos sziizek ; gon-
dolatai mind az o6rokkévaldsag jegyében alltak. Lelkiilete
istenfélé és gyermekded, ahitata illatos és lendiiletes volt ;
a kétség felhGje nem vetette red arnyékat, s kedélyét a szent
béke varazsa ililette. A XI. szdzad kulturdja minden izében
ossze volt forrasztva a kereszténységgel ; iskolai mint a
fecskelészkek a templom oldalan; varesai mint a kagylok,
melyeknek gyéngyei a domok voltak. Ez a szellem ugyan-
akkor egy félhomalyos, misztikus homéalyba vezetett, mely a
vilagitéletet varta s a predestinaciénak aggodalmaival volt
telitve, azért alazatos és penitenciés volt ; kegyelemre utalt
s imara tanitott.

E csodalatos, biibajos vilagban élt Szent Istvan, lelke
itt fesziilt meg, itt lett a vagyak emberévé és az imadsag
angyalavéa ; s amivel ellelt, azt kidltotta ki a vilagba : Krisz-
tust | Krisztust, a valésagos Istent, az Udvozitét, a bin-
bocsatot, a kegyelem forrasat, az o¢rok élet megnyitojat.
Ennek a Krisztusnak épitette templomait, az ¢ kegyelmét
lehelte életébe, az 6 erejét fektette torvényeibe, az § tekin-
télyét tiizte f6l koronajanak gérbe keresztjébe, ezt foglalta
kardja markolataba, az 6 imadandé vérével pecsételte meg
alkotésait.

Ezt az imadand6 Krisztust kialtja felénk is Szent Istvan,
profétank és apostolunk, s 6va int, hogy ne alkudjunk meg ez
6rokségiinksn senkivel, sem modern préfétakkal, sem biibdjos
géniuszokkal, sem a kiprazatos haladis imponalé hatalmaval,
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‘Mert jarnak koztiink is modern proféték, kik a géniusz ragyo-
gdsaban s az ékesszdlds varazsaval hirdetik Krisztust, de
nem az egész, nem a keresztény Krisztust.

Rola ir félségesen Goethe s hirdeti, hogy az isteni senki~
ben sem gyulladt ki oly ragyogtan mint Krisztusban, jollehet
folragyogott az Sokratesben, Platoban, Rafaelben, félragyog
a napsugarban s jelenlkezik a fenyves illatdban. Ime, az isleni
Krisztus. De ez nem a keresztény Krisztus. Goethe is érzi,
azért mondja Gretchen Faustnak: «du hast kein Christentumb,
Mert a kereszténység Krisztusban a valésdgos Istent hiszi
Pétler apostollal : «Te Krisztus vagy az él6 Isten Fia»; és a
meggyogyult vakkal leborul elétte és imadja ; «et procidens
adoravit eum.

A modern szellem Krisztusban iinnepli az eszményi
embert. Roéla ir folségesen Chamberlain, hogy aki Krisztust
valamikor nemcsak szemmel, hanem lélekkel latta, azt tobbé
el nem felejti. Igen, Krisztus az eszményi ember, de akiben
kozénk lépett az iidvisség. Lépten-nyomon a maga szemé-
lyéhez valo viszonylél teszi {iggévé az iidvot. O nemcsak
vezel$, hanem ¢ az Ut s az ajtdo. Beszédeiben mindeniitt az
jalsza a fGszerepet, hogy «énérettemy, «tnbennem», «éntélemy.
Sohasem lépett fel a térténelemben ember, ki igy [6iéje helyez-
kedett volna a vilagnak s minden egyes emberi léleknek.

A modern szellem iinnepli Krisziusban a szenvedd,
konyoriiletes, irgalmas embert, a szenvedések emberét, az
alazat, a megadas, a tirés tipusat. Rola ir fonségesen a siotét
Tolsztoj, ki bogancsot, toviskoszorut s kancsukat lenget
kezében. Igen, Krisztus irgalmas és megadasteljes, de az 6
szenvedése engeszteld s helyettesitd aldozatl, miatta s altala
nyeriink kegyelmet mindnyajan. O megbocsatja biineinket,
s nekiink az kell ; barmennyire botrankoztak s botrankoznak
régi farizeusok s modern hitetlenek, mégis csak igaz, hogy az
emberi sziv érzi biinésségét s biinbocsanalot, irgalmat, idvis-
séget keres, s azt meg is talalja, de nem a tehetetlentl szenve-
dében, hanem a szenvedést s halalt a féllamadas hatalmaval
legy5z6 Istenemberben !

Ez erdteljes, mélységes keresztény hit ragyog Szent
Istvan homlokéan, ez koronajanak gorbe keresztjén. E szel-
lemmel eltelve 4ll a magyar nép élén s égbe nézve kialt felénk :
ime, latom nyitva az eget s Jézust az Isten jobbja felsl; Jézust
az Istenfidt, az Isten {idvozild erejét.

2. Szent Istvan mésodik jellege az életszentség, melynél
fogva az evangéliumol nemcsak hirdette, hanem atérezte s
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atélte ; Krisztus tanat, a hitet s az eszményi tékélyt 6nmaga-
ban kialakitotta.

Az evangélium szép sz6; Isten orszagat hirdeti, Isten
utjait késziti. Jon az Isten kegyelme, jon s elaraszt édes, erés,
vigaszlalé aldasaival, ezt igéri. Profétak éneklik, apostolok
hirdetik ; de a legszebb sz6 is csak szé marad, a profétak a
leveg6t verdesik, apostolai vilagutazoknak mindgsiilnek, ha az
a fennenhangoztatott s megigért Isten-orsziga nem készént
be tényleg, ha a sz6bél uj, életerés vallas, ha élet nem lesz.
Krisztus Urunk is ugy tartja: Verba mea spiritus et vita,
az én igéim szellem és élet. Igen, sz6 kell, mely szellem, s mely-
b6l élet legyen ! S tényleg az életet teremt6 szellemet siirgetik
mindeniitt. Megjelennek koztiink hatalmas szellemek, filo-
z0fok s folséges életrendszereket alakitanak ; csatlakoznak
hozzajuk miivészek, «t6bb nemesebb élet» a jelszavuk. Dol-
gozik az ember ekével, borondval ; az iparos kézzel, tiivel ; a
mivész ecsettel, vésdvel ; a t6bb, a jobb életet hajszolja vala-
mennyi ; kardbdl csindlnak kalapacsot ; dsszetérik a sziklakat,
kiolvasztjak a vasat, a nemes fémeket, a tobb életért. Rasntik
a gondolatot fara, kére, ércre, a jobb, a tébb, a komfortosabb
¢letért. Minden jo és nemes torekveés tébbé-kevésbbé kiilss-
séges ; a legjobbat az szolgalja, ki az életet nem szinben, nem
kében, hanem onmagaban alakitja ; ki nem szineket, hanem
sziveket hoz harmoéniaba s ki az erét s a szépséget mint erényt,
békét és szentséget 6nmagéaban atéli, Ezt a szent teszi. Krisz-
tus gondolatait a szent éli at, eszményeinek 6 ad testet, bol-
dogsagait ¢ élvezi. Bolcsek, miivészek folott elsGsorban a
szent a tettek embere.

Szent Istvan is ilyen, nagy, folséges alak ; a nagy tettnek,
a krisztusi képmasra alakitott, nagy életnek embere. Az Ur
gondolatai titkroz8dnek lelkén s az Ur nyolc boldogsiga
tinnepel szivében. Lelkén ott ragyog a lelki szegénységnek,
az alazatnak nagy jegye a Végtelennel s imddandd intenci6ival
szemben ; a mezitlab jaré kiraly szivbdl alazatos. Ez aldzatot
egyesiti a szelidség bajaval; hés 6, de nem iit kardjara erd-
szakkal ; tudja 6 azt jol, hogy az emberiség halad4asat nem
az erbszak biztositja. Szivébe zarja a tisztasag boldogsagit,
mely a lelkiismeret éromében az Istent latja; irgalmas szivii
és lagy, konydoriiletes és sirni tud. A nyole boldogsig ragyogé
szivarvanyaban kifejlik Istvanban a joakarat, az erd, a bens6-
ség és lelkesiilés ; kibontott szarnyakon, szabadon, éntuda-
tosan repiil a nagy, az 6rék célok felé. Legyézi a vilagot,
amennyiben az durva, sotét, alaktalan, allatias, folemeli a



282 PROHASZKA OTTOKAR

természetet, finomitja érzéseit s az isteni kegyelem erejébeu
kiemelkedik nemecsak kornyezetének lapalyabol, hanem év-
szdzadok s évezredek magaslatai, az «rék halmok» foleé.

3. Igy ragyog el6ttem Istvan kiraly, s mialatt gyonyoérko-
dom nagysagan s lelkesiilok érte, lelkembe hatol szozata : ezt
tedd és élni fogsz, Teljél el hittel s toltsd meg szivedet tiszta er-
kalecesel, s bel6led is alakul majd ember Isten hasonlatossagara.

Ugye ez kell nekiink? lelkes, idealis hit, mely emeljen
kéznapi sziirkeség, fad, unalmas tengédés félé; lelkes hit,
mely lat s vilagossagot 6nt feliilrél az életnek s kiizdelmeinek
meélységeibe. Hit kell nekiink vagyis isteni gondolatok, melyek
vezessenek, hit kell, vagyis nagy célok, melyek eéletiinkbe
lelket verjenek. Isteni gondolatok nélkiil elvész az ember,
elernyed a lelke : es stirbt der Mensch an seinen Géttern; a
foszladozé istenkép a lélek hervadisa. Azutan pedig zseniali-
tasnal, tudomanynadl, miivészetnél tobbre kell becsiilniink az
életszentséget s sugallatai szerint kell kialakitanunk életiinket.
Az erkélcesel ellenkezé iranyzatok a hanyatlasnak, szellem-
telenségnek s ziillésnek utjai; a lelki erdvel elsorvasztjak a
testit ; mindent megesznek, de nem hogy vért csinalnanak,
hanem mérget ; esznek életerst, mint ahogy a rozsda eszi a
vasat, a penész a kenyeret; eldurvitanak eéletet, modort,
izlést ; még a nyelv is durva lesz, s mint ahogy a mocsaras
foldben megterem a dudva, s a harasztban kikel a kigyotojas :
4gy az Isten oltdrdnak romjain naggya né az «&sz istennéjé-
nek», a cstinya érzéki észnek balvinyozdsa s vele a habonak
raja. Ah, nem ezt, nem ezt, hanem életet, lelket, tehat hitet
s tiszta erkolesot keresiink.

Minderre a programm Szent Istvan alakja, kire az egyhaz
ramutat, mondvéan : ne fajuljatok el az Isten fiainak gon-
dolataitél. En is ha hallom a honfi keservet, mely a torpe
kozélet lapalyairol folzokog, hogy «vilgyben il a gyava kor
s hatara sziikk koérébdl 6se saslakara, szédeleg, ha néha {5l-
tekint» ; ha hallom a magyar nép vagyodo énekét, hogy chol
vagy Istvan kiraly, téged magyar kivan», azt kidltom nekik :
ne sirjatok, hanem buzduljatok ; ne kételkedjetek, hanem
lelkesiiljetek s a hitnek idealizmuséval s az erkéles 6si erejével
érvényesitsétek a gondviselés szandékait. Orias all Szent
Istvan személyében a nemzet élén, nyomaiban csak nagy,
erGteljes nemzet indul meg. Induljatok hat meg s mondjatok :
Hungaria prospere procede et regna. Edes magyar hazank,
Szent Istvan nyomaiban jarj, haladj, Isten segitsen. s hatal-
mad érvényesiiljon !
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Magyarok apostola.
(1908)

Vértanui népek, milyen a magyar is, szeretnek térténeti
hivatdsuk sugérzatidba beleallni s a multnak nagységan el-
merengeni. Félséhajtunk ilyenkor mi is a kéltével, hogy «Hej,
nagy volt hajdan a magyar, nagy volt hatalma, birtoka, ma-
gyar tenger vizében hunyt el észak, kelet, dél hullo csillaga ;»
mikor pedig imadkozunk, akkor is sir6 vaggyal a multba
tekintiink s mondjuk: Hol vagy Istvan kiraly? Téged magyar
kivanl» Ez az édes melankolia sehol sem szallhatja meg a
hiv§,lelkét jobban, mint Fehérvarott Szent Istvan kiraly nap-
jan, mikor a régi dics6ség halvany fényénél foldult sirok kézt
is 6t keressiik, utdna vagyodunk s egyre rebesgetjiik : hol
vagy? hol vagy Istvan kiraly? De a szellemi vilagban, hol sza-
kadatlan folytonossag uralkodik, hol a gondolat{nak) s érzés-
nek szikraja, épugy, mint akar a természetben a foldnek por-
szeme, nem vész el, s hol az id6 6rokkévalosagga vilik, hallom
a sird szora a feleletet : Itt vagyok ; ne keress a sirban, hisz
lelkedben élek ; ne sirass a holtak kozt, hiszen haladasod,
vivodasod élén jarok s kilencszazados multbél bar, de bizta-
tatoan nézlek ; nemesak nézlek, de védlek s vezetlek | Jobbom,
melyet «szent jobb kéznek» hivsz, szdraz mar, de a lelkem él,
szellemem Kkihat, s ezzel a szellemmel, mely folfogast és hitet
nyujt, mely lelket vilagosit s szivet melegit, szeretnélek be-
oltani, hogy érzed, hogy vagyok, és élek, hatok és mozga-
tok. Igen, a multba mi csak azért tériink, hogy a jelenben
erdsebben éljiik ; halalrol is a jobb élet miatt, keresztrél dicsé-
ség miatt, bukasrél gy6zelmek miatt elmélkediink : nem csoda
tehat, hogy a keresztény magyarsig Gsapjarol, apostolarél és
szenljérél is a tobb, jobb, mélyebb, boldogabb élet miatt
eszméliink ; ezért keresi 4t lelkiink, ezért zarandokol emlé-
kéhez ma is iinneplé ahitatunk.

S ugyan ennek a tébb, jobb és mélyebb életnek miféle
kiadasa az, mely minket Szent Istvanhoz vezet? Kimondom
mindjart, hogy a szentnek hitbél foly6, Istenben megnyugvo
s a XI. szdzadban az Isten nagy gondolatait célszeriien és
sikeresen megvalosito élete az, melyre figyelmeteket fordi-
tom, hogy azt a mi korunkban kériilményeinknek megfelelGen
utanozzuk.

1. Az emberiség életében az ideiglenes s az érokkévalo
valamiképen egyesitve van; darab f6ldb8l s darab égbdl,
vilagbol s az Isten orszagabol tevidik s szovédik Gssze az ember
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vilaga ; de az egyik korszak inkibb az ideiglenes elemet, a
masik inkabb az 6rokkévalot érti meg s emeli ki, a szerint,
amint a korszak iranya, gy6zelmei és vereségei, vivméanyai
vagy szerencsétlenségei vajjak fejlédésének utjat. Mennyire
elitd vilag volt az példaul, melyben Szent Istvan élt! Az
ember, mint félig barbar allt a természettel szemben, mellyel
nem birt s melyet kévetkezéskép ellenségének nézett. A vilag
neki nagy titok, néma, kegyetlen szfinx volt, melyet értelmi
ereje meég alig fogott fel s melyben sok sotét, ordogi hatalmat
s er6t latott. Nézetei naivak, gy6zelmekrél még nem igen
beszélhetett s ugyancsak nem érezte magat urnak a f6l-
don, hiszen a természet erdi, betegség, nyomorusag és halal
uralkodott rajta. «E siralomnak volgyében, kik nyavalygunk
nagy inségben», volt az & jelszava. A tarsadalmi alakulas a
kezdetlegesség hianyaival sok szenvedést hozott ra; rend
helyett bizonytalansig, jog helyett erdszak uralkodott, s a
szolgai munka jarméba lefogott nép lelkén mély szomorusag
arnyéka borongott, Ilyen korszak hisz, alazalos, vallasos; a
természetet s az életet csak kétes s bizonyara romlott érték-
nek nézi s természetes Osztonnel vagyik a mas vilag utan.

Ez alazatos, kiizdelmes korszakban élt Szent Istvan; e
korszak atmoszférajat szivta, benyomasai szerint alakult, de
szentté nétte ki magat, vagyis sikeriilt neki a mélységnek, a
folségnek, a krisztusi alazatnak s kegyelemnek szalait 6nmaga-
ban az Isten erételjes, szép s nemes hasonmasava széni s
lelkiiletébdl s érzilletébdl a kor érzésének kétes vagy hianyos
elemeit s azok befolyasat kizarni. Folszivta azt, ami er$ és
szépség volt koraban s kizarta azt, ami tiinékeny s beteges volt.

Ezért volt meg benne a kozépkor hite, az az alazatos,
imAdkozo, Isten irgalmat s kegyelmét leesdd hit; vonzotta
6t az Ur. A vilag hitsaga nyilvanvalé volt el6tte ; keresztiil-
latott délibabos hullimain ; lelke nem volt kritikus ; a kétely
akkor még nem iitotte f0l fejét, s a tekintély a f6ldon Isten
nevében intézkedett. Hogyan tudott Istvan kiraly imadkozni
azokban a sotét, aldzatos, roméan templomokban; hogyan
borult mezitlab a kereszt el6tt térdre, hogy lelkébe nyomoéd-
jék a Megvalténak, az ég és fold kiralyanak képe s e mély
megrendiilésben irantunk valé szeretetbél elszenvedett 6t sebe !

Reménye az Isten orszaga felé iranyult. Az akkori
gyonge ember, a vajudo élet kiizdelmei kozt, a siralom volgyeé-
ben jarva s annak nézve az egész vilagot, szinte természetes
Osztonnel is s ugyancsak természetfolotti bizalommal kérte a
segélyt, az égi er6t. Magat gy6ngének, Istent irgalmasnak is
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meg erésnek is érezte. De Szent Istvan nemcsak azt az égi
orszagot 4hitotta reményl§ lelke elé, hanem wvarta 6 az
Isten orszagat a f6ldon is. Most, most jon el a Krisztus —
mondogattak s hitték akkor sokan — g hitilk telitve volt
apokaliptikus reményekkel s félelmekkel. Igy az 6rokkévalé-
sdg varosdban, a Krisztus orsziganak mintegy portaja el6tt
Szent Istvan lelke is tele volt bizalommal s Isten-félelemmel,
béanattal s reménnyel.

Az ilyen lélek labai alatt a £61d csak piedesztal, arra valo,
hogy tapossa s emelkedjék rajla. A foldet nem szereti, s ha
dolgozik is rajta karddal s ekevassal, de ez a munka mind az
égért folyik. Karddal is dolgozott Szent Istvan, de tobbet
koltott szegényeire, mint a hadseregre ; a kiralyi tréonrol
szivesen lelépett s jart szegényei kizt; erkolcseiben tiszta
volt s féltékenyen drizte lelkét, mert népénél, tronjanal jobban
szerette az orok életet s a végleges gy6zelmet.

Ellenben milyen més vilig ez a mi vilagunk, melynek
porondjarél a hitnek s kegyelemnek ez éghe nyilé hegyeire
neziink. Mas vildg, mas vilagitas, mas folfogis, mas érzés,
mas élet ! A mai korszak az ember ideiglenes érvényesiilésé-
nek korszaka, melyben az ész diadalait iili s erejének méris
folébredt s megerdsddott ontudatiban hivatast érez a fsld
meghoditasara. Nem irtézik a természettsl s f61di életében is
isteni foladatokat lat, melyek megoldasat Isten tiizte cléje,
hogy azéltal is tobb ember, nemescbb s tribb tipus legyen.
Sokféle erének ébredését tinnepli kultarajaban, melyek izgat-
jak, biztatjak s ujabb sikereknek folséges latohatarait nyitjak
meg el6tte. Lat § is ellenséges hatalmakat; kiizd § is hullam,
villam, bacillus ellen, de kiizdelmeiben gyézelmekrél beszél
s sikereinek ingerei kozt jobb vilagrol almodik. S ugye jol
teszi? |

De ha igy van, s ha gy6zedelmesebb a modern ember a
X1 szazad jobbagyanal, mit akarunk akkor mi Szent
Istvannal, mit keresiink nala, mit kivanunk téle? Azt keres-
siik, azt kivanjuk, ami gyonge és hidnyos benniink, s ami
erds s életteljes benne. Nem foldet, nem szant6évasat, nem is
kardot kériink téle ; ahhoz jobban értiink ; de amihez nem
értiink, s ami benne oly félségesen megnyilatkozott, azt kér-
jitk téle: hitet, 6r6k reményt, biz6, megnyugvé lelket, esz-
ményiséget, tiszta erkolesiséget, lelkiismeretességet! Mert
hiszen haladunk, hogyne haladnank s fejlddiink is s mindezzel
Isten napszamaban allunk, de elfelcjtjitk Istent s a lelket, s
betegei vagyunk a féldnek azért, mert elhanyagoljuk az eget,
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Istent felejteni s lelket elhanyagolni pedig rémes hanyatlas
volna, melyért a leggy6zelmesebb haladas sem karpétolna.

De hat gy néziink-e ki voltaképen, mint akik karpoét-
last keresiink Istenért, lélekért, orék életért vilagnal, kultura-
nal, jo életnél? Az-e a mai vildg arculata, hogy feledve az
orok kérdéseket, gydzelmi mamorban élelje a foldet? Szo
sincs réla. Hisz tudomanyunk minél tovabb halad, egyre
ramutat, hogy éther és durva anyag kézt, agy latszik, nincs
kiilonbség, s hogy az anyag szinte szellemmé, valami fels6bb
energiava valik a radioaktivitasban. Hogy allunk az orok
élettel mi, kik a fejlédésben a természetnek alaptorvényét
tiszteljiikk s kik e torvény érvényesiilésének végtelen perspek-
tivakat nyitunk?! Mar csak nem ellenezhetjik ezt az orok
életet s szivesen vessziik a hit szavat, hogy van, a siron tul
is van elet s ott érvényesiil végleg az az érték, melyet az ember
egyéniségében rejt. Mi a szolidaritasnak s tarsulasnak vagyunk
hivei, de bizonyara nem az egyéniség kicsinylésére ; hissziik
tehat azt is, hogy az erkolesi felel6sség letdrhetlen hatalma
tarsulason, szovetkezésen, szolidaritason s szocializmuson
tul érvényesiilni akar s a halal, a nagy individualé hatalom,
amennyiben minden Gsszekdttetést s kapcsot szétszakit s az
embert dnériékére szoritja, figyelmeztet r4, hogy mindeniink
a lélek belsé vilaga s a lelkiismeret rendezettsége. Ezeken a
tételeken sem haladas, sem Kkultura, sem a szazadok viv-
manyai nem valtoztatnak. A lélek mélységeit sem Kitélteni,
sem athidalni nem lehet ; 6cednok azok, melyeken az rokké-
valosag s az erkolesi torvény félsége tiikrézik ; 6ceanok abban
a tekintetben is, hogy bar szantsa is fel tiikriiket a korszerii
eszmék s vivmanyok csatja, korbacsolja is {6l sirjukat a két-
ség és tagadas viharja : sebaj; a mélységbe, az erkélesi fele-
16sség ontudataba, a nagy kotelességek atérzésének s az orok
sejtelmeknek mélyeibe ez a vihar el nem hat; ott csend van,
s e csendben lakik az 6rok vagy, a jobb élet varasa, s e csend-
ben szolal meg az Isten biztaté s hivo szozata.

Mi tehat kultaremberek, bizvéast tekintiink Szent Ist-
vanra ; érezziik, hogy nemcsak csont az 6 csontjabél, vér az
6 vérébdl, de lélek is vagyunk az 6 lelkébél ; vagyunk, igé-
nylink, kételmiink a régi; eszményeink is az 6 égboltjanak
csillagjai ; legyen hat meg benniink az érzék az 6rok hit s
remény irént, forrjon f6l benniink a szent lelkesiilés, mellyel
ragaszkodunk Istenhez s Krisztushoz, akitdl elszakadni lelki-
valsag és nagy csapas, de soha a kultura s a haladas kévetel-
ménye.
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Ne féljiink visszanytlni tavoli korok hitébe s elzarando-
kolni kilencszdzad emlékeihez s ne hallgassunk azokra sem,
kik mondjak : tobbet tudunk, tobbet birunk, minek mennénk
okulni s lelkesiilni a régi multba? ! Ugye kiaknazzuk a ké-
szénréteget, azokat az crételepeket, melyeket a régi évezredek
erdéiben s mocsaraiban raktarozott el szimunkra a gondviselés?
Ugye kiemeljiik a sziklapadokbol az aranyat, melyet fémes
f6ldekbél, nem tudom, viz-e vagy tliz valasztott ki szamunkra?
Ugye kiassuk s ragyogd aranyfoglalatba, koronainkba s
gytirtinkbe foglaljuk az évezredes homalyban pihené ékkove-
ket, melyeket a természet kinestara 6riz? S jol tessziik, ha az
ert, ha a kincset, barhol legyen, az emberiség javara for-
ditjuk. De tegyiink igy a szellemi vilag s a torténelem kincsei-
vel is. Régi korok hite, a szentek lelki vilaga szdmunkra 6riasi
er6k s kincsek telepei; hatoljunk beléjiik ; ott talaljuk fél a
tiszta érzések aranyat, ott az eszmények ragyogo klenédiumait,
ott mindenekel6tt a lélek hevét, mely szazadokon keresztiil
sem vesztette el sugarzasat, most is melegit, mozgat és emel,
Ily érzéssel, ily célzattal szabad a multba elzardndokolni.
Azt mondja ugyan Emerson, hogy boldogok a népek, me-
Iyeknek nincs torténetiik ; de ezt csak ugy értelmezhetjiik,
ha ez a térténet haladdsuk gatja, ha nem viszi el6bbre, hanem
megkoti 6ket. Ha pedig a torténelem, az elmélyedés, az én-
tudatra ébredés, a lelkesiilés forrasa, akkor népeket nevel és
boldogit, s igy ellenkezéleg boldog a nép, melynek ilyen tor-
ténete van. Istvan kiraly is darabja ily torténelemnek, tehat
emeldje a legmodernebb nemzedéknek is, nevelGje a szentek
unokainak. Eljen hitiinkben s sziviinkben, gyulladjon ki
emlékezetiinkben, hogy felgyullassza a keresztény szerctetet
s tetter6t, melynek erejében nemzet, haza, egyhéz, lélek
boldog fényre deriil. Amen.

Szent Istvan kiraly miive.
(1909)

A magyar nép kegyelete Szent Istvan napjan a multba
néz, mely multja az intézményeknek, multja a harcoknak s
gy6zelmeknek, de amely multban egy 6rok jelen all, a keresz-
tény eszményeknek jelenje. A multnak keresztény eszményei
nem elmult eszmények ; Szent Istvan eszményei sem multak
el, koztiink ragyognak, s mi beldliik éliink. Lehet ugyan esz-
ményeket is méltan elhagyni az esetben, ha kingttiink beldliik,
vagy az élet viszonyai véaltoztak el kariilottiink, s e tekintet-
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ben Szent Istvan Magyarorszaga is nagyrészben a multé ;
de mikor mi Istvan kiralyt, a szentet iinnepeljik, akkor 6§
nekiink nem a muland6 multat, az elmult Magyarorszagot
jelzi — mit is csindlnank azzal — hanem jelzi azt az el nem
mulé Magyarorszigot, a magyar nép életének multba mélyedé,
de ma is é16 gydkerét ; jelzi a keresztény eszmét, az erkolesi
erét, a szellemi iranyt, melyré! el kell mondanunk azt, amit
Szent Pal Krisztusrol mondott, hogy nem tegnapi, hanem mai
is, hogy nem mult, hanem jelen s j6vé is, vagyis 6rék valésag
s érvényesiilés.

Valéban Szent Istvan kiraly koraba visszatekintve, a
magyar nép ugy érzi, hogy wjjasziiletésének s nemzeti létének
hajté eréit illetSleg Istvan kiraly oly kézel all hozza, mint
a tegnapi nap, s6t, hogy mindenestiil belenyulik a manap-
sagba ; érzi, hogy az a mult az 6vé, mert elve, eszménye, célja,
foladata 6vé, s napszama is egy s ugyanaz, az a napszam,
melynek reggele kilencszaz év elftt hasadt s melynek estéje
belathatatlan, s adja Isten, hogy ne boruljon rank még soka !

S mi hat az a napszam, mely Szent Istvan kora 6ta a mai
napig tart; mi az a mi, melyen folytatélagosan dolgozunk?
Nem lehet az mas, mint a magyar nép nemzeti s keresztény
egyéniségének a kialakitasa.

A nemzeti egyéniség élete s célja hasonlé az emberi egyed
kialakuldsahoz. Nemzeteknek céljuk nem az impérium, az
uralom, nem a harc és gyézelem, nem a vilagra valo kiterjesz-
kedés — mindez csak eszkoz a célra, mindez csak fordulat és
esély a nagy nton ; hanem igenis a nemzetek célja az emberiség
nagy munkajaban valé részesedés, az Isten gondolatainak a
haladasban valé kifejlesztése s tulajdonképen ezaltal a sajatos
nemzeti egyéniség kialakitdsa. Minalunk ez még szembe-
sz0k6bb. Imperidlis 4brandok nalunk kisértetszamba jonnek
s nyomtalanul eltiinnek ; tdvol vagyunk a nagy nemzetek
vildguralmi aspiraciéitél, s ha néha kis nemzetek vilagural-
maval is talalkozunk, de miutan ezt azok, pl. Holland, Portu-
gal, a tengernek készénték, melytél mi elestiink, szamunkra
az példaul nem szolgalhat, s igy figyelmiink inkabb 6nma-
gunkra, a bels6 immanens nemzeti életre, a nemzeti munkéara
s boldoguléasra szoritkozik. Célunk tehat résztvenni az emberi-
ség haladdsanak nagy munkajaban s kialakitani szerencsésen
az erds, egészséges, nemzeti egyenlseget

Szent Istvan ezt a kereszténység révén vette célba s altala
akarta azt kialakitani. Nemzetének egyéniségét kereszténnyé
akarta tenni, nemcsak hitben, hanem jellemben is, vagyis
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nemcsak a hitet akarta lelkébe oltani, hanem ra akarta énteni
a keresztény civilizdcio sajatos jellegeit ; bele akarta illesz-
teni azt az ideszakadt darab keletet a nyugati kulttrdba,
s fejlédésébe beleiiltetni a néprétegek szintdjat emeld, a
kiilonbségeket kiegyenlits, a testvériséget fejlesztd, keresz-
tény népszellemet.

Ez irdnyzatnak sok nehézséggel kellett megkiizdenie a
multban s meg kell kiizdenie a jelenben is.

Van a magyar népnck sok szép, nemes jellemvonasa.
Van intellektualis energidja, nem ugyan a tudomanyokba
vald elmeriilésre s az elvont fogalmak birodalméanak kiépité-
sére, de a jozan vilagnézetre, melybe beleszévidik a keleti le-
mondas s az a meggy6z6dés, hogy kimérte Isten a tudas hata-
rait s embertdl elfodé felséges titkait ; filozofia s a filozofiak
termé talaja, a miszticizinus, nem a mi hazank. Van benne
akarati energia, melyet igazsagérzet, tisztesség, becsiiletérzés,
tiirelem, megnyugvés jellemez ; de a munkakedv, a fejlédés
s a fejlédéssel jaré harc, az alakulés, letorés és ujjaépités nem
volt szenvedelme. Akadalyozta akeresztény, kulturalishaladas-
{nak) s egészséges, erds népéletnek kifejlesztését Magyarorszag
helyzete is, mely Eurépa védébastyajava avatta a nép mellét
s kezébe kardot nyomott : hiborus, harcias idealok tisztele-
tére, ugy hogy azok kultuszaban meghagyta a magyar népet,
mely kultusz mindeniitt az erdszak, a kivaltsagok s a nemes-
ség el6jogainak kifejlesztésével jart. A harcos mindig Gr akar
lenni ; harcolni s gyézni s mast legy6zni s mas {616tt uralkodni
akar ; szenvedélye, hogy mas nyakara iiljon. A magyar nép-
nek idedlja tobb-kevesebb ontudatossaggal ma is az, hogy
ur akar lenni s nem akar dolgozni. Ahol pedig sokan akarnak
urak lenni, ott természetesen sokaknak szolgdknak kell
lenniék ; az uralkod6 osztalyok arnyéka a messze elmaradt
arnyba, sotétségbe s inferioritasba szoritott nép,

E bajokban sinylédiink ma is, s e bajokon kell segitenie
a keresztény restaurdciénak s mindenkinek, ki ers, keresz-
tény, nemzeti életet siirget.

A magyar nép ma is két zonara szakadt: a’ romlott
intelligencia s a gydnge nép két egymastdl messze vetsdott
zénajara. Ma is a kozépkori rétegesedés jellemzi, mert ma is
két osztilya van, az triosztély s a szolgai — akarom mondani,
a népnek osztalya. Két zonat azért emlegetek, mert intelligen-
cia és nép ugyancsak tavol esnek félfogasban, miiveltségben,
életmodban. A népet ugyan valliasosnak mondjik, de ez a
vallasossdg nem ontudat, hanem inkabb a tfirés, a megadés

Prohaszka : Sion hegyén. 19
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temperamentuma, az a passziv, tradicionalis gondolati s
érzelmi restség, melyben kevés az erG s gyér az onallo kiindu-
las ; de azért a vallasossag jol kezelve s buzgd papsag lelki-
pasztorkodasa alatt nagy, eleven hatalom lehetne, s hellyel-
kozzel mint ilyen jelentkezik is.

Aki erés, nemzeti, keresztény életet slirget s Szent Istvan
hagyomanyait tiszteli, annak ezt a népet emelnie kell ; 4j
rétegesedést kell benne meginditanunk, 4j alakulést, uj cso-
portosulést ; 1j érdekek irant uj érdeklédést kell kelteniink ;
uj célok irant uj torekvést, tij megfesziilést kell megindita-
nunk. A mai allapotok kézt a magyar nép tovabb is gy él,
mint ahogy élt eddig : lesz bel6le kisgazda, béres, juhasz, zsel-
lér, szolga, napszamos minddrokksn 6rokkeé. Ezt a rétegesedést
csak a munka, az ipar, nevezetesen a nagyipar valtoztathatja
meg, az az ipar, mely uj életviszonyokat, 6j igényeket ta-
maszt, mely varosokban csoportosit embertomegeket s 1j
¢életcélok irant ébreszti 6l az érdeklgdést.

De hogy ez az iranyzat igazi fejlddést jelentsen, s hogy a
fejlettebb élet ne sorvassza el a nép életerejét, ahhoz erds,
keresztény szellem s nevezetesen egészséges erkolesi érzés
kell. Befolyasok ala kell helyezniink a népet, melyek ergsen
iranyitsak s melyek masrészt nagy bizalmat ébresszenek
benne s ennek révén a vezérek hi kovetésére képesitsék. S ezt
megint csak annak a masik, a néptél elszigetelt, de vezetésre
sziiletett osztalynak kozremiikodésétol s e mikodésben meg-
nyilatkozo keresztény s nemzeti érziiletéts] varhatnok egyediil.

S ugyan varhatjuk-e? Az uriosztalynak kevés munka-
kedve s munkaereje van, s atmoszférajaban elcsenevész min-
den eszményiség. Valldsossiga lapos és erGtlen. Szenvedélye
az urhatndmsag s a munkakeriilés. Nemzedéke hivatalokba
menekill, s régi csatarozasi kedve a szohare terére szorul, hol
a fringia helyét a frazis foglalja el. Uj jellegek kellenének :
mélycebb vallasossag, komoly erkolesi folfogas, kiizdelmes s
az élet praktikus foladatait megoldani kész, moralis erck,
munkakedv s munkira képesség, batorsig az élet uj
viszonyai kozt helyet s allast foglalni. Uj munkakorsk nélkil,
nevezetesen nagyipar nélkill, nincs kilatas az triosztaly
labraallitasira; e nélkill nem fog érvényesiilni a zsidosag
térfoglaldsival szemben. A zsidosdg a kozvetité kereskede-
lem alapjan lett naggya, mondjuk, a magyar nép egyoldaln,
agrar munkdajinak keretében. Mig Magyarorszag agrar ma-
rad s intelligencidja a hivatalokba menekill, addig ez alla-
potokon senki sem valtoztathat. Itt megint csak 4 rétegese-




SZENT ISTVAN 201

dés segithet, még pedig az, melyet a munka, a nagyipar esz-
kozol.

De ki fogja az intelligencidban a mélyebb vallasos érzést
folkelteni, ki fog beléje munkaerét s munkakedvet verni?
Ki fogja az elernyedt, mulatozasba s naplopasba beletévedl
nemzedéket erds moralis érzésre nevelni? Erre azt felelem :
a katholikusok mélységesen érzik, hogy a magyar nép nagy
érdekeit elernyedt s elsorvadt nemzedékek gydzelemre nem
vihetik, s azért maris hozzalattak, hogy hivatottabb pszicho-
légiaval s nagyobb iigybuzgalommal neveljék fiaikat, s hogy a
hitélet 6ntudatosabb is, no meg erkoélcsosebb legyen ; de nem
mulaszthatom el kimondani, s6t fonnhangom hirdetem, hogy
vér, 1j, friss, egészséges vér kell a keresztény intelligenciaba,
s hogy ezt az \ij vért a romlatlanabb morélis érzékkel rendel-
kez6 alsébb osztalyokbodl kell Atomleszteniink. Példa ri
Németorszag. A német intelligencia sem szolgaltatna a
katholikus kézélet lelkes bajnokait, ha a tehet§s német nép-
b6l nem emelkednének f6l az intelligencia soraiba folyton 1j
elemek, ha a nép fiaib6l nem keriilnének {61 katholikus ligy-
védek, tanarok, birak, hivatalnokok, s nem foglalnanak
helyet az akadémiai képzettségli népvezetlség korében.
HiAba, az intelligencia toébbé-kevésbbé mindeniitt korhadt
s gyonge, s gyermekei is terheltek a szellemtelenségtfl — el-
koptatott s elkopott elemek ! Nalunk még inkabb! Azért
tehat ugy vélem, hogy sokat lenditene allapotainkon, ha a
magyar katholikus intelligencidnak is folfrissiilne a vére a
népbdl vald intelligens férfinemzedék folnevelése altal. Az idea-
lis f6ladatokat ezek sokkal jobban értenék meg s amellett
megtartandk az Osszekottetést szdrmazasi rétegiikkel s at-
hidalni segitenék az iirt nép- s vezetGosztaly kozt.

Dolgozzunk ez irdnyban; emeljiik a népet s frissitsiik
fol vérrel is, szellemmel is intelligencianknak vilagat ; ez altal
szolgaljuk nemzeti életiink fejlddését s folytatjuk Szent
Istvannak befejezést6l még nagyon tavol esé miiveét !

Szent Istvan kiraly és nemzete.
(1916)

Szent Jstvan napjan nemecsak alvajarok vagyunk, kik a
régi dics6 multon elalmélkodunk s legendas kédében héseink
képét szovogetjik, hanem arra a nagysagra szegezziik tekin-
tetiinket, mely nem mult, hanem jelen; arra a kiizdelemre
gondolunk, mely nem toérténclem és legenda, hanem jelen-

19*
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valo kiizdelem, szivargéy vér, hésies aldozat. Ugy latjuk most,
hogy ez a magyar nép még mindig az aldozatok népe, melye-
ket sajat vérében hoz; ugy tapasztaljuk, hogy a magyar
nemzet ma is az eurdpai egyensuly kerékagya, mely mikor
béke van, mindig csikorog ki nem elégitett nemzetallami
igényeitdl, de mikor habora van, akkor nem csikorog, hanem
forog — forog azért, mert fel van kenve sajat aldozatos szelle-
mének s onmérsékletének kenetével.

Tisztelet, becsiilet az ilyen népnek, mely tud lenni —
nagyobb tud lenni &nérdekénél. Iiyenkor latjuk, hogy mi
rejlik benne ; ilyenkor nyilatkoznak meg eréi, melyek e kiiz-
delmeket alljak s vivjak, ilyenkor ébred fel a nemzet géniusza,
mely felett eljarhatnak dicstelen évtizedek is, de amely aztan
egyszer valamikor kipattan s a lapos jelenbd] hegyeket emel
ki, hogy megrajzolja sajat életének s értékének hegycsucso-
kon vonulé hatarvonalat.

Ilyenkor nyulik meg Szent Istvan alakja is. Mintha ki-
gyulna a szeme s villimlanék koronaja s aureolédja ! Ilyenkor
érezziilk meg, hogy ez az er§, ez a hit és szeretet, ez az on-
tudat s aldozat az 6 oroksége ; megérezziik, hogy fiai vagyunk,
kik egy régi, még el nem prédalt hazai jusson éliink.

Ha pedig kérdem, hogy mi is hat voltakép az a régi
magyar virtus, s hol s merre keressem Szent Istvannak a
magyar népben likteté szellemét s erejét : hidba mondjak
nekem, hogy ez a nemzet lelke, hogy a nép géniusza, hogy
a magyar fold parazata. Hiaba mondjak e szép nagy szava-
kat; mert érzem, hogy ezek csak elvont kifejezések s csak
képletes szoviragok. Tudom azt, hogy ami van, az mind
egyedi és nem 4altalanos, hogy ami van, az mind val6sig s
nem elvont képzelet. Azért aztin azt a nemzeti nagysagot
és folséget is s azt a nemzeti géniuszt és aldozatkészséget is
nem mondva-csinilt népben s nemzetben, hanem az egyes-
ben, ezekben a pihegd, foldjiiket, feleségiiket s gyermekeiket
szeretd, Isteniiket f&lts, lelket s lelkiismeretet gondozd, biuza-
foldjiket megszantd s kotelességet teljesitd férfiakban kere-
sem s talalom, benniik, kiknek kezet adok, kiknek szerctetét
szeretettel viszonzom, feleségiiket s ozvegyeiket tisztelem s
arvaikat magaménak tekintem. Ok a nép, a nemzet! S mi
veliik Szent Istvan népe !

Mi teszi a nemzetet? A honfiak dsszessége! S mi teszi
a honfit, a magyart olyannd, amilyen? Nagy hit, nagy tisz-
tessség, nagy szeretet! S e ponton nyilik meg szemeim elgtt
a kilatas Szent Istvan kiraly térténelmi hivatdsara, s gon-
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dolom, helyesen fogom fel, ha azt mondom, hogy ezekliez a
valésigos honfi-millickhoz s minden cgyeshez van a szent
kiralynak kiildetése, s hozzajuk, gondjukhoz s szeretetiikhoz
van szava. Nem a nemzetnek, hanem minden egyes magyar-
nak lelkébe akarja beleégetni eszményi kereszténységét ; nem
az elvont nemzetet, hanem minden egyest akar atjaratni a
kotelességtudasnak, tisztességnek s a becsiiletnek meleg lel-
kével ; nem a mondva-csinalt nemzetnek kodképén, hanem
minden egyesnek szemtiikrén akarja tiikroztetni sajat lelke
képét, melyet az ahitat s a ragaszkodas fest meg, s melyet
a bizalom fest ala melegen s a gond arnyal meg sejtelmesen.
Ilyenkor, ha igy érziink, s mindegyiknek lelke Szent Istvan
lelkével kapcsolodik, értjilk csak meg igazan, hogy rokonai
vagyunk mindny4jan, hogy kéziink van hozza, mint rokon-
vérnek vérhez, s hogy amerre § jart, arra vezet a mi utunk,
s hogy ahol 6 lakik — fent s nem a posvanyban — ott van
a mi hazénk Is, a krisztusi érzések s a magyar vérbe oltott
megvaltd kegyelem szféraiban.

Ezt a jo, aldott s erds lelkiiletet kivanom Szent Istvan
napjan a magyar haza minden fidnak és leAnyanak.

Sajnos, azonban ezt a mértéket nem iitéttiik meg mind-
nyajan ! Nem csoda, hisz a habor nem a javulasnak s nem
az erkolcsi nemesiilésnek az ideje. S6t ellenkezbleg. A haboru-
ban feliilkerekedik az §sztondsseg s erbszak, s attol zavarod-
nak meg aztin az erkolesi fogalmak. A pusztulds és a nap-
szamba végzett emberirtds mintegy megbénitja az erkolesi
érzéket, s a szenvedély nemcsak a harctéren, hanem a front
mogott is dtcsap a tiz-parancsolat szentelt korlatain. Mikor
az er6szak s a hiitlenség és szdoszegés a kegyetlenség vér-
ozonében fiirszti a népeket, mikor annyi hitvanysag s hazug-
sag felemelt fével vonul végig a vildg szinpadan : akkor nem
csodalom, hogy elé mer bujni rejtekeibél a ledér, piszkos
biin, s fehér szoknyiban — pedig a szappan draga — sétal
és csabit a szemtelenség.

De hat mindezek dacara ragyogd dicssugarzatban all
felettiink Szent Istvan kiraly alakja s rAmutat az érék érvényi
erékre, s mint ahogy a napsugar a legerésebb szélben is, hol
minden reszket és zorég, zavartalanul s elhomalyosodas nél-
kitl vilagit, s mint ahogy a vizesés felett, hol hulldam hullAmra
szakad s porra térve kodfelh6kben emelkednek a vizeseppek,
megszakitas nélkiil boltozédik a szivarvany : tgy vilagit lel-
kiinkbe Szent Istvan erénye és fveli 4t a sirokat s a csalado-
kat s a nemzet veszteségeinek orvényeit.
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Szemiinkben e sugarral s szivilnkben a békesség e szivar-
vanyaval megéalljuk helyiinket s legyézziik az aldozatos id¢k
nehézségeit.

Az idealis embertipus.

(1917)

Az cmber-clthasznalas koraban éliink. Ha a csatatereket
nézziik, se szeri, se szima az emberpusztulasnak ; ha pedig
a koznapi igavoné munkat s gondot tekintjik, ott is csak
ugy hasznalodik, kopik s fogy el az ember, mint ahogy el-
hasznalédik az erdd, melyet vagnak, s a banya, melyet fsl-
tarnak, s a koe, melyet fonnak s szének s azutdn ronggya
koptatnak. De legijesztébb az ember-elhasznalas mérve az
eurépai kultura szellemi vilagaban, hol a faradt, unott s le-
romlott ember szomoru tipusaval lépten-nyomon talalkozunk.
Ez a tipus a 1éha, idealokbol s erkoélesiségb6l kikapesolodo®
neveletlen s fegyelmezetlen ember, tele géggel s értelmet-
lenséggel.

A csataterektdl csakigy nem féltem a nemzetet, mint
ahogy nem féltem a tolgyest az erddvagastél, mert tudom-
hogy azért gydkérzete ismét ujra fakad, s évek mulva megint
erdé zig a vagas helyén, a kéznapi igavonasba sem szakad
bele a nemzedék, melynek hétkoznapja utan vasarnapja van,
s mely a munkat nemecsak izommal, hanem lélekkel gy6zi, s
igy az anyagi er6megfesziilést6l sem féltem a kulturat, de
amitél féltem, az a szellemi vilag lapossaga, a kedély unott-
siga s erdtlensége ; féltem a nemzedéket a belsd embernek
elhasznalasatol ; mert, ahol a Ilélek foszlik, ott pusztul az
ember igazan.

Nem ismerek kort — a félvilagosultsag korat sem véve
ki —, mely a szellemi vildg rokkantsaga tekintetében raj-
tunk tul tett volna ; kort, mely oly nagy kiterjedésben s oly-
annyira elhasznalta s elkoptatta volna a hitet s az idealiz-
must, az erkodlesi tisztasdgot s a szeplitelen jellemességet,
mint ez a mi korszakunk, mely a férfi-vilagot atlag blazirtta
teszi, s mely nagykorusit erkolesileg teljesen neveletlen nem-
zedékeket. Ma a betli, a sajto, a tomeg, az utca, a szinhaz,
a hitetlenség s a testnek kultusza — mindaz, amit civilizacio-
nak, vagyis varosi életnek hivhatunk, szemben az igazi, a
lelki kultaraval, pozdorjava tori s ronggya tépi a gyenge s
neveletlen eurépaiakban, e jellegzetesen «nagyvarosi» téme-
gekben alelket. A pénzhajhéaszas(ban) s a testi élvezetek kerge-
tésében — s a férfivilag e két balvany rabszolgaja — el-
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hasznalt s kopott lesz az idegzete, s az ingerek s izgalmak
szakadatlan rajtaiitésétdl ez a folylon kattogé idegszal-szi-
vedék ugy elhangolodik, mint egy desperat rossz zongora,
melyen a miivészek s a vilagi nagyjai is az életnek nem him-
nusat, hanem csak macskazenéjét jatszak. Az elhasznalt
idegrendszernek természetesen elhasznalt a kedélye is, mint
ahogy az elhasznalt léleknek kialusznak eszményei, elhasz-
nalt leveg6ben a iz, aldngész is kialszik, s elpattannak riugoi
s motivumai is.

Az eurdpai lélekkopasnak két okara mutathatok r4;
az egyik a hitetlenség, azok az emberek, kik hinni, a f&l-
ségnek hodolni s a hagyoményos idedlis irdnyzatba bele-
kapesoldédni nem akarnak ; a masik pedig az erkélesi blazirt-
sag, azok az emberek, kik nem talaljak f6l magukban az
erkolesileg parancsolo hatalmat s ugyancsak nem taldljak
fol az erkélesi megujulas s megtisztulas forrasait, melyekbél
erét merithetnének s lelkestilést ihatnanak.

Ami az els6t illeti, kétség nem fér hozza, hogy a hilt min-
dig szellem és lélek, tehat erd, a hitetlenség pedig lelketlen-
ség, barmily tudomanyossaggal s kritikaval parosuljon is az.
Tudomanyossig és kritika értelmi kategériak, mig a hit az
egész ember tette s lelkiilete. A hiten tudomény s kritika
nem valtoztat, mint ahogy nem valtoztat a természeten, a
tenger mélységein s a csillagok jarasan. A fogalmukoen val-
toztathat, mig ellenben az egyéni odaaddson, a személyes
kapcsolaton, a szeretd ragaszkodason nem valtoztathat, —
pedig ez a hit. Valtoztat-e a virdgon az, hogy Linnét kévet-
jik vagy De Vriest a botanikdban?. Valtoztat-c a szerclmen
s a hézassdgon, ha a jogot paragrafusokkal megloldjuk? Mit
valtoztasson hat a belsé vilag lelkiségén, amilyen a hit, az
a koriilmény, hogy az elsé szdzadban é1 az ember, vagy a
tizedikben, vagy a huszadikban? A hit ezerkilencszaz év
elétt ugyanaz volt Szent Péterben s Szent Palban, mint
amilyen volt kilencszaz év el6tt Szent Istvanban, vagy ami-
lyen most a huszadik szazad hivdjében. Mit valtoztasson az
Isten atyasagan, vagyis josagan, hogy ismerjiik a gravitaciot
s rajoviink lassanként a meteorologia térvényeire? Elhala-
vanyodott-e az izzélampaktol Krisztus ragyogd arca s el-
némult e szégyenében az evangélium a filoz6fiaktol? Kihiilt-e
tan a kereszten engesztel6 aldozatot bemutaté szeretet a
filologiatél s mar nem hat ram megrendité miszticizmusaval
a transzszubstanciacio titka azért, mert a fizikdhol vagy
kémiabél szakvizsgiztam? !
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Sokat gondolkoztak mar a vilag eredetérdl, Istenrél, az
orokkévaldsagrol, sok tudods disszertdciét irtak a jorol s a
rosszrol, az emberi szabadsagrél s gyarlosigrél; a sok-sok
gondolkozas s iras utan pedig végre is ott allunk, ahol Thales
és Plato, Szent Agoston és Szent Tamés, Leibniz és Pascal,
Kant, Joubert, — mindnyajan ott 4llunk a «végtelenség tor-
nacibans s tudunk annyit, amennyit az tudott, kirgl irtak :
dl en savait ce qu’on en a su dans tous les dges, c’est-a-dire
fort peu de chose».

S ugyan miért? Mert a hit élet s nem fogalom ; a hit oda-
adas €s tett, nem pedig okoskodas ! A hit kenyér, melyet nem
elemezni, de enni kell ; viz, melyet nem elemeire bontani,
hanem inni kell; vér, mely ne aludjék meg, hanem keringjen;
a hitb6l élni kell, «wivere ex fide»r. Ezt az iide, friss életet, ezt
a harmatos lelkiséget nélkilézzilk most |

Ha e gondolatok keretéhdl tekintek Szent Istvan kiralyra,
ugy tetszik nekem, mintha egy parkettgyar ablakabol néz-
nék egy mar ritkulé, mert kitermelt tolgyesre. A gyarban
hangzik a g@zfirész nyiszalasa s a gyalulogépek zakatolasa,
ott az erdében a szépség s az élet iinnepel, — itt a gyarban
az elhasznalt torzsek roncsai s forgacshalmai s az egy min-
tara lesimitott parkettlapokbél folallitott tornyok ijeszte-
nek, ott az erdében pedig az é16 torzsek, az él6, bokreétas tor-
nyok, a még fel nem hasznalt §si természet virdgzik. A gyar
bizonyara végez az erdével, de az erdé megint kihajt s mivel
nem siet, a gyar majd romma lesz, mialatt az erdé 4gaiban
megint felzig a halhatatlan élet ritmusa s zenéje.

Adja Isten, hogy az eurépai szellemtelenség tatarjarasa
utdn az emberiség is tudjon Gjra kihajtani s le tudja gy6zni
a lélek-elhasznalas barbar er6szakat, melyet most kulturanak
hivnak, akarcsak a parkettgyarat hivna valaki erdének, Az
erdé ott van, ahol az élet, ahol a szentek, ahol a lelkiség
misztikus dsereje hajt ; amott, Szent Istvan felé |

Az europai lélekkopasnak masodik oka az erkolesi bla-
zirtsag, melyben az ember lemond az erkolesi idealokrol s
ezzel egytitt a kiizdelemrdl s a gy6zelemrdl is. Hol van ma-
napsig még ember, aki tiszta, nem mondom, mint Szent
Alajos, hanem mint Gorgey Artur, aki meglett korban haza-
sodik s addig n6t nem ismer? (Gérgey Arthur ifjusiga s fej-
l6dése a forradalomig, 265. és 278. 1.) Hol van, aki hisz a
gyozelmes josagban s becsiiletességben, az erkélesi vilagrend-
ben s a tokéleteshiilésben? Hol van az, aki igazan j6 s jobb,
tisztabb s tokéletesebb akar lenni, s az erre 6t rasegitd erét a
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lelkében megnyilatkozé Istenben s annak kegyelmi inditasai-
ban keresi?

Hol van ilyen? A fajtabol kevés van. Az adorator helyén
sok nagyképtd orator papol jellemrdl, erkdlesiségrél s becsii-
letrdl ; az eszményi ember lelkének tengerszeme kiszaradt s
6 maga «Ubermensch» lett s sarban iil.

Ah, mas a kékl6 tengerszem s mas a sar ; mas ez a tik-
kadt, saros s testszaga ember, s mas az, aki kiizd és dolgozik
s megint tisztul és firdik ; aki elfarad, de azutan ismét fol-
frissiil, mert kiapadhatlanok erkélcsi akarasanak forrasai

Ugy-e, ez az, amirdl Goethe ir : «In unsers Busens Reine
wogt ein Streben, sich einem hohern, reinem Unbekannten,
aus Dankbarkeit freiwillig hinzugeben? I» Kulonos ez a szo-
rongé vagy és tortetés a benniink megnyilatkozo6 lelki szép-
ség s tisztasdg utdn ! Valami démoni, — platoi értelemben
véve e sz0t — magikus érzés s megérzés huzza a j6 s rom-
latlan embert az eszményi szép felé; valami olyan magia,
amilyen a zenében is van, ami nem mas, mint iitem, lejtés,
ardny, térvény, tehat {6lség és szépség. Az életet is iitemes
erébe, vagyis erkolesbe kell sltoztetni.

Szent Istvan kiraly alakja az eszményi hitet s szigoru
erkdlesot, az erds s friss élet e két kellékét sugarozza bele az
eurépai ember-elhasznalas ziirzavaraba, s ha igaz az, hogy
az ember legkevesebbet kételkedik Istenrs]l a j6 emberek
tarsasdgaban : figy bizonyara igaz az is, hogy az erfs életet
alakitva s probalgatva kell megtapasztalni; hogy azt nem
konyvbél, hanem tapasztalatbdl kell megismerniink szent-
jeinknek utanzasaban.

Ezt az eugenetikat hirdeti s siirgeti Szent Istvan kiraly !



A kiado jegyzetei.

155. lap : A szenté] kerubja megjelent a Fejérmegyei
Naplé» 1906 december 24-i szamaban.

157. lap : «Ovéi be nem fogadidk» megjelent az «Alkotmany»
1906 december 25-i szdmaban. )

159. lap : A mélység ereje megjelent a «Szabadsag»¥ (Li-
berty) 1908 december 25-i szamaban.

161. lap : A legnagyobb kardcsonyi ajdndék megjelent a
«Fejérmegyei Naplé» 1911 december 24-i szdmaban.

163. lap : Kardcsonyi emberek, kardcsonyi nemzetek meg-
jelent a «Fejérmegyei Napl6» 1914 december 25-i szamaban.

165. lap : A kardcsony pedagdgidja megjelent a «Nép-
tanitok Lapja» 1915-i évfolyamaban.

167. lap : A jobb jovenddség békéje megjelent a «Fiigget-
lenség» (Arad) 1915 december 25-i szamaban.

169. lap : «Békesség a foldon» megjelent a «Magyar Figyel6»
1915-1 évfolyamaban 401 s kk. 1I.

178. lap : A békevdgy kardcsonya megjelent az cAlkotméany»
1917 december 25-i szamaban.

180. lap : Betlehemi furulyaszé megjelent a «Fejérmegyei
Naplé» 1921 december 24-i szamaban. )

182. lap: A kardcsonyi testvériség megjelent az «Elet»
1922-j évfolyamanak december 24-i szamaban 610 s kk. 11.

185. lap : Vildgfoglalds, testvériilés megjelent a «Fejér-
megyel Naplé» 1922 december 24-i szamaban,

187. lap : Az igazi kardesony megjelent a «Hangya»
1923 december 23-i szamaban.

189. lap: A falu kardcsonyfdja megjelent a «Hangya»
1924 december 21-i szaméaban.

191, lap : Dicséség — békesség! megijelent az «Elet» 1924-i
évfolyamaban 465 s kk. 1l.

193. lap : A gazdasdgi félszabadulds betlehemi csillaga meg-
jelent a «Hangya» 1925 december 20-i szamaban.

195. lap : A szévetkezés kardesonyfdja megjelent a «Han-
gya» 1926 december 25-i szamaban.

197. lap : Ami boldog ujévet hoz ... megjelenl a «Fejér-
megyei Naplo» 1907 december 31-i szamaban.

201. lap: In cruce salus megjelent az «Elet» 1916-i év-
folyamaban 338. és 362 s kk. 1.

208. lap : A foltdmadds gyermekei megjelent az «Eszter-
gom» 1905 aprilis 22-1 szamaban.

210. lap : A hisvéf és a szovetkezetel megjelent a Hangya»
1924 aprilis 20-i szamaban.
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211. lap : Piinkésdi gondolal megjelent az «Esztergom»
1898 majus 29-i szamaban.

213, lap : Pinkdsdi tiiz megjelent az «Esztergom» 1899
majus 20-i szamaban.

215. lap : Harc az életért megjelent az «Alkotmany» 1908
majus 18-i szamaban.

218. lap : Vildgfejleszté piinkisd megjelent <A nép» 1923
majus 20-i szamaban,

223. lap : Az Islen orszdga megjelent a «Tiszantul» (Nagy-
véarad) 1904 aprilis 15-i szamaban,

226. lap : Elére a liliomos zdszldval! megjelent a «Zaszlonk»
1903—4-i évfolyaméban 215—6. 11.

227, lap: A magyar katholicizmus vérlanii megjelent az
«Alkotmany» 1905 januar 14-i szamaban.

230. lap : Pdzmdny, az Orszagos Pazmany-Egyesiilet va-
csorajan mondott beszéd ; megjelent az «Alkotmany» 1905
oktéber 30-i szamaban.

233. lap : A keresztény oniudalrél, a gybéri karmelitak
fnnepén mondott beszéd ; megjelent a Fejérmegyei Naplé»
1906 december 4-i szamaban.

236. lap : Mdrciusi ifjusdg, a Szent Imre-korben mondott
iinnepi beszéd ; megjelent az «Alkotmany» 1907 méarcius 15-i
szamiban.

238. lap : Munka és becsillet, a székesfehérvari keresztény
munkasegyesiilet zaszlészentelésén mondott beszéd ; megjelent
az Alkotmany» 1907 szeptember 15-i szamaban.

241. lap: Az imddds és szorgossdg Otvenéves jubileuma meg-
jelent az «Orokimadas» 1910-i évfolyamaban 9 s kk. IL

244, lap : Mi és a modern irdnyzatok megjelent a «Nép-
neveld» 1911 januir 8-i szamaban,

245. lap : Csalddaink a hdbortts idében megjelent a «Szent
csalad» 1914-i éviolyaméban 340 s kk. 1l.

248. lap : Hervad! tulipin — érék drvaldnyhaj megjelent
a hasonlé eimd fiizetben 3 s kk, 11,

252. lap : Tiindokls, duzzadd vitorldkkal megjelent a «Zasz-
16nk» 1907—8-1 éviolyamaban 1 s kk. 1. és «Iranytti» 37 s kKk. 11.

255. lap : A guberndlor hivatdsa, a Horthy-iinnepélyen
mondott beszéd ; megjelent az «Unnepi harangszo» cimt fiizet-
ben, Budapest 1921 (Elet-kiadds), 5 s kk. 1.

260. lap: Félényes onludatunk megjelent «A magyar
asszony» 1923 szeptember—oktoberi szamaban 193 s kk. 1.

263. lap : A kereszténység s a reneszdnsz mdjusa megjelent
az «Elet» 1924-i évfolyamaban 181 s kk. 1l

267. lap : A hercegprimds aranymiséjén, Csernoch Janos
biboros-hercegprimas primiciajanak o6tvenéves évforduldjan
a Szent Istvan-bazilikiban mondott beszéd ; megjelent a
«Nemzeti Ujsag» 1924 november 19-i szamaban.

269. lap : Mult és jelen nem keltezhet8 kéziratbol.

273. lap : Szent Isivdn kirdly megjelent az «Esztergom»
1898 augusztus 20-i szamaban,

275. lap : Tiszleljed atyddat . .. megjelent az «Alkotmany»
1902 augusztus 20-i szaméban.
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278. lap : Isfen dridsa, a székesfehérvari székesegyhiazban
mondott beszéd ; megjelent a «Fejérmegyei Napld» 1905 augusz-
tus 22 és 23-i szamaban.

283. lap : Magyarok apostola, a székesfehérvari székes-
egyhazban mondott beszéd ; megjelent a «Fejérmegyel Naplé»
1908 augusztus 22-i szdmaban.

287, lap : Szenl Istvdn kirdly miive megjclent az «Alkot-
many» 1909 augusztus 20-i szamaban.

291. lap : Szent Istvdn kirdly és nemzefe megjelent az
«Alkotmany» 1916 augusztus 20-i szamaban.

294. lap : Az idedlis embertipus megjelent az «Elet» 1917-i
évfolyamaban 794 s kk. 1L
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. Isten és a vilig. Missziés levelek.

. A keresztény blinbdnat és btinbocsanat.
Fold és ég, 1. kotet.
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. Elmélkedések az evangéliumrol. I. kotet.
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. Viladgossdg a sotétségben.

10. Korunk lelke.

11. Kultara és terror.
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13. Elet igéi. 1. kotet.

14. Az elme 1tjain.

15. Hit és ész.

16. Utak és Allomasok.

17. Elet igéi. 11 kotet.

18. Elet igél. IIIL kotet.

19. Uj elmélkedések.

20. Az Ur hazaért.
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23. Soliloquia. I. kotet.

24. Soliloquia. II. kotet. Elet kenyere.
25. Sién hegyén.

ORISR WN =

Utasitasok a tartalommutatéo hasznalasara.

A d6lt szamok a kotetszamot jelzik. (Lasd az Osszegyiijtott mun-
kak jegyzékét font.)

A vezérszok 4ltalaban kozvetlenill kinalkozO alakjukban szere-
pelnek ; a Szent és Nagy jelz6t és a tulajdonnév elbtli szamot nem
kell tekintcetbe venni.

Az dbécérendben a hosszn és rovid maginhangzé nem szerepel
killén betiiként, és a tobbszavas vezérszé gy van kezelve, mintha egy
526 volna.
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202
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Alaska 16 299

Alazat 1261; 642, 74, 79 252,
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17 253; 1812, 20, 82; 19220,
239; 2313, 43, 116, 140, 142;
24172, 181, 347

Al4zatossag I 256, 313; 8 232, 274;
17 111

Albano 8 6
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Aldozat-bemutatds 18 2; 24 348,
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Alnoksag 6 284

Alnok szolga 6 278
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8 99
11 24,
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— fogalom 14277
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Alvajards, lelki 6 10

Alvias 16 109

Ambicié 6 337; 8 308; 18 114
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— didkok 10114
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—- plispokok 16 302
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-— szabadsag 10113

— szellem 10 104
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Analfabétak 22 141

Analdgias ismerés 15 99; 20 133
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15 179,
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136, 178
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Antinémidk 1 51; 14 283
Antiszemitizmus 13 316; 22 3,

11, 189, 252, 260, 288
Antonelli 20 44
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Anya 17 193, 196;
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Anyag 1114
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Anyag és élet 41

18 18, 54

Prohaszka : Sion hegyén.
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Anyag éserb 352; 14120
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— ¢s szellem 16 230, 233
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20
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Bernini 24174
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Bodajk 24 115

Boéthius 72 187
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Bolsevizmus 13 264; 20177
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— atmoszféraja £ 6
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Botanikus § 94

Botrankoztatas 6 272
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Boutroux 8 164

Bogolyok 8 109
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Brankovies 8 93
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Brunetiéve 70 139

Brithl J. 23 261
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Buesucsok 8 186
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Btin biintetése 19 87

Biineink 7 20

12 39; 20 212;

309

Biin és szentségek 2 197
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Biinhddés 17 314
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Blinmegvallas 2118; 6 38
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Biin rabsaga 9 22
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Biintorlés 2 186
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Caballero &8 282
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Camilla Varanno 7 67
Campagna 76 158
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Canisius Péter 16 184
Capitale 76 82
Capitolium 16 208
Caprivi 20 157
Capua 1368
Carbonium 1192; 1493
Carlyle 5 205; 6 162, 226; 1232,
59
Carnieri 74 172
Cartesius: 1. Descartes
Cassiodorus 4 100; 12187
Casta generatio 12 173
Castelar 13 34
Catena aurea 12 191
Cato 2115
Causa finalis 190; 141
— formalis 7 32; 1479
Caudillo 8 298
Cavour 12221; 2117
Céhrendszer 6 252
Cél 5 38; 23332
Celesztin papa 2 58
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Célgondolat 4237, 255

Celibatus 6 328; 17 306; 209, 16;
2111

Cella 16 169

Cél-ok 190,100; 741,174

Célossag 14174

Célszerliség 184, 92, 204; 149

— felismerése 1101

— fogalma 1413

— viszonylagossiga 7424

Célszeriitlenségek 196; 14 20

Céltalansag 8 114; 9112

Centaurus alfaja 15114

Centralizalas 21 57

Centrum 16 96

— ¢és szocialistak 17 108

Centrum-part 16 135; 20 168; 21
59, 69, 100, 271

Centrum unitatis 76 183

Ceres 8 200

Cervinus Marcellus 16 185

Cethalész 17 223

Cézar 20 257, 260

Cézaropapizmus 20 43

Chamberlain 21 194

Charyhdis 16 279

Chartreuse, Grand 1 218; 23241

Chicago 16 296

Chrisztologia 17 123

Christophorus 718 176

Cicero 1539; 16266

Cicerone 16 147

Cilinder 16 50

Cinke 8 260

Cinizmus 22 325

Cionizmus 22 256

Ciprian, Szent 2 50, 69, 81, 228;
126; 24292 '

Ciprus-mocsarak £ 91

Circulus vitiosus 7 131

Cirenei Simon 7 87

Cirill, Alexandriai Szent 24 318

Cirkusz 8 50

Ciszterciek 8 87

Clairvaux § 78

Clair-voyance 20110

Clark, Sir 2413

Clausius tétele 7 69

Clémenceau 22 291

Cleveland 16 291

Cochin 10 147

Coelestis urbs 1 247

Cogito, ergo sum 1513

Colbert 17 338
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Collegium Germanicum 16 158

— szelleme 16 172

Collegium morale 29 252

— Romanum 8 1; 15 29; 16 191

Colorado 3 99

Columbarium 16 171

Columbus 6 275

Compassio 17 195; 2473

Concha Gy. 23 242

Concupiscentia 1325; 23 319; 2¢
178

Confessio 16 183

Constant Benjamin 6 316

Copf-stilus 716 119

Cordara 16 185

Cordovai egyetem 12 187, 197

Corpus Christi 13275

Corrclatio 74 90

Crawiey Pitt 20 135

Credo 6 66; 13247

Cromwell 20 51

Csabitas 9 305

Csalad &106; 9 162, 274, 337; 18
71; 20 254, 315; 22 111, 114,
284, 310

—— ¢és habora 10 202; 25 245

Csaladfa 71156

Csaladfank 18 90

Csaladf§ 10 202

Csalhatatlansag 7 154; 12208

Csallékéz 8 259

Csangodk 21257

Csapésok 2173

«Csaszarharang» 16 115

Csaszka 16 235

Csehek 736

Cselédek 16 42; 22 66

Cselédkérdés 22 108

Cselédlednyok 22108

Cselekvés 9143

Csend 6 91; 7 149; 1765

Csendes miivészek 6 200

Csendes-6cean 3 125

Csendes 6rak 8193

Csereérték 11137, 143

Csernoch 20 237; 25267

Csiga 2476

Csik (mmegye) 8 58

Csillagok 823; 21106; 2479

— lakhatésaga 41

Csillagos ég 15111

Csipkebokor 24 313

Csipkeroézsa 8 157

Csoda 7 224; 4158, 191
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Csodalkozas 8 75; 24 308

Csok 24137
Gsonkamagyarorszag 25 185, 268
Csokevények 1145

Cstiggedés 6 76; 7 61, 123, 193
Cumei sibilla 15 44

Cupiditas 17 243

Cuvier 3147, 188

— Xeaporowle 15 155

Dal 1220

Dalosok 21254

Damaésdi kereszt § 49

— malom 8 49

Damjanich-u. akacfa 20 206

Ddéniel § 196

— latomasa § 259

Dante 7 303; 7 183, 207; 8 297;
12 10, 145, 188, 309, 347; 15
254; 20 233, 267

— pokla 12 323; 22 271

Darvinizmus 1 22, 32, 128, 164;
510; 12 247; 14 82; 16 3;
20 135

— a tarsadalomban 21 163

— és célszerliség 14 40

— és fejlddéselmélet 15 218

— mérlege ¢4 186

Darwin 7 141, 169; 16 16
— elvei 71451

~— Erazmus 20 139

David 2 225; 6 305; 24 91

Dawkins 4 140

De Bausset 7 168

Debrecen 24 64

Dec. 21 18264

Decentralizacié 11 36

Decius iddozése 2 50, 69

Deductio ad absurdum 7 151; 13
236

Definicié 17 133

Deificatio 15 63

Dekadencia ¢4 35; 520, 86; 10118,
121, 232; 712198; 13 263; 15
255, 257; 20 270; 21 122; 22
315; 23347; 245; 25209, 264

Delbriick 23 227

De Melis 16 192

Demiurgos 1 40

Demokrécia 10 35; 13 309; 16 50;
18 250; 20 60; 21 271; 22
228, 335; 23 346; 2453, 63, 74

Demokratizalddds 10 37, 91

311

Demokratizmus 10 109; 1146, 60;
13 215; 15 266; 22 286

Demokritos 8 255

Denevérszarnyak 8 181

Dengel, P. 23 159

Deo gratias 16 165;

De profundis 7 327

Dertilt aszketizmus 72 159

Deriiltség 16 180; 18 92

Descartes 6 171, 248; 15 12; 24
322

— €s Oltariszentség 15 15

Destrukcié 22 248, 272

Destruktiv sajté 22 315

Determinizmus 74 155

«Deum pati» 6 73; 7 132

Deutz 16 111

Devocio 6 330

Diadalmas ¢let & 245

— 1élek 17 216

Dijadalijjongas 24 348

Didkegyesiilet 76 84

Diakonusok 2 205

Dialektika 12 186;

Diasz forméaci6 ¢4 98

Diatomacedk 3 85

Didache 15 151

Diderot 145

«Dije blonde Bestie» 12 69

Diktatorsag 22 283

Dilettantizmus 6 335; 11 228; 2¢
15

Diluvialis ember 4 140

Diluvium ¢ 133

— és vizdzén 3 207

Dinamizmus 14 245; 15 18; 20
111; 24323

Dinotheriwn ¢ 131

Diogenes 18 73

Diplomacia 10 176

Dispens 24 81

Dispozici6 1 31

Disputa 6 145; 151

Disputak 16 196; 2153

Disszertaciok 16 245

Diszharménia 5§ 135; & 203

Disznéd 2467

Diszteleolégia 74 22

Divat 9 325; 20296

Divatmoral 13 193

Divatok 20 70; 27139

Divina Commedia 12 312, 332; 20
234

Dobsinai barlang 19 64;

17 18, 29

16 193

20 268
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Doctor Angelicus 12 181

Dogma 1133; 21219

Dogmak 13 211, 224; 17 92; 22
262

— 4ldasa 13 250

Dogmatika 76 216

Dogmatizmus 3 188

Dogmatoérténet 15176

Dohanygyari munkasndk 11 271

Doktorra-avatas 23 227

Doktrinérek 77237

Doktrinerség 13324 ; 14184 ; 24298

— és élet 10 140

Dolgok 1éte 14 195

Dolgozni 1899, 137, 209, 245; 21
132

— az orokkévalésagnak 17 340

Dologtalansag 6 334

Dom 16 41, 53, 67, 77

Domina Paupertas 72 162

Dominikanusok 12 187;

Dominus Jesus 13 86

Domonkos, Szent 6 158; 7 228,
237; 12 117, 190; 14 307

Doémtér 16 87

Donna gentile 72 309, 311

Dorogh 23 78

Dosztojevszkij 6 215;
218

— vizidja 5 206; 29257

Dollinger 14 155; 16 220

Dragagyongy 6 229

Dréagasag és olesésag 11 151

Drama 8 253; 16 68

Dreismann 10 155

Dresszira 8 136

14 307

717; 18

Dualizmus 1 95; 12 194; 14 287
Dubois-Reymond 20 148

Duna 3 87; 818, 52, 259; 24173
~— volgye 3 11

Duns Scotus £ 198

Durvanyok 1145

Duse 5193

Dusgazdag és nyomorult Lazar 6
313

Dzsentri 8 9;
132; 22 251

Dzsingisz khédn 13 180

12 36; 18 238; 21

Eben v. Kaplar 23 247

Yiberség 6 295; 17 336
Ebner-Eschenbach 23 247

ISbredé magyarok 22 260, 286, 297
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Ebresztés 9191

Ecce homo 7 83; 17203, 207

Echinus 15 162

Eckhart 6 200; 776; 12188

Edesanya 1277

Edeskésség 6 37, 192

Effeta 6 254

Eg 32; 545; 8104

Egbolt 24 117

Egész § 130

— ember §259; 6232; 8§159; 18
228, 256; 25167

— ésrész 185

— lélek 23 247

Egészség 5 265; 936; 22107

Egészséges vilagnézet 5 144

Eghajiat 3160

— -valtozés 3172, 182

Egoizmus, 1. 6nzés

Eg-tisztulds 21 206

Egyedi érdekek 25 245

— és altaldnos 7 42

Egyed megismerése 14 265, 271

Egyén értéke 13330

— és kozosség 10 80, 160

Egyeneslelk(iség 25 243

Egyén és tarsadalom 11 116; £5
218

— és torténelem 11117

—- és tucatember 21 97

Egyénfolottiség 10 175

Egyéni keze'és 11 222

Egyéniség 5 251; 6 142; 18250

— ¢és A dozat 13154

— és éiet 5129

— és témeg 25176

— fejlddése 10 51

— kulturaja 10230

EgyenlGség 16 163; 19 30, 181; 22
162, 178

Egyén méilosdga 5 162

Egyensuly 15247; 217

—., tdrsadalmi 21 238

Egyesiilés 18 227; 201;
24 260

~— Istennel 23 261

— Krisztussal 7 38, 312, 316

Egyetem 16 77, 83, 190; 21 174;
222486, 305

Egyetemek 72 183

Egyetemi ifjtisag 21 263

— internatus 73 192

Egyetértés 1324; 8199

Egyformasag 4 15

21 251;
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Egyhéz 4200; 6174, 232; § 276,
285; 969,165, 245,292; 13139;
16 55, 300; 17 87, 162; 18 95;
20215; 21142,151

—- 4ldasai 20 211

— alkalmazkodasa 2 269

— anyink 17 316

— apostolisdga 6 260

-— biréi hatalma 15 127

— bizonysaga 13 246

— bucsuhatalina 2 263

~— bilinbocsaté hatalma 2 24, 37,
179, 203

— demokraciaja 27 149

— elégtételszabasa 2 233

— elemei 22 203

— elvildgiasodasa 5§ 222

— érdemkincse 2 261

— ereje 1110

— és dllam 13174, 319; 207; 23
312

— és demokracia 10 35, 99

— és egyén 13 204

— és erszak 247

— és evangélium § 214

— és haladas §218; 1036; 13257

— és hivek 24 60

— és impérium 5 207

— ¢és Isten orszdga 5237

— és jelen 13 258

-— és kapitalizmus 1142

— és kereszténység 5212

— ¢és kommunizmus 20 229; 23
309

— és kortérténet 5214

— ¢és korunk 119; 1288

— ¢és kozépkor 5218

— és kultura 23 338

— ¢s magyarsag 12 23

— ésnép 1240; 13176; 2247

— és Oltariszentség 24 288

— és 6skereszténység 2 34

— &s papa 12 88—95

— ¢s szabadsag 13 257; 23 342

— és szegények 11289

— és szocidldemokracia 171 4, 259

— &s tarsadalmi foladatok 23 338

— ¢és testvériség 12 74

— és torténelem § 210, 234; 11
200; 13143; 23310

— és tradici6 10 21

— ¢és vallasossag 13 251

— és vildg 13144

-— s vilagi hatalom § 220

313

Egyh4z eucharisztia-tisztelete 19
302

-— fogyhatatlansaga 5 209

— folsége 6 208; 6260

— gazdagsaga 18 137; 2223

-— gondossaga 9 201

— hatalma 10 46

Egyhazi addzas 20 76

Egyhaziassag 171 59;
84; 2064; 21221;
17

Egyhé4ziatlansag 23 343

Egyhdzi élet Magyarorszagon 23 95

— férum 240; 15128

— f6ladatok 13258

— hatalmak 15125

— monarchia 15136, 145

— reform 12 327

— reformok 516; 886;

Egyhazirend 9 171

Egyhazi tekintély 10 58

— tevékenység 20 65

— vagyon 2152

Egyhaz jegyei 5 216

Egyhazjog 16 218

Egyhaz katholicitasa 6 260; 12
217; 17 67

— konzervativizmusa 1035; 1271

— korszertisége 13 202

Egyhazkozségek 23 339; 2413

Egyhdaz kultarmissziéja 9 166

— kitidetése 15125

— lélekgondozésa 17 315

— lényege 23 309

-— Magyarorszigon 209

— mérséklete 294

— mint Christophorus 78 176

— mint nemzetneveié 12 32, 80

— mint szervezet 13 255

— mivolta 10 23

— miiveltségterjesztése 13202

— Oréme 24222

— Osszekot Istenner 9 166

— péartfogéja 18 137

— pedagoégiaja 2 234

Egyhazpolitika 27 88

Egyhéazpolitikai térvények 20 154

Egyhdz szabadsaga 13 319; 2028

— szentsége § 117, 260; 24190

— szeretése 6 137; 7 195; 13147;
17 316

— szervezete 2 35

— szitkségessége 2 44; 13246

- természetfolotti hivatasa 18229

13 146; 17
23105; 24

24162
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Egyhaztorténelem 8§ 274;
16 220; 17123

Egyhazildozés 12 90

—-, francia 23 240

Egyhazvédék 20 62

Egyhaz vezekl6 fegyelme 17 186

Egyiptomi futds 17 41

Egy Isten 13261

Egyke 947,325; 20292; 2475

Egymasutan és egymasbol 1 159

Egyoldalusag 6 43, 178; 76; 13
179; 20202; 218; 23331

Egység 13 260; 22 179, 264, 303,
310

Egységesités 6 22; 18 207

Egység, tarsadalmi 21 277

Egyszerre vald teremtés 15211

Egyszeriiség 6 51; 7 257; & 307

Egy sziikséges 6 284

Egyiittérzés 10 252

— Kirisztussal 18169

Egyittmikodés & 214; 21223; 22
262

— Kirisztussal 17 181

Egyiuittszenvedés 10 298

Ehezés 1316; 16 63

Ehinségek 27 156

Ehrhardt 20 167

Ejtszaka 8 119; 1376; 1740; 19
17, 45; 24225, 228

Elallatiasodas 21 282

Eldurvulis 10 316

Eledés 19 40

Elefant 21 165

Elegans 1élek 6 295, 297

Elégedetlenség 1 228

Elégtétel 2 218; 17 312

— és feloldozas 2230

— és penitenciatartas 2 232

—— filozofidja 2 224

— vagya 6 223

Elég volt-e? 22 189

Elemek 121, 30; 15109

Elet 5 50; 86, 99, 112, 222, 285;
953, 80; 14246; 17 90, 93, 213
239; 1820, 36, 252; 19116

— alaptevékenységei 17 336

Elctaldozat 18 152

Eletaram 23 67; 24 244

Eletbéleseség 8 120; 714182

Elet hésége 19 200

— ellenmonddsai 12 342

— elterjedtsége 42, 236

— élvezése 5 71

13 146;
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Elet eredete 15161

Fleters 20 141

Elet értelme ¢ 163; 5 32

— és clv 18 146

— és halal 14 291

— 6s munka 77 241

— ¢és tudas 15 277

— dyszakai 17 207

Eletfakad4s 15 277

Elet fejlédése 13216

Elet-fokok 19 40

Eletfolyamat 19 215

Flet forrasai 9 146; 13 133; 19
286; 24376

Lletfoladatok 19 178

Flet frontjai 7 298

Eletharmania 3 12

Elet hatarai 3 67, 241

Elethullam 23 285

Elet igéi 8 208

Eletingerek 24 247

Flet iskolaja 13 133

Fletismerct 18 127

Eletkedv 19 299

Tlet kenyere 24 243, 374

Eletkép 7 333

Elet kialakitasa 8 163

— kisértése 19 81

Eletkor 17 341

Elet korszakai 20 274

Flet kdltészete 817

Eletmegajulas 8 263

Elet mélysége 1259; 313; &148;
19118

— misztériuma 79 133

— 1mivolta 20 140

Eletmtivészet 19 263

Elet nagyrabecsiilése 7 281

— okozottsaga 113

Eletérom 3 245

Elet osszefoglaldsa 8 156

Flet6sz 23 96

Eletosztén 5§ 109; 10 136

Elet probléméja 14 82; 15158

Eletrealizmus 17 97

Elet sivarsaga 18 72

Eletstandard 10 111

Eletszentség 25 281

Elet szeretése 6 236; 18 93

Eletszer(iség 10 149

Eletszomj 17 293

Elet szuverénsége 19 33

Elettartalom 9 154

Elet tényezéi 21 274
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Elet terhe 71319

— terilete 45

— tikre 8§ 132

— ujsaga 6 178

— utjai 8105

— fiidesége 24 234

Eletvagy 5 55, 72, 187; 14 301; 17
300

Eleven holtak 7 114

Elfoglaltsdg 18 209

Elfogultsag €167

Elizeus 6 255

Eljegyzés 19 219

Elkeseredés 23 124

Elkuilséségesedés 11 306

Ellenallas 13 197; 1527

Ellen Key 6 333

Ellenszenv 1 255; 6193

Ellentétek 14290; 17 302; 23330

Ellentmondas 6 121

Ellenzék 21 93

Ellenzékiség 21 116, 184

Elmaradottsag 3 4

Elmélet 21 259

Elméletek 10 228, 233; 25158

Elmélet és gyakorlat 11 107; 21
173

— és valdsag 14 212; 15224

Elmélkedés 6 1—6; 8277; 1358;
16178; 17167; 23173

Elmélyiilés 4 189; 650; 11319

Elmény 14 249; 15273

Elme spontancitasa 15 246

Elmiulas 10 264

Elni Krisztus szerint 79 115

Elnyomottak 21 28; 223

E16 hit 10 197; 1337, 79, 362; 15
277; 17 89

— katholicizmus 73 289

EibkelGség 17 274

El6 kenyér 6 248

— kristalyok 4 48

Eldsdiek <38

El4 tekintély 712 210

-— vaidsag 19 275

— viz 6 160

Elpuhultsag 24 24

Elsé aldozas 17 217

— ember 15 56

— husvét 19 124

— keresztények 19 172

Elsérendd tulajdonsagok 7473

Elsé szentév 12 9

— szeretet 17 6

315

Els6sziilétt 13 60; 18 33

Elsotétitlés 6 124

Elszantsag 17 266; 23109

Elszegényedés 21179

Elszigeteltség 1179

Elteté tekintéiy 5232

Elvalas 9 315

Elvaltozasok ¢ 37

Elvek 6 219; 1153; 20167; 218,
32, 33, 98, 103, 110, 113, 121,
146, 207; 28105; 25265

—, emberek 27 60, 84, 199

— valtozatlansaga 14 181

Elv és eset 24 39

— €s gyakor.at 27 118

Elvesség 202, 27; 21186, 189, 204,
230; 2442

Elv és szeméiy 27 111

— éstény 1167

— és valosag 14 84

Elveszett paradicsom 23

Elvezés 568; 18174

Elvezet 6 121, 225, 243; 9194; 16
128; 17 95; 20274

— filozéfidja 13117

Elvezeti javak 11 80

Ylvezetvagy 6 334; 7 231: §300;
12 35, 69

Elvhiiség 21 93

Elvtarsak 27 33, 62

Elvtelenség 11 53; 2140

Elzarkézas 16 174

Elziillés 21 131

Elzsiddsodas 22 253, 295, 304

Ember 6290; £230,243; 9185, 209

— a természetben 20 150

Emberbecsiilés 17 85

Ember bukasa 18 57

— célja 23 22

Emberek 16 107; 23 114, 300

— alavalosaga 24 7

— megitélése 23 335

— osztalyai 8 265

— utalatossaga 10 185

—, vizek 24149

Ember elallatiasod4asa 11 23

Emberélet értéke 10 112

Ember-elhasznalas 25 294

— eredete 20136

— értéke 6 263; 13 105; 18 260

— ¢és Allat 4 62; 5 187; 20 142

— és kultura 73 329

— és majom 4 65

— és természet 14 287;20 135
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Ember és vildg 5 80; 24 207

Embereszmény 5 42, 131, 260; 13
66, 128, 221, 323, 328; 14 56;
18 56, 189, 199, 242; 19 107,
110, 112, 178; 20 249; 25 294

— -eszmények 13 111; 18 91

—, eszményi 18 52

Emberfolottiség 10 173

Emberi igények 11242

— kéz 16 49

~— létfeltéteiek 77 313

Emberimadkozé 1lény 18 155

Emberi intézmény 27131

Emberiség 1 317; 12 31

— energidja 10 249

— haladésa 70 283

— imadsiga 1395

— megujhodasa 710 280

Eniberismeret 23 353

Ember : Isten gondolata 6 47

— -istenités 20 121

— Isten nélkil 13 1

Emberi szolidaritas 22 278

— tekintély 12 208

~— tudas 1599

Emberkezelés 11 47, 222;

Ember kicsinysége 8 270

— kora 4139

— kultargégje 22 201

— megbecsiilése 6 324

-— megjelenése £ 138

— nyomorusaga 17 209

— &se 463

Emberpiacok 13343

Ember romlottsdga 17223

— semmisége 9 299

Emberszeretés 6 281; 10226, 313;
12 56, 152; 16 278; 17 114;
18 128, 271; 20 249

Embersziv 19125

Ember teremtése 460; 18191, 216

— tipusok 5 42; 10 259; 13
236; 23 249, 333; 25204

— urasaga 5 241; 21 163

Embrio 1498

Embriolégia 1148

Emelkedés és siillyedés ¢ 132

Emcikedési elmélet 3 104

Emin basa 20 195

Emlékezés 9 222;
167, 263, 287

Emldssk 4 102

Emmanuel 24253

Emmausi 1t 7123

23 221

19 301; 24 65,
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Emmerich Katalin 17 193; 18 72

Empirizmus 73 160; 741; 19 282

Ems-furdé 16 66

En 5§130; 13153; 15252; 17 220;
18242

Enek 9 207; 19 204;

Enekek éneke 8 90;
19 227; 23 304

Energia 14 126; 16 49, 108

Energiak atviltozdsa 1 61

— egyenértéke I 45; 14 155

Energiamegmaradas 1 72; 14 46

En és a vilag § 133

Engedelmesség 6 78, 99, 116, 322;

21 285
17 17, 285;

9 74; 12 210; 187
Engesztelds 2 15; 6 90, 223; ¥
36, 221, 285; 9 182; 17 132;
24 380; 25212
— szelleme 7 210; 10 92

Engesztel6 szeretet 10 92, 297

Ens rationis 18 209

Enthuziazmus 14 299

Eocén 4127

Eozoon 3 238

Eotvos J. 22142

Epidémia 24 177

Epifania 17 56, 61, 67, 87

— csiilaga 20271

Epitkezés 15 203; 21 80

Erdekek 11 63; 14 157

Erdekhajhaszas 2 17

Erdekkozosség 21 33

Erdem 17 53, 102, 226, 277; 18 5;
24249

Erdemek feléledése 2 201

Erdemszerzés 17 38, 298

Erdemtelenség 9175

Frdesség 7 64

Erdd 14 145;
205; 2389

Eredés 14204

Eredet 5 32

Eredeti bin 6 44; 11277; 1362;
18 35, 44, 57, 196, 199; 19 195

Eredetink 18 90

Ereklyék 8 48; 9 296;

Erény 18 9; 23 134

— és gyonas 2170

Erényes lélek 23 100

Erény iskolaja 18 17

Eretnekségek 12 189; 23 264, 302

LErie 8§ 61

Erkéles 6 37;
21216

16 5, 137;

18 184,

16 119

8 217; 9101, 234;
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Erkoles abszolutsdga 20 174
— -emelés 209

— €s dogma 13224

— és élet 25 262

— ¢és gazdalkodas 15227
— és haboru 10 312

— ¢és hit 71278; 13224

— ¢és jolét 11254

— €s kényszer 14176

— €s kereszténység 13 223
— és vallas 13226; 20 158
— hanyatlasa 13 342

~— hasznossiga 9 119
Erkélesi alap 25240

— bajok 72 241

— erdk 6 207; 23211

— érzelem 20 164

— eszmények 12 69, 78
— haladéas 9 190

— hanyatlas 12 226

— hatalom 72 227

— kuittra 23 356

— lendiilet 13229

-— megtjhodas 10 242; 12 37
— nagysag 18 87

— nevelés 9 124

— rend 6 321; 10 198; 24 249

— romlas 9 242

— romlottsag 19 26

— térvény 5 201; 23258

— valsag 22 318

— vilagrend 10 180, 191; 13 204
— zullés 10 242, 316; 11 38
Erkoles Iétfeltételei 10 318
Erkolesosség § 209
Erkolesrendészet 13 343
Erkoles szépsége 6 37, 155, 192
Erkélestelen irodalom 13 198

Erkolestelenség 8 100; 10 100;
11 17; 13 30, 68, 193; 20 18,
293

Erosz 12348; 14289; 23290, 304;
2¢ 8, 36

Eré 121; 18116; 1951; 25253

Erdérzet 20 218

Eré és mozgas 1 46

— és szeretet 7 5

Eréfeszités 17 54

Eréforrasck 13 375;

Eré kultusza 13 373

—, leiki 7 153

Erds asszony 18 193;

— é€let 23 233

— ember 5107

20 263

19 255
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Ergs fogadds 2113
— -lelkiiség 18 193
— szeretet 17 136
Ergszak 6 186; & 214; 11 58;

13307, 323; 1997, 147; 21 95;
25168,174

Erétlenség 18 83

Erték 1167, 141

Ertékek 8 74

Ertékelés 8 152; 14 247

Friékem 7 31

Erlék és gazdagsag 11 151

— és vilagnézet 14248

~— ~halmozddas 71 204

— -képzddés 11140, 198

— -termelés 11163

Ertelem 7 236; & 143, 181; 9 58

Ertelmi cenzus 13312

— megismerés § 188; 14 205, 266

Eruptiv kézetek 3 73

Erzberg 8 56

Erzék 17 186

Erzékek 15104

— realizmusa 14105

Erzékenykedés 6 271

Erzékenység 7 216; 17 266; 18
195; 19 166; 20 278

Erzéki csalédasok 14 107

— képek 1464

— megismerés 14 63; 15 246

Erzékiség 5 107, 120; 6 9, 11, 18,
22, 326; 9 320; 17 148, 331

— és nuralom 5110

-— rabjai 5 110

Erzéki szeretet 2 92

— vigy 14 152

Erzékiés 14 150, 196;

— és fogalom 14114

— Korlatoltsaga 14113

—- lefolyasa 14 77

—- relativitasa 74106, 109

— rendeltetése 74112

— targyisaga 14106

Erzelem 9 58, 73; 17 133; 18 24,
211; 20161; 21259

Erzelgés 7 307

Erzelmek elégtelensége 6 212, 231

Erzelmesség 19 23

Erzés 1267; 64; 7121; 8149,
239; 14152

— mélysége 7 2; 18121

Erzésvilagunk és haboru 10 307

Erzsébet, Szent 7 235,321; 12114,
16 142, 146; 17 116; 18 124

18 207
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Erzsébet, Aragéniai szent 12 118

— kiralyné 13 361; 18 66, 182;
19 232; 21 81; 22145

Esélyek 4 88

LEsetlegesség 176

Es6 23283

Esfeseppek £212; 2487

Es6ért imadkozas 4192

Es6k 4 211

Esprit de corps 16 171

Este § 117

Esti ima 17 19, 155

Esz és szfv 13 89; 14297; 18215

Esz haj6torottjei 5 68

Eszkozok életszentségre 6 301

Eszme 27124

Eszmedivatok 11 276; 2071

Eszme és miivészet 12 262

Eszmejarasok 20 265; 21 200; 24
44

Eszmék 5 75; 9 117; 11111; 13
158; 1999; 208, 272; 21103,
273, 275

— ereje 11119

— esélyei 10119

~— és termelés 15231

— foltdmadésa 19 103

— korszakai 22 331

— valtozdsa 15202

— vilaga 710172

Eszméléds élet 6 12

Eszmény 5 149; 8 304; 14 300;
15256; 18 51, 217, 257, 276

Eszményeink 5§ 50; 6 320

Eszmények 1 301; 5 48, 141; 7
233; 8 120, 162, 226, 288; 9 244;
10 20, 245; 11239; 13 86; i4
225; 18 113; 25 170, 237

— realitdsa 74231

Eszményiség 20 11

Eszménykép 13 65

Eszmeszegénység 12 34

Eszmezavar 27 189

Eszrevevés 14266

Esztergom 10 104; 161, 54, 168;
21 126, 134, 144, 184, 209

Esztergom-Bajna 21 260

Esztergomi bazilika 23 63

— hegyek 4205

— preparandia 21 261

— szeminarium 8§ 97

—- vashid 8§ 17

Eszterhazy M. Mdric 18 281

Esztétika 8 95, 240

PROHASZKA MUVEI

Esztétikai igény 13 377

— megvaltas 12 69

— vilagnézet 5 53

Esztétizmus § 5, 138; 10 267; 24
213

el 16 227

Lther 14128

Etherrezgések 14 65, 74

Ethika & 240, 243; 20 131

— és fizika 1 205

— ¢s nemzetgazdasag 15 228

— ¢és prostitucié 13 338

— és szubjektivizmus 14 229

— ¢és tarsadalom 14 229

Ethikai egyestiletek 20 251

— eszmények 74 230

— istenbizonyitas 145 250

— kuitura 8 245

— problémak 19235

Ethikum 14173

Ethnologisches Museum & 161

Ethosz 14 288

— és természet 14 234

Eu-angelion 23 153

Eucharisztia: 1. Oltariszentség

Eucharisztia neve 17 22

Eucharisztikus érzék 23 333; 24
266

— hit 713 362

— kongresszus 23 243

— lelkek 8196

Eugenetika 25 297

Eurépa 8 30, 169

— arca 21 282; 22 318

— ¢és Amerika 3126

— ¢€s kereszténység 13 91

— ¢&s Krisztus 19 100

— €s Magyarorszag 21 200

— és tradicié 10 16

Eurépai ember 5 72, 138

— kultura 20 306; 22 313; 24
109, 194

— szellem 5 160

Europa kereszténysége 17 78; 21
194

— pszichéje §44; 23 359

Evangelistak és Oltariszentség 24
286

Evangélium 8 40, 272;
301; 13121;
256; 20 166

— diadala 17 66

— egyszeriisége 23 29

— ¢és diplomacia 11 310

9 83; 11
17 214, 319; 18
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Evangélium és fejlédés 13 124

— ¢és filozofia 10217

— ¢s gépek 77309

— ¢és hazafisag 17 69

— €és jolét 13124

— és munka 6 239

— ¢és pénz 11 309

-— és szocializmus § 241

— és tarsadaimi fejlgdés 5 248

—- és Tolsztoj § 142

— filozétidja 8 293

— haldoklasa 8 276

Evangc¢liumhirdetés 22 19

Evangéliumi lelkilet 24 82

— munkiasok 9278

--— szegénység 22 17

— tanacsok 6 301; 17 286

Evangélium képeskinyve 18 77

— olvasasa 7 154

Evangéliumos ember 23 287

Evangélium realizmusa 25 167

— szelleme 18 284

— f{erjedése 9 331;

— térvénye 19 160

— veleje 18135

— vilaga 29 302

Evolucié 426, 97; 564
— és darvmxzmus 452

— és ember 4 60

— és erkolestan 14 172

— és keresztények £ 54

17 63, 78

és lélek 14168
és materiatizmus £ 44
és tokéletesedés 4 34
Evelucionizmus ¢4 53;
20135
— ¢és katolicizmus 4 26
— ¢s lermészettudosok 4 50
Evzaras 1259; 1718
Exaktsag 4146

Exakt tudoményok 70 144; 14132,

209
Exegézis 16 217
Exerciciumok 8 261, 265, 308
Expectatio partus 18 39, 210
Ezechiel 6 305
— latomaéasa 13 323
Ezeréves Magyarorszag 10 13
Entaxonog 15 135

Faber W. 3245; 12 221
Facies hominis 13 326
— leonis 13 323

15237, 249;

319

Facies vituli 13 325

Facip6 76 88

Fadrusz 6 239

Fagy 21185

Fajdalmas anya 17 192;
19 266, 268

— Sz(z 7 100; 18 2

Fajdalom 1 320; 29, 85;
8 312; 9 211; 17 128;

— filozo6fidja 13 50

— megszcentelése 18 69

— mélységei 7 116

-~ problémaja 6 237

Fajgytilolet 10 257

Faji jetleg 14 88

-— dntudat 24 64

Fajkivalas 1 180, 184; 20 146

Fajok atalakulasa 1497

— egymasutdnja 431

— eredete 7137, 169

- ésnemek 1489

— fejlédése 425

— kora 421

— pusztulisa 4 35

— valtozatlansaga 7173

Fajsrzeretet 8 171; 22 218

Fajtalansag 20 285

Fajvédelem 22 252, 333

Faklyasmenet 16 54

Falabak 1 291

Falu 21 56; 24 32,66;

— karacsonya 25 189

— és varos 22 290

—, magyar 21 246

Falusi nép 21 246

Fanatikusok 17 100

Fanatizmus 6 159

Faraday 6 239

Faradt emberek 8 118;

Faradtsag 21 123

Faragott kép 8 226

Farizeizmus 6 176;

Farizeus 17 278

— és vamos 6 325

Farizeusok 7 17

Farkas E. 22 223

Farkas Jézsef 20 88

Farkasok 815

Farmer 10 109

Farsang 17 126; 21108

Fatyol 23 202

Faust 6§ 122; 12347; 16192

Fazék, tort 23 294

Fecsegés 22 307

18 66;

7 275;
18 67

25 210

19 118

21 132
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Federer H. 12 158

Fegyelem 6 79; 7 305; 9 286;
188

TFegyelmezettség 5 116; 17 305

Fegyhaz 8 37

Fegyver 6 242

Fegyverbaratsig 4177

Fehérje 7 131; 15 158

Fehér-terror 22 205

Fehér vasarnap 17217, 224

Fejlddés 1 82, 151, 183, 308; 31,
248; 425; 8115, 149, 225, 241;
14 11, 193, 204; 15 162, 211,
237; 18120; 191; 20145; 21
238; 22 101, 110, 257, 331; 23
319; 25200

— bels6 elvei 14 56

— -elmélet 17 292;

—— gondolata 440

— hatalma 77293

— titka 11113, 116

— torvénye 21258

Fekete vasarnap 17 192, 224

Feladatok 17 119

Felebarati szeretet 1 305, 321;
6282; 716; 9186, 332

TFelekezetek 18 222

Felekezetieskedés 13 179

Felekezeti harc 9 284

— iskola 21 65

— tanitdk 13 295

Felekezetkoziség 15269

Felekezetlen iskola 21 83

Félelem 2 106; 6 240; 20 130

— &s szeretet 2161

FelelGsségérzet 19 257

Félemberek 6 232

Felfedezések 4 185

Félistenek 21 154

Fél katholikusok § 264

Felmagasztalas 18 81

Feloldozas 247, 176

— és diakonusok 2 205

— formuléja 2 192

— hatésa 2180

-— szavai 2 190

— téavolba 2215

Félségek 5 261

Fels6bb osztdlyok 17219

Felsébbség 8 163

Felsébbséges lelkek 5 124, 150

Felsémagyarorszag 22 257

Félszegségek 5 135, 259

Feliiletes lelkek 6 224

15 218

PROHASZKA MUVEI

Feliiletesség 10 162; 21142

FFelverés célja 1.7 189

Felvidék 2176

Feminizmus 18 241;
161, 195

Fény 17 212; 1945

Fények hierarchiaja 10 189

Fényes lelkek 710178

Fénykép 16 92

Fénylés 24 42

Fenyd 8269; 1924

Feny6k 23 94

Ferdinand 1 327

Ferdindnd, 11. 16 187

Ferences szénoklat 72 131

Ferenc Ferdinand 20 222

Ferenc Jozsef 12 292; 20 227;
23 305

Férfiak és prostitucié 13 339

Férfi és né 13 340

Férfi teremtése 714 297

— -~tipusok 9 323

Festés 1470

Festémtivész 8 94

Festmény hasonlésaga 14 71

Fészekelhagyas 8 147

Feuerbach 12 ¥9

Fiatalon meghalni 18 274

Fiatalossag 7 11

IFiatalsag 6 307; 10114

Fikcidk 23287

Fiktiv téke 11208

Filantropia 9 246

Filippo Lippi Madonndja 23 277

Filogenezis 1 150; 1497

Filologia 16 34

Filozéfia 8 84;
240; 23327,

— célja 14192

—— ¢és alakitas 14 242

— és szaktudomdany 20 242

Filozdfiai rendszerek § 144, 253;
14 192; 20135

Filozofalas 11 318

Filozofusok 16 246

Finomodas 24 25

Finomsag 19 166;

Finomsagok 19 120

Fioretti 12 139

Firmamentum veritatis 72 301

Fiume 20 94

Fizetés 11 251

Fizetni 10 101; 20 76; 21238

Fizika 14 142

22 58, 81,

15 236; 20 216,

22 161, 220



TARTALOMMUTATO

Fizika és ethika 7205

—— és metafizika ¢ 235; 14 210
Fiziologia 16 23
Flammarion 1 68; 3 95; 4 5;

20103

Flora vandorldsa ¢ 20

Foerster W. 23 236, 267, 315

Fogalmak 7 19; 8 253; 14 300;
19 42; 23217; 2425

— ¢és élet 24244, 367

— rendeltetése 24 294

Fogalmi ismerés 11324

— vildg 8 227; 10235

Fogalom & 224; 14 153, 206;
17 122; 2456

— 4ltaldnossiga 14 266

— ereje 14 220

— értéke 14183

— és intuicio 74 264

— &s titok 24 293

— és valosdg 24 331, 378

Fogamzds megakadalyozésa 20 292

Fogazzaro 5118

Fogékonysag 17 65

Foglalkozasok rangsora 11 315

Foglyvok 22 276

Fogyasztas 22 77

Fokozatossdg 1 124

Folignoéi Angela 6 21; 7 687

Folyamok 1§ 202

Fonnyadtsag 18 252

Forel 9 314

Forgasi sebesség 3 66

Forma 8244; 24197

Formai ok 1479

Formaciék 370, 139

— egyidejtisége 3 143

— és koviiletek 3152

— és kézetek 3 151

Formak 23 59, 233

Formalizmus 6 178, 200, 215;
718; 21158

Formasag ¥ 74

Forradalmak 171 66, 258; 18 202;
2145

Forradalom 11 7, 235; 20 229;
22 28, 152, 323; 23 306; 247

Forras 24 63, 65, 91, 118
Forrdsok 17 295; 18290
Forum 76 211

Forumok 2 40
Fosszil-alakok 3209
F6hiinék 2 70; 22130
Féhercegnlk 8 218

Prohaszka ; Sion hegyén,
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Féinkvizitor 5 206

Féispan 21183

Fékegyar 20 68; 21214, 233

Fékraterek 3125, 131

Folbuzdulas 9 176

Fold 22 181, 164

— alakja 329

— alakulésa 1 22;

Foldbirtok 1134

— -reform 22 164, 172, 174, 236,
242; 23 301

Fold elemei 4210

— eredete 3 28

— és élet 3137, 236

— ¢és ember 323

— ésnép 22177

— és tenger 3 96

— fizikaja 3 45

— goémbalakja 3 41

— -hitel 11 212

— hitlése 361; 4212

Foldi élet értéke 17 37, 300

— 1ét 17 229

— sors 17128

Fold izzasa 3 39

Foldkéreg 3 102

— repedései 3119

Fold kezdete 127

—~ kora 3156

— korszakai 4 78, 207

— kozépkora ¢ 101

Foldkozi-tenger 3 128

Fold magva 341, 102

— mechanikaja 3 28

— melege 3 67

— modern alakja 3 122

— mozgasa 3 32

— multja 33,13

Féldmivelbk 21156

Foéldmiives egyesiiletek 17 73

— osztaly 1135 ,

Foldosztas 23 301

Fold 6skora 411, 83

—- gsszetétele 3 59

Foldpalya excentricitdsa 3174

Foldrétegek 3 141

-— kora £ 82

— sava I 214, 290;

— sulya 329, 31

— szelleme 12 147; 23 320

— titkai 4205

— tjkora £121

Folényes élet 7 8

— j6indulat 6 206

3 19, 36, 57

6 189

21
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Folényesség 9 220; 2267; 24107,
152

'dlényes vallasossag 10 296

I'olfeszitett 18 160

Folség 18 25

— ¢érzete 6 212

— tisztelete 6 239

Fo.tamadas 7 112; 17 200, 206;
18 47; 19 93, 101, 192, 217;
21 51; £2238; 23229; 25 208

Foltamadasi kérmenet 23 288

Foltevések 21219

Folvildgositas (nemi) 9 307

Félvilagosodas 10 64, 77;

Fépapok 2189

Fépapsag 10 40

Féparancsolat 7 16

Foérendihaz 21172

Fosvénység 24 96

Fé tipusok 433

Féurak 21102

Féz6kanal 16 117

Fra Angelico 74; 8173; 12144

Fractio panis 15 167

Frakk 16 50

Fraknéi 16 248

Francia &llapotok 16 3

— filozofia 70 141

~— forradalom 103, 75; 11 8, 257;
12 89

— irok 1078

Francidk 21139, 215, 271; 23 239,
298

Francia koldus 5 259

Franciaorszdg értékei 10 148

— ujjasziiletése 10 132

Francia papsag 10 44

— psziché §121; 10133

— szocializmus 17 13

Frankfurt 71 75; 16 37

Frankfurter Zeitung 16 44

Frankfurti virstli 16 46

Frank germansag 8 80

Franzelin 23 4

Frazeologia 11234

Frigyes, 1I. 12 116, 188; 16 140

Fructus 11163

Furulyaszé 19 57; 25 180

Fuzi6 21113, 203

Fuger 12 188

FFaggés érzése 14 261

Fiiggetien Magyarorszag 18 223

Fuggetlenség 8 237

Fiiggetlenségi part 21 21

18 226

PROIIASZKA MUVEI

Fuggbség 2119, 31

Fulop esztergomi érsek 20 313
Furdézés 9 311

Fliszal 14 6

Galicia 21179

Galilei kiir 22 335

Gallen N4andor 16 93

Galléria 16 117

Gallicanéi bacst 76 269

Gallikanizmus 20 69

Gander 3213

Garami E. 11 296

Garay 12 342

Gauss Frigyes § 289

Gazdag élet 13128

— ifju 6 331

Gazdagodas 1196; 16134; 224

Gazdagok 11252

Gazdagsag 6 149, 225; 8 165, 268:
18263

—, igazi 6 205

—, lelki 19 23

~— veszedelmeti 6 333

Gazdak 20219; 2124

Gazdasag 2¢ 156

— ¢és vallas 71 261

— funkeiéi 77 285

Gazdasagi alapok 27182

— élet 584; 8205; 13 173; 15
224; 16 281; 21280

— érdek 8 155

— érzék 22140

— fliggetlenség 21 42

— haladéas 25 213

-— hare 6 205; 9236

—— helyzetiink 21 228

— jolét 10 129

—— Kkrizis 115

— liberalizmus 10 7; 15225

— nyomor 13 341

-— programm 21 269

— szervezetek 10 159

— szovetkezés 22 337

Gazdaszovetség 22 171

Gebula 716 12

Gefithlsreligion 6 13

Gejzir 24 69, 135

Genius loci 24 104

Géniusz 5149, 152; 12232; 13356,
358; 14167

Géniuszok 8§ 113; 20272; 21229

Génuai Szent Katalin 7 183
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Geocentrizinus 4 161, 183, 255

Geografia 16 129

Geolégia 4 208; 865, 108; 15190

— és paleontoldgia 3 237

— és természetélvezés 3 11

— filozo6fiaja 3 243

— hatarai 324

Geoldgiai idészakok 3 156

— Kkatasztréfak 3 186

— korszakok 3 22, 139, 153; 478

— nyar — tél 3171

— sziinetek 443

Gépek 1128, 88

— és szabadverseny 1191

Gépember 7 271

Gépiesség 6 133

Gerazénusok 6 233

Gerely J. 18 273; 23259, 293

Gergely 17 123

Gergety, IX. 12164

Gergely, X111, 14 188, 190, 229

Gerine 21147

Gerincesek 4 85

Gerlachfalvi cstes 25 275

Germéan 10 152

Germania 16 60, 62

German kultara 10 150

-— vallasossag 10 155

Germanico-Hungaricwuin 16 158

Germanizmus és romanizmus § 172

Germanok és romanok § 221

Gertrid, Szent 1 252; 7 261, 272,
289, 322, 330, 339, 344; 12 158

Gertrud 24 17

Gesiuse 8 56

Getszemani 23 195

Ghett6 16 280; 22192, 342

Gibbons 7 37

Giesswein S. 24 14

Gigas 4 80

Gimnazistak 16 120

Giotto 7 237

Girdk 6 341

Gishert 16 212

Giskra 17 146, 182

Gisler 15263

Glacidl-kozmogonia 4 419, 439

Gladiator 17 109

Glazialkosmogonic 23 258

Gleccserek 4 134

Gnéjsz 3 76

Goethe 7 133, 159; 898, 231, 285;
12 347; 15254; 16153

— Werter-je 10 78

323

Gogoly 2433

Golf-aram 3 199

Golgota 17 142, 161, 166; 24250

Goliat 8 28

— és DAvid 17 46

Gombak 1152

Gondatlansag 23 129

Gondolat 8 95, 320; 145 255; 17
168; 18216; 20259

Gondolataink 17 242

Gondolatatvitel 20 116

Gondolat és képzet 14275

— ésnyelv 14272

— és 826 14274

Gondolatok 7 158; 14298; 17 44.
1871; 25215

Gondolatszabadsag 13257

Gondolkodas 17 151

Gondviserés 7 201; 6 241, 286; 8
174, 248; 9240, 281; 10272; 12
28; 1741, 299; 23113, 288; 24
82, 155, 192

— és habornt 10 185, 290

-— és igyekezet 6 132, 138

— hite 710 192

Gordon ezredes 1140; 20194

Gorlice 23 286

Gotha 16 155

Gétika 12 266, 268, 269, 270; 16
113

Gét templomok 12271; 18160

Gottfried § 261

Gournay 11100

Gordg dekadencia 22 320

— eszmény 5113, 142

— filozéfia 12 186; 23239

- - istenek § 168

Gorogkeletiek 21 242

GoOrog miivészet 20 269

Gorogorszag 8 152, 166; 16 214

Gorogok 19 71

—— vilagképe 3 36

Gorog vilag 6 82

Gorres J. 12 91, 154, 262

Gottinga 16 104

Gz 3123

Graecia Magna § 174

Gral 24 151, 363

Gral-var 24 226

Gramm 14132

Granatalmak 13 311

Granit 373; 4126

Gratia-caritas 17 251

Gratiolet 16 110

21*
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Gratry 647

Gravitacié 1225; 347; 4224

Gregorovius 12 219, 220

Grinwald 10 38

Guéranger D, 17 333

Guizot 12 34, 35

Guny 2128

Gury 11156

Gusztav Adolf 716 142

Gutai 6voda 21 65

Guy de Maupassant 20 14

Gil Baba sirja 25271

Gyakori aldozas 13 365; 24133

Gyakorlat és elmélet 271 173

Gyakorlatiassag 12280; 17 115; 21
45

Gyakorlati ember 23 223

— jdealizmus 70 314; 14255

— kereszténység 9 50

— szempontok 20 193

— szeretet 11229

Gyérak 9339; 1128, 51; 2192,
234

Gyéari munkés 11 29

Gyéripar 1195

Gyarlosag 17 211

Gyarlésagunk 17 254

Gyéasz 1265; 9215; 18264

Gyasznap 19 190

Gy#sz, vilagi 6 236

Gyéavasag 6 238; 21195

Gyermek 6 85, 327, 329; 946, 126,
254; 1974, 78, 222

Gyermekdedség 18 65

Gyermek-éhség 22 221

Gyermekek 9 320; 19 234

— nevelése 6 113; 9293

Gyermekes csalddok 20203

Gyermeki lelkilet 6 95, 201, 272,
275; 12215

Gyermek Jézus 23 177

Gyermekkezelés 20 282

Gyermckmentés 18 251; 22 221

Gyermekmunkésok 1717, 95

Gyermek pszichologiaja 6 139

Gyermekvédelem 22 82

Gyermekvilag 14 133

Gyertyaszenteld 6 114—-122; 18 1,
6; 19256

Gyikok 4110

Gyodgyfivek 8 105

Gydgyulas 24144

Gyomor 16 65

Gyomorkérdés 1127

PROHASZKA MUVEI

Gyobnéas 8 264; 9153,
120; 2493

— a Szentirasban 2 132

— a torténelemben 2 138

— az egyhazban 2 123

— ereje 299

— ¢s blinbocsanat 2 135

—— és felekezetek 2131, 140

— és tarsadalom 2171

— és tokéletesedés 2 168

—, gyakori 620, 39

— gyakorisaga 2161

Gyoénasi titok 2 144, 154

Gydnas kotelessége 2 157

— levélben 2 155

— nehézségei 2174

~— parancsa 2 158

— pecsétje 2144

— pszicholégisia 2 164

— ritusa 2 276

— sziltkségessége 2129

— tanui 2172

Gyontatds 9 134

Gyéntaték 2 272

Gyoéntatoszék 17 210

Gyongédség 1316; 166; 18125

Gyongeségeink 7 19

Gyongy 21196; 23 99

Gydngyok 21 99

Gyobnyorkodni 17 8

Gylry T. 2447

Gydzelem 11250; 17 216; 18115

Gydzelmes élet 6 16

Gy6z6k 22 152

Gyujté gondolat 14 220

Gyula, 111, 16 186

Gy(ldlet 6 315; 17 327; 22 289

Gyumoleseikrdl ! 4 210

Gyiimélesolto 6 62; 18 10

17150 19

Habitualis szeretet 24 264

Habitualiler 24 166

Habitus-actus 24 166

Habora 1261, 281; 9185; 25168

— 4ldasai 10 2381

— arnyoldalai 70 242

— borzalmai 10 278

— botranykdve 10 278

— éjtszakaja 10 205

Haboru-ellencsség 10 292

Haborti értelme 70 165, 218, 278;
1953; 23280; 25172

— és béke 25171
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Habora és csalad 25 245

— és erkoles 70 312

— ¢és evangélium 22 127

— ¢és gondviselés 10 272;

— és hit 70 293

— ¢és nemi betegségek 20 290

— és vallasossag 10182, 307; 23
2717, 303

— eszmény-rombolisa 14 2535

~— ethikai hatdsai 10 241

- hatésai 70 202, 299 307; 11250;
23283

—- irracionalitdsa 10 183

— jotéteménye 22 200

— lelke 10165

— megsziinése 10 304

— oka 10292

-— problémaja 10 283, 289

~— pusztitasai 9273; 10183, 268;
25177

— rémségei 710 238

Haborusag 9 286

Héborts karicsony 10 215

— kultdra 70 303

Haboru sotétsége 10 189

— szenvedései 9 225; 10 195, 220,
241, 309

— tanulsagai 9 195; 10189, 260

— utdn 22172

Hadak ttja 7 178

Hadgyakorlatok 16 126

Haditettek 70 168

Hadnagy 16 115

Haeckel ¢58; 564; 1276; 1493;
23 360

Haffner 16 93

Hagar 1271

Hagyomanyok 25 277

Hajlam biinre 8 321

Hajnal 10228; 1955

Hajo 9 191

— ebéd 16 99

— filke 16 275

Hajétorott 8 43, 254

Hajétorottek 16 275; 20106

Hajozas 8 66; 16 57

Hal 17 270

Hala 6102, 322; 1721

Hilaadas 7 43; 966; 1720, 24

Haladéas 6 3, 57; 6 28, 30, 191, 242;
7145; 8161; 13220,233; 18
152, 259; 191, 29, 49, 138, 145;
2145, 142

Haladék és maradiak 15180

23 284

325

Haldl 1272; 411; 5183; 69, 45,
236; 7220,239; 8177, 246;
10264; 1420; 174,7,310;
18 47, 105, 255; 19188, 190;
20119; 2181; 22289; 235,

20, 158, 172, 197, 229; 25176
Halalfélelem 5 182; 23179
Halal héskolteménye § 22
— kir4lya 19 197
Haldlmadar 76 24
Halalos biin 2 60;

250; 18204
Halalra készen 6 297
Halandésag 20 119
Haldokl6k 8 173; 19193
Halévy Juda 12199
Halfogés 6 172
Halhatatlansag 5 182;

265; 7105,116; $£2,7; 918,

144, 218, 220; 1340, 360; 17

214; 18106; 19190, 214; 20

99, 153
— csillaga 12 77
— érvei 6184
— ¢€s erkoles 5197
Hallas 14 66
Hallgatés 6 18; 16175
Hallucinéaci6 14 107
Halmazallapot 14 142
Halogatas 6 234, 289
Halottak 9 216; 2437
— estéje 79186
— napja 1265; 7179;

18100, 105; 19 212
— segitése 19 197
— tisztelcte 9 221
Halottégetés 19 193
Hamann O, ¢ 72
Hamis préfétak 6 210
Hamlet 8 252
Hammer piispok 7 254
Hamvazoészerda 7 238
Hang 14 67
— terjedése 14139
Hangulat-csinalas 8 315
Hangulatok 6 67, 220; 19 35
Hangya 21 223; 25190, 210
— karacsonya 25 193
Hanyatlas 10 118; 21123
Harag 6190, 193; 75
Harangok 22 200
Harangsz6 1287; 9 297;

151; 2396; 249,100
Hare 6 152; 21261

7165; 17 93,

616, 169,

17 309;

16 16,
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Harc és béke 13116

— 1élszegségek ellen 5 266

Harciassag 73116

— lelki 78195

Harcok 18 236, 280; 21 36;

Harcossag 20 12

Harmadik orszag 23 329

— rend 718

Harmadkor 3194; 4121

— embere 4145

— Kklimaja 3 165

Harmas fénydv 7 199

Harménia 592, 114, 145; 8172;
11308; 13377; 1776,215; 19
161; 20171; 23200, 218

— megértése 576

Harmonikus egyéniség 5 129

~ élet 10234

— lélek 519

— viladgnézet 5 23, 50

Harnack 6 70, 215

Haromkirdly 6 122; 1757, 77; 24
324

Harom szé 17 96

— visszapillant4s 6 81

Hars 2476

Hase K., 12154

Hasonlésag 1 149

Hasonulas 14100

Hasznalati érték 17129

Hasznalhatésag 11143

Hasznossag 7 187, 197; 1486; 1§
245

Hatalmak 24 54

Hatalmaskodas 6 336; 17264

Hatalmi ember 5 53

~ érdek 1234

~— szervezet 2259

Hatalom 1 220; 6289; §291; 20
257, 260

-— divatja 26 70

— herezise 20 29

Hatalommal tarték 27 121

Hatalomvagy 6 337; 21109

Hatarozottsag 20 176

Hatodik parancs 2018

Hatoé6sdgok 7296; 9292

Hauff 16 58

Hauptmann 5 48; 15 258

Havi Boldogasszony 23 227

Haynald L. 16 235; 2464

Haza 7267, 315; 6137; &101;
9166; 10321; 1731; 18110,
248; 20315; 22164

23 91

PROHASZKA MUVEI

Hazafisag 710 308; 18118; 2115,
46

Hazdnk jelene 13269

Hazas élet 9 324

— htiség 20 289

H4zasok szeretete 19 223

Hazassdg 1332; 6210, 326; 711;
931, 171, 304, 307, 315; 13 206;
18233; 19219; 22114

— ¢és kozerkoles 13 29

— folbonthatatlansaga 9 318

Hizassdgreformerek 13 206

— szentség 9 317; 1326

Hazassagtors asszony 6 284

— védelme 9 325, 342

Hazaszeretet 1261, 267;
195; 10254; 16 293;

— vértandi 7 265

Haziasszony 22 66

Haziasszonyok szovetsége 22 67

Haziipar 73 337; 18240

— kenyér 24 143

Hézirend 16 242

Hazdrzé 18 55

Haztartas 9 325

Hazngsag 8 211; 22138

Hecker 15 266

I{édonizmus 6 38, 68

Heer 3191

Heeremann 16 73

Hegelizmus 20 120

Hegedts 1. 22 267

Hegy 18184

Hegyek 8 127; 1886, 204, 283; 23
220, 224, 230, 241; 24 6,125,
154, 211, 226

Hegy-gytirtk 3107

Hegyi beszéd 6 249; §86; 12277;
17 319

Hegyrendszerek 3 108

Hegyvonalak 3105

Heine 6 288

Hellasz 12 30; 24 231

Hellén vilag 5 143

Helmholz 71 104; 1419, 109

Heloise § 83

Henrik herceg 21 95

Herakleitos 74 202

Hercegprimis 25 267

Herkutes 21 97

Hermas 2 61

Hernyé és lepke 17 201

Herddes 7 76

Heroizmus : 1. hésiesség

9 251,
20235
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Heérosz-igény 24 58

Herrenhaus 8 56

Hertwig 459

Hessen 16 130

Hesseni Filgp 16 130

Hétfajdalmu Sziiz 23 47, 131

Hétkoznapi kereszténység 13 231

Hettinger 76 32, 193

Hetvenketté érome 6 289

Hexaemeron 4 149; 15190, 204

Hiatus-kérdés ¢ 147

Hidépités 719 191

Hidjai barat 24 48

Hierarchia 75 123

Higiéné 1333

Hildegard, Szent 16 61

Hilozoizmus 3 51

Himalaya 3 198

Himnus-éneklés 23 318

Hindn mese 9 146

— teknds 3 26

— vilag 6 82

Hipnotizmus 714 151; 20110

Hipothézisek 4 220, 234; 14211;
15209; 20114

Hiresség 21 22

Historizmus 13 210; 23 353

Hit 1215, 257, 263; 6161, 163;
898, 156, 192, 229, 255; 94, 76,
142, 186, 232, 280, 288; 13 36,
90, 131; 16 38,182; 1731, 47,
88,171,221; 18110,172,217;
19262; 20234; 2374; 25282,
295

— 4ldésai 20176

Hit-analogidk 23 78

Hit 4polasa 9 42

— apostoli 6163

— a Szentlélekben 19 149

— atélése 6 34

— a XIX. szdzadban 12 96

— boldogit6 719 234

Hitbdl éIni 2319, 79;

— valé ima 1815

Hit egysége 20 217

Hitel 77 199

— elemei 15275

Hitélet 98; 23340

Hitelgazdasag 11 201

Hitelszovetkezetek 2156; 2238

Hiteliigy 77 92,9 6

Hit elvesztése 710 196

Hit ereje 6 269; 10184;
24 112

24153

18 256;

327

Hit er6silése 17 241; 1848

Hitérzék 24 306

11it és fogalom 74190

— és habord 10 289

— ¢€s Oltariszentség 7 193

— éssziv 7 55

~— és természettudomany 4 164,
184

— és theologia 15275

— ¢és tisztasag 17 307

— éstudas 14190; 15277 22
323

— ¢és tudomény 72 60—62; 13
281; 20247

Hiteszményck valdsdga 13 15

Hitetlen dllam 12 213

Hitetlenek és Krisztus 13 235

Hitetlen kritika 19 65

Hitetlenség 7 129; 8 100; 9 240,
333; 1258, 67, 210; 17 203; 20
177, 217

Hitetlen tarsadalom 12213

— természettudomany 4171

— tudomény 1159; 12213; 21
191

Hit fogalmai 24 307

—— gondolati vilaga 1873

~— gybkerei 14 190

— homalya 17 235

Hithliség 9 274

Hit inditéka 77 204

Hitkételyek 19 234

Hit kotelessége 7 139; 12207

— kozvetlensége 13 363

Hitkézony 19 100

Hitkozségek 9 276; 10116, 16
294; 23354, 357; 241

Hit Krisztusban 79 65

—: meggy6zddés 6 66

— megtapasztalasa 9 77

-— mivolta 7 133; 24312

Hitoktaték 20 280

Hit pszichologidja 15 275

Hit, remény, szeretet 19 165; 23
100

— szerepe 19 36

Hitszerd élet 17 92

Hittan 21 11

Hittanitas 9 132, 268

Hit tartézkodo 19 236

Hittérités 13 290; 17 63,78

Hittériték 17 116

Hitterjesztési Egyesiilet 9 331

Hit-tipusok 10 290
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Hittitkok 17 235;
220, 304

Hitvallas 13 90

Hitvalldsos iskola 13 300

— nevelés 9 246

Hitvanysag 19 92

ITitvédelem 5276

Hit veszélyei 18 48

— vilAgossaga 10190;
263

Hivas 17 70

Hivatal 1 333

Hivatalnokok 21 18, 31

Hivatas 1214, 231, 284; 6152,
223; 7137, 316; §136; 17 196;
78144,190; 2258

Hivés és megtapasztalds 24 304

Hivé élet 17 89

— emberek 10 206

Hlatky E. 12 341; 23288

Hédolat 12207; 14260; 7829

— Istennek 17 238

— Oltariszentség el6tt 9 296

23113; o4

1885; 19

Hoerbiger H. 4219, 239; 14 249;
23258; 2451

-— és apokalipszis 4 250

Hold 3196; 4222, 241; 23227;
244

Holdesések 4 231, 246

Hollandia 9 329

Hollandok 16 75

Holtak bucsui 2 262

Holtpontok 7 267

Holt-tenger 3 111

Holttest 19 192

Homeros 6 248 12 30, 170 ; 16
35

Homo animalis 18 58

Homologia 1143; 4129

Homo melancholicus 8§ 111

Honfoglalds 22 209

Honi ipar 18 235

Honnan? 6 32

Honorius, 111, 712 165; 2088

Honvagy 17 229; 2397

—, mennyei 18 121

Honvédek 21 154

Horatins 16 167, 170, 208, 254,
265, 266

Horatiusok és Curiatiusok 22 121

Hordar 16 105

Horpadasi elmélet 3 192

Horror peccali 16 239

Horthy M. 2423

PROHASZKA MUVEI

Horvath Béla 21 183

Hosszu idd 7198

Hov4? 538

I16virdg 18 260

H6 1116; 339

Héscineér 21 11

Hés és szent 710 303

Hésiesség 1 293; 6 51,116, 188;
72,282; 8§253; 10168, 171,
186, 245, 265; 17 141, 306; 18
10; 1950; 2011; 23295

Hdsndk 18 266

Hésok 23271; 25175

— emléke 18 264

— ésrablék 10246

Hés pszichéje 10 193

Hugo Viktor 1335

Humana Commedia 27 170

Humanizmus 6 5; 17 114;

Humbold S. 5194

«Hungarian» 16 292

Hungarizmus 22 190, 214

Hunyadi Janos 25 258

Huron 8 61

Husvét 1235, 255; 7 112;
202, 208, 212; 19 93;
22938; 23125

—, els6 24145

Husvéti barany 24 337

— élet 19 122

~— gybnas 2161

— hangulat 79 112

— hit 79111

— orém 7 115; 19 272

— remények 25 208

-— vacsora 24 276

Husvét szelleme 7 169

— torténete 19125

Husz Janos 16 47

XX. szazad 9 2;
21160

27-es bizottsdg 13 318

Huttkay L. 21 17

Huxiey 4 64

Hullék 1152; <4101

Hiil6 vilag 12154

Hiiség 6 141, 163, 243, 311; 7137,
216, 276 944, 244, 309

— a szentszékhez 13 355

Hi szolga 6 311

Hiitlenség 6 160

20 249

17 197,
2150;

13168; 19109;
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Ibsen 7 114; 15 258

Idecal 14 174; 1. eszmény

— és valdsag 14234

Idealis ember 18 57

— javak 7781

Idealistak 2158

Idealis termelés 17 83

Idealizmus 1 250; 5 6, 9, 52; 10
20, 173; 11 226, 246, 252; 12
345; 13 294, 359; 14 33, 81,
105, 117, 171, 254; 15 271,
18 77; 2014; 2158, 181; 22
336; 25277

— ésrealizmus 18 278

Idedlok 1249; 10235

— hierarchidja 70 179

~— objektivitasa 14 224

— sziikségessége 14226

Idegek 7113

Idegen 24165

Idegrendszer 14 9

Ideiglenes biintetések 2 222

Ideologidk 10 134, 267;
276, 280

1d6 17 23

— értéke 17 24, 37

— ¢&s orokkévaldsag 25 284

—-— félhasznalasa 6 233,336; 17339

Id6toltés 5 180

Ifjak hitetlensége 20 124

Ifjai eré 13 83

Ifjukor 134

Ifjtsag 6 329; 8100, 322; 1379,
352; 16 4, 169; 18 195, 234,
289; 20 209, 255; 27 196, 263,
265; 22 246, 304, 313; 24 26

— ¢és magyar éledés 22 207

— eszménye 73 82

~— eszményei 13 79

— plinkosdje 25216

~— -védelem 20 208, 287

Igaz aldozat 18162

Igazi kultara 17 325

Igaz, j6, szép 20 272

Igazlelkiség 6 198; 17 97, 254

Igazol6-bizottsag 22 249

Igazsag 1240; 5190; 8228, 291;
9 139; 12 214; 14 172; 15
243; 17 96, 211; 20 273; 21
51; 24 44

— bizonysagtétele 7 76

Igazsagért szenvedni 6 187

Igazsig felismerése 13 273

Igazsagok 25 263

11 234,

329
[gazsagossag 21 237
«Igazsag oszlopa» 12 56
Igazsagszolgaltatas 8 42; 9 262

Igazsdgszomj 5 191

Igazsagtalansagok 6 188

Igazsag teljesitése 6 147

Igaz sz6l6téke 7 48

Ige 19 42; 24 281

Igehirdetés 23 33

Ige megtestesiilése 5 156

Igénytelenség 6 51, 93, 203, 205

Igndc, Szent 18 176

Ign4c, Szent 1. Lojolai

Ignorabimus 12 66

Ijedtség 1740

Ikrek 15163

[llat 138

Muzié 8228; 21152

Iiluzi6k 271262; 2232

IHNuzionizmus 14 258

Imadas 7 238; 6 89, 91;
181, 288; 18 155

— lélekben 18166

— szelleme 7 299

Imadkozas 6 268;
23287; 24204

— erdeje, hegye 78 183

— Szentlélekbdl 19 152

Imédkozé korrektura 8 193

— lélek 6 181, 183, 324; 8 31

Imadsag 1 262; 6 102, 200; 7
170; & 251, 288; 9 66, 130, 177,
223; 12 174; 17 19, 167; 18
231; 22 119

—, aldzatos 1822

— ereje 1 205; 4 192;
24108, 148

— értéke 2376

~— és munka 19 50

— esBért 24 108

— gyézelemért 10 294

— hangulata 23 65

—, hivé, 1815

— holtakért 1352

-— iskolaja 718 14

— Jézus nevében 6 292

— lelke 7 160

— mivolta 7 64

Imagyakorlatok 7 250

— pszicholégidja 6 253

— theoldgiaja ¢ 193

Imelda 17 218

Immaculata: 1. Szeplételen fogan-
tatas

9 65,

20 226, 279;

18 14, 20;
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Immanens fejlédés 1 190

Immanentizmus 15 271

Imperializmus 20 257, 260

Imperium 17 72

Imponderabilék 20 267

Impresszionizmus 15 259

Improduktiv munka 1175

— pénz 11207

— verseny 11104

Imre, Szent 7 233; 12 110; 13

66, 82; 18112, 20211

Inaszakadt 1223; 6174

In Altissimis 719 9

Ince, III. 12 9, 48, 158, 165

India és vizézén 3 218

Indifferencia 8 268; 23 72, 171,
193

Indifferentizmus 13 278, 282

Individualitas 24 122

Individualizmus 5 200; 1062; 13
242, 247, 328; 22 325

Individuum 8236; 24145

Indolencia 12 314

Indusok 557

Infallibilitis 20 86

Infekcié 13 288

Infuzériumok 3 82

Ingerek 9 310

Ingyenes népoktatas 13 298

Inkik 13 61; 1835

Inkvizicié § 211

Inkvizitorok 13 257

Inspiracio 9 122; 19 157

Intellectus agens 12 188, 196

— possibilis 12 188, 196

Intellektualistak 12 156; 13 236

Intellektualizmus 5 4; 6 75; 10
134, 233, 247; 13 210, 282; 14
182, 233, 300; 18 277; 19 30,
33, 39, 42, 99, 112, 116, 135;
20 309; 22 157, 214, 300, 316,
320, 334; 23 217, 222, 248, 314,
315, 318, 339, 350, 359; 24297,
332

Intelligencia 9 260; 2117, 30; 25
209

— ¢€s Oltariszentség 13 369

~— és vallas 13161

Intelligenciank 2172

Interesse-tan 17154

Internaciondle 1120

Internatus 20 208

Intézeti élet 1879

Intézmények 1253, 290

PROHASZKA MUVEI

Intézmények és emberek 21 221

Intuicié 4 222; 8 84, 154; 12
29, 156; 14 249, 264, 271; 15
251

Invalidusok 2125

Invesztitura harc 20 41

Ipar 20 316; 21 91, 233; 22 40
Iparosok 22 30
Iparpartolas 771 49; 13 335; 18

239

Irdnyi D. 209

Irdnyitéelv 14 92

Irek 16 301; 22 290

Irén, Szent 15138

Irénizmus 11 125

Irgalmasnénék 16 141

Irgalmassag 6 186, 281; 7 17, 219;
13 49; 16 117

Irgalom 6 113, 162, 203, 276; 7
302; 22 224

Irgalomban hinni 7 294

Irigység 6 336

Ir6 16 27

Irodalom 10 86; 22 253

Irraciondle 10 261; 14 245, 281

Irracionédlis tényezdk 10 284

Irrealis téke 77204

Iserlohn 16 122

Iskola 8 106; 9 246, 275; 16 294;
21196, 266; 25198

— -élet 2171

— és allam 13 300

Iskolaév eleje 20 275; 25 252

Iskolai taldlkoz6k 271 127

Iskolazas 13 312; 21 83

Iskoldzatlanség 12 36

Ismerés: 1. megismerds

Ismeret 8 93, 114; 9 77; 14 200;
15243; 20272

Ismeretek 23126

Ismeretek korlatoltsaga 14257; 15
103

—- rendeltetése 15 103

Ismeretelmélet 12 197

Ismeretelméleti idealizmus 14 254

Ismeretlen er6k 75104

— vilag 17 268

Ismerettartalom objektivitasa 14
201

Ismeretterjesztés 8 197

Ismerettevékenység 14 189

Ismeré tehetség 15103

Isten & 119, 182

— abszolutsaga 15100
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Isten adasa 24219

— akarata 1 244; 6 35, 202; 7
132, 258, 306; 17 106, 143, 190;
237

— a mélységben 19 10

— anyja 19 244

— arca 1920

— atermészetben 36;4179; 715120

— Atya 1279; 8250; 961; 10
301; 14262

— avilagban 4 191; 23292; 246
— béranya 9 183

— -barétsag 19 246
Istenbe-merillés 7 254

Isten benniink 1 238; §107; 9107
— -bizalom 22118

— bizonyitas 1 3, 9; 15 239
~— cé€l 23 252

— csaladf6 25 246

— dicséitése 1 287; 24 171

— dics6sége 6 96

-— dolgozik 17 340

— egylittmiikodése 2 182

— -elismerés 9 59

— -ember 15 49; 22 347

-— embere 6 222, 17 273

— ember-eszméje 18 56 108,

—- emberszeretése 10 224

-— engesztelése 18 157; 24 380

— érintései 6 5, 6, 214, 340

—- er6 6 37; 9 106

Istenért 18 5

Isten- és emberszeretet 7 328, 347

— és ész 2324

~-- €s haboru 10183, 198, 239, 271,
291

— és hazassag 1326

~— éshit 15

~— ¢és nemzetek 19 223

—~ és rossz 10 295

— és természettudomany 15 195

— és tudat 24 224

— és tudomany 158

— és vilag 6 157; 10 170; 12 97

Isteneszme 3 9; 4 181; 13 163;
1444; 15201; 19 244; 23284

Isten éthosza 23 253; 24 179

Isten-félelem 9 60, 130; 17 332;
23297

— féltékenysége 7 314
Fia 17 144, 205

— fiai 6 150; & 192; 23 57

— folsége 9 152; 17 143; 18172;
19 198; 23 120; 24 374
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Isten fuggetlensége 15101

— gondolatai I 307; 4 9; 6 220,
227, 335, 338; 7 21, 215 249;
8 53, 177, 277 15 137; 17 328

Isten-gyermeki lelkilet 6 278

Isten-gyermekség 6 146, 149, 290,
299, 304; 7 12, 16, 145, 202;
8271; 963, 86; 17 8, 86, 250;
18 55

Isten gyonyoriisége 7 264

-— gytildlete 2¢ 152

— haragja 1315; 17144

— harcat 24 83

Isten-hasonlésag 19 163

— hatalma 17 323

— hegyei 8 131; 138 86

Istenhez valé viszonyunk 7 11;
24221

Isteni élet 1 235;
211; 956

— ember 6 196 ;

— erények 17 171

— erkdlcsosség 20 172

Istenies munka 6 288

Isten igazsagossaga 7 188;
18107

-— igéje 8188

Isteni gondolatok 12 198

— hatalom 12 229

— kéz 16 49

— kiildetés 2 30

Isten imadésa 8 184; 9 67; 10
238; 13 95; 18 166; 24 116,
342, 345

Isteni munka 18 140

Isten intimusai 24 258

Isteni Ontudat 9 233

Isten irgalma 17 322;

Isteni szeretet 8172

— tekintély 10 26; 13143

Isten itélete 17 153

— jelenléte 6 246; 8 162

—- jotéteményei 17 22, 26

— karacsonya 17 14

— kegyelme 8 139

— képe 6 173; 8 266; 17 319;
18207

Istenkeresés § 34; 6 15, 172, 181;
8125; 9 174; 17 15; 18 206

—- fitjai 5 276

Isten kezertive 9 57

— kiaradésai 24 342

— kiraly 19 197

— konyoriletes 9 27

5 163; 6 60,

7 153; & 257

17 323

23 36, 254
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Isten kozelsége 4 190; 6 126, 213,
244, 309; 7 3, 75, 312; 8 289;
18 172, 183; 19 231, 245; 24
343, 375; 25 242

Istenlatas 6 92; 15 75;

Isten leereszkedései 6 183

— lehet8sége 14124

— lelke 23320

— 1éte 15238; 2478

— létteljesség 6 280

— megérzése 24 379

-— megismerése I 5;
13 164; 15 236

— megtaldlasa 6 33

— megtestesiilése 5 156

— mérhetetlensége 15111

— minden 24 219

— mindentiink 17 233

— mint elv 23 106

Isten miikddése 13 2, 134

-— muvei 12 197; 24 117

— miivészete 13 348; 18 119

— nagysaga 4 181; 15 196; 17
236; 24227

— «nagy Ur» 6 24

-— napja 17 323

Istennek tetszé 17 277

Istennel szemben 6 147

Isten nyomai 3 6; 12 57

— nyugodtsaga 23 254

— ordkuluma 12 216

— oriasa 25 278

Isten orszaga 4 171, 248; 6 23, 27,
202, 227, 338; 7 9, 165, 336;
9 138, 226; 10 212, 215; 12
248; 13 121, 130; 17 66, 68,
77,161, 230; 18 97; 19 32, 110;
22 156, 346; 23 329; 25 223

— benniink 6 25; 18 133

— és Magyarorszag 25 260

Isten onzetlensége 23 255

— orokkévaldsdaga 4181

— Oréme 24125

— Gselv 23162

— parancsai 9 127, 304

-— pszicholégiaja 6 37

Isten remekmiive 18 52, 120

Isten-reménylés 17 172

— segitése 17 43

— seregek ura 9 198

— sugalmazasa 15 41

— szelleme 6 65; 23 145

Isten-szeretés 1 229, 283;
7 16, 96, 326; & 249;

17 16

7 55; 957;

6 280;
9 95,

PROHASZKA MUVEI

115; 17 114, 127, 259, 288;
1819, 211; 19 250; 2315, 141;
24113

— szolgai 22 154

Isten-szolgalat 6 304

Isten-szomj 24 164

Isten szuverénsége 24 80

Isten-sziikségesség 17 299

Isten-tavol 19 189

Isten tervei 8§ 232; 9 187;
341

Isten-testvériség 6 64

Isten-tisztelet 6 161, 201, 330; 9
69

— az ésegyhazban 2 119

Isten tokéletességei 9 81

— torvényei 9 118

— tuddsa 1597

Isten-tudat 18 244

Isten uGtjai 6 43, 151

Isten Gdvozits 6 25

Isteniilés 8 261

Isten iitemei 3 247

Isten-vagyodas 6 3

— véltozatlansaga 1 94, 206

Isten-varas 18 41

Isten vasvesszeje 9 189

— végedl 19 194

— végtelensége 5 156; 7 132; 8
269; 9288; 1336; 17237; 24
136

Isten-veltink 7 139, 202;

— vilagfenntartasa 75 120

— vildgkorményzdsa 1 201; 4
192

— vildgossdg 9 241

Isten vilagterve 10295

Istvan Kkiraly, Szent 7 231; 10

12 47,

9 285

303; 12 10; 13 7, 12, 34;
16 189; 18 109; 21 207;
18 247; 23 292; 24 156; 25
273

-— a haboruban 79 205

— miive 25288

~— nemzetie 25 292

— szelleme 1313; 25279

— -szobor 13 332

Istvan f6herceg 16 66

Istvan, Szent vértanu 6 99; 18
130

Iszakossag 2176

Ital-adé 21179

Italmérés 22 49

Itélés 23 335



TARTALOMMUTATO

Itélet 77 153, 200; 23 144
— hapja 6 295, 297
Itélkezés 6 198

Ivari kivalas 1 180, 184
Izaids 9 327

Izlam 12 197; 20 184
Izlés 1 216; 21234
— és eszme 12 268
Tzmok 7112
Izommunka 74150
Izomrendszer 149
Tzsak 17 140

Jairus leanya 6 235; 717 292

Jékob 17 342

Janet, Claude 6 172

Jénos, Szent Berchmans 16 168

— evangelista 6 101; 15 143

—— evangeliuma 24 278

— prologusa 1573

Janos, XXT11. 712181

Janos vitéz 19 57

Jannsen 16 47; 2055

Jansenius 2 104

Janzenistak 2 104, 114, 214

Janzenizmus 12 208, 209; 2419

Japan ethika 11282

fak 24 35

— kultura 23 301

Jaradék-szerzddések 11 172

Jarulék 157

Jaték 24162

Javak 11177

Jeanne d’Arc 8 261; 1844

Jegeces paldk 3 79

Jégesd 2173

Jégkorszak 3132, 136, 165, 172,
197; 4133, 244

— klimaja 3175

— kora 3201

Jégkorszakok periodusosséga 3 200

Jég-kozmogonia 4 219, 239

Jégverés 24 152

Jegyes 17 289; 23 345

Jegyesek 9 322

Jegyesi lelkiilet 6 177

~— viszony 6 50

-—szeretet 19 227

Jel 24182

Jelek 18 163; 24256

Jelenések 20 105

Jelenlét 24 75

Jelentékenység 18 74

333

Jelképek és valdsag 74 118

Jellem 23 145, 158, 186, 287

— -alakulas 23 333

Jellemek 13 23; 20274

Jellem-szegénység 23 345

Jelszavak 23 350; 25199

Jena 16 104, 156

«Jenseits von Gut und Bose» 12 69

Jeremias & 31

Jeriké6i vak 6 338

Jeromos, Szent 8 318

Jeruzsdlem 1284; 9173

Jeruzsalemi kozség 23 335

Jeruzsilem lednyai 7 91

Jézus: 1. Krisztus

Jézus neve 6 107; 1250; 13103;
17 36, 47, 51

— nevében 6 292

Jézus nevenapja 6 107;
137

Jézus szent Szive 7 246, 247,
299, 300, 302; 9 179; 12 56;
13 104; 15 52; 17 57, 122,
156, 159, 184; 18 176; 19 91;
23116, 127, 141 149, 156, 175;
24 110, 148

Joachim de Floris § 8, 225

Joéakarat 6 96, 242; 721, 65, 78; 25
179

Jobb-akaras 24197

Jobb vilag 10 288

J6b szenvedése 10 275

Jocham 20 281

Joécselekedetek 1248; 9223

J6 és rossz 12 322

Jog 14235; 17 74; 18'78; 22 229;
25174

Jogaszok 20 34

Jog az egyhazban 6 279

Jogegyenléség 12 69

Jog egyoldalusaga 6 198

Jogfolytonossag 22 229

Joghatésag 2 207

Jogkiterjesztés 13 310

Jogok 2063

Jé gondolatek 17 59

Jogos habort 10 244

Jogrendszerek 22 22

Jogtisztelet 9 271

Johnson J .21 141

Jéindulat 6193; 9 159; 18262

J6izlés 8 239

Jékai 23 133

«J6» katholikusok 21 58

17 46; 23
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Jokedv 21 145; 25253

Jokivanatok 1 251

Jolanta, Szent 12 118

J6 1élek 19 146

Jolét 11254

— és benséség 11 304

Jélevés 18 254

Joénas 16 274; 22229

Jo pasztor 6 305; 7214, 249; 17
244, 248;, 2311

Jordan vilgye 3 114

Josdg 1323; 697; 9102; 14172;
19 252; 23252

Job sajto 22 88

Josnék 1539

Jostehetség 15 39

Joszag 20 220

Joészandék 2 116

Jotékonysag 9 247; 2174, 225

Jotétemények 17 22, 26

Jotett 17 103

Jovatétel 25257

Jozefinizmus 712 209

Jozsef, Szent 6 141; 18 13, 137; 19
222, 260

Jozsef-hazassag 24 36

Jozsef, Szent nyom#4ban 6 76

Jozsef, 11. 8 39

Jojjetek hozzam 6 291

Jorgensen 23 298

Jovendolés 11298; 1547

Jovd 17 36 .

Jubileum 125,12

Jubileumok pszicholdgiaja 72 3

Judas 1255; 72145; 2316,134

Judas, Szent 7260

Judit kényve 8§ 260

Judit 18 27

Julidna Falconieri sz. 6 128; 7 211;
2455

Julianna, Boldog 12 201

Juniperus testvér 12 145

Junius 8 159

Junius 4.-e 13 307

Jura £105

Juramészk§ 4 109

Jura tenger ¢ 107

Jurisdictio 2 207

Justitia 12 243; 17 96, 11

Jutalom 9 203; 17103, 108

PROHASZKA MUVEI

I{aas 1. 18 255

Kacséh P, 23276

Kafarnaumi szdzados 6 212

Kalifa 70 18

Kalifornia 16 299

Kalvaria 7 93; 16 30

Kalvinistak 21173

Kamasz évek 8 138

Kamat 11154

Kamatszedés 11 154, 206

Kambri formdcié £ 81, 84

Kanada 8 68

Kénai menyegzé 6 153; 19 264;
2325

Kananeai asszony 6 253

Kandar 23 353

Kannibalok 21 36

Kanoni penitencia 2 64, 125, 210,
219, 236; 1218

Kanonistak és koleson 11 157

Kénonjog 1058

— és uzsora 11160

—- pénztana 11168

Kant 151; 1262; 14228, 250; 15
26, 218, 249; 16 54

Kant-Laplace elmélete 1 35; 3 36;
4221, 239; 14121

Kantorbéjtok 6 42

Kapcsolat Istennel 6 3; 9172

Kapitalistak 11 214

Kapitalista termelés 11 36

Kapitalizmus 7 308; 17130, 58, 115,
182, 258; 13286; 21251; 2213,
17,328; 23360; 2428

«Képpeli» 16 30

Karécsony 1 269, 329; 6 78—99;
10 254; 17 8,14; 19 1—79; 22
172; 23 187, 274; 24 67, 130,
184, 237; 25155, 157

~— 4llanddsaga 19 48

— a miénk 19 32

—— angyalai 19 51

— a tisztitéhelyen 719 210

— édessége 19 63

Kardcsonyéj 13 72; 17 18;
14

— kerubja 6 87

Karacsony ereje 19 28; 2431

— értelme 24190

—- és haboru 22 126

Karacsonyest 19 37

Karacsony és tisztelet 20 237

-— eszménye 25 187

Karacsonyfa 1330; 1924, 77,

195,
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Karicsony hangulata 79 35

~— hatésa 197, 20

— hés jellege 79 50

— j6hire 19 27

— kegyelme 19 26

— keménysége 22 216

~— képe 25185

— mfivészete 19 46

— Oromei 24 24

-— pedagoégiaja 25 165

— puspdke 91

— szelleme 7 169

— tanulsagai 24 184

— tele 1376

— vildgossaga 719 13

Karacsonyi 4hitat 19 241

— ajandék 7959, 77; 25162

— héke 25164, 169

— erd 19 66

— fények 19 60

-— furulyaszé 19 57

— gyertyak 2431; 25191

-— hit 19 64, 66

— jatékok 1545

— mosoly 19 74

— 6rom 19 60

— testvériség 25 182

— vilag 19 48

— viziok 19 54; 20257

Karécsony Sz. Maria lelkében 19 54

Karacsonyt csinalni 19 59

Karakterolégia 14 249

Kard § 152

— és kar 1345

Karhozat 6 315;
1945

— félelme 2106

Karitasz 17 102, 221;
248

Karitativ intézmények 21 133

Karizma 12 248

Karlsbad 23 291

Kéarogas 24 81

Karoly, Nagy 16 127

Karoly, IV, 1310

Karolyi-forradalom 22 152, 199

Karolyi M. 22 309

Karolyi Sandor gr. 28 269

Karomkodés 9289; 1748; 23297;
24 58, 62

Kéaromlas 9193

Kiarpatok 3 111

Karriér 6 140; 8§ 186

Kartellek 21 84

17.247; 18 45;

13180; 20

3356

Kartezianusok 24 322

Karthauzi Dénes 6 145

Kassai vértaniik 25 227

Kassel 16 133

Kaszarnya 18 79

Kaszind 24 298

Kataklizmak 4 246

Katakombak 15 167; 2329

Katasztréfa-elmélet 4 232

Katasztrofak 3 148

Katechézis 20 284

Katekizmus & 24

Katholicit4s 6 130; 9327, 17 62

Katholicizmus 6 175; 1023

— d&ldasai 20 311

— Amerikaban 10 96

-— ereje 20 165; 2295

— és forradalom 23 340

—- és haza 13 269

-—— ¢és hazafisag 20 8, 97

— ¢és XX, szazad 13 168

— &s kulsdségek 5179

— és modern vildg 12 219

— ¢és protestantizmus 24 96

— és tudomény 13 158, 179

—— és vallaspszicholégia 14 216

—— haladésa 20 68

— Magyarorszagon 17 32; 201, 6

— nemzetalkoté 21 242

— vilagnézet 13178

Katholikus akecié 11 60

— autonémia 10 50;
Autonomia is

— ébredés 12 91

— egyletek 16 45

— egység 1292; 13260; 22148

— elvek 13177

— feladatok 13 280; 2395

— félszegek 5263

—- hazassdg 13 27

— hit 20 234

—~— hitvallas 13 178

—- iskola §272; 2075

— istentisztelet 20 238

— konstrukcidk 13 280

— korék 21144; 18228

— kritika 713212

—- kulturmunka 13 266

-— liturgia 24 373

—- 1misszidk 12 91: 17 116

-— moralis 5174, 176; 12195

— nagygytlések 13 158; 20 202

— nevelés 21 264

Katholikusok a hahora utan 13273

13 318; L
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Katholikusok lethargidja 21 220

Katholikus ontudat 18 226; 20170

— part 20168

— patronazs 71217

— reneszansz 12 305;
356, 357

— restaurdcio 10 64; 18 203; 20
67; 21181; 23244, 343; 25215

— sajto §273; 21286; 2295, 104,
146

— Sajtéegyesiilet 22 70, 86, 93,
104, 123, 148

— szocializmus 5§ 178

— taniték 13296

~— tudomany 12 56; 20245

— tudaés kongresszus 20 245

- ujsagirék 22 90

— valldsossag 13 252

valléspszxcholégxa 14 217

Katona § 278

Katondk 1263; 22172; 25249

Kavé 16 11

Kazuisztika § 172

Kedély 8290; 10154;

Kedélyesség 21 145

Kedves testvérek 8§43

Kedvetlenség 7 6; 8111

Kegyelem 21; 8308; 12214; 13
134; 17 53, 103, 143, 165, 247,
250, 279; 1860; 1973,116, 162;
24 80, 182, 258; 25182

— a hazassdgban 940

— bésége 719170

— elutasitiasa 79 169

— értéke 18 38; 19168, 177

— és psziché 14 217

-— ¢és természet 17 64; 2375

— Isten szépsége 7 150

— méltésaga 2 189

— mivolta 19175

— nagyvsaga 19 240

— segitsége 19 167

— szitkségessége 13 54

Kegyelet 6 137; 17 83

Kegyelmek 9 177 17 337

Kegyelmi élet 6 152, 211

— rend 12 198; 24265

Kegyuri jogok 20 56

Kehely 24133, 137

Kéj 5120

Kelcse 8 27

Kelemen, VI. 127,10

Kelemen levele, Szent 15 131

Kelet 13138; 14263; 19 70; 21249

18225; 23

17 290

PROHASZKA MUVEI

Keleti egyhaz 2 55; 20 97
Kelet tradicionalizmusa 10 16
Kelta szellem 10 152, 156
Kemencei tenger 4 206
Kemény bird 6 324
— élet 6 231
— karacsony 19 50
Keményty D. 2189
Keménység 6 84; 7 186
Kémia és fiziolégia 15164
Kempis 7 216; 8319
Kenet 19 280
Kenczoikus kor 4 121
Kenyér 6 149, 203;
24143, 374
Kenyérhare 7 325
Keunyérillat 8 185
Kenyérkérdés 11 27
Kenyérszaporitas 6 245; 15172
Kenyértorés 15 175
Kényesség 6 95
Kényszerhelyzet 22 230
Képelmélet 14 64, 110
Képeskonyv 1877; 24186
Képesség 2103
— és ténylegesség 15 100
Képmutatés 6 199; 7 17
Képtar 16 47
Képviselé 9 269
Képvisel6hazi drség 13 303
Képvisel6k 21 253; 2445
Képzelet 14248; 16 109
Képzeletes értékek 17199
Képzelédés 16 131, 141; 17 98
Képzet 14151
Kéregtorések 3105
Kerek-hegy 413
Kérés 8251; 1719
Kereskedelem 17195;
Keresked6k 18 240
Kereslet és kinalat 77 152, 191
Kereszt 1233, 273; 7218; 9184;
17 28, 137, 142, 156, 161, 178,
182, 187, 225, 326; 18 160; 21
176; 23115, 138
— alatt 7 95; 17 196;
97, 160
Keresztaldozat 17 144
Keresztek 7 138
Keresztelés 23 33
Keresztelé Szent Janos 6 40, 217,
219; 19233
— f6vétele 6 242
— proéféta 6 221

22 223, 235;

22295

19 266; 24
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Keresztem 19 89

Keresztény 22 287

— ¢ébredés 10 64

Keresztények 25226

— dicsdsége 18 124

— és természet 3 8

Keresztény életeszmény 18 91

Keresztényellenes eszmék 16 93

Keresztény elvek 27 98

~ embersegités 13 202

— erkoles 1279; 17 277; 19111,
22263

— eszmény 13 86, 227

— ethika 22 319

— fegyverzet 17 171

— filozéfia 15 3

— foladatok 19 171

— front 22 264

— gondolat magyar térténete 10
66

~— gyénas 2167

— harcos 1319

— jové 10123

— jubileum 124

— Kkaritasz 20 248

— kirdly 1319

— kultara 71 307; 13172; 19 98;
20 300

— kulturfeladatok 13 201

— kurzus 13 270; 20 309; 22234,
237, 239, 243, 260, 266, 171, 275,
281, 287, 292, 315

— magyar reakci6 22 227

— majus 25 263

— méltésag 17 12

— mivészet 12 56, 272

— ontudat 5132; 12313, 316; 17
294; 25233

— orom 13119, 92

— part 18222; 203; 21176

— pesszimizmus 12 346

— politika 21 98, 114, 116

— programm 13 219

— realizmus 19 112

— restauracié 23 230

Kereszténység banata 2 13

— bizonysaga Krisztusrol 19 180

— diadala 5§ 274

— ellenségei 13 273

— ereje 13186

— és dekadencia 13 187

— ésegyén 13171

— és egyhaz 7 167

— és emberméltosag 12 72, 73

Prohdaszka : Sion hegyén.
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Kereszténység és erkoles 13 223

— ¢és gazdagsag 1169

— és geoldgia 51

— ¢s haladas 10 36

— ésizlam 12196

— és kereskedelem 22 295

— és korunk 25 157

— és kultdara 17 280, 308; 19 141

— ¢s lelkiség 24 231

— és magyarsag 10 66; 17 31; 20
310

— és misztérium 24 327

— ¢és munka 17 306

— ¢és penitencia 2 32, 34, 200

— és poganysag 202

— és rabszolgasag 12 74

— és szabadsag 12 73; 20156

— ¢és tarsadalom 71 245

— ¢s tekintély 10 29

— és természet 17 281

— és tomegmozgalom 771 249

— és vilag 15179

— ethik4ja 20 131

—, gyakorlati 9 265

— halala 13182

— idealizmusa 11 252

~— korszertiisége 5 27

-— kultuarértéke 20 298

— kulturhivatasa 23 296

— lényege 20 303; 2492

— Magyarorszagon 18 222

— megmentése 1310

— mint programm 21 274

— nélkillozhetetlensége 13 10

— szocialis hivatasa 72 86

— szitkségessége 13 222

— tartama 24 194

— természetfolottisége 23 232; 24
248

— torzitdsa 51

— vildglegy6zése 14 295

Keresztény szakszervezetek 15 269

— szellem 19 128

— szocializmus 11 60, 88, 217, 242
12 82; 13191, 286; 21 157, 267;
22 26, 41, 59, 265

— szolidaritas 11 220

— szlziesség 5126

— tradicié 10 22

— tragikum 12 346

— tjjasziiletés 22 188

— vilagnézet 5§1; 1399

Kereszt értelme 25 201

Keresztes hadak 2256; 126, 19, 160

22
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Kereszt és kard 1346

— és korona 1345

Keresztezés 1170
Kereszt-felmagasztaltatas 7 240
Kereszt hatalma 23 11
Keresztképek 23 95

Kereszt pathosza 7 90

Keresztre szegezve 19 84
Keresztség 2 63; 988,169; 23234

Kereszt szeretése 7 86 ; 17 188;
19 83

— sziksége 17 179

— toévében 929

Keresztut 7 86; 17 194; 23 122

Kerubok 13 323; 19 51

Keskeny 1t 6 209

Készség 6 116, 2906; 9113; 18144

Késziilés aldozasra 24 350

Keésziilet 17 4

Kételkedés 6 35; 17 203;

Kétely 8113 ; 13161

Kételyek 12 66; 23 247

Két-gyermek rendszer 20 293

Két 1élek 19 127

Kétség 8175

Kétségbeesés 10 193

Ketteler 16 53, 240

Kettds moral 713193

Két drnak szolgalni 6 312

Két varos 1348

«Két z4sz16» 8 274, 291

Keuper erd6k 4104

Kevélység 6 325; 17 257; 1883

Kezdeményezés 27 56

Kezdés 17 5

Kezdet 127; 325

Kezdék 6 15, 232; 18 204

Kézfeltevés 2 195, 277

Kézmii 8 181

Khosaz 14 61

Kiabrandulas 171 229

Kiallitas 16 116

Kiegyezés 1072

Kikdzosités 2 237

Kilenc méd 6 180

Kimeném 8 124

Kina 6 82; 9161

Kinai psziché 13 99

Kinesek 8 308

Kinyilatkoztatas 4 179;
8 153; 9 113, 231; 10 30;
12 77, 98; 13 211; 17 88;
19154; 22302; 23228; 24118

Kirdly 8 280; 9 180; 10 17

24 75

5 231;

PROHASZKA MUVEI

Kiralyhtiség 18 223

Kiralyi palota 16 138

— papsag 6 305

— udvar 133

— vér 18 28

Kiralyné 1825

Kiralynék 18 66

Kiralysag 12 209

Kirandulék 16 264; 23 98

Kirgizek 18 78

Kirké 18 50, 195

Kisasszony napja 7 221

Kis biinék 7 297

— dolgok 6 136; 8 316; 18 80

Kis-Duna 16 2

Kisebb testvérek 12 148

Kisértés 6 203; 17 146;

Kisértések 7 63; 13 58;
18195

Kisgazdapart 22 290

Kisiklas 22 243

Kisipar 11 28, 123;
225; 203; 2224

Kis Jézus 23 277

Kiskardcsony 6 107

Kispapok 18 209; 20 241;

Kislelktiség 9 144, 212

Kiss Menyhért 22 271

Kisvarosiak 21172

Kis varosok 24 44

Kitartas 1 260;

19 81
17 304;

13 337; 18

23 84

6 164, 225, 240,
306, 312; 7 117, 126, 141; 17
334; 22118

~— kegyelme 13 55

Kiterjedés 15 8

Kivalasztas 17 273

Kivalasztottsag 17 267

Kivancsisag 16 22

Kivandorlas 10 115; 16 80, 272;
21256; 22173; 2499

Kivételes torvény 2117

Klasszicizmus 5 58

Klasszifikalasok 4 85

Klasszikusok és természet 5 99

Klerikalizmus 20 204

Klérus: 1. papsag

Klima 3 135, 160; 418

Klopp, Ono 16 163

Klotz P. 22 137

Kobek 21210

Kdédexek 19 15

Koldul6 rendek 12 183

Koldus 23 164

Koldusbot 2172
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Koldus tarisznya 27 143

Kollektiv szocializmus 114

Kolping 16 46

Kolumbus 17 175, 270

Komarom 21126

Komédia 8 253

Komédiasok 21170

Komlési F, 2126

Kommunizmus 9 260, 265; 20 229;
22 261; 23306

— és egyhaz 23 309

— utén 22 237, 281; 241

Koncentraltsag 18 210

Koncertek 21 60

Kongregacio: 1. Maria-kongregacio

Kongresszus 20 202

Kongrua 13294; 16 7; 2167

Konkolyhintd 6 226

Konkorddtumok 20 42

Konkordizmus ¢ 152; 15207

Konkurrencia 17 32, 88

Konoksag 23 131

Konstantin, Nagy 712 330

Konstatalas 16 111

Konstruktiv eré 14249

Konszekracio 24 319

Kontemplacié 6 183; 8 84; 16 59;
24212

— és aktivitas 79 300

Kontinensek eloszlasa 3 93

Konvertitdk & 256

Konzervativek 20 66

— és haladok 271 90

Konzervativizmus 4 61; 10 35;
1164; 12235; 21117,161

Kopernikus rendszere £ 2

Koplalas 16 226

Koponyak 23294

Koporsé 2445

Koralis ének 16 245

Korallok 3 84; 423, 108

Korcsma 2176

Kormany 271 68, 213, 232

— ésnép 21109

Kormanyhatalom 12 230

Kormdanyok 20 73

Korménypartisag 21 147

Kormanyzé 22 230, 268; 25 255

Korok lelke 24 27

— valtozasa 5 89

Korom 16 69

Korona 18 249; 1. szentkorona

Koronaherceg 16 106

Koronazd varos 18 249

339

Korporativ szocializmus 11 4

Korrelaci6 1190

Korrupcid 1154; 215,216; 23342

Korszellem 5 269; 1256, 69, 207;
19 95, 104; 20 91, 165; 22 51;
23 348

Korszer(i eszmék 11118

— kereszténység 11 60

— miikoédés 21 260

Korszertliség 13 218;
273; 23215

Korum 20 201

Korunk 2 5;
19 146, 151;
82, 232, 300

— aposztdzidja 13 261

— arculata 5 39; 13 369;
2318, 21, 49

— betegsége 13 369

~— dekadenciaja 22 324

— erkdolese 17 280

— ésa hit 70 87; 1321

— és theoldgia 15236

— ¢és vallasi eszmék 75 50

— eszméi 10 36; 21200

— harca 10121

15 184; 21

4 185;
21 72;

17 126;
22 51, 79,

22 14;

hitetlensége 20 122
lelkiilete 713244
materializmusa 17 245
munkalaza 18 141
pszichéje 5 26; 13264; 14182
vallasgyengesége 13 13
vallastalansaga 23 216

Kossuth Ferenc 21171

—- Lajos 16 292; 22 285

Kossuthpart 27 209

Kovasav 3 62

Kovasz 6 228

Kozmikus jég £ 224, 230, 242

— kapcsolatok 74260

— vizek 3 214

Kozmogénia 1 56; <219, 239

— és teremtés 429

Kozmologiai méretek 15113

Kozmologikus érv 1 10

Kozmopolitizmus 16 281

Kokényag 19 62

Koleson és kamat 11 209

Kolesonok 11178

Kolesonosség 1 190

Kolliker 4 50

Koln 16 111

Kélni dom 1247, 181, 264; 16113

Koltozkodési szabadsag 11 30

22*
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Koniggritz 18 39
Konnyek 2 19
Konnyelmiiség 17 155
Konyorgés 7 36
Konyorgé formulak 2 193
Konyorillet 21226
Konyv és akta 20 196
Koényvtar 16 47
Konyv-tudomany 16 154
Kor 14128
Korforgas 164; 334; 14127
Kérmenetek 9 72, 297
Kornyezet 6 142; 7 72;
18 145; 23 62
Kornyezet-tanulmény 11 227
Korok 21 144
Kortefa 20 178
Készén 3 90
Készénfauna 4 94
Készénflora 4 92
Kgszén-formacié 4 88
Készénkorszak 3 169
Kdszéntelepek 16 69
Kotelesség 1 243;
2144
Kotelességek 8 162
Kotelességérzés 10 154
Kotelességteljesités 6 341; 17 105;
24 44
Koté- és
12207
Kovetkezetesség 20 166
Kovetkezetlenség 10 157;
Kovetkeztetés 15105
Koviiletek 4 79
— és néphit 4113
Kozbenjaras 7 290; 18101
Kozeg, fizikai 20 111
Kozeledés 10 203; 15264
Kozélet 9 338; 13191
Kozéleti érvényesiilés 713177
— moral 213
Kozelség 18 173
Kozépiskolai ifjusag 20 208
— tanaregyesilet 21 11
Kozépkor 4 170; 6 78; & 155
10110; 16 205; 17124; 20 314
— és szabadsag 20 29, 32, 52
— és természet § 97
— hite 1317
Koézépkori egyetemek 12 182
— kereszténység 7 231; 12 108;
13 16
— kollégiumok 12 183

17 152;

8 187, 215;

oldohatalom 2 233;

19 43

PROHASZKA MUVEI

Koézépkor pszichéje 598, 218

— termelése 11133

Kézéposztaly 8 234; 22246

Kozéput 22 308

Kozérdek 21 223; 2261

Kozérdeklédés 10 52

Kozerkosles 21 216

Kozérzés 10125; 18268

Kézetek 3 64, 69

— eredete 3 70

— valtozatossaga 415

Kozigazgatas 13 338; 21 245, 246

Kozjotékonysag 21 74

Kozkereszténység 22 263

Kozmunkas 18 267

Koznép hite 710 261

Koézonséges ember 79 39

Kozonydsség § 263; 18128; 2014

Kozoskodés, vallasi 21 15

Kozosség 1246,267; 1895; 20254

— érzése 10 320

— megszentelése 19 174

Kozpapsag 21 87

Kozponti fogalmak 14220

Kozszabadsagok 10 51; 1197

Kozszellem 10177; 16 233; 21266

Kozteherviselés 21 239

Kozigyek 21135

Kozvélemény 5 266;
330; 19 97; 22338

Kozvetett blinbocsatas 2 191

-— tapasztalas 14167

Kozvetités 22 48

Kozvetits 23 228

— kereskedelem 17196

Kozvetlen megismerés 14 276

Kozvetlenség 10 262

Krajcar-csortet6k 8 49

Krakatoa 4216

Kraus F. 20167

Krematérium 16 156

Kréta 4117

Krisztina kirdlyné 1213

Krisztus 4 200; & 253, 270, 281;
20304

— a Kereszten 12 64; 13154

— al4zata 19 85

— 4ldasai 7 24

~— aldozasa 24 366

— 4ldozat 7 40; 18 162

— 4ldozat-bemutaté 7 36; 18167;
24338

— anyja 19 247

— apostol 718 149

12 208; 17
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Krisztus-arc 5 166; 169, 6 7, 120;
13 95, 109, 326; 17 119; 19
21, 70

Krisztus a szentmisében 18 167;
24 341

— a templomban 19 259

— a tengeren 6 246

-— a torténelemben 79 106

~— a tudominy el6tt 23 282

— az élet 13 155

— az eucharisztiaban 24 208

— az Urvacsoran 18 165; 24 172

Krisztusban élni 7 312; 9 301

Krisztus baratsiga 6 212; 7 308;
8 284; 9300; 17251

— békéje 18 130

— bemutatasa 19 256

— beszédje 24 281

— bevonulasa 7 1

— birg 15 82

— bizonysaga 13 103, 115; 19
180

— boldogsag 17 50

— bdéjtje 6 149

— bucstizasa 7 53; 17 158

— biintelensége 17 16

— csecsemd 24 255

— csodai 18132

—- derltsége 5 165

— diadala 7 143; 17 199; 19 96

— egyénisége § 156; 19 284

— egyhd4zi helyettese 15 124

— éjtszakdja 17 198

— elégtétele 2 222

— élete 8291; 13114

— életforras 5 176; 24198

— élet-szeretete 6 177; 19 123

— élet-szerzd 19 59

— elhagyatottsaga 7 64

— elitélése 17 206

— eljovetele 19 44

— ellenségei 79 96

— élvezése 18 174

— engesztelése 24 381

~— engesztelé 4ldozat 7 285

—- embereszmény § 27; 18 01

~— emberi értelme 15 72

— emberi tokéletessége 15 64

— emberi tudasa 15 59, 72

~— embersége 6 158; 15 49

— emberszeretése 24 254

—- érdemei 2 261

— eredetisége 5 167; 13106

—— eredményei 19 210
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Krisztus ereje 5 161; 13 186;
24 88

— erényei 15 86

— érintése 18 174;

— er6Gforras 7 104;

— érzelmei 18 167

— érzelmessége 19 23

— ¢és a gyermekek 6 329

— és az ifjusag 6 329

— és a kritika 5§ 167; 19 65

— és a zsiddék 13106; 22343

— ¢és buddhizmus 13 107

— és bilinbocsanat 2 23

— és egyhaz 15124

— és élet 25162

- és ember 20 262

— ¢és Eurépa 13 91

- és hazassag 13 26

— és istenismerés 15 52

— és Oltériszentség 15 85

— ¢és protestansok 20 92

— és szentek 1567

~— ¢és Szentlélek 7 150

— és természetszeretés 5 97

— és tudomany 13 97

— eszménys 149, 155; 13111, 347

— eszményi ember 5 130; 19 107

— eucharisztia-alapitasa 19 284;
24 84

-— eucharisztias aldozat 24 340

— felé 6 217

— fini lelkiilete 19 249, 271

— fogantatédsa 18 11

— foldre-1épése 6 88

— foltamadasa 13 108; 17 197,
206, 220; 19 271; 21 50; 23
168, 24 208

— foltamadasunk 6 120;

— fGsége 15 81; 24 364

— gazdagsaga 18 103

— gyermek 6113

— haldla 17 232

— harca 19 96

— harmas szeretete 6 90

— -hasonldésag 6 21; 9 20; 12
154; 15 91; 17 252

— hatalma 7 138

— hegy 18 86

— hegyei 24 211

-— helyettese 13139

— hitink kuatféje 6 144

— hivatgsa 15 80

Krisztushoz 24 218

Krisztusi alap 72 252

24 302, 46
13 115

7 116
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Krisztusi élet 6 1; 952, 89, 336; 72
151; 24 261

— ¢életkozosség 7 37

— ember 9 99; 13 131

— ideal 13227

— kapcsolat 7 268

— lélek 6 197

— lelkiilet 5 172; 7 28

Krisztus imadkozasa 9 298; 18
158; 23150

~ imadsag-tanitisa 24 204

Krisztusi ontudat 9 63;

— Isten fia 12 99

— Isten-imdddsa 24 341

— Isten-latdsa 15 76;

— Isten remeke 13 104

— istensége 20 120

Krisztusi szeretet 15 95

— szolgak 6 336

— tekintély 73 141

— tipus 6 336

Krisztus-jaras 24 53

Krisztus jegyese 17 276; 23 261

~— jelenléte 9295; 13 230; 24301

~— jelentGsége 24 190

— Kansban 19 264

— Kkaracsonya 17 15

— kegyelmei 6 211;
89, 93; 19 174

— képeskényve 24186

— keresése 6 134; 9 16

— keresztje 17 137

— keresziszeretete 17 188;

—- kettls szeretete 19 295

— kinszenvedése 7 60—111, 239;
17 127, 138, 142, 145; 19 54;
23 30, 68, 150, 151, 176; 2473,
339

— -kirdly 6 245; 15 84,

— kirdlysaga 7 75—78;
12 205, 212; 23 197

— kisértései 5 164; 17 73, 146

— kovetése 6 231, 261, 338; 7
137; 8272; 990; 12161; 13
148; 19115

-— kozbenjarasa 7 290

— kozelsége 8 194; 24 180, 269

Krisztus-kozdsség 7 3, 342, 352

— kozvetité 225; 9299

— kiildetése 9 3; 19 265

Krisztus-latas 18 42

— lelke 1 312; 5 157; 6 68, 69,
71, 89, 91; 13 350; 15 57, 60;
17 14; 19 22; 23 208; 24 138

20 307

17 15

13 139; 15

19 82

25 211
9 335;

PROHASZKA MUVEI

Krisztus liturgidja 24 342
— ma 19 303
— megdicsSiilése 17 198; 19 94
— megismerése 12 156; 13 91
— megjelenése 7 117, 126
— megkeresztelkedése 6 145
— megtalalasa 13 235
— Megvalto 7 203; 9 85;
13102
— mester 6 208
-— misztériumai 24 268
— misztikus teste 73 275
— mfivészete 24 85
— nagysaga 6 161
— nagy tény 13113
— nélkal 9 15; 13 50
— ordkulumom 6 2
— orszaga 8 279;
213
— orvos 7 203
onbizonysaga 6 285
on-kitiresitése 19 15
ontudata 24 346
orok 19 303
orome 24 138, 207
ot szent sebe 7 131
pap 18162
partja 20 257
példaja 6 218; 9 131, 144
— reményiink 17 224
Krisztussa-valas 7 253
Krisztus sebei 13 135
— szavai 24 282
szegénysége 13 73
szelleme 8 294
szemei 1 233; 6 222
szentsége 15 87; 17 17
szenvedni-akarisa 24 203
szépsége 15 68
szeretete 7 50; 8§ 292; 17 189
szeretése 13 110, 378; 19
301; 23 28; 24 134, 366, 382
~— szeretetreméltosaga 7 354; 18
212; 23 148
— szolgai 13 100
— -szolgélat 18 43
— szomortsaga 17 184

12 69;

5 171; 12

Pt

Frirrrn

Krisztus sz616t6 7 48; 24 279
— szitkségessége 19 67

— sziiletése 24 207

— téamaszunk 9 6

— tanit6 6 165; 7 203; 15 73
— tekintélye & 232; 12 207

— tény 6 159
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Krisztus természet-nézése 18 184

— teste 23 135; 24 285, 364

Krisztus-tipus 6 279

Krisztus torténetisége 70 25

— undora 19 90

— Ur 1395

— -utanzas 8 283

— végyai 17 57

— vagy Barrabas 20 179

— -viras 69; 9 21

— veliink 7 140, 201; 24 254

— vére 6 107; 7 34; 17 140, 164,
179; 24127, 150

— vezér 13181

— vilagalakit4sa 13105

— vil4gossag 9 5, 83;

— zaszléja 23 56

Kritika 8 113, 130; 13 137; 1930

Kritizdlas 6 146, 286; 9 244; 13
257

Kriticizmus 13 210

Kufarok 7 5

Kulesok hatalma 2 44

Kultdra §245; 6 168; 8197, 202,
235, 243, 304; 9 231; 11 233,
301; 13 328; 14228; 16 133;
17 87; 18 218, 260; 19 31, 99;
20 299; 22 141, 278; 23 273,
296; 24 123; 23 346

— 4ldésai 10 213

Kulturabrandok &8 229

Kultar adéssagok 18 253

Kultara elpuhultsaga 24 24

— elemei 10 151

— értelme 10171

— ésegyén 11312

— és evangélium 13124

— és kereszténység 13 286

— és nemzet 22142

— és természet 6 242

— ¢és terror 11268

— gybkere 13 241

— hal4la 540

— igazi 6 85

Kulturak 8 174; 10 150; 23 316,
328

— esélyei 15 250

—- haldoklasa 710 118

— korl4toltsaga 10 286

Kulturalis mfiveltség 13 239

Kultarallam 10 125; 21 56, 283

Kultira megtjhodasa 710 229

— mérlege 10 250

— mivolta 13 201

13112

343

Kulturatlansag 238 241

Kultdardivat 12 187

Kulttrember 8 204

Kultarértékek 13232

Kultar-fogékonysag 21 85

Kultarféladatok 18 201;

Kultaridealok 5 51

Kulturjo6lét 13 239

Kulturkampf 12 90, 263;

Kultarkhaosz 13 247

Kultar-korszakok 22 280

Kulturlazak 21 87

KultGrmémor 10 268; 11279; 25
203

Kultar munka 11250; 13209

Kultirmtivek 18 254

Kultirnemzetek 18 254

Kulturpolitika 21 86, 197

Kultarprogramm 11 233

Kulturstilus 23 315

Kulturtérténet 3 21;

Kulturvilag 6 149

Kultuszkérdések 13 293

Kultuszminiszter 21 231

Kund 8 259

Kunovszky 6 196

Kuriai birdskodas 21 16

Kurzus 20 309

Kut 10 240

Kutak 24189

Kutuzov 8 311

Kiildetés 7 127; 8213

Kiilfoldieskedés 10 117

Kiillonb ember 18242

Kiilénbségek és ellentétek § 90

Kiulonféleség 1 28

Kiils6 istentisztelet 6 199

— és belsé vilag 11 304

— és latszat 6 210

— férum 2 40

—, igénytelen 78163

KiilsGségesség 6 134; 13 240

Kiilsdséges vallasossag 13 231

Kulvilag 11 254, 318

Kiizdelem I 176, 303;
42; 19 81

Kiizdelmek 6 16; 8 103

Kiizdelmes erény 17 303

Kiizdés 17 55; 18 145, 258

Kvaternér 4137

Kvietizmus 8 89

Kvéta 21 67

19 142

219

13 160

74, 17
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T.Abmosas 17 158; 24 347

Lagysag 7 186

Lahn folyé 16 67

Laicizalt kultara 13 286

Laikus erkoles 17 278; 2079

Laikus gy6néas 2 206

-— iskola 10139; 12236

— moral 11 56

Lainez Jakab 16 187

Lajos, L. 8 39

Lajos, IX., 7 232, 237;
167; 14154

Lajos, XIV. 17 326

Lajos, XVI. 18 169

Lajos, Nagy 17 11

Lakaskérdés 1114; 22 131,182

Lakdsviszonyok 9 311

Lamennais 13 56; 20165

Lamettrie 7141

Lancicius, P, 23 173

Lange 196; 2 7; 11 42;13 113;
1419, 28; 1615, 125

Langelme: 1. zseni

Langyossag 23 110

Lankadas 17 125

Lanyhasag 6 162; 23 194, 206

Laokoon 24213

Lapalyok 17 167

Laplace 13 35; 15210

Lapp 8273

Lappangas 19 194

Lapsi 250

L’art pour I’art 19 68; 24213

La Salle 1120

Lasst varidlas 14 101

Lészl6, Szent 7 233; 12112—114

Laszl6-Tarsulat, Szent 21 256

Latas 14 65; 8135; 1937

— szubjektivitdsa 1475

Lathatatlan vilag 17 269

Latin kultara 10150

— nyelv 16 194

LAtokép 1468

Latomasok 8 87

Lava 4216

Lavigerie 20 182

Laxizmus 13195

Laz 16 254

Léazadas 9 210; 21265

Lazar 1226; 6 313, 318

Lazitas 11248

Lednyanya 20 294

LeAnykereskedelem 13 338

Ledny-kérdés 22 196

10 19; 12

PROHASZKA MUVEI

Leany-kongregacié 21 288

Leany-nevelés 20 255

Leanyok 718193

— hivatdsa 20 256

Leanytipus 22 79

Leanyvédelem 13 344

Leanyvéds egyesiilet 13 191

Le Bon 72 198

Ledérség 10 251

Legalitas 21 47

Légaramok 3 33

Legényegylet 16 40

Légkér 3 61

Lehetéség 1120; 16121

Leibniz 6 172; 1522; 24323

Leideni Janos 16 77

Léka 2478

Lélek 1216; 6229; 84,125, 182,
140, 141, 245; 15241; 18242,
19 216

Lélek-aiakitas 17 329; 19 160

Lélekapolas 8 246

Lélek arca 1 286

— betegsége 8113

Lélekébresztés 20 301; 24123

Lélek éjtszaksja 13 238

— elégedetiensége 12 286

Lélek-épités 9 302

Lélek ereje 5 124; 8321; 13 353;
2016

— értéke 6 129, 234, 262, 272; 13
328; 24161

— és természet 314

— és test 6 85, 267; 19130; 20
115; 23 60

— fejlédése 8269; 193;

— fejlédéselmélete 4 74

— -finomodas 24 272

— {6lmagasztalasa 24 258

— gazdagsiga 19 23

— -gyujtas 23 265

— haldla 19 164

— haldoklasa 19 193

— haza 9158

23165

higiénidja 14237

-idézés 14160

~idomf{tas 14 302

Isten képe 18 207

istenkozelsége 15 90

— ismeretlensége 8 191
Lélekjards 22 274, 281; 23320
Lélekkel 6 119, 199 215 295
Lélekkeresés 14 285
Lélek-kezelés 17 120
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Lélek-kitorés 12 147

Lélekkozosség 7 266

Lélek 1étezése 14 159

— levegdje 24 33

— megéregedése 6 11

— megtapasztalasa 14 285

Lélekmegijulas 19 118

Lélek méltosaga 6 26; 23133

— mélységei 314; 8191; 24102,
103

Lélekmentés 1 213, 223, 253; 9
343; 17109, 163

Lélek nyugalma 6 295

— sze 17 297

— pihendje 17 203

Lélek-segités 17 311

Lélek szarnyai 22 52; 2361

— szava § 210

— szépsége 7 153; 9106; 13 64;
15260; 18113,192; 23130

— szerepe 23 166

Lélek-szomoritas 22 276

Lélektan 7 340

Lélektavasz 17 213, 321

Lélektisztulds 10 249, 300; 17 311;
19 120, 201

Lélek tiikre & 142

Lélekvész 8 226

Lélek-vizsgalat 17 209

Lelkek biraja 19 199

— iddjarasa 19 292

—- kozbssége 7 289

— szeretése 17 316

— tele 1092

-— tisztulasa 19 207

— zbnaja 17 293; 19 292

Lelkesedés 8 286; 10166, 246; 13
87; 16169; 1795,109; 2316, 121

Lelki dramlatok 23 331

— 4tlatszésag 13364

— derd 17 208

— egyensuly 7 258; 14259

— éhség 6 186

— élet 6153; 9 54;
131; 18202

— ember 6 204; 7 53

-— érintések 6 238

— er6 17 303; 1884

— finomsag 13 364

Lelkigyakorlatok 8 259

Telki harc 5 153; 7 282; §283; 13
80; 25217

Lelkiismeret 1297; 243; 8144;
237; 9188;226

11 321; 13

345

— ¢és Egyhaz 5223

— finomsaga 7 304

Lelkiismereti szabadsag 12 235

Lelkiismeretvizsgalat 9 183; 17
150

Lelki javak 9 68

— kultira 8 165, 234; 11239, 301

-— nemesség 9 312

— meddfség 17 298

— megujhodas 13 67; 17 207

-— olvasmany 7 243

Lelkipasztorkoddas 9 200, 264, 292

Lelki rokonsag 19 248

Lelkiség 7 280; 6 161; 8236; 10
154, 235; 18219, 272; 19179

Lelki sekélység 5 35

— sOtétség 10195

— struktura 20 278

— szabadsag 6 122

— szegények 6 185

— szegénység 18 255

— tartalmak 14218

— tipusok 24273

-— toalett 8 316

— Wjjasziletés 13 346

— viharok 1820

Lelkivildg 8 133; 17318

Lelkiink lelke 19 145

— otthona 19 186

— szegénysége 12 64

-— szeretése 18 109

Lemondas 6 332, 333;
111, 262; 1266, 67

Lemuria 3 126

Lendiilet 17 250; 17 295; 19 293

Lengyelek 18170

Lényeg-megismerés 14 200; 15108

Lények kiilonfélesége 1 29

Le6, N. Szent 12 17

Leé, XIIL §235; 9319; 123,13,
205, 214, 224, 233, 244; 16 230;
18229; 20 182, 204; 23 30 ’

— demokratizmusa 10 48

— ¢és Oltariszentség 19 286

~-— politikaja 12 246

Leonardo da Vinci 24 276

Leroy-Beaunlieu 6 233; 12 226

Leszarmazas 1137

Leszarmazaselmélet 1 128, 165

Lét 14199

Létért valé kiizdelem 1 176, 185
14186

Lét és élet 3 244

— és tulajdonsag 1 41

7 284; &
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Lét fokai 17 269

Létfonntartas 22 332

Lét harmoénisja § 76

— mélységei 8 135

— valtozasa 5203

Levegl 331; 2433

— stirfisége 3 161

Leverrier 713 35; 20 152

Lewes 1153

Liberalis allam 21 151

— elv 109

— nemzetgazdasagtan 77 76

Liberalisok 21 61, 69, 188

Liberalis sajté 111

— tudoméany 1158

— utépidk 105

Liberalizmus 10 1, 68, 72; 11 40,
52,75, 97; 12100, 206, 209, 227;
15225; 18225; 2094; 211,85,
16, 23, 39, 49, 53, 88, 112,
114, 115, 117, 155, 188, 199, 203;
22 5, 255, 295, 298, 305, 316

— csédje 13275

— és munkdasok 22 36

— ¢és szocializmus 71272

—, gazdasigi 21251

Libri sententiarum 72 192

Lieber 16 81

Liliomos zész16 25 226

Liliput 23 110

Limburg 16 64

Limpiasz 24 159, 161, 310

Lingens 16 79

Liszt Ferenc 16 54; 23 226

Litanidk 9 72

Liturgia 18 212, 214

Liturgiai nyelv 23 312

Liturgikus mozgalom 24 217, 350

Livingstone 20 181

Locke 16 133

Loeb 15161

Logika 8 151; 1157; 16 192; 20
242

Lohengrin 19 236

Lojalitas 21102

Lojola sz. Igndc 6 159, 240; & 259;

12161, 189; 15135; 16185; 23

224
— lelkigyakorlatai 72 306
Lollok 17 342
Lompossag 10 161
Loreley 16 61
Losonc 23 227
Los von Rom 18234

PROHASZKA MUVEI

Lourdes 12100; 1817, 34

Lovag 8279

Lovagiassag 12 160; 1659; 1829,
21122

T.ovak 16 128

Lovasberényi hars 24 76

Lérine, Szent 7 240; 12224

Lész 4135, 206

Lowenstein herceg 16 81

Luccheni 21 83

Lucerna 312

Lucidn presbiter 7 41; 18 164

Lucifer 8 297

Ludger, Szent 16 87

Lujza (porosz) kirdlyné 7 271

Lumen Christi 2 290; 1715

Lusus naturae 4113

Luther 2 141; 1612, 144; 20 83

Lutherdnusok 17 11, 315; 20 39;
23232

Luther-szoba 16 148

Lutz 16 8

Lyell 3148, 186

Lyoni szegények 12 190

Ma 19 303; 23350

Macchiavelli 9 235

Mach E. 6 265; 14249

Madéach 12 340

Madarak & 12

Madarfészek 8 146; 23 228, 246,
248

Madarpsziché 8 147

Madonna 18 31; 23277

Madreporo 3 84

Mag 18 64; 14239; 25160

Magabatérés 9 192; 1889

Magabavonulas 78 245

Maginvagyon 11 107, 125, 187;
22181

Magéntulajdon 13 286; 2272

Magény 6 243; 17 94

Maganyossag 18 257; 19267; 25
232

Magira-eszmélés 11 318

Magasba-térés 23 224

Magaslatok 18 87; 17 163; 18113

Magassag és mélység 18 76

Magdolna 6 222, 342; 7 121; 9 168

Magdolnak 8 45

Magna Domina 18 24; 12120

Magnificat 19 237; 6 75

Magusok 6 125

— imadsaga 6 127
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Magvetd 6 224
«Magyar Allamn» 21 25
Magyar dekadencia 10 122
— dicsdség 18 251
— ébredés 13 334; 22213
egyhéz 23 305
egyhazi viszonyok 23 95
egyhdz-mlvészet 12 267
és német 10158
eszmények 12104
falu 24 66
félszegségek 5 269
forradalom 22 227; 2411
foldreform 22 178
foltamadas 22 206, 238, 297
gazdasag 13189
halal 22 303
halaadéas 17 34
ifjusag 13 271
intelligencia 22 251; 25290
ipar 2192
irodalom 10 71
Jura 4107
karacsony 22 216, 264; 25188
katholicizmus 12 22, 45; 13
177; 18203; 209; 23343
— katholikusok 1327, 260; 20
170
— katholikus restaurdci6 22 148
— kereszténység 10 64; 159; 18
110; 21148; 2420, 35
~— kirdlysag 13 12
— kozélet 10 72; 13190
— kozérzék 10255
— kréta 4118
— kultura 8 199; 1318;
254; 2420, 31,35
— liberalizmus 21119
— megemberelés 18 235; 22 281
— mult 9 333; 18247
— munk4ssag 22 30
— nembanomsag 10 73; 22 308
— nép 227, 240; 25249
— népjellem 2185; 23104
— nyelv 13 313
Magyarok Amerikdban 10 107
— apostola 25 283
— kultar-hivatottsiaga 21 105
— megtérése 13 7
— Nagyasszonya 7 225; 18 24, 29
— Romanidban 21 255
Magyarorszdg 9 330
— atyja 25275
— egysége 21240

LEErrtrr bbbt

22133,
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Magyarorszdg és papasag 13 354

— és uttorés 10 70

— hatarai 8 58

— hivatisa 70 221; 2194; 25163,
251, 257

— jovéje 1014

— megcsonkitdsa 9 280

— nemzetiségei 21 240

— rekonstrukei6ja 13 281

Magyar 6ntudat 22 214, 217

— pantheon 12107

— papsag 1172

— pliocén 4136

— polgarsag 10 67

— protestantizinus 20 90

— psziché 317; 1067, 255; 23
242, 297; 24110; 25289

— piinkosd 22 274; 25215

— reneszansz 12 304

Magyarsag 18 117, 276

— a kommunizmus utin 22 213

— a kozépkorban 12 26

— 6s kereszténység 13 189; 17 31;
20310

— és munka 22 48

— ¢és vallasiilddzés 10 72

— kozérzéke 10 126

Magyar sirok 1343

— sors 17 31

— stflus 21122

— szegényedés 21 166

— szentek 12 108—119

— szentkorona 18249

— szocializmus 17 14

— szovetkezetek 10126

— tarsadalom 8 218; 1233; 21
30; 22303; 25290

— tavasz 13334; 19143

— theolbgia 20 240

— torténelem 17 33

— triasz £105

— tudomany 10 70

— tunyasag 21 220

— ujsagiras 22 97

— varosok 10 67

— vértantsag: 1. Vértant nemzet

— zardandokok 2317

Mahdi 20 185

Mai Franciaorszag 70 133

Maimonides 72 187, 199

Mainz 16 52

De Maistre grof 12 8

Majna-hid 16 38

Majna-volgye 16 31
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Majom-elmélet ¢ 63; 20139

— és anatomia 4 64

Majom-ember ¢ 64; 15220

Majus 1237, 257,276; 1861; 23
264; 25263

— elseje 13 66; 21277; 25226

Majusi fagy 21 185

— séta 8108

Miajus kiralyndje 1 319; 19 276

Makkabeusok anyja 8 225

Malaszttal teljes 19 225

Malom 21105

Malomkévek 25 194

Malthuzianizmus 20 292

Mamelukok 21107

Mammonizmus 12 227

Mammut 3 219, 222; 4139

Mamor 9 160

Manning 11 60; 12240; 2058

Manresa 8 261

Manzoni 6 118; 9 310

Maradiak ¢ 166; 22 199

Maradisag 12 82; 15191; 21161,
239; 2271

Marcellus szinhaza 8 5

Marcion 23 302

Marciusi ifjusag 18 287; 25 236

Marcius 15-e 21 43, 154

Margit, Aiacoque 7 295

— (Magyar) Boldog 7 237, 179;
'12117; 14308

— kongregacié 21 288

Margitsziget 12 118

Mériacell 8 52

Méria-kongregaci6 13 80, 190; 18
188; 20255; 25226

Maria-Mercedes 7 224; 17 264

Mérianosztra 8 38, 47; 23 213;
24105, 107

Marias z4sz16 12 105

Marosvasarhely 21171

Mars £ 229

— ésélet 47

Marta és Maria 6 283

Méarton, V. 12 11

Marx Kiaroly 115,112; 23337

—- aruelmélete 17139

— értékelmélete 17 141

Marxizinus 111, 122, 248

— Kapital-ja 77 128

—— munkaelmélete 77 144

— nemzetgazdasagtana 77 128

Miasodik lelkiink 24 32

Masok binei 17 131

PROHASZKA MUVEI

Masvildg 7 146, 180, 186; 71 109;
13150; 17 228; 19204, 207,
253; 23154

— és egyéniség 13 153

— kozelsége 19 187

Mi4svilagi tanulsagok 19 208

Masztodon 4 209

Maté, a vamos 6 175

Mater dolorosa 17 192; 1866; 19
266; 1. Fdjdalmas Anya

Materializmus 181; 23; 59; 10
85, 145; 11296; 1259; 13169,
268; 143, 33,79, 160, 169, 292;
15228; 16125; 21263, 278; 1.
torténelmi m. is

Matha Janos 24 200

Mathematika ¢ 234

Matkovich 2120

Mazsalas 21181

Mazzella C. 23 239

Mechanika I 35, 47

Mechanikus leszarmazis 20 146

Mechanizmus 786; 27; 351; 5
60; 6269,292; 712; 8142; 14
4,39,46; 1518,108

Mechtild, Szent 7 344; 17125

Medddség 19 107

Meditécio: 1. elmélkedés

Mediumok 714162

Medve 16 149

Megadas 19 261

Megatalkodottsag 7 42

Megbizottak 9278

Megbocsatas 6 276;
23 253

Megdicséités 17 178

Megdicséiilés 78 273

Megélés 15273; 1. atélés

Megérzés 2¢ 158

Meggydzddés 14 299; 18 84, 217;
19135; 2013

Meggy6zd8dés-hidany 2719

Megigazulas 17 11; 24146

Megindultsag 17 192

Megismerés 15243

— értéke 14183, 278

— és akaras 14189

— és val6sag 14 269

— szimbdlum-jellege 74 114

-- szubjektivitasa 14 72

— szubjektiv tényez6i 14 254

— mozzanata 15 246

— targya 15 106

— transzcendencija 15244

19 270;
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Meglatas 24 158

Meglatasok 24 235

Megnyugvias 6 167, 206, 295; 7 44;
9227, 253

— Istenben 991, 213; 18134

— Krisztusban 7 39; 17240; 19
298

Megprébaltatasok 1271; 6 124,
134, 180; 9 64, 212; 19260

Megrendilés 17 158

Megszallas 22 317

Megszentel§ kegyelem 2 187; 15
89; 17 318

Megszentesiilés 6 212; 7 207

Megszokas 1118; 17193

Megsz6las 6 295

Megtapasztalas 10 217; 1. 4télés

Megtérés 12129, 155; 14221; 17
177

Megtérések 23 288

Megtestesiilés 7 266; 12198; 13

133; 17 63; 18 43; 19 29; 20 301;
22347; 23 146, 173, 178, 182,
191; 24269

~ inditéka 15 69

— jelentdsége 19 42; 24190

— kivalésaga 19 29

— tanulsdgai 24 184

Megujhodas Krisztusban 72 253

Megvaltas 12 64; 13121; 17161;
1918; 20304

~— moédja 19 15

Megvaltasok 2 253

Megvaltas szitkségessége 19 67

~— vagya 925

Megvalté 12 64; 1915

— célja 222

~ szenvedés 10 297

~— -varas 15 34

Megvaltok 23 352

Megvaltozas 17 169

Megye 21 229

Méhek 1259

Méhely K. 11233

Mekka 8 30

Meller R. 24 126

Méltanyossag 7 45

Méltatlan 4ldozas 7 41

Mély lelkek 3 14

Mélyrelatas 24 324

Mélység 8 73, 123; 1821; 19 9; 25
159

~— ¢és élet 3 241

Mélységek 6 91, 123, 170, 249, 285;

349

821; 24114,
169

Memoria 24 166

Menedékhely 8 20

Menekiiltek 1 307

Menenius Agrippa 16 225

Mennybemenetel 7 138; 13 149

Mennyiség és mindség 14 213

Mennyiségtan 15 108

Mennyorszag 17 276; 18 99

Menstrua 16 198

Menténk 19 45

Menyegzds lelkidet 6 177; 7 11

— példabeszéd 7 11; 17 276

— ruha 7 13

Menzira 16 106

Merénylet 21 81

Mérés 14 132

Mérfoldjelzé 13 24

Mérhetetlenség 15 106

Mérséklet 4168 11127,

Mérték 8 115, 202, 239

Mértékletesség 6 302; 9 312

Mértékletességi egyletek 21 136

Mértéktelenség 6 245

Meschler P. 8 315

Mese 320; 2149; 23220

Messias orszaga 17 72; 1. Megvalto,
Krisztus

Messiasvaras 22 344

Messina 8 174

Mészkd 3 86; 4109

Meszlényi piispok 23 266

Méta 16 263

Metafizika 18; 32; 457, 191, 225
51; 13 162; 142,179, 199, 239;
15217, 240; 16203; 19283; 29
127; 294

Metafizikai érzék ¢ 200; 6 171; 8
183; 13151, 160

— 0szton 5 33

Metafizikaiszony & 278

Metamorfézisok 1153; 3 76

Méter 14 132

Meyer Rudolf 8 288

Mezei munkasok 21 244

Mezitelenség 23 257

Mezozoikus kor ¢4 102

Mezdgazdasag 11177, 210; 22 337

Miasszonyunk temploma 16 24

Miatyank 6 201, 294; 9 90

Miazmak 21 202

Michelangelo 6 66; § 170

Michelis 14 205

181865 19205;
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Mihaly, Szent 7 230; 24 83, 162

Miklés Gyula 211

Milié 9 128

Militarizmus 21 269

Millénium 1013; 1343;
21 14

Mill Stuart 71278

Mimikri 7196; 1452, 99

Mindenség érzelmei 7 262

Mindenszentek 7 175; 18 81, 86,
90, 97

— estéje 19 188

Mindent Istennek 185

Mindentudas 15 72, 79

Ministransok 16 91

Miocén £ 129

Miramare 8 70

Misehallgatas 17 160; 18 159, 166,
170; 24216, 370

Mise megbecsiilése 18 169

Misézés 18 154, 164, 209

Missziék 6 129; 9327; 12218,232;
1679; 17 63

~— torténete 9 328

— vilagkiallitasa 12 15

Missziés lelkillet 9 334

— levelek 7211

Misztérium 8 84; 13 373; 24199,
257, 268

Misztériumok (pogany) 19 191

Miszticizmus 19 41

Misztika & 79, 88; 10231; 20279

Misztikai megérzés 24 227, 328

Misztikus érzék 24 267

Mithoszok £ 253

Mocsa 21129

Mocsar & 244

Modern aktivizmus 14 202

— allam 72234

-— A&llhatatlansag 5 89

— apologetika 15 268

— aposztazia 13 185

— krédo 5174

— élet 1020

— ember § 24, 136; 23 285; 25
285

— erkdlesék 13 203

— filozofia 5 62; 10 83; 14 202;
156,21; 1397

— gondolatdivatok 14209

— hangulat 5 24

— hitetlenség 20 122

—— hivés 13 90

~— igények 13216

17 30;

PROHASZKA MUVEI

Modern irdnyok 25 244
— irodalom 14257

Modernistak 24 27

Modern izlés 13 15

Modernizmus 13 209; 15263; 23
232, 310

Modern kor 13 88, 247

— kultara 8155; 10230; 13 201,
219

— kultarfeladatok 13 291

— lélek 6 33; 13235, 370

~— lelkulet 17 245

— lemondas 13 238

— mfiveltek 7341

— n6 2280

— nyugtalansag 5 202

— pasztoraci6 13 290

— problémak 73193

— pszichés1,75,88; 13185; 25286

— piinkésd 19 137

— remények 4 84

— sajto 22 89

Modernség 5 277; 15 179; 21 200

— és vallas 10 232

Modern szegénység 22 14

— szellem 14183; 20270; 25280

~— szocializmus § 250

— téncok 21288

— targyalds 5 2

— termelés 11 185

— természetszerctet 3 9; 596

— tudomany 10 84; 13 159, 262;
15179

—- vallasossag 4184, 195; 119

— vildg 25 232

— vilagnézet 5 15, 202

Mobdszer 32; 4156; 15188

Mondragone 16 267; 2312

Monérak 7130

Mohamedanizmus 20 184

Moékus 76 15

Mommsen § 14; 21218

Monizmus 15; 10135,141; 14210;
2079

Monopoéliumok 10 79; 2218

Monotheizmus 14 180

Mons sacer 16 224

Montaigne 72 62

Montalembert 10 137; 13177; 20
66

Montanizmus 2 30, 66, 242

Montes Dei 15 86, 113

Montforti Simon 7 232; 17 272

Montolivet6 § 78
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Mont-Pelée 4215

Moralis §172; 8153 ; 10140; 16 217

Morfolégia 7 142

Mor géniusz 12197

— kultura 14 305

Moronus Janos 16 185

Mor-zsidé kultura 8 82

Mosoly 19 74

Mosoné 16 155

Mostohak 9 321

Moszkovita szakadarsag 12 231

Motivumok 719 165

Mozart Requiem-je 18 264

Mézes 8 30, 127, 196; 1888

Modzesi teremtéstorténet 4 149

Mézes kozmogénisja £ 151

Mozgas 146; 1436, 125, 193

— célja 1414

— orokkévalésaga 1 59

Méser J. 13128; 1871

Mulandésag I 285; 3 66; 8 210;
961,219; 1723,37,102; 1869

Mult 319

Multunk 18 247

Municié 1 304

Munka 7242; 6141, 149, 268, 283,
288, 304, 334; 8168, 216; 92,
217; 10 111; 11 80, 144, 251,
320; 13 69, 118, 233; 16 282,
208; 1741,162, 340; 1880,137;
19 81; 20261, 314; 21131,159;
2275, 209, 249; 24144

Munkabér 5§ 252; 1130

Munkaegyenértékek 11 148

Munka és becsiilet 25 238

— és evangélium 5 239

— és imadsag 70 208

— és lelkiség 11 315

Munkafelosztas 77 93

Munkaidé 717 313

Munkakézosség 11137

Munka lovagjai 17 18

Munkamennyiség 11 145

Munka mint megvalté 12 67

-— nemzeti foladat 18 238

— organizaladsa 11 94

Munkareform 117 102

Munkascsaladok 18 269

Munkésegyesiilés 11 20, 49

Munkasélet 25 261

Munkas és erkoles 22 42

— és munka 11175

Munkaskérdés 1289; 16 80; 2228

Munkais Jelki élete 11 321

Munkésnép 70 127

-— szeretése 13 173

Munkésnék 1298, 18 269

Munkésok 5 242; 9 261, 270; 11
57; 17 80; 2154; 2265,317

— aposztazidja 13 285

Munkasokat az aratasba 6 279

Munkdisok helyzete 22 31

Munkésosztaly 1146

Munkéaspartolds 17 49

Munkaéssegités 11 3

Munkés szerz8dések 11176

Munkaszervezés 10 159; 11174

Munkatarsadalom 18 238; 21131

Munka valldsa 11 262

Murri R. 23 239

Mustarmag 1 300; 6 227

Mutatio elenchi 7 168

Mfzeum 16 116, 171

Miélvezet 8 97

Mtipar 27233

Miiller Adam 16 227

M(imunka 23 286

Miincheni killitas 12 261

Minster 16 1, 71

Miiremekek 19 291; 25177

Mftivel6dés 19 243

Mivelt hang 27 128

— nemzet 12 31

Miiveltség 6 168, 233; 18111

Miivelt vallasossdg 10 274

Miivész 18 183; 14303

Miivészek 23 235, 262

Miivészet 511, 21, 43, 46; § 154,
203; 1086; 12137,261; 13348;
15256; 16297; 17 293; 1858,
112; 19 68, 117; 20 165, 258,
2631, 265, 268; 21 123, 234.
22 55, 135; 23 202; 24157, 306;
26 224, 265

— és erkdles 7 245; 14303

Mysterium iniquitatis 6 120, 253

Nabukodonozor 9 243; 20 79

Nacionalizmus 12 220; 13 291;
15 266; 17 69; 2094; 22 331;
23295

Nadas 24120

Nigeli 1 69, 80, 131

Nagyboldogasszony 7 228; 23184,
229

Nagyb6jt 1 314; 2 250; 9 286;
19 80—93; 21175
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Nagybd)ti vezeklés 2 250

Nagy-Duna 16 2

Nagy emberek 10206; 12245

események 17 157

— &s kicsiny 14139

Nagygytlés 16 73; 20202

Nagyhatalmak 25 181

Nagyhatalmi politika 27 94

Nagyhatalom 22 103

Nagyhét 7 1; 17 157

Nagy jel 12 253; 1855

Nagy Jézsef 14272

Nagylelkiség 6 198, 252, 271;
8309; 12177; 2357,73

Nagypéntek 1 275

Nagypréposti haz 23 351

Nagyratorés 13 39

Nagysag 8 189; 23157, 251

Nagy Sandor 8 209

Nagy stilus 72 248

Nagyvarosok 24 34

— erkolesei 17 291

— téritése 13 188

Nagyvonalusag 19 171

Naimi ifju 6 215

Naivitas 6 273

Nansen 8 187

Nantesi zsinat 21 170

Nap 8117; 1415

Nap-éj 19 18

Napéjegyenpontok 3173

Napkeleti bélesek 9327; 17 56, 77

Nap melege ¢ 228

Napoleon 6 313;
12221

Naprendszer 15 113

Napsugar 19 122

Nassau 16 66

Natalis 2 52

Nathas katholicizmus 20 168

Naturalistak 18 32

Naturalizmus 72 100, 194, 212;
22201; 23347; 2427

Naville 1 61

Niézaret 6 136;
2356; 24196

Nazareti haz 17 81, 93; 1813

— zsinagbga 6 238

Nazianzi Szent Gergely 15 51;
17 337

Négerek 8166; 20 181

Néger mese 21 166

Negri 7 55

Negyedik rend 71 8, 29

8 200, 209, 298;

18 76; 19 262;
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Negyven nap 18 6

Negyvennyolc 21 88; 22306

Negyvennyolcas part 21 209, 268

— torvényhozas 13 305

Négyszemkozt 24 56

Négyszogl kor 21 144

Nehézkesség 8 310

Nehézségek 6 253; 7 137

Neheztelés 7 70

Nektéarius 2 148

Néma kutya 23 358

— zene § 202

Nemek 23 259

Nemes €rcek 1821

Nemesités 18 10

Német csdszar 7 277

Németek 18 256

Német filozofia 5 12; 22 34

Német-francia habora 10 134

— katholikusok 16 72; 20169

Németorszag 9 329; 10 153;
16 98

Német psziché 22 34; 23231

— szocializmus 17 10

— triasz 4102

— tudomany 10 163

Nemi bajok 20 22, 289

— egészség 20 20

— élet 6 194; 9 308;
289

— megtartoztatas 13 340

— 0sztén 9 304

— szenvedély 15 259

— torvényhozas 20 291

— viszony 6 326

Nemkatholikusok a gyonasrél
2172

Nemzet 10 305, 321; 22 312

Nemzetdllam 17 37; 1255

Nemzetek 9 191; 23 318

—- sfirja 17 33

— szovetsége 13 291

— testvériilése 25 184

Nemzet és hit 18 110

— és szent 17 32

— és vallas 25 274

Nemzetgazdasdg 15 222, 227; 21
126, 268

Nemzetgytilés 22 228;
74, 98, 99, 106

Nemzeti dllam 13 313

— egyhdazak 20 39, 47, 95, 99

— ¢élet 2465

— elv 22 333

13 205; 14

24 60, 69,
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Nemzeti érdek 22

—- erd 18 262; 22

— ¢érzés 24 64

— eszme 13 41

— eszmények 10178; 12102

— foltdmadas 79 101

— géniusz 1015

— gondolat 27241

— g6g 16 89

— hadsereg 2412, 62; 25256

— hagyomanyok 1014, 19

~— hit 10223

— hivatdsunk 72 106

— jelleg 18 30

— megemberelés 13 334

— miiveltség 18 111

— nagyok 13 34

— nevelés 21 198

— Ontudat 22 217

— politika 18 223

Nemzetiség 6 129

Nemzetiségek 13 314; 16 282; 17
69; 18289; 21240

Neinzetkozi élet § 206

— jog 14236

Nemzetkoziség 22 301

Nemzetnevelés 22 139

Nemzet sirja 13 43

Nendtwich 14 120

Neolit-ember £ 147

Neopaganizmus 12 227

Nép 72; 18224; 2142, 246

Nép-barat 21 207

Nép becsitlése 17 61

Népbolonditék 22 37

Népek 9 236

— ébredése 10167

— rothadasa 13 266

Nép-emelés 21130

Népének 9 71

Nép és urak 22290

Népfajok 21241

Nép felszabaditdsa 11 66

Néphagyoményok 23 259, 275

Néphit 13 147

Népiskola 13 295, 296; 22139

Nép-jolét 21 143

Népkeveredés 10 105

Népkultura 22 112

Néplélek 10 175; 23 86

Népmentés 10 127; 20 219; 21
137, 243, 247, 248, 250; 22 56

Népmozgalom 10 175

Népmiuivelés 10 43; 13310

304

Prohaszka : Sion hegyén,
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Népmiiveltség 21 70, 79, 130

Népnevelés 21 33; 23 323, 349

Nép nyelve 1163

Népoktatas 11221

— ingyenessége 13 298

Néppart 11 68; 18 221; 20 27;
21 16, 35, 39, 59, 61, 97, 101,
112, 173, 176, 203, 211, 270

Népsegités 10 41; 1143

Nép szeretése 1144 20 232

Népszévetség 20 173, 216; 21 243

Néptavasz 19 143

Neptunizmus 3 43, 79, 82;

Népvédelem 18 261

Népvezérek 11 70

Neri Szent Fulép 6 16

Nero 16 167

Nevelés 1 317; 11 225; 19 234;
20 208, 286; 21 196, 264, 266;
2285,111,140,197; 23240,317
334, 336, 348

Nevel6k 7 54; 9 256

Nevetés 2449

Newman 12 221; 2098

Newton 1 107; 347, 54;
144

New-York 16 279

Nézetrostalas 21 188, 199, 203

Niagara 8 61; 16 287; 24149

Nietzsche § 12, 53, 64, 108, 136,
154 6 214, 237, 248, 251;
8 246; 1232, 69, 249; 13170;
20267, 298

Nihilizmus 6 41; 1338

Nikodémus 6 154

Nina 12 249

Nirvédna 19 62

Nivellalas 22 162

Nomadok 17 65

Nomadsag 22 180

Non serviam 12 206

Nothburga, Szent 6 78, 239

Novatianizmus 2 31, 57, 178

November 17 3; 19 215; 21 263

— elseje 1348

Noviciatus 24 298

Novicius 16 171

Néi psziché 8 153; 22101; 23237,
345

Néiség 6 51; 1865

Nék 18 241; 22196; 23 249, 267

— a parlamentben 22 210

Nékérdés 22 79, 194, 219

Nok és szovetkezetek 10 131

23

4210

8 209;
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N6k félszegsége 5 267

— hivatasa 7 91; 10253; 13337,
344; 14 297; 18 193, 216;
22 101, 219, 282

— 0ltozkodése 20 296

— valasztéjoga 13 316

Né& méltosaga 19 220

— mint szimbolum 23 291

Némozgalom 1331

Nénevelés 1332

N6 teremtése 4 75; 14297

Né-tipusok 9 323

Nétlenség 9 305

Ndvédelem 22 100

Novények 1108, 115; 148

Novény és anyag 446; 1414

Névényvilag § 109, 242

Noévényzet 23 96

Numerus clausus 22 245

Nummulit mészké 3 83

Nummulitok 4122

Nuytz 20 37, 40

Niirnberg 16 18; 2377

Nyér 20 275

Nyarspolgar 6 310

Nyelv 22 312; 24164

~— géniusza 8§ 220

Nyelvtan 8 220

Nyelvtanulas 16 220

Nyerészkedés 11 214

Nyilt levél 22 221

Nyilisag 6 238

Nyilvanos blinésok 2 48

— erkdlestelenség 20 293

— gyoénas 2146

— penitencia 2 126, 248

Nyilvanossag 18 272

Nyilvanos vezeklés 2 48

Nyitra 16 3

Nyole boldogsag 6 185; 18282

Nyomor 11 14, 243; 17 265; 22 20

Nyomorgék 17 28

Nyomorultak 8 173

Nyomorusag 10 270; 21 42, 86,
246, 250; 22234; 2388

Nyssai Szent Gergely 2 56, 72

Nyugat 12 23; 14263; 19 70

Nyugat ébredése 12 183

Nyugati kultira 8 85; 20307, 311

— miveltség 17 32

Nyugdijegylet 21 46, 235

Nyugtalansig 6 166; 9 94; 23186

Nyugvé 16t 14194

Nyulvadéaszat 1428

PROHASZKA MUVEI

O4zis 19115
Obeliszk 12 205
Ober-Lahnstein 16 63
Objektiv idealizmus 14 223
Ocesn 16 276
Odaadas 6 330;
979; 17 110;
Officium 16 245
Oindiai féldmiveskozség 11 135
Qjtas 18 10
Okatholikusok 16 106
Ok és okozat 21 50
Okkultizmus 8§ 192;
Okos safar 6 310
— szlizek 7 29
Oksag elve 110, 52; 457; 1434,
106; 15239
Okséagi istenérv 1 11
Oktobristdk 12 314; 22 306

7 38, 133, 317,
18 244

9 167

Olaj 19 279
Olajfak hegye 7 21; 13 150
— kertje 7 60; 17 148; 18 186

Olasz kertek 17 210
— szépérzék 16 268
Olaszsag 12 126, 244

Oldani és kotni 2 29, 39; 12 7;
15 126; 17 315

Olt 8 59

Oltaregyesiilet 18 213; 25 241

Oltar és tlzhely 256 273

Oltariszentség 1 221; 6 248; 7

14, 31—45, 193; 8 193; 9173,

életkozosség 7 37
elevenités 6 250

el6tt 19 278—304
eréforras 13 376; 23276
értéke 2472

és akcio 24 300

és atomizmus 15 18

295; 12200; 13 369; 20 305;
2470

— a kozépkorban 24 235

— alapitasa 7 33; 24 274, 336

— 4ldozat 7 40; 24 336, 338

— angyala 24 352

— a XIIL sz.-ban 24 236

— az §segyhédzban 24235

— beszédje 24 284

— célja 24 84

— csipkebokor 24 314

— diadala 18 176; 24 326

~— Duna 24173

— egyesiilés 6 251

— életforras 17 294; 19 286
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Oltarviszentség és boleselet 15 1

-— és csoda 24 159

— és egyesiilés 24 262

— és élet 24 290

-— és ismerettan 24 296

— ¢és katholikus ahitat 7 197

— és kegyelem 24 265

— €s megélés 24 309

— és Orom 24163, 222

— s papak 18232

— és racionalistak 24 286

— és szeretet 13 378

— és szilencium 24 201

— ¢&s tisztasag 6 156

— &s vilagnézet 13 372

— forras 24 92

— héars 2476

— hat4asai 19 297

— hegy 24226

— hite 17 158

- hit titka 7 39

— igérete 6248

Oltariszentségi jelenlét 24 76

Oltariszentség imadasa 7 196; 13
363; 2359

— Isten-dicséités 24 171, 345

Oltariszentségi szinek 24 321

— szobzatok 24 90

Oltariszentség Krisztus nyelve 24
168

— Leibniznél 75 23

—- liturgidja 24 332

— mélységei 24 169, 308

— moétor 24 95

— nagysaga 23 10

— Orzése 18178

— pszicholégiaja 18 173;

— sokasitasa 718 179

— szelleme 18 172

— szépsége 23 278

- szeretése 10 95

— szimbolum 24 270

— tisztelete 18 123;

— titka 19279

— 1ij éneke 24243

— 1j megvilagitasa 24 198

— unneplése 15171

— valésaga 19 281

Olvasmény, lelki 7 243

Olvasé6 16 93; 1820, 232; 23 133;
24121

—- kirdlyndje 15 14

Olvasés Boldogasszony 7 226

Omnibusz 16 145

24271

24 200, 251
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Ondavai vamos 8 26

One-step 21289

Ontario 8 61

Ontolégia 12 193

Ontogenezis 1 149; 14 97

Optimizmus 6 192; §228; 12343;
14 27, 223, 294

Ora 22199

Ora et labora 6 304

Orate fratres 12 47

Orban, IV. 12191, 200

Organizmus 1 99

— és anyag 4 45

Oriens 12 231

Origenes 71217, 182

Orosz foglyok 22 276

Oroszlanszivl Rikard 1276

Oroszorszag 8 306

Orosz psziché 13 325;

Orszagok 18 97

Orvietoi dom 17 241

Orvosok 9 313

Ostydban 217 98

Oszovetség 17 284

— és poganyok 1535

— szelleme 18283

Osztalyhare 6 270; 10 129, 316;
11287; 1268; 13315

Osztrak-magyar monarchia 23 267

Otthon 7 47; 8123, 199; 9 257;
11 314; 16 165; 18 39, 54, 78,
275; 22 67, 175, 183, 311

— szelleme 6 136

O-tijszovetség 18 283

Ovészerek 20 291

Oxfordi mozgalom 20 98

Ozanam F. 12137, 154

23 347

Okoljog 10 243; 2148

Okorits 8 200

Onalakitas 8 194

On4llésag 8 320; 21 139

On4llé vamterilet 18 237

Onamitas 2 168; 6 38; 17 155, 331

Onatadas 7 255; 79 258

Onbizalom 19 146

Onéletrajz 20 277

Onérzet 10 52, 90

Onfegyelem 8 239

Onfejtiség 9 73; 17 107

Onfertézés 6 197; 9 306

Onhittség 6 252

Onismeret 6 198;
209, 317

$291; 17 98,

23
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Onkény 22 230

Onkormanyzat 10 53

Onmagabatérés 8 195

Onmagunk megtaislasa § 193

Onmegsemmisiiiés 12 178

Onmegszentelés 16 238

Onmegtagadas 7 314; 6 220, 332,
333; 738; 912; 23123

Onmegtartoztatas, nemi 9 48, 309;
20 287

— ¢és egészség 20 20

Onnevelés 8§ 136; 11312, 318

Onrendelkezés 1 332; 10 51; 13
320

— ¢és tekintély 10 61

Onsanyargatas 12174

Onszeretet 2 108; 6 38, 122; 18
109

Ontevékenység 17 322, 338; 19
19, 49; 20 65; 21 221

Ontokéletesités 19 243

Ontudat 5 20, 130; 8§ 145, 154,
190; 9 143; 13 374; 14 106,
225, 291; 15 240; 25 234

—, kiralyi 7 78

Ontudatlan tevékenységek 1 113

Ontudatos élet 5 199

— joécselekvés 6 335

— 1élek 6 263—267

— moralitas 7 19

Ontudatossag 9 105

Onutalat 17 212

Onvizsgalat 6 39; 7 19, 25; 17 151

Onzés 1 295, 304; 2 18; 6 119;
8 168, 300; 9 282; 10 10, 266;
12 54, 68; 15 225; 17 44

Onzetlenség 7 172; 17 111

Onzetlen szeretet 7 53

Orallas 17 305

Orangyal 18 64; 24 227

Ordog 6 204; 14166; 23 240, 289

Ordsg-tipré 18 45

Ordongosok 6 233

Oregség 6 118

Ordk 4ldozat 24 357

— béke 10 212, 258;
169

Orokbérlet 22 166, 180, 242

Orok boldogsag 17 51

— élet 1275; 6 262;
52; 19114

Orokimadas 18 181, 182

Orok kardcsony 19 5

Orokkévalosag I 246; 6 171, 316;

22 127; 25

7 146; 17

PROHASZKA MUVEI

8179, 208; 9 19, 217; 13 358;
16 135; 18 121; 19 209

—— és oksag 118

Oroklés 1174, 184; 14 54

Oroklét 18 106

Orok mozgas 14 125

~— nyugalom 13 357; 19200

— vilag 117

— vildgossag 12 66

Orom 1 236, 329; 3 245; 4 65;
6 98, 274; 7 118; 8 128, 173;
9 153; 12 158; 17 175, 208,
213, 214; 18 75, 200, 219; 19
61, 275; 20 273; 23 234; 24
24, 197, 209, 222

—- a hitben 24 30

— iskolaja 7 320

Orbmtelenség 6 274, 321;

Orvendetes év 72 4

— lelkiilet 6 15; 713

Orvény 8 66; 1659

—— szélén 24 305

Orzéangyal 6 275

Osanyag 7 41

Osegyhaz 2 64

— bitinfegyelme 2 210

— bfinbocsatasa 2 119

— demokratizmusa 70 45

— és hacsa 2264

— és blinbocs4nat 2 32

— és elégtétel 2 227

—- és gyonés 2124, 157

— ¢és penitencia 2 239

— hivatalai 15 147

— istentisztelete 2 119

~— szervezete 15123

Osegység 20 138

OBsember 4 142

Osemberpar 4 76

Oshegységek 3 238

Oskeresztények 22 340; 23 336

Oskereszténység 11 247; 15 169;
2329

—- hite 719 196

Oskeresztény kommunizmusa 23
325

Oskorszak 8 189

Oskod 148; 338; 4226; 14122

Oslények 3 146

Osliturgia 15 169

Osnemzés 1 32, 128

Os-0k 120; 15241

—— metafizikaja 1 26

Ospasztorok 23 275; 24 68

7 321
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Os-réteg 375
Ossejt 122,133; 20143
(s-szubstancia 175
Ostenger 3 239
stermelés 11 34
Osszegezés 15 98
Osszejovetelek 9 278
Osszeszedettség 7 126; 18 200
Osszetartas 7 323; 9 7, 262; 21
32, 127, 267
Osz 23 99
Oszinteség 17 113

Oszton 1 117; 4 33; 20 162
— biztossaga 1453
Osztonok 6 195; 8 134; 23 298

Oszténosség 5 121; 6 208; 7 72,
283; 24101

Ot betl 13135

Otezer ember 6 245

Ozénviz: 1. vizdzin

Ozvegy § 95

Ozvegyek 9 211, 253

Ozvegy kardcsonya 25 192

Pacifizmus 10 212, 228; 22 129;
25256

Pacsirta 19 56, 85

Pacsirtaszarnyak 1 282

Paderborn 16 127

P4l, Szent 1231; 263;69; 7170,
174, 209, 351; 9 156; 11 253;
12 64, 158; 16 135; 15 141; 17
75,108, 113, 118, 132; 191, 67;
24233

— megtérése 24 128

P4l IL 1211

Pal, IV. 16 187

Palak 385

Palazzo 16 160

Paleolit-ember 4 147

Paleontolégia 1 154;
419

Palffy Geraldine 18 266; 23251

Palinka 2176

Palma 18 275

Pdlmavasarnap 1. Virdgvasarnap

Palmer 7 22

Palosok 839; 16188

Paludina 1160

Palyavalasztas 8 187

Panamdak 211

Panaszkodas 17 304

Panaszkoddk 17 99

3 146, 236;

357
Pankracius 17 140
Pannonia 16 272
Pantheizmus 15, 73; 37; 1259;

15121; 20120, 128; 23299

Panthecon 76 181

Pap 17 121; 18143; 23138

Pépa 10 22; 13 354; 20 54, 223;
21214; 22279

Pépai csalatkozhatatlansag 72 92,
93

— szuverénitas 12233

Pépa kovetése 12 264

Pépasdg 12 93, 206, 217, 218, 230;
20213

— és magyarsag 12 93, 95

Pap biinbocsat6 hatalma 2 204

—- és gyermek 1047

— fdloldozo hatalma 2 177

Pap Géza 2111

Paphiany 16 79

Papi buzgésag 6 270

— hivatas 6 41, 164, 189, 279

— Jjelleg 18 180

— jellem 20 26

— lelkiilet 78153

— nyugdfj 21 236, 238

— otthon 20 208

— 1énd 2203

Papirértékek 11199

Papirosbtiza 71 194

Papi szellem 16 54

— tandcs 242

— uralom 21 85

Pap kellékei 17 272

Papképzés 23 311

Pap megbecsiilése 18 159

Papok 16 41; 219; 2477,107

— buzgésaga 10 99

— erkolesel 17 282

— hibai 18150

— szentsége 6 117

Papsag 8275; 9 50, 51; 13 188;
15129; 1791, 290; 18179, 230,
231; 21132; 23236, 237, 245;
24 68

— a politikdban 21270

— demokratizmusa 10 42

—, egyetemes 18 3

— ereje 2025

-— és hivek 20 264; 23311

— ésnép 99; 1041

~ és szocialis kérdés 17 40

— feladatai 717141; 2221; 25200

—, magyar 18289
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Papsdg Magyarorszagon 20 10

— Loborzasa 23 259

Papszentelés 17 22

Paptanité 718 188

Paralysis liberalis 27 4

Pardnyisag 24 9

Paranyok 14137

Paraszt 10109; 21129

Parasztlazadas 5 111

Parasztok 1135

Pardznasag 6 194; 9 305; 20 288;
24101

Parizs 8 81, 165

Parizsi medence £ 123

Parlament 73 303; 2196, 113; 22
306; 2445

Partegység 21270

Partfogas 21174

Partikulare 23 20

Partikularizmus 16 247

Partok 22 293

—, politikai 21 113, 212

Partpolitika 21 205

Partszervezet 22 240

Partvaltoztatas 21 20

Partviszaly 9 283; 12 312

Parzival 12 317

Pascal 1287; 7 56

Passi6 17 159, 184;
24 98

Passzivitas 6 142, 187; 7 125;8178

Pasztoralis 16 218

Pasztorok éjtszak4ja 6 93

— hédolata 6 99

Patak 23 97

Pathos der Distanz 8 240

Patkanyok 22 308

Patriarcha 710 18

P. Patrizi 2317

Patronazs 11217; 18269

Patrondzsmunka 22 57

Paulin, Szent 7 69

Pauperizmus 22 15

Pazmény Péter 12302; 16 54, 119,
236; 18275; 25230

Pizmény-egyesiilet 18 278; 22 90,
96, 120

Pazmanyos stilus 16 65

Pazzi Szent Magdolna 7 113

Pecci 16 231

Pécsi kongresszus 24 17

Péczeli 23 259

Pedagoégia 20 283; 21198

Peidl 23 358

23 176, 185;

PROHASZKA MUVEI

Példa 18 146; 23 52

Példaadas 17 116, 121

Példabeszédek 9 138; 13126

Penitencia 7275, 315; 7191; 913,
86, 206; 17184

— kiralya 7 88

— szelleme 1092; 1317

Penitenciatartas 9133, 170

—- szenlsége 2 195

Penombra & 182

Pénz 9 230; 22235

Pénzérték 11161

Pénz és munka 17207

Pénzgazdasag 171 182; 2163

Pénzhiany 11 188

Pénzkeresés 19 101

Pénz kezelése 6 341

-— produktivitdasa 11 154

Pénzszomj 10 317

Pénz uralma 11124, 172; 13269

Pénzvaltsagok 2 254

Perikles 72 30

Perpetua, Szent 17 260; 18 98,175

Perspektiva 24 293

Pesch 74 111

Pesszimizmus § 20, 66; 7 105; 10
133, 272, 310; 12 341, 344; 13
97; 1421, 258, 204

Péter, Szent 16 180; 17249; 1898;
23107; 24102

Péter és Pal, Szent 12 94

Péter grof 8 306

— Krisztustagadasa 7 72

— tanusaga 6 257

Petetin 20 117

Pet6fi 24 140

— felesége 13 356

— fia 13 356

Petéfi-tarsasdg 23 246

Petrarca § 79

Petrografia 3 145

Petrus Lombardus 72 192

— Venerabilis 72 187

Petyhiidtség § 262

Pfaffengasse 16 60

Philosophia perennis 14 179, 208

Piae 11 32

Piastrella 16 261

Pichler Gy. 21 263

Pieta 16 77; 23118, 152

Pietds 6 137, 139, 330

Pilatus 7 75, 77, 83

Pilis hegye 8 78; 24 14, 18, 20, 29,
28, 63
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Pilisi erdé 8 88

— forras 8 86

Pilis kora 4 206

Pillanat 76 135

Pillang6 16 110; 2358

Pincio 16 213

Pipacs 22 219

Pireneusok 14 306

Piros talar 16 236

Pisztrangok 8 133

Pius, V. 16 188

Pius, VI. 1271, 89

Pius, VIL 1271

Pius, IX. 1271, 244; 16 229; 232

Pius, IX. és Leo, XIII. 12222

Pius, X. 12251; 20216

Pius, X1I. 712185

Placetum 20 36

Plaszticitas 4 34; 8223

Platon 2 169; 7 149;
184, 188; 16214

— filozéfidja 12 196

— ideai 14 267

— idealizmusa 14 295

— moddszere 14 286

— symposionja 24 277

Plébanosok 23 260

Pliocén 4132, 137

Plutokracia 22 15, 182

Plutonizmus 3 43, 190; 4210

Poema sacro 12 320

Poézis § 241

Pogény erkoles 17 278

Pogényok 17 62, 78; 1916, 69

— téritése 13 186

Poganysag 6 129;
17 68; 20270

Pogany szellem 6 253; 19 128

Poggius 16 208

Poincaré 10 144; 14211

Poklos-tisztulds 6 173, 214

Poklos, tiz 6 321

Pokol 6 314; 720; 841; 12318;
14291; 17 38,245; 20134; 23
54, 90, 106, 165, 182; 24150

Polgari hazassag 9 316; 12 235,
236; 1325

Polgarmester 27 134

Polgarsag 18 238; 2130, 75

Polifilia és monofila 433

Polikarp 15138

Politika 17 70; 22271; 2471

— ¢és vallas 6 130

Politikai erkéles 21 20

12 62, 182,

9 328; 15 34;

359

Politikal liberalizmus 10 3, 77;
1156

— part 21176; 22240

— partok 18 221; 2198, 110

— szabadsag 106, 79; 20 39; 22
157

— tirelem 22 158

Politikusok 217 16; 2487

Polonyi 20 8

Poloska 16 37

Pompa 678

Pomponacius 15 12

Pondus aeternitatis 712 18; 2440

Porciunkula 12 155

Porosz katholicizmus 20 67

Poroszok 16 48

Porta Salaria 16 210

Porta santa 125,15

Pozbai szentkat 8 9

Pozitivizmus 5 25; 10141; 1259;
13159

Pozsonyi katholikus 23 343

Praelectio 16 195

Praga 136

Pragmatizmus 8 85, 151;
201; 15243

Praktikus kereszténység 17 49

Predestinacio 23 199

Prédikacié 16 122

Prédikalas 2219; 2333

Prédikator 16 156

Prezbyteros 15 129

Presztizs 21 103

Prezbiterizmus 15 151

Pribicz 23 221

Primicia 16 249; 18143, 148

Primitiv kultarak 3 21

Priscilla katakomba 15 167

Privilégiumok 13 311

Problémak 10 218

— homalyai 3179

Produkcié 11103

Produktiv képzelet 14273

— munka 1175

Profanizilas 19 154

Proféta 6 17, 40, 220; 18257

Profétai lelkek 6 41

— vonas 8189

Profétak 9 26, 142; 1534; 19154;
20266; 22340

— és doktorok 75148, 153

Programm 21 274

Programmbeszéd 18 221

Programm és valosag 22 244

14 211,
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Programmok 21 61

Proh4szka aldzata 23 13, 43, 44,
186

— Albanéban 23 31

— Amerikaban 23 263

anyja 23130, 351

— arcképei 23 262

— az egyetemi templomban 24 46,
48

—- az Oltariszentség eldétt 23 52,
67, 82, 84, 97, 149, 154, 160, 167,
207 212 277; 2491, 95, 120, 137,
139, 140, 143

— Berlinben 23 231

— bhérmalasai 24 50, 53, 77

— bhetegsége 2316; 2470

~— biin-utdlata 23 23, 34

— Dantéja 24 105

— doktoravatasa 23 3

— egészsége 22271; 23221, 280,
290

— ellenségei 24 4

— elsé papi funkei6i 23 32

— elszantsaga 23 53, 55, 78, 82,
114, 156, 160

— és a kommunizmus 20 229; 23
306, 309

— és a magyar nép 23 17

— ¢és a n6k 23 267, 294, 335, 358

— és a papsag 23 101, 171, 174,
191; 2468

— ¢és a politika 22 271;
2457, 87

— ¢és a szeminarium 23 47, 63, 74,
77, 84, 124, 259, 269

— €s a szépség 23 256

~— és a tudomany 2316, 69

— és avilag 249

— €és a vilaghaboru 23 270, 273,
276, 280, 282, 283, 289, 290, 294,
299, 301

— és az egyhaz 23 228, 300, 311

— és az emberek 23 73, 225, 270,
300, 352; 246,22

— €s az index 23 215, 219, 245,
250, 255

— ¢és egyhazmegyéje 24 37

— és frasai 23 288

— és Jézus-tarsasaga 23 36, 42, 44,
51, 60, 68, 113, 159, 224

— és Simor 23 39

— Esztergomban 23 238

-— fdlénksége 231

— fiatal kora 23 66

23 341;
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Prohdszka folszentelése 23 23, 25,
36, 119

— foltevésel 23 8, 10, 19, 23, 25,
34, 40, 46, 51, 52, 54, 62, 74, 82,
93, 113, 115, 116, 122, 127, 139,
171, 189, 193, 204, 224, 226, 231 ;
24155

—— I‘ranciaorszagban 23 239

— Frankfurtban 24 79

— germanikussaga 23 58, 72, 74,
104, 148

— gyermekkora 24 22, 50

— gyénasai 23 8, 24, 93, 167, 174,
234; 2446

— halala 2423

— halalra-késziilése 24 95

— hangulatai 23 51, 52, 68, 78,
124, 125, 186; 246

— hivatasa 23 49, 59, 60, 66, 85,
87, 91, 94, 178, 181, 183, 184,
189, 194, 204, 215, 258, 293, 313,
324, 332

-— hivatéds-tudata 23 6, 42, 47

— imadsagai 24 11

— {iréi jubileuma 23 242

-— Isten-szeretése 23 1, 4, 14, 41,
48, 55, 129, 142, 146, 189, 211,
267, 293

— Isten-szolgalata 23 6

— jelleme 23 90

— Jézus-szeretete 23 52, 65, 75,
85, 92, 103, 107, 112, 117, 119,
121, 157, 164, 176, 185, 209

— kaplan 23 32

— képolndja 23 280, 281;
42, 72, 90, 114, 131, 132

— kegyelete papa irant 23 2, 30

— képviselGsége 24 42, 43, 46

— keresztelkedése 24 84

— kollégiumi évei 23 31, 32, 33,
37, 39, 41

— konferencidi 23 242

— lélek-kezelése 23 71

— lelkigyakorlatai 23 4, 8, 13, 24,
43, 54, 72, 89, 108, 128, 141, 157,
162, 169, 181, 189, 191, 193, 197,
203, 210, 211, 233, 252

— lelkigyakorlat-vezetése 23 237,
238, 261, 264, 272, 281, 289

~— lelki bangulatai 23 1, 7, 8, 18,
43, 46

— lelki szarazsdga 23 8

— magéanyossaga 23 39, 61, €3, 69

— Margitligeten 2412,14,18,58,119

24 21,
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Prohiszka Marianosztran 23 38,
103, 120, 122, 137, 213; 24 34,
105

— meditdciéi 23 80, 110, 167, 171

— miniszterelnoksége 24 40

— mint piispék 23 206, 251, 265,
268, 313, 325

— mise kozben 23 138, 154

— misztikai lelkiilete 23 85, 204

— nehézségei 23 72

— nevelése § 174

— Onprobléma 23 249, 268, 333,
352

— oregedése 23 293

— péasztorlevelei 9 20, 216—232,
284; 22 117

— prédikalasa 23 128; 2434

~— programmbeszéde 24 39

— piispoki palotija 24119

— Rémaban 23 260

— sogora 23223 .

— spiritudlisa 23 13, 31

— szentaldozasai 23 104, 266

— szentségre-torekvése 23 38, 45,
78, 147, 156, 159, 172, 194

— szenvedései 23 70

— Szliz M4ria el6tt 23 71, 80, 131,
140

— tarsalgd programmija 23 1

— thomizmusa 24 80

— utazésai 23 69; 24 36

— Vagvecsén 24 38

Pro juventute catholica 22 184

Proletarok 11737, 246; 2117; 23
59

Proletardiktatura 9 303; 241

Proletariatus 13 285

Pro libertate 8 99

Propeller 16 97

Pro re christiana 22 186

Prostitucié 7 333; 13338

Protekeidé 21175; 22248

Protestansok 22 262

Protestans polemia 20 84, 87

— szerénység 20 88

Protestantizmus 12 206, 208; 15
168; 16 143; 2082; 23245

— és elégtétel 2 221

Psenko 2122

Psziché 712198

— reakcidi 25 205

Pszichiaterek 20 20

Pszichotizikai dispozicié 74 149

— munka 24149
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Pszichologia 5 277; 13236

— és vallas 14215

Pszicholdgiank 6 192; 7 135

Pszichologizmus 13 211; 14 251;
15238, 250, 269

Publicista 18 258, 277

Puhinyok 21 146

Puhasag 6 18, 84, 95

Puki M. 20 84

Pulszky Karoly 214

«Pumpernikel» 16 88

Puapos ember 24 43

Purgatorio 12 318

Purgatérium 17 297

Puszta 18 78

— angyala 17 271

Pusztak 3135

~— népe 9 339

Pinkosd 7 148; 1152; 18191; 19
127—185; 23107; 25211

— hatésai 25 218

Plunkosdi buzgésag 7 160

— kegyelmek 7 159

— lélek 719131; 22274; 24146

— tliz 22184; 25213

Piispok 15 132

Piispoki kar 27 230

— kert Fehérvart 13 250

— méltosag 21 169

— szék 135

Puspokok 12209, 210

Pispokok kinevezése 13 319; 20 41;
21147, 168, 213

Puispokség 23 206

Pythagoras 74 140

Quaestiones disputatae 72 194
Quantitativ vilagnézet 14 140, 213
Quesnay 12 66

Quo vadis 19 127

Rab-kivaltas 20 197

Rabszolgak 6§ 242; 11247

Rabszolga-karavanok 20 186

— kereskedés 20 181

Rabszolgasag 20 314

Rabvalték 24 246

Racionalizmus 4175; 581; 1082;
12 58, 99, 186, 207, 208, 247;
13237; 14215,233,279; 15200,
248; 22322; 2419

Radikalis rossz 25 204

Radikalizmus 10 82;
22 150; 23350

11 126;
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Radié 9 341

Rafael 5116

— disputaja 151

Rafael-egylet 16 79, 273

Raffay S. 22 260

Ragadozok 21164

Ragaszkodas egyhazhoz
12 92

Rajna 16 56, 57, 98

Rajnai varak 16 103

Rajna-part 16 100

R4k 21163; 2476

Rakdezi 8 101; 1378

— ifjisdga 1378

— im4ja 9 91

Rékosi Jené 18 277; 2459

Ratio sufficiens 14 32

Ratisbonne Alfonz 8 224

Reagalas 21 20, 99

Reakeid 9 261; 10 2;
205, 217, 227

Redlis 6nismeret 7 19

— termelés 11 81

Realizmus 6 49; 879, 89; 12346;
1463, 199, 293; 18127; 19112

-— ¢s idealizmus 14 180

Recepcio 22 1

Reclus 4170

Refektérium 16 163, 223

Reform 1916; 2019

Reformacio 1022; 12206; 13255;
20 33,43; 2377

Reformatusok 13 27

Reformerek 8 213

Reformpartiak 14 182

Regalistak 20 35

Regensburg 16 8; 2376

Regensburgi dém 16 9

Regény 16 139

Régi és uj 513

— és j utak 5276

— koviasz 10 280

Reginhard 12 187

Regnum Marianum 13190; 20211
206; 21264; 23251

Reichensperger Agost 12 261—279

— P. 2211

Reinke 5230

Reinkens 16 106

Rejtekben dolgozni 18 272

Rejtett élet 6 199; 24196

— kines 13 126

Rejtvényben 24 293

Reklam 21225

7 155;

11 66; 22

3
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Relativizmus 19 104; 2451

Religio 6 71

Reliqua 23 169

Remélni 6 317

Remény 1 227; 6 105, 112, 118;
7 26; 8157; 9 60; 10 287,
17 48, 51,170,224; 1988

Reményik & 91

Reménytelenség 8 112

Remeteség 713 4

Renan 7 231

Rend 7 89; & 221, 269;
1439; 20313

Rendeltetés 23 162, 181

Rendhagyodk & 220

Rendi alkotméany 10 38

~— kivaltsagok 10 37

Rendiség § 239; 10 38;
21129

Rendi szellem 21 150

— tarsadalom 21 30

Rend 6re 22 283

Rendfrség 13 304, 343

Rendszer 12 182

Rendszerek 1137

Rendszerez§ osztén 3 54

Reneszansz 5§ 77, 90, 107;

— -emberek 25 231

— lelke 24 27

— majusa 25 264

— -papak 25 266

Renyheség 21 132, 220

«Repete» 16 165

Repkény 8 33

Requiem 18 264

— aeternam 19 200

Rerum novarum 12 241

Rész és egész 14 80

Részletes gyénas 2 135

Részletmunka 6 5

Részvényesség 171211

Részvét 6 215, 292, 319; 767, 302;
816; 17127,134, 266; 18 271;
19 269

Részvétel Krisztus aldozataban
18171

Részvétlenség 1140

Részvevd szeretet 10 94

Réteges kézetek 3 82

Retorika 16 219; 23126

Reumont 16 164

Rex saeculorum 12 63

Rezignacié 22 128

Ridegség 17 283

2 110;

12 27,

22 321
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Riemann 14163

Rigé Jancsi 2476

Rigorizmus 2 58, 104, 114

Rio de Janeiro 20 105

Ritmus 24 232

Riziko 17159

Robbanas 4225

Robinson 16 34

-~ szigete 11130

Robot 1135

Roeder 81

Roka 23135

Rokkantak 7292; 9 249; 22 241

Rokkant-egylet 22 66

Rokoko 5 82

Rokonsagok 1139

Rokonszenv 8170

Roland vitéz 12 161

Réma & 7, 166; 12 101;
207, 211; 20213

Rémai jog 11175; 12 30

Romain Rolland 24214

Roémai nyar 16 253

— tél 16170

— vilag 6 82

Romanizmus § 172, 221

Romanticizmus 18 203

Romantika § 25, 87, 91;

Romlatlansag 18 49

Romlottsag 19 26

Romok 9 239; 16 118; 24 57

Roraté 9 207

16 158,

10 122

Rossz 1 274, 282; 6 274; 9 188,
243; 22 128; 24 193; 25 204

~— legybzése 18132

— papok 17 92

—- problémaja 7 273
Rosszra valé hajlandésag 11 224
Rossz sajté 21217; 22273
Roszival kanonok 21 34, 38
Rothaan P. 8 297
Rothadas 21 283
Rotunda 16 73
Rousseau 6 251;
12 344; 23240
Réza, Szent 6 328
Rézsafiizér: 1. Olvasé
Rokk Szildrd-tinvep 13 346
Ruffinella 16 268
Ruganyossag 6 12; 7124
Ruskin 6 196, 204

7 145; 8 162;

Sabatier P. 72 154; 23298
Sabbat 3 24; 443
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Sachsenhausen 16 39

Sacré Coeur 8 3

Safar 2312

Safarkodas 6 310

Sajté 5 272; 10176; 17 80, 88; 18
274,279; 21217; 2270,137,
146, 326; 24178

—- -erkoles 27 27

— fegyverei 22 124

-— foladata 22 50, 93

— hatalma 22 120

— hatdsa 21 37

— hazudoz4asai 22 137

— hélgybizottsag 22 105

— iranyit4sa 21 27

— kulik 24 98

—, modern 23 222

— pértolas 21 34, 286

—, Ppiszkos 20 296

— rombeol4sa 20 265

Sajtoszabadsag 2143; 2296, 272

Sajto szerepe 21 286

Sallustius kertjei 76 210

Salve Regina 18 24

Samassa 10 71; 29154; 2197

San Antonio 16269

Sancher 27 158

Sanctio 74 235

San Ignazio 16 167

S4ndor, VI. 1212, 219

Sandor Pal 21 248; 22 254

San Lorenzo 12 224

San Pastore 16 252

Sar 24 31

Sarkanyok 4 110

Sarkeresztur 24 177

Sarkok vandorl4sa 3177

Sarkvidékek klimaja 3 167

Sarlés Boldogasszony 6 73; 19 230;
24 111

Sarmatia 8 167

Sarpentele 8 117

Sas-arc 13 324

Schaepman 16 75

Scheffel V. 4120, 126

Scheirich A. 24 47

Scheuchzer 4131

Scheuffgen 21146

Schiller 6 142; 8 236; 16 153

Schleiermacher 4 176

Schmitt J. 15222; 20120

Schopenhauer 5136; 8245; 12
342; 14292; 24194

Schorlemer 16 70
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Schorlemer-Alst 16 74

Schopf dr. 2127

Schiitzenhof 16 90

Schwarzenberg 27 27

Schwarzwaid 3 98

Scientia saporosa 24 296, 304

-— visionis 74 264

Seylla 16 279

Séance-ok 14164

Secchi 1530

Second sight 24 59

Sedan-szobor 16 153

Seelbiéres I 325

Scewiesen 8 55

Segités 18 102

Segité kegyelem 15 92

Ségur 24 384

Sehonnai 8 234

Sejt 1109; 147; 15160

Sekélyesség 6 170

Sekrestyék egyhaza 73 175

Selmecbanya % 94; 23272

Semen Dei 17 10, 321

Semitak 544

Semitizmus 5 86

Semmi 17 178

Sérelmeink 7 70

Séta 16 206

Shakespeare 8 209

— J. Caesar-ja 22 259

Sibillak 15 34

Siena 8§ 78

Sienkievicz 14 297; 18215

Siker 6 173; 7 30

Sikerek 23 262

Sikertelenség 6 172, 246; 7 21, 135

Siketnémak 16 47

Silentium 1 219; &90, 317; 16
164; 20238; 24201

Sillon 10 137

Simeon 6 118—121;

Simon Jules 12 228

Simor Janos 16 235; 2349

Simulékonysag 21 148

Sinai hegy 18 283

Sinnfein 22 291

Sir 13 358

Siras 6 186

Siremlék 17 197

Sirni 219; 12 159; 138 286

Sirok 19 189, 191, 209

Sir szélén 22 226

Sivatag 7279

Sixtina 8 170

182

PROHASZKA MUVEI

Skander bég 7 151; 8261; 1345

Skepszis 6 118; 1366, 164, 238;
14187; 15254; 20266

Skepticizmus 14 255; 2015, 126

Skolaszticizmus 14 305

Skolasztika & 81; 12191; 154; 16
201

Skolasztikus ismeretelmélet 74 63

— theolégia 12 191

Skétok 20 51

Smith A. 1176

Snell 4 69

S6 22 286

Sé-képzédés 4 103

Soknyelviiség 9 235

Sokrates 23 290, 359; 24277

Soli Deo 1273

Sol invictus § 121

Soracte 16 170

Sorbonne 8 78

Sozomenos § 272

Sérivas 16 53, 83

Sotét» 8 44

— id6k 10178

— lelki.et 6 255

Sotétség ¥ 13; 9141; 719266; 24
228

Spahn M. 4171; 21218

Spanyol zsid6sig 12 199

Spartacus 217113

Specialistak 15 256

Species 1153, 157, 164

— impressa 14 64

Specifikus érzéktehetségek 74 72

Spectaculum 12 114

Spekulacié 17104, 193;
193

Spencer H. 15 236; 20 266

Spengler 12 189

Spinoza 6 265; 8245; 14273; 15
21

Spiritiszta iilések 74 164

Spiritizmus 13 282; 14159; 20 99

Spirituduis 76 177

Spiritualizmus 10 146; 12 59

Spoletci volgy 12 125

Sponsus sanguinum 7 108

Sport § 260; 7 282

«Staatsraiscn» 16 140

Stabat Mater 17 195

Stajer 8132

Stanley 20 189

Statisztika 2117

Steécz Gy. 23 278

12186,
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Steinhuber 1. 16 162

Steinle 16 48

Stigmatizalds 12 160; 19172

Stirner 8 246

Stoicizmus 2 105

Stolz Alban 16 57, 150

Stoppani 3 207; 15 189, 214, 220

Strauss David 15,17; 1259, 76

Stréber 20 26

Stréberek 21 39, 187

Stuart Maria 7 34

Studiorum praefectus 16 191

Stureci at 8 267

Suarez 74 265

Sub specie aeterni 6 140

Suess 3 97

Sugallatok 6 122, 157

Sugalmazas 19 157; 20 253

Sialyos idék 10 206

Summak 12 182, 197

Summa theologica 12 194

Sunday-shool 16 302

Sundhar Singh 18 286

Sursum corda 10 188

Suso Henrik 7 35

Svéd Krisztina 8§ 177

Svéd mese 19 134

Svihak 16 3

Swedenborg 20 109

Syllabus 12 56; 2027, 37, 86; 21
23

Synaxis 2 120

Szabadakarat 1201; 210; 14147,
176, 282

— és idegrendszer 1448

Szabad elhatarozas 6 321

— iskola 13 301

Szabadkémivesség 5 270; 11272;
12 237—239; 13 264, 274; 21
225

Szabadmunka 77 203

Szabadossag 9 294

Szabadsag 5 164, 206, 251; 8 254,
305; 9123; 104,5,31,98; 11
98, 268; 13 174, 217, 277, 316;
17.73; 18 8, 152, 218; 20 30,
60; 2143, 155; 2298, 159, 180,
307; 2480; 25237

— és er6szak 11269

— és hatalom 10 88

— eszméi 1075 .

Szabadsagharc 20 58; 21 41, 45
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Szabadsag korlatai 5227

-—, lelki 6 151

Szabadsagok 22 250

Szabadsag, politikai 27 42

— tudoményban 21 218

Szabadsagvagy 10 256

Szabadsag veszélyei 12 85

«Szabad Sajto» 20 47

Szabadtanitas 13 205

Szabadverseny 71 88

Szabad vall4stanitds 20 78

Szab6 Dezsé 243

Szaczellari 21 209

Szahara 4 136

Szajkok 20 82

Szakicskdnyv 16 99

Szakszervezetek 11 240, 264; 13
314

Szakszervezeti modszer 17 249

Szalamandra 21 78

Szalamandrak 4131

Szalézi Szent Ferenc 6 158, 240;
12159; 2290

Szamar 76 101

Szamaragolas 16 151

Szamaritdnus, irgalmas [ 213; 17
253

Szanalom 7 67; 17 127

Szanatérium-avatas 18 259

Szandék tisztasaga 6 285

Szanin 8§ 200

Szaniszlo, Szent 18119

Széantas 1241

Szarazfold 3 93

Sz4irazsag 24 108

Szatécsok 27 248

Szaurusok 4 115;

Szavak 7 313

-— erétlensége 10 197

Szazadok kiralya 12 49

Szazadvég 12 3, 45; 17 30

Szazadvégi hédolat 12 45; 25 211

Széchenyi 1. 72 37, 280; 22 48

Szegények 8 173; 11252

— kezelése 11228

— szeretése 717144; 18154

Szegény legények 24 177

Szegénység 6 129, 225; 8274, 304;
12 37,127, 164; 1373; 18 47;
22 14, 29; 25 160, 185

— és gazdagsag 1373

Szegény-segités 21 226

Szegénység zsoltdra 819

Szégyen 9 194

21163
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Székelyek 1 306; 21257
Székesfehérvar 9 1; 18 247, 261;

22 202; 23272; 25269
Szekularizacié 10 58; 20 309; 21
52

Szél 19170

Szélcsend 21 151

Szelekcio 22 247

Széles 0t 6 209

Szélfordulss 59

Szelidek 18286

Szelidség 6 186; 22 260

Szélkakasok § 262

Szellem 156; 8136; 9220; 2417

Szellemek 14zad4asa 12 213

— létezése 14160

— oszldsa 4164

Szellem-erkolesi értékek 710 237

Szellem és anyag 11 305

~— €s élet 7 164

— ¢és 6szton 14 290

— fels6bbsége 10236

Szellemi arisztokracia 5 151

Szellemidézés 74 161

Szellemi élet 8 165

— filoszlas 22 300

— hare 22133

— khaosz 13 247

— munka 1175; 13217

— nagysag 12332

— reakcidk 10 87

— szegénység 23 161

— tunyasag 12 33; 21132

— vilag 61; 7 7; 8130, 14238

Szellemtelenség 15 259; 18 188

Szellem utjai 717 291

Széll Kalman 21113, 152, 164, 191,
203

Szem 1104; 1465

Szemek 8 140

— kivanséga 8 300

Személyek 20 300; 21174

Személyes egység 15 54, 61

— politika 21174

—- szolgélat 11225; 17116

Személy fogalma 24 295

Személyi javak 11 82

Szemere Huba 217 209

Szemérem 9 308; 20 286

Szeméremérzet 9 311

Szemérmesség 13 83

Szeminarium 16 53, 88;
136, 292; 20 241, 281

Szemlélet és eszme 15 241

175, 22,
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Szemlélet és tevékenység 19 300

Szendrey Julia 13 356

Széneny 1192

Szentaldozas 7 14, 42; 9 135, 174,
302; 10 201; 16 124; 17 240;
24 52, 130, 368

—, csodalatos 18 122

— hatésa 23 67

— készillet 77 219

—: oltas 6 63

—, Ontudatos 6 195, 197

— realizmusa 24 377

Szent Anna-té 8 60

Szentatya 12 214

Szentatyak és Oltariszentség 24288

— ¢s sibillak 1542

Szentesalad 6 137; 10 204; 17 81,
93; 18 13, 54, 71, 76, 233

Szentéj 13 72, 75; 17 18

— kerubja 25 155

Szentek 6 125, 151; 9 4; 10 306;
12121, 154, 170; 13 14, 39; 15
67; 16 270; 17 83, 99, 135, 181,
186, 260, 18 81, 87, 117, 183;
20131,210; 2398,103; 24198,
253; 25 227, 276

— egyessége I 245; 7 174, 298,
17 317; 1895, 257; 24 229

— ésjomod 11312

— oroksége 8 280

— szenvedése 7 211

Széntelepek 4 89

Szentév 12 4, 9, 21; 17 30

Szentgydrgymez6 8 277

Szentharomsag 9 81; 17 235; 22
347; 24 124, 174, 215

Szentharomsag-vasarnap 17 235

Szent hegy 8 91

Szenthely 8 37

Szenthelyek 9 291; 12 14

Szentimentalizmus 10 155

Szent Imre-kollégium 21 264

Szent Imre-kor 13 66

Szentiras 18 286; 19157

— elsé fejezete 4 159

— -értelmezés 15 197, 205

— ¢és egyhdz 13139

— és emberteremtés 4 75

— és geolbgia 3 209; 4 151

— és természettudomany 4 151;
15191

— ¢és tudomany 3 18, 231

— és vilagalakulas 3 4

— olvasésa 7 159
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Szentlirds vailasi tartalma 4 151

— végszavai 17 333

Szentkorona 1017; 12105; 1314,
45; 18 118; 25 268

Szent lakoma 24 52

Szentlélek 1217, 239, 304; 7 148—
169; & 313; 989, 279, 287; 17
123; 23 234; 24176, 180, 214

— adomanyai 15149

— ajandékai 12 157; 19 166; 23
43; 24 251

— akeidja 719171

— a szentfrasban 79 158

— a torténelemben 19 144, 182;
25219

— avildgban 19 137

— az egyhazban 19 156

Szentlélekben bizalom 6 239

Szentlélek elleni blin 2 61

— és blin 79 175

— ¢és kinyilatkoztatas 19 154

— és Krisztus 719174

— fakadésai 19 136

— foladatai 19 148, 157, 165

— gondolatai 19 154

— harfai 7 341

— hatésai 19 162

— impulzusai 19 168

Szentlélek-jaras 6 157; 19 181; 23
320

Szentlélek lehivasa 18 27

— mivolta-19 150

— miikodése 23 325

— sugallata 72 145; 19152

— tanuzasa 19 178

— temploma 19 152

— torvénye 19 159

— tlze 185

Szentmise 9 68, 70, 208, 223, 290;
16 244; 18 155, 160; 24 115,
126

— 4brazolasa 15171

— bemutatasa 23 277; 24350

— célja 24135

~— és 4ldozas 24 369

— folsége 24 165

— -hallgatés 7 37

— halottakért 17 312

— megbecsiilése 78 159

~— mivolta 24 370

— Oromei 24 216

Szent Péter-tér 12 205

Szent piispokok 21 169

Szent Sédan 16 89
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Szent<ég 6 117

Szentségek 2 24; 9 123, 133, 169;
13233; 23229

— ereje 24 88

— formaja 2193

— hatéasa 2182; 23 265

— neveld ereje 6 42

— tisztelete 7 134

Szentség ereje 24 315

Szentséghaz 16 21

Szentségi elégtétel 2 221, 269

Szentségi karakter 24 249

Szentszék 16 78

— és &llamok 20 42

— ¢és szabadsagok 20 56

— gybzelme 12 211

Szent Sziv 10 94; 18 220;1. Jézus
Szent Szive

— tisztelete 7 213

Szentszovetség 9 237

Szent Sziiz: 1. alabb Sziliz Maria

Szent titok 8 194

— vér 24 150

— zsenialitds 24 251

Szenvedély 8 41; 18 54

Szenvedélyek 20 122; 23 298

Szenvedélyesség 7 130; 9 308

Szenvedés 1 234; 219; 6 131; 7
180, 185, 275; § 249; 9 210; 10
127, 195, 208; 13 49; 14 286,
301; 16 131; 17 118; 18 3, 108:
19 86, 267, 268, 276; 23 125;
24 185, 192

— biintetés 19 84

Szenvedések 6 236, 291, 318; 7 99,
130; 10224; 1892, 23 263

— aldasai 10 249, 297

Szenvedés értelme 10 186; 25 201

— ¢és bizalom 10 216

— ¢és hit 10 262

— kegyelem 7 1

— kiiszobén 24 280

— legy6zése 24 356

— rendeltetése 7 62; 10 272; 23 35

— szeretete 17 190; 19 82

Szenvedni 23 304

Szenveddk 9 156; 17 27

— segfitése 11219

Szenved§ lelkek 7225;
50; 18101

— nemzedékek 19 92

Szenzérium 8 183

Szenzualizmus 5 69, 111; 12 194;
142; 15247

9222; 13
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Szepegdk 2123, 119

Szép egyéniség 5 140

— élet 5§ 7,114; 728

— lélek 6 40,155, 228, 254 ; 17 287,
203; 19291

Szeplételen fogantatds 6 57, 61;
12100, 247, 251; 1360; 1833,
44, 50,55, 196, 199; 23 26; 2466

Szeplételenség 18 36

Szépség 5 115, 148; 7225; 834,
161; 15261; 1826,128,192; 22
284, 322; 23 227,256; 25265

— kultusza 6 195; 12301

Szép szabadsag § 226

—— szeretet 6 46

— szeretet anyja 19 219, 278

— természet 578; 13349

Szerapion 2 215; 7 69

Szerelem 6 118; 9 323; 17 283

Szerénység 6 30; 8253

Szeretet 1213, 221, 258, 283, 294;
6106, 112, 158; & 25, 42, 76, 85,
170; 996,197, 282; 10267; 13
155; 17 20, 74, 94, 110, 114, 133,
275,281; 18262; 20250, 278;
22 144; 23111, 161, 180, 260;
2410, 164

— a hazassagban 6 327; 937

—, 4aldozatos 6 114

-— ereje 287; 7225; 24122

— ¢€s banat 2 87

— és békesség 7 46

~— és értés 23 50

~— &s Isten miivei 7 136

-— és Oltariszentség 7 193, 200, 345

— fokai 17 248

— féparancsa 6 280

— gyakorlatiasséga 7 137

— inspiraciéja 22 198

— iskolaja 17 127

— készsége 7 280

—, kétféle 17 243

— kinjai 7 106

-— lagysaga 7 225

— mivolta 7 345

— neveld ereje 171227

— parancsa 7 16, 45

— passziv és aktiv jellege 7 208

-— pszichologisja 18 213

— punkdsdi kegyelem 7 160

—, Tésztvevd 17127

— szava 17 205

— szocidlis misszidja 7 280

Szeretetszolgalat 7 264

PROHASZKA MUVEI

Szerctetszovetség 1 230

Szeretet-temperamentum 7 354

—, tevékeny 7 225

— tovise 12 153

— tiize 719 227

Szerves alakulasok 71173

-— egység 1479

— test 15158

— vegytan 14141

— vegyililet 15158

— vilag 146

Szervetlen vilag 14 13

Szervezet 9 201

Szervezetek 199

— egysége 1479

— kiilénb06zbségei 14 87

Szervezet és szam 14 144

Szervezettség 10 158

Szervezkedés 1309; 9273; 1126;
13183; 2173

Szexualizmus 13 196

Szférak 12 316

Szferoid-alak 342

Szfinx 8 190, 248; 12 317

Szfinxek 13237

Szibéria 3 222

Sziénai Szent Katalin 7 35, 129;
16 236; 17 124; 23120

Szieszta 16 262

Szigetvary 2111

Szigorusag 2 58, 121, 242, 270; 6 18

Szillogizmus 13 236

Szilur-formécio 4 84

— -kor 3 64

— tajkép 487

Szilveszter 1 287; 17 18

Szilveszter, II. 12 95, 187

Szilveszter-est 6 103; 17 23, 30; 21
104

Szimbolum 24 270, 313, 329

Szimbélumok 14 114; 24 256, 283

Szimpathia 20 113

Szindarabok 9 311

Szinek 14 65; 2370; 24321

— ¢és valosagok 24324

Szinek P. 24113

Szinpad 22 327

Szinthetikus eljaras 2 1

Szinthézis 15 98

Szirontak 8 33

Szisztéma 12 193

Szisztémdk 3 53

Szisztematika 1 137

Sziv 293; 8299; 17 122,222; 18215
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Szivarvany 23 88

— csalardsaga 6 38, 120; 7 89

Szivink vilaga 6 252, 38

Szlav egyhazak 20 94

Szlavik M. 20 83

Szlavok 19 72

Szlavsag 12 231

Szobieszky 1221

Szoborkoszoruzas 13 332

Szobhrasz 8 266

Szocidldemokracia § 85; 8234; 10
129; 111, 24,182; 12 83; 13196,
285; 18138; 21 277; 22 18, 32,
149, 292, 313, 327, 337; 24 70;
25 220;

— érdemei 11274, 235

— ¢és Egyhaz 11289

— ¢és jov6 tarsadalom 11108

— ¢és kereszténység 11 257

- €s vallas 11295

-— és vilagnézet 11277

— filozofiaja 11 284

— hite 17 241

— logikaja 23 324

— politikaja 23 323

— térfoglalasa 21 258

Szocidldemokrata ethika 17276
— taktika 17 263

Szocialis alkotasok 22 232

— bajok 12241

— érdekek 22 182

— érzék 10187, 255, 312; 11 220;
13278

— érzés 1205; 10320; 18 268; 22
83,139

— fejlédés 11110; 13172

— forradalom 12 149

— foladatok 7 25

— gondolat 5 253

— igazsag 12242

—— jéindulat 6 310

— képtelenségek 22 109

— kérdés 5249; 117, 23;
163; 2155; 226

~-- kotelesség 18 267

— kultuara 22 160

— 1élek 7 126

— Misszi6-Tarsulat 8 214; 22 222

— modszer 11222

— mozgalom 19 110

— munka 8213; 17218, 223; 22
110

— mtivek 7 219

— nyomon 12 242

12 56,

Prohaszka : Sion hegyén,
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Szccidlis olajcsepp 21225, 268

— programm 21 229

—- struktiira 13 277

—- szabadsag 10 6, 79

— szézad 12 82

— szellem 10 89

— szeretet 10297

— szervezkedés 5 255; 1126; 13
321

Szocialistak 9 267;
21250

— ethikaja 11296; 23314

~— Kkereszténygytlolete 11 260

— taktikdja 20 4

— vallastalansdga 17298

Szocialista mennyorszag 22 33

— terror 11268

Szocialis tevékenység 1 289; 7 303;
13190

— torvényhozas 22 44, 199

Szocializmus 8 275; 112,24, 44,
67,107; 12 239—241; 13174, 16
135; 2154, 261; 227,12, 54

— ¢és atheizmus 17 295

— és szocldldemokracia 1712

— és vallas 17 6; 22150

— és zsiddsag 171271

Szociolégia 14 278

Szodoma és Gomorrha 3 113

Szofistak 22 320

Szok jelentése 21 189

Szolgak 13100

Szolgalat szelleme 6 101, 337

Szolga-lelkillet 6 278; 20129

Szolgalni Istennek 6 337

Szolgasag 20 71

Szolidaritds 1136; 2210

Szolidsag 6 155; &217

Sz6l6-énekesek 271 61

Szolovjev 8 209; 2097

Szomort lelkek 17 297

Szomorusag 1285; 7 54; 9155,
252; 17184; 23196

Szoénoklas 22 298; 2412

Szorakozas 6 335

Szorgalom 6 289; 9249; 22249

Szorongat4s 7 54

Szoros kapu 6 209

Szovjet 20176; 25221

— disputa 19 126

Széllémiives 8 246

Sz6llés gazda 6 334; 79; 1740

Sz6116t6 8 242

Szovetkezés 21222; 22 337; 25190

24

1227; 18139
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Szovetkezés ethikaja 70125

— karacsonyva 25 195

Szovetkezetek 171137; 21223, 249;
2243, 45, 54, 62, 293

— hasvétja 25 210

Szovetkezeti mozgalom 21 167

Szoviszék 21 281

Sztrajk 271279

Szubjektiv félfogasok 6 294; 7 167

— idealizmus 14227

Szubjektivizmus 5 70; 6 1; 10 230;
11282; 13214, 266; 1432, 257;
1514; 17126; 20163; 22301,
324

— ¢s élet 74228

Szubjektiv korlatoltsag 6 271

— lelki vilag 15 252

Szubstancia 15 6

— ¢és jarulék 155

— megismerése 14 197

Szuddn 20 183

Szupernaturalizmus 13 168; 12
247; 18177

Sziikséglet 1178

Sziikségszeriiség 1 203; 14176

— ¢és célszeriség 14 34

Sziiletés 17 9

Szuléfsld 22 311

Sziil6i szeretet 1229; 8 185; 9 255;
25243

Szulék 9 127,293

Szirkeség 18 251

Sziz 23 261

Szilizek 5 126; 17284, 288; 1864

Sziizesség 6 328; 17 282, 287, 303;
1812, 64; 19226; 2017

Sziiziesség 8§ 103; 23 61

Sziiz Maria 1243, 277; 6 45—66,
73—77; 853,101; 967; 12121,
251, 252; 17 284, 290; 25155

— adventje 18 40

-— Ahitata 19 241; 24115

— a kereszt alatt 2311; 19266

— alazatossdga 18 11; 19 229, 239
2313

— daldozata 19 256; 24 353

— anyailelke 19 22, 248

— arca 6 52

— a templomban 23 132

—— az olvaséban 24 121

— Dbecsiilete Istennél 18 61

— bemutatasa 7 223

— Betlehemben 19 253

-— bizalma 17 45

PROHASZKA MUVEI

Sziiz Maria diadalmas Asszony
645

— egyénisége 6 48

— eljegyzése 19 219

— és gyermekek 19 234

~— és megvaltasunk 18 45

— és nemzetek 78 30

— eszmény 6 54; 1859

— fajdalmai 18 68; 23117, 124

— hazassaga 19 219

— hite 79 234, 262

— husvétja 19 271, 274

— irgalma 6 113

— Isten remeke 6 47; 18 62

— Isten vagya 18 41

- Jézus Kkeresése 19 259

— jo6sag eszkoze 19 252

— Kanaban 6 153; 19 264

—: karacsony 19 54

— karacsonya 6 79, 86—88; 17
14

— kiralyné 18 24

—- kivaldsagai 15 62; 19 258

— kozbenjarasa 1822, 48

- latogatasa 19 230

— lelke 6 50; 17 194; 23 166;
24 41

— megdicséiilése 19 274

— megvaltottsaga 18 63

— mennyvbevétele 7 228

— mennyorszag ujjaalakitoja 6
46

— «nagy jel» 6 59, 60

— neve 7 222

—, olvasds 1814

— Orome 19 238

— oOsszeszedettsége 18 210

—: pap 181

— szepldtelensége 6 55

— szépsége 6 54; 1827,37; 19
230; 2391,101, 108; 24116

— szenvedése 23132

— szeretete 19 221

— szeretetremé,tosaga 23 152

— szimbolum 23 290

— szive 1816; 17194

— sziilés-varisa 18 210

— szilletése napja 7 221

— sziizessége 19 226; 23198

— tisztelete 18 61, 121; 19245

— tisztulasa 718 1; 19 256

— tovisei 19 277

— iidesége 719 272; 245

— vadrézsa 24 100
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Téaborhegy 7 198;
17 166; 18184
Taborhegyen 6 267
Tacitus 1541
Taginae 5 100
Tagoltsag 415
Tagozottsag 3 137
Takarékossag 11213
Taktikdzas 21 120
Talalkozék 21 127
Talalt targyak 16 90
Talaris 16 56
Talentumok 7 29
Tallian Béla 22 39
Tamas hitetlenkedése 7 129
Tamas, Aquinoi, Szent 12 18%1;
14179,305; 15224; 24178, 360
— Villanovai, Szent 17 142
Tanacsok 17 286
Tanar 16 215
Tanarok 2171, 266
Tanc 24 29
Tancok 21 288
Tanganjika-t6 20 186
Tangencialis 16kés 3 58
Tanitoi tekintély 13 142
Taniték 9 76, 262; 18 188; 2263,
139
Tanitoképz6, esztergomi 21 265
Tanitéondk 18 241
Tankotelezettség 13 299
Tannenbaum 1 330
Tannhéuser § 122; 6 251;
Tanszabadsag 13 301; 22 250
Tanulas 13162; 16 195
Tanulmany 8 291
Tanusagtétel 19 178
Tapasztalat 1 15; 14 3, 134
~— hatérai 15 248
Tapasztalatok 23 259
Tapintas 14 74
Tapintatossag 20 171
Taplalkozas 16 223
Tarpatak 8202
Térsadalmi atalakulas 12 84
— béke 9271; 20203
— egyensuly 21 238
— fasultsag 10 53
— fejlédés 5 240; 10 2;
12 225; 21258; 25157
— — ¢s hdzassag 13 196
Tarsadalmi formak 25 158
— forradalom 11 90; 12225
— forrongds 22 28

§ 160, 240;

12 14

11 291;
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Tarsadalmi foladatok 13204
— kérdés: 1. Szocidlis kérdés
— kivaltsagok 107
-— kozeledés 11225
— lény 10 10
— megujhodas 10 323
— mozgalmak § 240
— miveltség 21 128
— oltalom 171224
— osztalyok 1133, 287
— programm 11 234
— rend 13 268
— rétegek 22 57
— sebek 22 299
— struktara 12 301
— szolgasag 10 6
Téarsadalom 8 199, 255;
205; 22269
— boml4sa 1166; 12226; 13 261,
268; 21127; 24109
— -ellenesség 10 10
— ¢épités 22 155
— erkolesi alapjai 22 157
— és 4llam 21 56
— ésegyén 10172
— ¢s Egyhaz 5 241
— és gyonas 2171
— foloszlasa 22 299
— foltamadasa 19 108
— haladasa 10 37, 323; 11234
— ujjasziiletése 20 263
— zilllése 1133
Tarsasag 8 53
Tarsas ima 76 178
— kozdsség 5 255
— miveltség 5 256
— termelés 17 140
Térsito er6 21150
Tata 24 227
Tath 23 68
Tatianus 2 71
Té4tra 3110
Tavasz 1299; 17213; 1956, 114;
25236
Tavolba hatas 20113
Technika 18 138
Technikai haladas 77 88, 303
Tedeum 12 116
Tegezés 16 247
Tehenek 16 71
Tehetetlenség 17 179; 1883; 2168
Tehetségek f6lhasznalasa 6 341
Tehetség és szabadverseny 11 97
Tejut 4225, 241; 15116

24*

14 230;
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Tekintély 10 24; 12 229; 16 233;
20 72,163; 21140,143; 23221

~— az Egyhé4zban 7 168

— elve 25261

— és emancip4cio 1028

— ésész 1029

-~ és haladds 10 26

-~ ¢s onrendelkezés 10 61

— és szabadsag 5 225

— és torténelem 1033

— pszicholégiaja 10 32

—_ tisztelet 9 201; 13 216
— zelotdi 5233
Tékozlé fit 6 300, 307; & 28;

19251

Tél 8§14; 1376

Teleki P. 24 61

Telek-spekulacié 22 183

Teleol6gia és mechanizmus I 86

Teleologikus istenérv 7 84

Telepathia 20 100

Téli este 19 38

Teljes bicsa 125

— igazsdg 6 147

Temerini bucsusok 23 17

Temetés 6 319; 85; §72; 17 155;
18 256, 281

Temetések 10 119

Temetd 845; 972; 1624; 19188,
214; 2398

Temetsjarok 19 215

Temperamentum 78 32

Templom 6 133; 8106; 970, 289,
298; 10115; 14263; 1619, 124;
18 183, 213; 20 264; 21 14;
23 15

— -avatds 18 187

— -diszités 16 64

— -épités 15203

Tenger 3 91; § 70, 102;
21111; 24120

— csillaga 12 120

Tengerdaramlasok 4232

Tenger és szarazfold 3 124

Tengerjarasok 4 244

Tengermedencék 3123

Tengerszem 8 141

Tenni 21119

Tennyson 7 239

Tények logikaja 12 210

Teozofizmus 6 288; 13 282

Tér 158, 106, 111

Terciér 4 121

— hold ¢ 231, 248

16 285;

PROHASZKA MUVEI

Terciér tenger 4122
Teremtés 139, 129, 134; 328, 245;

£159; 121988; 15190, 203, 211;

17 178; 24 218
— és ember 15231
— €s evolucié 429
— miivészete 13348
— nhapjai 4 152, 160
Teremtéstorténet ¢4 149
Teremté és fejlédés 4 40
— Lélek 19 151
— mifivész 8 95
— Oszton 8 2235
Tér és idé 17 339
— végtelensége 15118
Terézia, Szent 7247; € 57; 7 166;

8224; 20277; 24174
Teréz, lisieuxi, Szent 7 292; 12 159
Térités 20 123; 22 254, 338
Térképolvasas 3 244
Termelés 5 85; 2763
— centralizalasa 22 77
— és 4ru 171131
— és fogyasztés 17 31
— fejlédése 11121
— szocializdldsa 21 259
— tényez6i 11 206
Termelé munka 11 76
Természet 1 7; 6 142;

122, 127, 202, 235;

19 116; 2449
— alakvagya 6 198
— allandésaga 3190
— becsillése 5 78
— célszertisége 144
— é€lvezése 37,15; 4178
— erfi74
Természetes artorvény 71 191
Természet €s élet 14 290
Természetes fejlédés 14 57
Természet és Isten 15194
— és kegyelem § 245; 7 352; 12

115, 254, 255
Természetes konkurrencia 17 105
Természet és kultira 5 104
— €s mozgas 14 202
Természetes rendszer I 138
Természetesség 6 11;

17 100; 23 126
Természet és személy 15 60
— eszméje 15 202
— tolhasznalédsa 9 92
Természetfolotti 5 6; 19 162; 23

348

8 54, 108,
9 108, 118;

8 160;
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Természetfslotti hanat 2 8

— élet £ 239; 6 137; 1874, 229

— er6 12214

— ¢s pszicholdgia 6 154;

— realizmus 13 252

-— rend 8 303; 1857

Természetfolottiség 13 168; 23246

Természetfolotti tények 13 213

Természet haztartasa 7 115; 1414

Természet himnusza 5 103

Természeti erény 17 319

— hatékonysag 14108

— kapitalizmus 77184

— rend 18 67

Természet-ismeret 15 106

— isteni nagysaga 3 10

Természetjog 14 236

Természet josaga 11 277

— keménysége 6 37

— -~latas 8110

— legy6zése 5104

— mint mialkotds 3 6

— munkéja 18 137; 19177

— miivészete 145

— orszAgai 18 84, 97

— romlottsaga 11 302

— -szemlélet 18 183

— szeretése 4 83

— szeretet § 94

Természettudoméany 16 203; 23
327

— értéke 14187

— ¢és boleselet 15217

- és hit 4164

— és Isten 7443

— ¢s theoldgia 4 172, 177; 1422

— és vallds 4 184

— €5 vilagnézet 5 56

— haszna 13163

— hatarai 15 157

— hitellenessége 15186

— korlatai 128; 14121, 136

Természettudomanyos elméletek
354

— vilagnézet 10 142; 11280

Természettudssok 15 199

— elfogultsaga 430

Természeturalom 5 246

Természet vilaga 6 1

Terror 11263, 268; 22158

Tertullidnus 2 31, 72, 80, 128, 240;
1217,19; 24290

Tés 242

Test 19192

14217
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Test ereje 13352

— és1élek 6 145; 6 233, 249, 314;
7 284

~— foltamadasa 6 318;

Testi leszarmazas £ 69

— Kkisértések 17 304

— vagyak 9305

Testiség 7 296; 10 250

Testkultdra 10 234

Testkultusz 79 130

Test megismerése 74 194

~— megszentelése 9 314

— nevelése 7 229

Testvérharc 9 261, 272

17 260

Testvériség 7 4, 145; 9 270; 10
253; 16 166; 18 280; 25 182

Tétlenség 2017; 23135

Tett 9 79

—- apologidja 13 190

Tettek 18 74, 95

Tetter6 7 194

Tettrekész ember 6 232

Tévedések 9110

Tevékeny élet 6 13

Tévely 8244; 1913

Theandria 15 54

Themistokles 22 291

Theodorus, Mopsuestiai 15 77

Theolégia 151, 179; 16 215; 17
289; 1921; 20240, 252; 23330

-— mivolta 15276

-— és geolobgia 31

— és nemzetgazdasag 15 222

— ¢€s természettudomany ¢ 172,
177; 15 183, 205

— és tudomény 72 96

— és tudomanyos szabadsig
10 31

Theol6giai kar 24 12

— kérdések 12192

Theologia monumentalis 15 168

Theol6ogusok 16 246

Theoriak 11217; 2153

Thierry Amadé 6 172; 13109, 146

Thode H. 12 154

Thomizmus 72184; 234; 2450

Thorwaldsen 23 256

Thuranszky 23 279

Tiberis 16 182

Timotheus 15141

Tipusok 16 237

Tisza Istvan 21 49, 171;

Tisza Kalman 27 106

Tiszta erkolesok 13339

22 211
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Tiszta ész 5 81

— lélek 6 294; 17 273

Tisztasag 6 156, 194—197: 7 207,
233; § 138; 9 35, 39, 303;
13 68, 83, 85, 195, 206; 16 240;
17 282, 287, 303; 1812, 49, 116,
122, 195; 19 229, 293; 20 284;
24 147

— ¢és vallas 13199

Tiszta szandék 6 214

Tisztasziviiek 6 187

Tisztatlansag 6 194, 233;
2025

Tisztelet 1 291; 6 3; § 76, 268;
9 41, 250, 287; 20 237; 24 308

Tiszteletlenség 13 250; 22 325

Tisztelet liturgidja 24 372

— templomban 18 213

Tisztesség 212, 143

Tisztességtelenség 21 47, 216

Tisztitéhely 17 297, 311, 313, 318;
18100

— karacsonya 19 210

— tanulsagai 79 208

— 1ujsagai 19 204

Tisztitotlz 7 179; 13 48; 19 195

Tisztulas 8 129; 187, 108; 19 196,
201

Tisztulé lelkek 19 202

Tisztviseldk 21 254

Titanic 23 270

Titkos biinok 2 125

— gyénas 2147

— szavazas 21 70

Tito 16 161

Titok 8 248; 18 177;

Titus 15141; 22342

Tized 1326

XI. szazad 25279, 284

XII. szazad 879

XIII. szdzad 8 88;
14305; 24333

XVIIL szazad & 82; 22 314

XVIIIL szdzad 22 322; 23 240

X1X, szézad 26; 831; 1248, 52;
16 103; 20 1; 21 141

— szelleme 10 75, 132;

— tarsadalmi élete 12 54

Tizian 1 318; 6 66

Tizparancsolat 115

Tiz poklos 6 321

Tiz szliz 7 28; 13126

To 8132

Toblachi grof 6 323; 7254; 24126

18 51;

19 279

12 162, 189;

13 22
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Tojas sargaja 14 240

Tolsztoj 5 2; 6 248; 8 306; 12
273—279; 15259; 18 72; 23
256; 24 81, 97

— levele 5 142

Tornaverseny 13 352;

Torz lelkillet 5 19;

Torzé 8 278

Toth Karoly 24 38

Totok 16 294; 219, 76, 137

Tobb élet 6 201

Tébbség 21 96

Tobbtermelés 9 248

Tobb ut 6 300

Téke 1 310; 11 33;

TGkeellenzék 11186

Téke és munka 11 105, 206

— és pénz 11183

Tokéletes banat 2 86;

— hatdsa 2181

Tokéletesedés 1 161; 2168; 8264,
310; 9159

— és jolét 11312

— hajlama 74 92

Tokéletesség 17 320

Tokéletes szeretet 2 90

Tokéletlen banat 101

Tokéletlenség 1 96;

Tokéletlenségek 1424

Téke uralma 11 99

Tolcsérsodrd 14 55

Tolgyerds 25299

Tomeg 19 97

Tomegaposztazia 13 284

Tomegek 25 233

— és egyesek 23321

— mozgatasa 711242

Tomegmozgalmak 10 166; 11239;
22160

Tomeg-psziché 25 175, 194

Tomegrestség 22 71

Toémorilés 21 32

Toredelem 23 235

Toredelem szentsége 2 76, 99; 7
127

— ¢és banat 2102

— szertartasa 2 274

Torékenység 18 267

Torekvés 17 167

Torekvések 18 208

Torok hédoltsag 10 68 :

Torténelem 8 229; 9231; 16132,
24123

— érthetetlensége 10 285

16 73

6294; 715

22 170

17 165

15 117
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Torténelemeldtti id6k 3 20
Torténelem logikaja 2152 23 322
Torténelem térvényei 12 293
Térténelmi irracionale 10 169

— katasztréfak 70 279

— kritika ¢ 157; 13209
Toérténet 19 6

Toérténeti ember 8§ 228

— eszmék 11111

— fejlédés 102; 12343

— materializmus 77 114, 118, 236,

260, 278, 284; 12 345; 14 216,
232; 15228; 21 181; 23 337,
354

Téorténeti ténvek 1024

Tortetés 8 302

Torvény 9 109; 15 209; 17 74;

18 8, 283; 20 159, 273

— és élet 6191

— és tarsadalom 22 269

— és szeretet 22 197

Toérvényhozas 21 138

— ¢és kereszténység 20 155

— és tarsadalom 21 245

Térvény, isteni 12 77

—, rossz 2165

Torvényszertliség 14 34

Torvénytelen anya I 333

Torvénytelen gyermek 20 294; 22
113

Torvény teljesitése 6 190

Torvénytisztelet 6 322; 2195

Toviserdé 24 233

Toviskoszora 7 81, 218

Trachit 3 73

— hegyek ¢ 205

Tradici6 elve 10 13

Tradicick 23 275

Tradicionalizmus ¢ 172;
15193

Tragédia 8 253; 12 340

Tragikum 712 347; 14 2538, 290;
19 53; 23286; 24206

Tragds 23 215, 219

Trajan 17 91

Transzcendentdlis 7 15

Transzformizmus és lélek 74 168

Transzszubstanciacié: 1. atlénye-
giilés

Triasz 4 101

Tridentinum 24 323

Trilobitak ¢ 84, 209

Trinita dei Monti 16 239

Trinitariusok 20 197

13 164;
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Triss] 15191
Trogloditak 10 270

Troja 16 36
Trottlik 23 298
Tudas 6 59; 9 78; 17 221

— ¢és €let 14 184

— hatarai 15 157

— korlatoltsaga 15 253

— rendeltetése 15 253

Tudat 24 224

Tudatlansag 12 65

Tudomany & 46; 8 152, 184; 10
82; 12 209; 16 33, 105, 297;
18 152, 217, 230; 19 116; 20
1065, 245, 258, 260, 272; 21161;
2255, 135, 305; 2383, 202, 330;
24 305; 25224, 244

— és hit 13 38,98; 152

— és Oltariszentség 152

— ésrendeltetés 13 165

— és szentiras 4 165

— és teleologia 1107

— és vallds 24103

— ¢és vilagfolény 13 371

— ¢és vilagnézet 12 310

— fanatikusai § 229

— gyermekbetegségei 75 216 .

— haladasa 1 47; 4173; 1529,
200

— hatalma 13 159

—, hitetlen 27 191

— Kkorlatai 14 278

—, modern 19 104

Tudomanyok differenci4lodasa 15
222

Tudomanyos illuziék 5 59

Tudomany pszicholégisdja 15 186

— rendeltetése 14 280; 15194

— szabadsaga § 227; 10 31; 21
218

— tévedései 13170

— valtozasai 15202

Tudas 18 183

Tudésok & 87; 13 324; 20 160,
243; 22 121; 23302

— elfogultsaga ¢ 168
Tulipan 18 235
Tulipanhagyma 18 84
TulipAnmozgalom 13 334
Tulnépesedés 9 235
Taltermelés 11 31, 33
Talvilag 2 17; 1. masvilag is
Tulvilagi latas 19 204
Tulvilag mas vilag 7 143
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Tulvilag torndcaban 19 186-—218

Tulzasok 11301

Tualzék 4 166; 616, 174; 13 242;
74 258; 15180

Turan 24 62

Turanizmus 9 330; | 25 184

Turgenjev 12 275

Turista 8 264

Turulmadar 18 255

Tusculum 16 266

Tusnad 8 58

T4 16 123

Tuddvész 18 261

Tiunbédés 16 131

Turelem I 262; 6 100, 134, 159;
7 4, 70, 79, 103, 217, 218, 300;
89,11; 23135

Torés 6 76; 13 116

Tiiz 8137; 12152; 1367; 19184;
24 99

Ttz-biztositas 21 79

Tzgyik 16 86

Thzhanyék 2 214

Tizhely és oltar 25 273

Tizijaték 17 58

Tlhzvész 21 78

Tyndall 1101; 1415, 17

Udvaroncok 5 82

Ugrasszeri fejlédés £ 38

Ugron Gabor 2121

Uj Adam & 278

— csillagok 3 59

— ember 15 55

— érzék 24 204, 266

— ésrégi §13; 1271

Ujév 1229, 249, 312; 6 105; 17 35;
19 17; 20 240; 21104, 160, 228;
25197

Uj fajok 442

~— id6k és egyhaz 22 202

Ujitasok 21 161; 23 251

Ujjaszuletés 7 54, 133, 139; 9 87;
10123; 13346; 19139; 20 307;
25217

Ujkor 2 5

Uj kultura 22 136

Uj Lap 2271

Uj l4tasok 19 181

— lélek 25198

— Magyarorszag 21 46

Ujmise 18 143, 148,

Uj moral 1276
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Uj parancsolat 7 45

— proéfétak 13 185

— pilinkdsd 19 129

Ujsag 16 81

Ujsagiro-hivatas 21 28

Ujsagirok 12216; 18279; 22 86,
92, 133; 23 105, 271

Ujsagir6 programm 271 28

Ujsagok 16 65; 21 37, 217

~— problémaja 22 88

Uj szazad 21141

— szekta 111

Ujszdvetség torvénye 19 160

Uj vilag 72 85; 19 17, 181; 20 230;
21238; 22153,174, 199, 208;
23 313, 349

Tj vulkdnok 3 120

Ultramontanizmus § 271

Unalom 18 78

Undor 5 65; 6256; 74; 12172;
17 211

Unio hypostatica: 1.
egyesiilés

Ur 21129, 163

Uralkod6 eszmék 5 75; 11111

-—— gondolat 14220

Uralomvagy 225

Urania 8 23

Ur-cmber 5 79

Urfelmutatas 9 298; 24129

Uri ember 18 58

— moral 13193

Urnap 7 193; 12201; 2453

Ursus 79 127

Ur szine-valtozasa 6 267

Urvacsora 7 212; 17 239

— jelenetek 19 288

— lényege 19 298

Utak 1253

~— Kirisztushoz 13 235

Utédnzas 1196

Utazds 8 263; 161, 255

Utca 16 181

Utilitarizmus 2 17; 14 173

Utédlas 156 133

Utolsé itélet 17 322, 328, 339

Utolso kenet 9171

Utolsé vacsora 1255; 7 31; 17 158,
204; 24275, 280

~— dldozata 24336

Ut6pia 105

Utravalé 24 277

Uzsora 11159; 227, 46

— tilalom 11 155

Személyes
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Ubermensch 6 235; 12 69; 13
170

Udvésség 9 190

Udvozités 6 107

Udvézité anyja 19 250

— keresztfa 25 201

Udvozlégy 19 224

Udvozilés 23 151, 163

Udv serege 16 299

Ugyvédek 21243

Uldozottek 6 187

Uledék-kézetek 3 72

Unnepek 17 309

Unnepélyes feloldozas 2 275

— penitencia 2 248

Unneplés 11 314; 17168; 18210,
259; 19 39, 48; 25267

Uresség 1 302

Uveghaz 16 172

Uzlet 16 297

Uzleti erkéles 6 343; 228

Vacsor4t szerzd ember 6 303
Vadallat & 227

Vadéasz 16 28
Vadhazassagok 13 31, 207
Vadrézsa 24 100
Vadzsenik 23 247

Vae soli 12 62

— victis ! 17 225
Vagyak, adventi 19 4

— energiaja 1 251

Vagy Krisztus utan 18 40
Vagyédas 74; 8313; 173,7
-— Isten utdn 6 248; 9168
Vagyonelosztas 21 55
Vagyon kezelése 6 341
Vagyonkozosség 22 73
Vagyonosak 21 239
Vagyonszerzés 10 7; 224
Vakacié 16 264

Vak kiralyleany 24 266
Vakmer6 bizakodas 6 317
Vakok 16 48

Vakondok 17 231; 2378
Vaksag 8 134

—, lelki 6 339

Valasok 13 32
Vialasztasok 21 93, 211
Vélasztojog 21 69; 2498
Valaszt6 kozénség 22 292
Véalasztott nép 17 61
Valeria § 100
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Vallalatok krizise 77 31

Vallas 27; 829, 208; 15237; 19
3; 20300; 21272; 23195

— 4allandé6saga 4197

— a politikaban 20 4

Vallasellenes filozéfidk 12 89

Vallas eredete 25 271

ereje 15 50

és erkdles 13 226; 20172

és felekezet 5 270

és halad4s 13 88

és miiveltség 24 239

és tudomany 10 29

és vilagnézet 10 231

gyokerei ¢ 197

Vallasi béke 15227

— eltévelyedés 9 59

— forradalom 12 149

— kozony 13 88

— liberalizmus 10 11

— 0Osztoén 1313

— szervezet 13 254

— tlrelem 13 181

— tiirelmetlenség 16 49

Vallas jelentbsége § 73

Vallaskongresszus 15 265; 24 56

Vallds maganigy? 11 270, 295; 13
254

— mivolta 5 33; 6 67; 14260

Vallasok 2 4; 21242

Valldsoktatas 9 276; 2078; 2111

Vallasos érzés 6 29; 15 272; 20
161

— katholicizmus 20 168

— lelkiilet 6 71

— nevelés 21 66

— vilagnézet 529

Vallasossag 5 43; 9 56, 252; 13 84
87; 20162; 2410, 116, 210

-— 4ld4sa 9 61, 62, 63

— ¢és egyhaz 13 251

— és elmulas 10 264

— és hdbort 9 181; 160182, 259

-— és németek 10 156

— gyokerei 10 277

— hanyatldsa 4 195;
220, 275

— tipusai 74 260

Vallaspszichol6gia 14 215

Vallasszabadsag 20 31, 45, 157

Vallastalan iskola 12 227; 21 83

Vallastalansag 4 46; §235; 9267;
1331; 1550; 2081; 23216

Vallasiildozések 9 268; 17 72

RN

11 625 138
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Valésag 17 97, 99; 19 275; 21158

Valbsagérzék 7 282

Valésagos téke 11 205

Valészerliség 17 115

Valoszintiség 14 60

Valdsziniiségszamitas 1 120

Valtozas 17; 17169; 1920

Valtozatossag 18 88

Valtozékonysdg 1182; 20147

Vam 16 111

Vamos példabeszéde 6 325; 17 253

Vamosok 6 175

Vampolitika 21 90

Vamvédelem 18 237

Van der Velde 21235

Vandorlasok 3 34

Varak 16 149

Varakozas 6 14; 1841; 24142

Variabilitas 1 168, 182; 1483, 100

Variacié 124

Varjas S. 23 352

Varos 9160; 2186

Virosaink 21 30

Varoshidny, magyar 27 125

Varosok 8165; 10 106;
247; 21125; 22132

Varro T. 23 251

Vasar 16 92

Vasarnap 11314; 1644

Vasartér 24 111

«Vasas szfiz» 16 26

Vastagbériiek 27163

Vasuti allomas 17 230

— tarsasagok 10 113

Vasvari Pal 18 287

Vaszary K. 21236

Vatikan 16 95, 228

Vatikani zsinat 12 56

Viazsonyi Vilmos 22189

Vazul, Szent 2 56

Védencek 11227

Védgvamok 21 90

Végesség 9 228

Végig valé kitartas 13 54

Végletek 22 285

Végrendelkezés 21 167

Végtelen 155; 8124; 1260, 198;
24112, 147

Végtelenbe-latas 13 35

Végtelen kicsiny 15 107

— megismerése 15 98

Végtelenség § 45; 6103, 183; 19
186, 292; 24328

— és empiria 14122

18 233,
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Végtelen szam 1 66; 14 130

Vegyeshdazassag 6 327; 9 324, 343

Vegytan 14137

Vegyiiletek 731

Veit Stoss 7 42

Velencei t6 § 72

Véletlen 1101, 125, 185; 14 34, 60;
20101

Velinszky Laszlé 9 260; 23 349

Velser Filippina 7 220

Vencel, Szent 24 161

Vendég 18 79

Vendégld 18 79

Veni Creator 7 151

— Sancte 7 151; 19 184; 23 106;
24146; 25252

Vén leany 19 119

Venus-hegy 5122

Vér 17 10, 71; 24 297

Veraizmus 73 194

Verebek & 159

Vérfolyasos asszony 6 236

Vergilius 15 40; 16 209

Vérhullam 19119

Veritas 17 96

Verkli 16 52

Verlaine 74 303

Veronika 7 106

Vérpazarlas 25 251

Vérrokonsag 17 250

Vérszegénység 10 123

Vértanu 23 303; 24 40

Vértanui hivatas 10 222

Vértanuk 7 157; 9195; 1747; 24
245; 25228

Vértanunemzet 10222, 275; 12 30;
25196; 12106; 25228, 286

Vértanusag 6 99; 7 226; 10 220;
17 263, 306; 1828

Vesztegetés 16 161

Veszteség tudata 6 309

Vetekedés 6 269

Vetés 23 97

«Vétkeztem» 6 19

Vezeklés 2 210, 230

— és feloldozas 2 211

Vezekl6 dllomasok 2 243

Vezér-koviiletek 4 82

Vezet6 eszmék 14 301

VezetSk 27 281

Vezet6 korok 11219

Vezuv 4216; 21115

Vianney J. 16 179, 219

Via Sacra 16 210
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Vicenzai Janos 7 232

Vidamsag 7 325; 2432

Vidd a mélyre 6 170

Vigasz, emberi 19 260

Vigasztalas 22 284; 24384

Vigasztalé kiilldetése 7 52

~— Lélek 7 161

Vigaszunk 7 140

Vigilia 8 50; 24126

Vihar & 27

— a tengeren 6 232

Viharok 18 20

Vilag 8 37, 127, 182;
63, 197, 200, 289

Vilagalakitas 79 172

Vilagalakulas 23 313

Vilag bajai 9 93

— becsiilése 13 233

Vilagbéke 1 270; 9 229;
25178

Vilag céliranyossaga I 88

— csalardsaga 7 58

— eredete 14120

— és egyhaz 15180

— és orokkévalésag 13152

Vilagfejlédés 7 7; 8 176; 19 140;
20231

Vilagfi 7 76

Vilagidlényesség 6 150; §115, 209;
10261; 13370; 14288

Vilaggytlolet 6 148; 13122

Vilaghaboru § 231, 249;

9 227; 23

10 283;

9 180,

209, 239; 19 84, 92, 183, 185,
215, 276; 20 224; 22120, 137,
144

— d4ldozatai 13 358

— €s béke 10210

— ésifjtisag 22 184

— és karacsony 25 167

— és papsag 22 126

— ¢és valldsossag 10 259

— hatasai 10 150, 171;
14223; 22176

— kitorése 22 117; 23 268

— okai 10 151

— tanulsagai 11 302

— tényez6i 10 176

— utdn 17 252

Vilaghalal 7 68

Vilag hamissaga 7 15

Vilagiak apostolkodasa 13185

Vilagiassag 7 239; 17 85, 147

Vilagitélet 7 24

Vilag kaprazatai 7 58

11 233;
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Vilagképlet 1201

Vilag-keresztelés 19 131

Vilag kisértése 6 150;

— kora 15212

— korforgésa 1 64

— lefoglalasa 8 178

Vilaglélek 1 80

Vilag lelke 7 175

— meghoditdsa 8 198

Vildgmegujhédas 1 62;
13129; 14127; 1917

Vilag mulandésaga 7 146

Vilagnézet 5 18, 23, 29, 143; 10
230; 18280; 20 312; 21219;
22135; 23281

Vilagnézetek 10 228; 27189

— harca 13182

— gv6zelme 13 187

— soktélesége 14 244

Vilagnézet és filozofia 5 62; 14241

— ¢&s psziché 14 243

— és természettudomany ¢ 238.
556

— lélektana 14 241

Vilagéra 3 23

Vilagossag 8 93;
19 38, 204;

— és tiiz 7 158

— gyermekei 8 137

Vilagrend 9 117; 11 89

9 99

99, 196;

9 140;
20 312

10 189;

Vilag szelleme 7 162; 17 330
— szerkezete 1 35

— szépsége 8 140

Vilagterv 8 176, 250
Vilagtorténelem 8 207; 22 199

Vilagtorténelmi nagybdjt 19 92
Vilagtorténés 23 322
Vilag-undor 19 90

Vilag vajudasa 19 2

Vilagvég 7 22

Vildg végessége 1 56

— vilagossaga 6 189

Vilmos csaszar 16 112

Vince, Szent 7 69, 158

Viperak fajzati 6 31

Virdg 23 71

Viragok 24 22

Virdgvasdrnap 7 1; 17 157; 19 08
Virchow 20 143

Visegrad 23 236
Viszonylagossag 74 109

Vita communis 16 172
Vitalizmus 5 11

Vitellius § 52
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Viz 1116; 8 137; 14 16; 24 49
Vizesepp 24 383

Vizek § 140; 23 220, 222; 24 141

— eloszldsa 3 95

— mozgasa 3 33

Viz ereje 4212

Vizesés 8 63

Vizi energia 8 64

Viziok 4149

Viz keletkezése 3 60

Vizkereszt 6122—133; 17 56; 23 38

Viz korforgasa 8 87

— miihelye 3 82

Vizozén 3 173, 180, 205;
15216

Vizézon-elmélet 3 206

Viz6zén és modern tudomany 3
232

Viz6zonok 3 216;

Viz rombolasa 3 88

Vogt 4169

Voltaire 12 13

Voluntarizmus 14 186

Vonal 195

Vonderforst 16 71

Vonzéer$ 167

Vorosek 21 54

Voros kereszt 20 224

Vorss majus 24 48

Vulkanok 3 105, 117;
115

4 249;

4243

4214; 21

Wagner R. §53; 8236; 16105
Walhalla 16 12; 2377
Wartburg 12 115; 16 142; 18126
‘Wegscheid 8 55

‘Weimar 16 152

‘Wekerle Laszl6 15 186
Weltenmorgen 12 341

Westfalia 16 70

Westidlok 16 74

«Wichs» 16 83

‘Wiegand 12 212

Wildalpe & 55

‘Wiliried, Szent 12 221
‘Wilhelmshéhe 16 137

‘Wilpret 15167

Windthorst 16 77, 85, 91, 94, 214
Winkelried 7 96; & 281
Wiseman 1213

Wiassics Gy. 21 65

‘Wolfram v. Eschenbach 72 317
‘Wolkonsky-villa 23 53
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Wrak 16 277; 2140
‘Wiirzburg 16 29

Xavéri sz. Ferenc 6 297; 7 328; 8
312; 10127

Yankee 10108; 16 291
Young 14 76

Zakeus 6 339; 9168
Zamoly 24 82

Zarka 8 43

Zart tarsasag 11 265
Z4sz16 23114; 25238
«Z4szlonk» 8 100; 20 209; 22207
Zebedeus-fiak 6 337
Zefirin 2 67

Zelotak 5 229, 233
Zelotizmus 12 83
Zichy Nandor 13 361; 23235
Zifra 16 259

Zigany 20 175
Zimmermann 9 332
Zinka §1

Zirc 24 83

Zita 1 311

— kirdlyné 22 144
Zola 7 55

Zollbert 1193

Zonak 19292; 2490

Zsarnoksag 20 313

Zseni 14167

Zsenialitas 12 157; 24 250

Zsenik erkolese 23 294

Zsid6 gazdagodds 21 166

Zsid6-gytlolet 22 342

Zsidok 16 37; 17 59; 18 263; 19 68;
219, 47, 180, 248; 22 251, 288,
339; 2471,101

Zsidokérdés 21 183; 221,185,189;
23354

Zsidé-keresztények 22 340

Zsid6k és arabok 12 188

— és haboru 22 258

— és kommunizmus 24 3

— és Krisztus 22 343

— és Magyarorszag 24 5

— gyoéndsa I 165

— keresztényiildozése 17 271
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Zsidok Messiasa 13 125 Zsidosag hatalma 1134, 71
— Osszetartasa 22 10 Zsido szellem 24 16
Zsidéorszag 22 191 -— theologia 12 187
Zsidopartolas 24 78 — vallasboleselet 72 199
75id6 psziché 24 28 Zsinagoga 15 150; 2113
Zsidosag 6 82; 12187; 132745 17 Zsitvay Leo 217

61; 221; 23361 Zsoltarok 9174
— beolvadasa 22 192 Zsugoroddsi elmélet 3 97

— és §skereszténység 15150 Zsurlok 17 294; 19 292



