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Egy katolikus kétségei az SSPX-szel kapcsolatban és az SSPX valaszai

A Crisis Magazine nemrégiben kozzétett egy cikket ,Egy katolikus dubidi az
SSPX szamara” cimmel, amelyben a szerzd, Daniel Waldow, szamos kérdést tett
fel a Szent X. Pius Papi Testvériség (SSPX) jogallasaval, valamint a zsinat utani
egyhazban felmeriil6 néhany vitatott kérdéssel kapcsolatos allaspontjaval kap-
csolatban. Az alabbi valaszokat egy SSPX-pap irta, és felettesei jovahagytak azok
kozzétételét.

Dubium I:  Miért marad az SSPX szabalytalan kanonikus k6zosség-
ben Rémaval, amikor jelenleg l1éteznek mas csoportok is,
amelyek kizardlag a hagyomanyos latin misét (TLM) iin-
neplik, mint példaul a Szent Péter Papi Testvériség
(FSSP) és a Krisztus Kiraly Intézet (ICK)? Miért fogadja el
Roma az FSSP-t és az ICK-t, de az SSPX-et nem?

Az SSPX Rémaval kapcsolatos jogi statusza kdnonilag szabalytalannak mi-
nésiil, mivel fogadalom nélkiili ko6zos életii papi tarsasagként miikodik, annak el-
lenére, hogy 1975. majus 6-an Mamie fribourgi plispok hivatalosan felszamolta.
Az SSPX mindig is azt allitotta, hogy ez a felszamolas inditékai és szabalytalan
formaja miatt kanonilag érvénytelen volt. Késébb szankcidkat! rottak ki a tarsa-
sag alapitdjara és azokra a piispokokre, akiket 1988-ban megbizatas nélkiil szen-
teltek fel piispokoket? fel, de ezek személyekre, és nem mint intézményre vonat-
koztak.

Ami az FSSP-t és az ICK-t illeti, igy tlinik, hogy Réma toleralja 6ket:

e részben azért, mert nyilvanos tevékenységiliket a hagyomanyos egyhazi li-
turgia védelmezésére korlatozzak, pusztan egy korabbi istentiszteleti
forma iranti preferenciaként, nem pedig szigoru jogként és doktrinalis
kovetelményként;

e részben azért, mert nem foglalnak nyilvanosan allast azokkal a tanbeli té-
vedésekkel szemben, amelyek jelenleg sujtjak az Egyhazat;

e ésrészben azért, mert a rdmai hatésagok - mivel hallgatnak a tanbeli kér-
désekrdl - oriilnek annak, hogy ezek a szervezetek szolgaljak azokat a ha-
gyomanyos katolikusokat, akik egyébként az SSPX-hez fordulnanak.

Dubium II: Miért allitotta XVI. Benedek papa egy minden katolikus
piispoknek cimzett levelében, hogy az SSPX ,nem gyako-
rol jogszeriien semmilyen szolgalatot az Egyhazban... ami
végso soron nem fegyelmi, hanem doktrinalis okokon
alapul”? Mik ezek a doktrinalis okok és ,, doktrinalis kér-
dések”?

XVI. Benedek papanak teljesen igaza van a Romaval valé nehézségeink
alapvet6 okat illetéen - az doktrindlis. Az SSPX barmilyen latszélagos engedetlen-
sége csupan a doktrinalis nézeteltérés kovetkezménye.

1 egész pontosan kikdzositést (excommunicatio)
2 ugyanez varhat6 2026. julius 1.-n is, amikor Gjra plispokoket Szentel az SSPX
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A doktrindlis probléma kozéppontjdban a modernizmus eretneksége all,
amelyet Szent X. Pius papa a 20. szazad elején olyan keményen igyekezett kiirtani
az Egyhazbol. Ez az eretnekség egy rakos daganat, amelynek szdmos mutdacidja
van, és mindegyik elpusztitja a lelkek tidvosségére Isten altal teremtett rend egy-
egy részét. Osszességében kiliriti a természetfelettit, a hitet az értelem szolgala-
taba allitja, az értelmet az érzelem szolgalataba, és elvarja, hogy Isten az ember
szolgalataba alljon, aki bliszkén rabszolgava tette magat sajat szenvedélyeinek.

Rémaval ellentétben az SSPX ugy latja, hogy a II. Vatikani Zsinat dontd sze-
repet jatszott négy f6 modernista tévedés bevezetésében az egyhaz életébe -
olyan tévedésekét, amelyek katasztrofalis 6sszeomlast okoztak a hitben és az er-
kolcsben. Ezek a tévedések a kovetkezdk: a hamis valldsszabadsag, a kollegialitas,
a hamis 6kumenizmus, valamint a szentmise mint engeszteld aldozat tényleges
tagadasa az Uj szentmise rend bevezetése révén.

Hamis vallasszabadsag

A zsinat Dignitatis Humanae ciml dokumentumaval ellentétben, bar
minden embernek joga van az egyetlen igaz vallas gyakorlasahoz, senkinek nincs
joga nyilvdnosan hamis vallast gyakorolnia, és ez azért van igy, mert ellentétes a
kozjoval. Gondoljunk csak a pornografia elterjedésére; ezt ugyan ,szabad véle-
ménynyilvdnitdsnak” lehetne mindsiteni, de minden igaz ember lathatja, hogy ezt
nem szabad megengedni, mert természetes és természetfeletti kart okoz a tarsa-
dalomnak. A hamis vallasszabadsagot az Egyhaz egyértelmiien elitélte (vo. IX. Pi-
us papa, Quanta Cura, 1864).

Kollegidlis rendszer

A Lumen Gentium-ban hirdetett kollegialis rendszer az a téves elmélet,
miszerint Krisztus val6jaban nem hierarchikus intézményként alapitotta az Egy-
hazat, amelynek lathato feje a papa. Ehelyett a papa és a puispokok egy kol-
légiumot alkotnak - amelynek egységének elve a papa. Ez szdérszalhasogatasnak
tlnik, de a kovetkezmények egyértelmiivé teszik a tévedést.

A testiiletrdl szo6l6 0j elképzelés el6szor a papa, mint Krisztus helytartéja-
nak hivatalos hatalmat csokkentette; majd az egyes plispokoknek a sajat egyhaz-
megyéjiik feletti hatalmat csokkentette azaltal, hogy kénytelenek voltak alavetni
magukat a piispoki konferencianak. Végiil, 60 évvel kés6bb, a szinodalitas talan
ennek a projektnek a végkifejlete, amely teljesen felforgatja az Egyhazat, ugyhogy
[stent teljesen megfosztjak hierarchiajatol, és elvarjak téle, hogy a szinodalis akti-
vistak kisebbségének inspiracidit szolgalja.

Hamis okumenizmus

A hamis 6kumenizmus, amelyet az Unitatis Redintegratio és a zsinat
egyéb dokumentumai népszertisitenek, olyan kivaltsdgokat biztosit a hamis valla-
soknak, amelyek kizarolag az egyetlen igaz vallashoz tartoznak, kiilondsen azt a
képességet, hogy lelkeket vezessenek az lidvosségre, és hogy Krisztus egyetlen
Egyhazanak részesei legyenek. Val6jaban a hamis 6kumenizmus a testvériség cél-
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jabol a legkisebb k6zos nevezdére épiil6 vallas hidbavalé keresése, amely azonban
a hit rovasara megy. Ezt az egyhaz tobbszor is elitélte (vo. XI. Pius papa,
Mortalium Animos 1928).

Ez a harom tévedés egyszerlien a
francia forradalom ,szabadsdg, eqyenldség,
testvériség” mantrajanak mérgezd vissz-
hangja, amely Isten vallasat az ember val-
lasaval kivanta felvaltani.

A engesztel6 aldozat tagadasa

A negyedik f6 tévedés a II. Vatikani
Zsinat elsd harom tévedésének természe-
tes kovetkezménye: a szentmise mint en-
gesztel6 aldozat tényleges tagadasa. A
szentmise a Kalvarian bemutatott egyet-
len és tokéletes aldozat ujbdli bemutatasa,
amelyet az Ujszovetség egyetlen Papja,
Urunk Jézus Krisztus mutatott be a lelkek
udvossegéért. Azaltal, hogy aldozatanak

idotlen voltat lehetové teszi, Urunk arra 1- RAYMOND GEORGE (METODISTA)
hivja a hivoket, hOgy aldozatként egyesiil- 2- RONALD JASPAR (ANGLICANO)
jenek Vele Vegyenek részt haléléban, 3- MASSEY SHEPHERD (EP'SCOPAL)
amely szeretete végsd cselekedetg, WSl 4 FRIEDRICH KUNNETH (LUTERANO)
fgy O0rokké részesiilhessenek az O életé- 5- EUGENE BRAND (LUTERANO)
ben. 6- MAX THURIAN (CALVINISTA)

Ez a magasztos igazsag azonban
okumené szempontjabdl kényelmetlen azok szamara, akik csak ,azokat a dolgo-
kat értékelik”, amelyek mas vallasokkal - kiilonosen a protestansokkal - 6ssze-
kotnek minket. Az 4j miserend a legkisebb k6zos nevez6 liturgiajaként3 jott 1étre,
hogy gyakorlatilag megkiilonboztethetetlen legyen azok liturgiaitdl, akik tagadjak
a misét, mint engeszteld aldozatot.

LOS 6 PROTESTANTES PARTICIPANTES
EN LA ELABORACION DEL MISAL DE LA
NUEVA MISA, TAMBIEN LLAMADA
"NOVUS ORDO", SON LOS SIGUIENTES:

Ezen négy tanbeli tévedés a Egyhaz valsaganak négy alapvetd hibajanak te-
kinthetd, és kdvetkezményei szamtalanok és megdobbentdek. 60 éve az Egyhaz
teljes tanbeli, liturgikus, ahitati, intézményi és erkolcsi élete dramai hanyatlasban
van, és a megdobbentd az, hogy Roma nem hajlandé elfogadni, hogy a Zsinat volt
ennek a hanyatlasnak a kézvetlen oka.

Az SSPX szembenalldsa az Egyhazon beliili tanbeli tévedésekkel ,nem alku
tdrgya” a romai hatosagokkal folytatott targyalasok soran.

Dubium III: Tanitja-e az SSPX, hogy a kévetkezdk bels6 gonoszsagok
- azaz olyan cselekedetek, amelyek targyuknal fogva
mindig és mindenhol gonoszak, és amelyek ezért soha
nem igazolhatok, fiiggetleniil a szandéktdl vagy a koriil-

3 Alutheri, nem megreformaltnak a kb. 24 részének, sok helyen sz6 szerinti atvételével.
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ményektol:

(1) a laikusok altal a kenyér formajaban, kézre vett
szentaldozas,

(2) a szentaldozas laikus rendKkiviili szolgaltato altali ki-
osztasa a szentmise alatt vagy azon Kkiviil?

Sem a Szentdldozat kézben val6 vétele, sem a szentdldozas laikusok altali
kiszolgaltatdsa nem belsé gonoszsag, és mindkettd az egyhaz korai gyakorlatanak
része volt. Az egyhdz azonban bolcsességében, intézményeinek és torvényeinek
természetes fejlédésével 6sszhangban kés6bb megtiltotta ezeket a gyakorlatokat
a Szentaldozat iranti tisztelet kotelessége miatt. A legkorabbi rendeletet allitélag
Szt. I. Szixtusz papa (kb. 114-124) hozta. A tilalom okat nem nehéz megérteni: a
megszentelt ostya minden részecskéje a Valodi Jelenlét, és nagyobb a kockazata
annak, hogy elveszik vagy tiszteletleniil bannak vele, ha a misén részt vevék meg-
szenteletlen kezeibe kertil, akik kozott konnyen lehetnek rossz szandéku csaldk
is.

Tovabba az Oltariszentség felszentelt kezek szamara val6 fenntartasa ero-
teljes kifejezése a hitnek mind a valésagos jelenlétben, mind a papsag szentségé-
ben. Ezzel szemben, ha a valésagos jelenlétet megszokottan, s6t akar gondatlanul
kezelik, az alaassa ezt a hitet.

Dubium IV: Tagadja-e az SSPX a konszekracio* érvényességét VI. Pal
papa miséjében?

Az SSPX nem tagadja a konszekrdcio érvényességét V1. Pal papa miséjé-
ben, ha a megfelelé anyag, forma és szandék jelen van.

Dubium V.: Ugy véli-e az SSPX, hogy a papok és a laikusok biint ké-
vetnek el - akar targyi, akar koriilményi okbol - azaltal,
hogy VI. Pal papa miséjét celebraljak vagy abban segéd-
keznek?

Az SSPX tanitasa szerint VI. Pal papa miséje liturgikus ritusként hibas, és
még ha érvényes is, és tisztelettel celebraljak, idével gyengiti a hitet. Az Uj mise-
rendrol sz6l6 rovid kritikai tanulmany, mas néven ,, Az Ottaviani-intervencid”, to-
vabbra is a legfontosabb magyaraz6 mii ebben a tekintetben, és az elmult fél év-
szazad tapasztalatai megerdsitik kovetkeztetéseit.

Tehat, ugy véli-e az SSPX, hogy a papok és a laikusok biint kdvetnek el
- akar targyi, akar koériilményi okbdl - azaltal, hogy VI. Pal papa miséjét ce-
lebraljak vagy abban részt vesznek? Az SSPX azt valaszolja, hogy ,,nem feltétle-
niil”, mert kiilonbséget tesz a hibas szertartas gonoszsaga és az ilyen szertartason
valo részvétel kozott. A szertartas objektiven hidnyos, és iddvel szlikségszerlien
aldassa a hitet. Az ilyen szertartason valo részvétel nem énmagaban gonosz, mert
létezhetnek olyan korilmények - tudatlansag, szeretet, kényszer stb. -, amelyek
miatt megbocsathatova valik.

4 Atvaltoztatas
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Példaul egy olyan 1élek, aki 6szintén vagyik a szentségre, de soha nem hal-
lott a hagyomanyos latin misérdl, vagy soha nem volt olyan helyzetben, hogy
megértse VI. Pal papa miséjének karos hatasat, nem vétkezne azzal, hogy részt
vesz ezen a szertartason, mivel ez az, amit az erkolcsteolégusok legydzhetetlen
tudatlansagnak neveznek. Valéjaban a lélek lelkileg profitalhat a részvételbdl, de
ez nem a szertartasnak koszonhet6, hanem csupan véletlenszerlien. Masrészt, ha
egy lélek érzékeli VI. Pal papa miséjének hidnyossagait, és nincs elegend6 oka a
részvétel igazolasara, akkor az a lélek biint kovet el.

Dubium VI.: Ugy véli-e az SSPX, hogy a katolikusoknak részt kell ven-
niiik VI. Pal papa miséjén vasarnap vagy kotelezo iinnep-
napon, ha ez az egyetlen mise, amelyhez hozzaférhetnek?

A V. dubiumra adott valaszra hivatkozva, mivel VI. Pdl papa miséje egy hi-
bas szertartds, amely veszélybe sodorja a résztvevok hitét, ezért az SSPX azt
tandcsolja, hogy senki ne vegyen részt a szertartdsons, megjegyezve, hogy a
misén vald részvétel kotelezettsége nem irhatja feliil a kozjot.

Most, hangsulyozva a kiilonbséget a szertartas 6nmagaban vett erkolcsi jel-
lege és a szertartason valé részvétel erkolcsi jellege kozott, a koriilmények ment-
hetik a részvételt, és néha akar sziikségessé is tehetik azt. A leklizdhetetlen tudat-
lansag esetétdl eltekintve, VI. Pal papa miséjén valé részvétel sziikséges lehet egy
kozvetleniil fenyegetd nagyobb gonosz, példaul a csaladi széthuzas elkertilése ér-
dekében. Ilyen esetekben logikusan tovabbi kiillonbséget kell tenni a szertartason
vald ,jelenlét” és a szertartasban val6 részvétel kozotté. Az a katolikus, aki nem
szenved lekiizdhetetlen tudatlansagtol, nem vehet részt a szertartason.

Forras:
https://crisismagazine.com/opinion/a-catholics-dubia-for-the-sspx
https://onepeterfive.com/sspx-responsa-ad-dubia/

Hivatkozott egyéb forrasok:
https://actio-catholica.hu/wp-
content/uploads/2023/01/Alfredo Ottaviani biboros.pdf
https://actio-catholica.hu/wp-content/uploads/2020/10/2-Mortalium-
animos.pdf
https://actio-catholica.hu/wp-content/uploads/2023/03 /HU-Utmutato-
egy-jo-szentgyonashoz-lila.pdf

5 Lelkitiikor: III. parancsolat vonatkozasaban
301. Szentmisét mulasztottam vasar- és linnepnapon.
1.Igaz ok nélkiil.
2. Elkéstem vagy tul koran elmentem.
3. Ahitat nélkiil vettem részt a misén.
A szentmisealdozaton vald részvétellel Istent dicséitjiik és eldtte tisztelgiink. Ezért ne
latogassuk az uj misét, melyek ugyan érvényesek lehetnek, de az igaz hittél elvezetnek.
6 Lelkitiikor: 1. parancsolat vonatkozasaban
112. Aktivan részt vettem nem-Kkatolikus szertartason.
(A passziv részvétel bizonyos komoly okokb6l megengedett, pl. csaladi eskiivon, teme-
tésen. de azonnal el kell hagyni, ha ehhez hasonlo kijelentés hangzik el:
https://www.youtube.com/watch?v=kOm8hDQv]pc)
Ugyanezt a szempontot hivatkozza a szerz6.
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