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A Szent és Osztatlan Szentharomsag, az Atya, a Fiu és a
Szentlélek nevében.

Preambulum

1. Kinyilatkoztatom és magaméva teszem a katolikus hit teljes igazsagat, ahogyan azt ,,az apostolok
Krisztus sajat szajabol, vagy az apostoloktél maguktdl, a Szentlélek diktalasara kaptak™!, majd a
katolikus egyhazon beliil toretlen folytonossagban hiiségesen megdrizték és tovabbadtak nekiink a papak
és plispokok prédikacioi, az egyhazatyak és teoldgusok irdsai, valamint a szent zsinatok hatarozatai
révén.?

2. Szilardan elfogadok minden egyes igazsagot, amelyet a tévedhetetlen Egyhaz isteni kinyilatkoztatasként
és az Udvosséghez sziikségesnek hirdetett, akar iinnepélyes tanitohivatala hatarozatai révén, akar rendes és
egyetemes tanitohivatala egyhangt megallapitasai révén.> Hasonloképpen elfogadok mindazt, ami a katolikus
tanitashoz tartozik a kinyilatkoztatott hitkincssel vald sziikségszerli Gsszefliggése miatt,* és bizonyosnak
tartom azokat az igazsagokat, amelyeket az Egyhaz éllhatatosan tanitott annak érdekében, hogy megovja azt a
hitkincset a tévedésektdl.>

3. Ennek kovetkeztében elutasitok minden, e hitnek ellentmond6 tévedést, kiilonGsen a liberalizmus, az
indiferentizmus, a modernizmus, az 6kumenizmus és a laicizmus tévedéseit, amelyeket IX. Piusz,® XIII.
Led,” Szent X. Pius,® XI. Pius,® és XII. Pius papa elitélte (!9 Ezek a tévedések elhomalyositjak a
kinyilatkoztatott tanitast, hamisitjdk a hagyomanyt, eltorzitjadk a szent liturgiat, romboljak az erkolcsoket,
gyengitik a misszionariusi szellemet, és szétziizzak a keresztény tarsadalmi rendet, silyosan karositva a lelkek
iidvosségét.

4. Kinyilatkoztatott hitemet vallom, és elutasitok minden vele ellentétes tévedést, mert hiiségesen
alarendeltje kivanok maradni a Szent Katolikus, Apostoli és Roémai Egyhaznak, az igazsag Uranak,
valamint a papanak, Krisztus helytartdjanak, ragaszkodva az 6rok Romahoz, amelyre az a kiildetés
harult, hogy a kinyilatkoztatott tanitaskincset szentiil 6rizze és hliségesen magyarazza az idok végezetéig.

5. Hozzateszem, hogy a jelenlegi zavarodottsagban mar nem elegendd néhany elszigetelt igazsagra
emlékeztetni. Elengedhetetleniil sziikségessé valt a katolikus tanitas teljes rendjének teljes fénybe allitasa,
annak természetfeletti koherenciajaban és ragyogd harmoniajaban, egyetlen dogmat sem kihagyva, egyetlen
igazsagot sem csokkentve, és a megOrokolt hitet nem helyettesitve olyan kétértelmli vagy csonkitott
nyelvezettel, amely az Okumenizmus vagy a vilaghoz valo alkalmazkodas {iriigyével egyre nagyobb
merészséggel torzitja ezt a tanitast.

6. Maga a szeretet is megkoveteli, hogy ezt a tanitast vilagosan, tiirelemmel és erével hirdessiik Isten
dics6ségére, az Egyhaz tiszteletére és a lelkek lidvosségére.

L. Az isteni kinyilatkoztatés, a hit és a hagyomany

7. Hiszem, hogy Isten josagaban a kegyelem ajandékan keresztiil elhivta az embert a boldogsagos latas
elérésére. Szilardan tartom és vallom, hogy az embernek ez a felmagasztalasa meghaladja az emberi
természet erejét és kovetelményeit, és hogy ez Isten ingyenes ajandéka, vagyis természetfeletti ajandék.!!

8. Hiszem, hogy Isten nem hagyta az embert csupan természetes erejére, hanem kinyilatkoztatta neki isteni
életének titkait és azt a természetfeletti rendeltetést, amelyre hivja 6t. Igy, miutan az Oszovetségben a profétakon
keresztiil szolt, az Ujszovetségben egyetlen fian, Urunk Jézus Krisztuson keresztiil véglegesen szolt, amellyel az
isteni kinyilatkoztatas tokéletes beteljesedésre jutott.!?

9. Ez a kinyilatkoztatas az igazi Isteni Ige, amelyet az Egyhaznak letétként biztak ra, és amelyet az
embereknek a hit szabalyaként kindlnak fel egy tanrendszer formajaban, amelyben a titkokat oly médon
fogalmazzak meg, hogy azok érthet6vé és szavakkal kifejezhetévé valjanak.'3 A kinyilatkoztatas nem
egy vallasi tudatossag fokozatos kifejez6dése, sem a hivd
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kozosség kollektiv tapasztalatdnak gyliimolcse; hanem maga az Isten igazsaga, amelyet az emberek
tidvosségére természetfeletti mdédon kozoltek az elméjiikkel.

10. Hiszem, hogy a hit kincse az utolsé apostol halalaval teljesedett be. Az apostolok utan az Egyhaz
nem kap 10j kinyilatkoztatast: 6rzi, magyarazza, védi és tovabbadja a kapott kincset.!?

11. Elismerem a kinyilatkoztatds kiils6 bizonyitékait, kiilonésen a csodakat és a profécidkat, mint a
legbiztosabb jeleket, amelyek révén a keresztény vallds isteni eredete az emberi értelem szamara megfeleld
modon, minden idében és helyen bizonyitdst nyer. Hasonloképpen elismerem magat az Egyhazat is, egységén,
szentsé€gén, katolicitasan, termékenységén és legyOzhetetlen allandosagan keresztiil, mint a hitelesség allando
okat és isteni kiildetésének cafolhatatlan tantjat.

12. Kijelentem, hogy a hit az értelem természetfeletti alavetése, a kegyelem hatasara, az Isten altal
kiils6leg kinyilatkoztatott igazsagnak. Nem a lathaté dolgok bizonyitékan, sem a maganitéleten, sem az
atélt tapasztalatokon alapul, hanem maganak Istennek a tekintélyén, aki szol, és aki, mint az elsé Igazsag,
sem nem csalhat, sem nem csalhaté6 meg. A hit tehat sem vak vallasi érzelem, sem a 1élek érzelme, sem
pedig a személyes vagy kollektiv tudatossag 4ltal eldidézett bensdséges meggy6zO0dés. Az a
természetfeletti erény, amely felemeli az emberi értelmet, és lehetdvé teszi szdmara, hogy Istent
olyannak ismerje meg, amilyen O valdjaban, annak a bizonysagnak koszonhetéen, amelyet Isten ad
magarol, mikozben a Latasra var.!°

13. Ennek kovetkeztében elutasitom a modernizmus tévedését, amely ma is tombol, és amely a hitet
belsO élményre, érzéki torekvésre vagy a hivo kozosségben torténd fokozatos felismerésre redukalja. Egy
ilyen felfogas maga a dogma fogalmat is megsemmisiti, €s lehetetlenné teszi a hit kotelességét, az isteni
igazsagot szubjektiv Oszinteséggel helyettesiti, €s a tanitast a torténelem hullamzasainak kiszolgaltatja.!”

14. Tovabba kijelentem, hogy az Isten altal kinyilatkoztatott tanitds kincse két forrasban talalhatd meg,
nevezetesen a Szentirdsban és a Hagyomanyban.!® Kijelentem, hogy a Hagyomany szamos, Isten altal
kinyilatkoztatott igazsagot tartalmaz, amelyek nem talalhatok meg a Szentirasban, és hogy ennek
kovetkeztében a Szentirast a Hagyomanyra tdmaszkodva kell olvasni és értelmezni.!?

15. Kijelentem, hogy a Szentiras, amelynek konyvei teljes egésziikben, minden résziikben a Szentlélek ihletése
alatt irodtak, valoban Isten Igéje, minden tévedéstdl mentes, €s az Egyhaz tanitohivatalanak hiteles értelmezésére
van bizva, a Hagyomany normaja és a hit analogija szerint.?°

16. Ezért elutasitom a racionalista exegézist, amely a szent kényveket kizarolag emberi szerz6 altal irt
dokumentumokként kezeli, a priori kizarja a természetfeletti lehet6ségét, mesterségesen elvalasztja a
torténelmi Krisztust az Egyhdz hitétél, a csoddkat szimbolumokka oldja fel, vagy a Szentirast a
naturalista kritikai modszerek valtozé hipotéziseinek €s manipulacidinak veti ala. Az igazi bibliai
tudomanyt a hit megértésének szolgalataba kell allitani; nem szabad azt Isten Igéjének szabalyava,
értelmez6jévé vagy birajava tenni.?!

17. Végiil kijelentem, hogy a Hagyomany nem holt emlék, hanem az apostoloktol kapott tanitas €16
tovabbadasa. Eletben marad, ellentétben a kinyilatkoztatassal, amely lezarult.2? Ez igy van mind a Tanitd
Egyhaz Magisteriumanak tevékenységében, mind a Tanitott Egyhaz hitvallasaban, amelyben a ,,sentiere cum
Ecclesia” a Magisterium tanitasanak eredménye.?> A Hagyomanyt ,,é16nek” nevezhetjiik, nem abban az
értelemben, hogy jelentése megvaltozna, hanem abban az értelemben, hogy az él6 Magisterium az
évszdzadok soran egyre vilagosabb és kifejez6bb modon hirdeti ugyanazt az igazsagot ugyanazon
jelentés szerint.?* Amit mindenki, mindenhol és mindig a hit részének tartott, azt semmiféle teologiai
divat, pasztoralis nyomas, diplomaciai sziikségszeriiség vagy a modern vilag allitdlagos kovetelményei
nem tagadhatjdk meg, és nem vonhatjak kétségbe.?’
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II. Isten, minden dolog kezdete és vége, Szentharomsag

18. Kijelentem egy Isten 1étezését, aki személyes, €16 és igaz, minden dolog els6 oka és végs6 célja, aki a
kezdetben a semmibdl teremtette a mennyet és a foldet, minden lathatd és lathatatlan dolgot. Végteleniil
tokéletes, 6rok és mindenhato, valtozatlan, Iényegében megfoghatatlan és cselekedeteiben felségesen szabad;
elkiiloniil attol a vilagtol, amelyet szabad akaratabol teremtett, amelynek 1étezését fenntartja, és amelyet
gondviselésével iranyit.?6

19. Kijelentem, hogy Isten az ész természetes fényével, teremtményeibdl kiindulva bizonyossaggal
megismerhetd, ahogyan az okot is a hatasai alapjan ismerjiilk meg. A katolikus hit elismeri, hogy az
emberi értelem képes a dolgok valosagat valéban megragadni, gyakran azok okait is megismerni, és
valddi bizonyossagokra jutni.?’

20. Ezért elutasitom a modern agnoszticizmust, a filozéfiai szkepticizmust, az idealista szubjektivizmust
¢és minden olyan tanitast, amely az emberi ismeret hatokorét az érzékelheto jelenségekre vagy a tudat
konstrukcidira korlatozza, ezzel tagadva az egyhazi tanitohivatal és az igazi teoldgia létezésének
lehet&ségét.

21. Kijelentem, hogy az egyetlen isteni természetben harom valdjaban elkiiloniilé Személy létezik: az Atya, a Fit
és a Szentlélek, az egylényegii és oszthatatlan Szentharomsag. Az Atya kezdet nélkiili; a Fia 6rokké az Atyatol
sziiletett; a Szentlélek 6rokké az Atyatol és a Fiutdl szarmazik, mintha egyetlen forrasbol szdrmazna. De ez a harom
Személy egy és ugyanaz az isteni Lényeg: egy Ordk, nem harom Ordk; egy bolcs, jo és mindenhato Isten, nem
harom egyforman bélcs, jo és mindenhato isten; egyek az isteni akaratban és gondviselésben, és egy és ugyanazt a
dicsdséget élvezik.?®

22. Elutasitom a haromsaghit gyengitett vallomasait, amelyek a vallasi egység vagy az 6kumenikus koriiltekintés
iiriigyével szandékosan elhallgatjak azt, amit Isten kinyilatkoztatott magarol. Nem elég azt mondani a zsidokkal és
a muszlimokkal egyiitt, hogy Isten egy; nem elég az arianusokkal egyiitt elismerni, hogy a Fiu ugyanolyan
természetli, mint az Atya; és nem elég a szakadar gordogokkel egyiitt vallani, hogy a Szentlélek az Atyatol
szarmazik, mikdzben elhallgatjdk a Filioque-t. Ez a hamis irenizmus illuzérikus egyetértést kerget: azaltal,
hogy elmulasztja bizonyos kinyilatkoztatott igazsagok hitvallasat, a vilagossagot zavarossaggal
helyettesiti, és veszélyezteti a hit integritasat.

IlI. Az ember teremtése €és a kegyelem természetfeletti rendje

23. Hiszem, hogy Isten az embert a sajat képmasara teremtette, lelki és halhatatlan 1élekkel felruhazva, aki
képes az igazsag megismerésére, a természetes értelem 4altal megismert jo szeretetére, és arra, hogy szabadon
Teremtdje felé forduljon. Az ember tehat nem egy vak evolicio sziikségszerli terméke, sem az anyagi erék
egyszerli eredménye; Istentdl szarmazik, mint teremtd okatol, Istentdl fligg, aki fenntartja 1étezésében, és
Istenre van irdnyitva, mint végcéljara.?’

24. Kijelentem, hogy Isten nem csupan az ember természetes tokéletességére rendelte el, hanem
szabadon elhivta 6t egy olyan természetfeletti célra, amely teljesen meghaladja a teremtett természet
képességeit és jogait: a boldogsagos latasra, amely altal a Iélek szemtdl szembe latja Istent, és részesiil a
Szentharomsag bensdséges életében. Az, hogy az embert arra hivtak el, hogy Isten gyermekévé, az isteni
természet részeseiveé és a mennyorszag orokosévé valjon, nem természetének sziikségszerl beteljesiilése,
hanem az isteni nagylelkliség puszta hatasa.3?

25. Ezért elutasitok minden olyan tanitast, amely feloldja a természet és a kegyelem kozotti kiilonbséget,
amely a természetfeletti életet az emberi természet kovetelményévé teszi, vagy amely a kegyelmet az ember
természetes képességeinek egyszerli belsé fejlodésének abrazolja. Egy ilyen 0sszekeverés mind a
természetfeletti ingyenességét, mind a természet valosagat tonkreteszi. Végiil a hitet vallasi antropoldgiara, a
Megvaltast pedig az ember 6nmaga szamadra valo kinyilatkoztatasara redukalja.

26. Hasonloképpen kijelentem, hogy a kegyelem sem nem semmisiti meg, sem nem helyettesiti a
természetet: meggyogyitja, felemeli és tokéletesiti azt, mikdzben megdrzi. A természetfeletti rend sem az
értelmet, sem a természeti torvényt, sem
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teremtményeket sem; meggyogyitja 6ket, és egy magasabb cél ala rendeli Sket.3! Eppen ezért radikélisan

hamis az emberi szabadsag ¢és a kegyelem, a személy méltosaga és az Istentdl valo fliggdség, valamint a
kultara és a hit k6zotti modern ellentét.

27. Elutasitom azt a hamis vallasi humanizmust, amely az embert onmagéaban dicséiti, mintha az
Megtestesiilés elsdsorban és kizarolag Isten képét tarta volna fel az ember teremtésében, ahelyett, hogy a
bilin nyomorusagat és a biinds felé hajlo Isten irgalmat mutatta volna meg. Az ember csak akkor igazan
nagy, ha aldzatosan fogadja el a gyogyitd és felemeld kegyelmet, blineit megbanja, alaveti magat az
igazsagnak, és Isten gyermekeként él. Azzal, hogy elszakad Istentdl, nem magasztalja fel magat: hanem
tonkreteszi onmagat.

28. Kijelentem, hogy az emberi méltosag, amellyel Isten teremtményét az anyagi vilag cstcsara emelte, soha nem
hivatkozhat6 Isten torvénye, a megtérés sziikségessége vagy a kinyilatkoztatott igazsagnak vald alavetés ellen. Ezt
a méltdsagot a biin megsebezte: azt helyre kell allitani, és a kegyelem altal Isten 6rokbe fogadott gyermekeinek
méltosagara kell emelni.32

IV. Az eredendd biin és az ember allapota

29. Hiszem, hogy elsé sziileinket Isten az eredeti igazsagossag és szentség allapotaba helyezte, és felruhazta
Oket a sérthetetlenség, a szenvedésmentesség €s a halhatatlansag ajandékaival. Isten kiilonleges kegyelmébdl
nemcsak sajat természetiik sérthetetlenségével rendelkeztek, hanem olyan természetfeletti ajandékokkal is,
amelyek Isten életéhez vezették Sket.33 Adamnak, az emberi nem fejének és elvének, emellett megadatott a
tudas ajandéka is.

30. Kijelentem, hogy Adam engedetlenségével valoban elkdvette az eredendd biint, amely nemzedékrél
nemzedékre minden emberre atragad. Ez a biin mindenki szdmadara természeti bilin, amely halalra,
szenvedésre, tudatlansagra és vagyakra itéli 6ket. Miutan megfosztattak a megszenteld kegyelemtdl és a
természetfeletti ajandékoktol, amelyeket tobbé nem tudtak tovabbadni utédjaiknak, Adamot és Evat
kitizték a f6ldi paradicsombol. 3

31. Adamban azonban az emberi természet nem semmisiilt meg, hanem csupan megsebesiilt: értelme, bar
elsotétiilt, tovabbra is képes az igazsag megismerésére;>> szabad akarata, bar meggyengiilt, tovabbra is képes
a természetes jO akaratara és szeretetére’® Ezért elutasitok minden olyan tanitist, amely kétségbeesett
pesszimizmusaban az embert helyrehozhatatlanul romlottnak és minden jora képtelennek itéli.

32. Hasonldképpen elutasitok minden olyan tanitast, amely értelmetlen optimizmusban bagatellizalja az
eredendd blint, naivan magasztalja az ember velesziiletett josagat, vagy azt allitja, hogy az egyetemes békét
kizarolag az emberiség erkolcsi, technikai, politikai vagy kulturalis fejlodésére lehet alapozni. A térténelem
tragédiait, a tarsadalmak ziirzavarat és az emberi sziv sotétségét alapvetden, elsdsorban és mindenekel6tt a
blin mély sebével magyarazzak.

33. Kijelentem, hogy az embernek olyan megvaltasra van sziiksége, amely mind az eredendé biintél, mind
minden személyes binétdl megszabaditja.’” Ez a megvaltas — vagy ,visszavasarlds” — Krisztusban
megnyilvanulé Isten kegyelmének ajandékat igényli: ennek hidnyaban az ember nem tudja megmenteni magat
természetes cselekedeteivel, kultarajaval, tudomanyaval vagy vallasi 6szinteségével.’® Krisztus megszenteld
kegyelme nélkiil képtelen elérni természetfeletti céljat.®

34. Ezért elutasitom a modern naturalizmust, legyen az elméleti (a filozéfidban vagy a teologiaban) vagy
gyakorlati (az erkdlcsben, a politikaban vagy a lelkipasztori munkaban). Minden olyan tanitas, amely a
testvériségrol, a békérdl, a méltdsagrol vagy a haladasrdl beszél anélkiil, hogy elismerné a biint, a Keresztet
vagy a kegyelem sziikségességét, illuzoérikus alapokra épiil, és végiill megtéveszti azokat a lelkeket,

amelyeknek allitolag szolgalni kivan.

35. Ugyanakkor kijelentem, hogy a biin sulyossdga soha nem vezethet kétségbeeséshez, mert Isten
irgalmaban nem hagyta el az embert bukasa utan, hanem a kezdetektdl fogva megigérte neki a N6bol sziiletd
Megvaltot, akinek eljovetelét az lidvosség torténete sordn fokozatosan eldkészitette.
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36. Mindezekben kijelentem, hogy a Teremtés kdnyvében a katolikus vallas alapjairdl rogzitett tényeket
sz0 szerinti, torténelmi értelemben kell érteni: példaul az id6 kezdetén Isten altal véghezvitt minden
teremtését; az ember kiilonleges teremtését; az elsé nonek az els6é férfibol valé megalkotasat; az emberi
nem egységét; els6 sziileink eredeti boldogsagat az igazsagossag, a feddhetetlenség és a halhatatlansag
allapotaban; az Isten altal az embernek adott parancsot, hogy probara tegye engedelmességét; az isteni

parancs megszegését a kigyo alakjaban megjelend 6rdog 6sztonzésére; elsd sziileink bukasat abbol az 6si
artatlansagi allapotbdl; valamint az eljovendd Megvalto igéretét.*0

V. Jézus Krisztus, a megtestesiilt Ige, egyetlen kdzbenjard és Megvalto

37. Hiszem és vallom, hogy Urunk, Jézus Krisztus Isten Orok Igéje, igazi Isten és igazi ember, Istenségében az
Atyaval egy lényegli, emberségében pedig veliink azonos természetii, mindenben hozzank hasonlo, kivéve a biint.*!
O az egyetlen kdzvetitd Isten és az emberek kozott, az emberi nemzetség egyetlen Megvaltodja, a lelkek
és a tarsadalmak egyetlen Kiralya, akit Isten irgalmaban megigért elsé sziileinknek, és akit a profétak
hirdettek.*?

38. Kijelentem, hogy az id6k teljességében Isten Fia megtestesiilt, nem azért, hogy megerdsitse az embert emberi
méltdsagaban, vagy hogy feltarja eltte a benne 1évd Isten-képet, hanem azért, hogy megmentse 6t a biintdl, és
ismét hozzaférést biztositson szdmara az 6rok élethez. A Sziiz Mariatol sziiletve, anélkiil, hogy abbahagyta volna
Isten 1étének, igazi emberi természetet Oltott magara, kozottiink élt, tanitotta az igazsagot, beteljesitette a
profécidkat, csodaival nyilvanvalova tette istenségét, majd onként felaldozta magat a Kereszten engeszteld
aldozatként a vilag biineiért.*3

39. Kijelentem, hogy a Megvaltas az isteni igazsagossagnak felajanlott valodi elégtétel, az eredendd biin és a
személyes blindk jovatételére. Krisztus, pap és aldozat szent emberségében, Vérével valtott meg minket. Azzal,
hogy magara vette blineinket és elviselte a nekiink jaro biintetést, tokéletes engedelmességet, szeretetet és jovatételt
mutatott be Atyjanak, amelynek az O isteni Személyének méltosaga végtelen érdemértéket kolcsonzott. 4

40. Ezért elutasitok minden olyan tanitast, amely a Megvaltast Isten szeretetének egyszerii megnyilvanulasara,
Krisztus szolidaritasara az emberi szenvedésekkel, az ember méltdosaganak kinyilatkoztatdsara, vagy pusztan
erkolcsi, politikai vagy tarsadalmi felszabaditasra redukalna. A kereszt nem csupén jel: a megvaltd aldozat oltéra.
Krisztus nem csupén hirdette az iidvosséget: dldozataval kiérdemelte azt. Onként vallalt szenvedése és kereszthalala
alkotja az egyetlen megvalt6 aldozatot, amely altal az emberiség kibékiil Istennel.

41. Kijelentem, hogy a harmadik napon dicsOségesen feltamadt a halalbodl, és hogy ez a feltamadas
valoban torténelmi tény. Ez a bilin, a halal és a pokol feletti végleges gy6zelmének legragyogobb jele. Ez
képezi a keresztény remény alapjat és a sajat feltamadasunk zalogat. Ugyanakkor ez jelenti Jézus
Krisztus istenségének hitelességének legfébb indokat is.*3

42. Hiszem, hogy negyven nappal késébb felment a mennybe, hogy most Atyja jobbjan iil, hogy lathatatlanul
kormanyozza Egyhazat Helytartdjan keresztiil, és hogy folyamatosan kdzbenjar értiink, varva azt az id6t, amikor az
id6k végén dicsGségben visszatér, hogy itélkezzen az €16k és a halottak felett.46

43. Hasonloképpen vallom, hogy bar Krisztus mindenkiért halt meg, nem mindenki tdvoziil altala. A
szenvedés érdemeit a lelkekre kell alkalmazni, ami altalaban akkor torténik meg, amikor azok a sziikséges
lelki beallitottsaggal fogadjak azokat a szentségeket, amelyek atadjak nekik a megszenteld kegyelmet. Aki
elutasitja a szentségeket, méltatlanul veszi azokat, vagy Onként marad a biinben, elzarja magat attdl az
idvosségt6l, amelyet Krisztus nyert el szamara.*’

44. Ezért elutasitom azt a hamis optimizmust, miszerint az egyetemes megvaltds mar minden emberben
megvalosult, fliggetleniil annak megtérésétdl és kitartasatol. Egy ilyen tanitas elveszi a prédikalas
stirgdssegét,
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gyengiti a misszionariusi buzgalmat, haszontalanna teszi a bilinbanatot, €s ellentmond a Megvaltd sajat
szavainak: ,,Aki hisz és megkeresztelkedik, az tidvoziil; aki pedig nem hisz, az elitéltetik.”

45. Végil kijelentem, hogy Jézus Krisztus nem csupan az egyének Megvaltdja, hanem az egész tdrténelem
kozéppontja és az egész teremtés Kiradlya. Minden altala és érte lett teremtve; mindennek benne kell helyreallnia.
Semmilyen kultura, tarsadalom, torvény vagy emberi bolcsesség nem taldlja meg igazi és teljes tokéletességét az O
uralkodasa nélkiil.*8

VI. A Legszentebb Szliz Mdria az tidvisség torténetében

46. Hiszem, hogy a Legszentebb Szliz Maria egyediilallé helyet foglal el az idvosség torténetében,
amelyet Isten Orokkévalosagtol fogva akart, és hogy ezért az O helyzete nem egyezik meg mas
teremtmények altalanos helyzetével. Aki elhatarozta, hogy Fiat az embereknek adja, az elhatarozta azt is,
hogy Anyat adjon Neki.*®

47. Kijelentem, hogy a Boldogsagos Szliz Maria egyediilalld kivaltsag révén fogantatasanak elsé pillanatatol
fogva szeplételen volt, hogy Jézus Krisztus mélté Anyja lehessen: Krisztus érdemeire eldre tekintve megoérizve az
eredendd bintdl, és igy még magasztosabb moédon megvaltva, 1étezésének elsé pillanatatol kezdve kegyelemmel
telve, Maria mindig tokéletesen hiinek bizonyult Isten akaratdhoz.>°

48. Hiszem, hogy sziiz maradt a sziilés el6tt, alatt és utan egyarant; 6rok sziizessége Fia isteni eredetét
és Isten miivének teljes odaadasat tanuasitja.>!

49. Kijelentem, hogy mint Isten igazi Anyja és az emberek Anyja, egyediilalldo és Osszehasonlithatatlan
modon részt vett isteni Fianak megvaltd munkajaban: az 6j Eva az uj Adam mellett, ,, Fiat ’-ja megnyitotta az
utat a Megtestesiiléshez; csendes hiisége kisérte a Megvaltd egész életét; a kereszt 1abanal tanusitott fajdalmas
egyiittérzése egy szivvel egyesitette 6t a megvaltd aldozattal.>?

50. Kijelentem, hogy igy, isteni Fiahoz egyesiilve, 6 az egyiittérzésében megfeleléen érdemelte ki azt,
amit Krisztus szigoru igazsagossagaban szenvedésében érdemelt ki; nem mint a megvaltas f6 oka, hanem
mint alarendelt tars, aki Fiatol fiigg és teljes mértékben hozza viszonyul, lelkeink megvaltasanak egy és
ugyanazon cselekedetében. Ebben az értelemben a katolikus dhitat — a papak és teologusok hagyomanyos
tanitdsara tamaszkodva — joggal nevezi 6t e koOnyoriiletessége miatt ,tarsmegvaltonak™, és
kovetkezésképpen ,,egyetemes kozbenjaronak™.>3

51. Ennek kovetkeztében felhaborodassal utasitom el azt a modern tendenciat, amely az 6kumenikus
koriltekintés, a hamis vallasokkal vald parbeszéd iirligyével, vagy abbdl a téves félelembdl fakadodan,
hogy elhomalyositana Jézus Krisztus egyediilalldo megvaltd kozvetitdi szerepét, igyekszik csorbitani a
Legszentebb Sziliz kivaltsagait. A Maria-tan gyengitése nem jelenti Krisztus jobb tiszteletét: hanem
annak a rendnek a félreértelmezését, amelyet Isten akart, aki Mérian keresztiil kivant eljonni hozzank, és
Oaltala kivant elvezetni minket Magahoz.

52. Hiszem, hogy foldi élete végén testestiil-lelkestill felvitetett a mennyei dics6ségbe, ahol Isten tronja
mellett, Istensziil6jének szent embersége mellett uralkodik az angyalok és az emberek felett, €&s minden
kegyelem osztogatojaként anyai szerepét tolti be.>

53. Végiil kijelentem, hogy az O Anyjanak nyujtott hiteles és kiilonleges tisztelet semmilyen médon nem
csOkkenti az Istennek jaré imadatot; éppen ellenkezbleg, noveli azt, mert felismeri az isteni kegyelem
csodait a teremtmények legkivalobbikaban, és a lelkeket biztosabban vezeti Jézus Krisztushoz.’> Az igazi
katolikus megtjulds nem valaszthato el attol a tisztelettdl, amelyet annak nyuajtunk, aki a kigyo fejét
zUzza 0ssze.

VII. A katolikus egyhaz, Krisztus misztikus teste €s az lidvosség egyetlen barkaja

54. Szilardan hiszem, hogy a Megvaltds miivének az id6k végezetéig vald megorokitésére és folytatasara
Urunk, Jézus Krisztus egy egyhazat alapitott, amely lathato, hierarchikus, megingathatatlan és az tidvosséghez
elengedhetetlen.
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Ez az Egyhaz, amelyet Krisztus Vére valtott meg, és amelyet Péterre és utddaira, a rdmai papakra bizott,
nem mas, mint a romai katolikus egyhaz.>¢

55. Kijelentem, hogy az Egyhaz egy, szent, katolikus és apostoli. Egy a hitében, az istentiszteletében, a
vezetésében €s céljaban. Szent az Alapitdja, tanitasa, szentségei €s azok a szentek révén, akiket sziinteleniil
eléhoz. Katalikus, mert minden néphez elkiildetett és az egész vildgon megalapozott, €s mindeniitt alkalmas
arra, hogy minden helyzetben 1évé ember iidvosségét biztositsa. Apostoli, mert az apostolokon alapul,
meg0rzi tanitasukat, és folytatja kiildetésiiket, utddjaik vezetése alatt.>’

56. Kijelentem, hogy az Egyhaz egyszerre lathatd kozosség és Krisztus misztikus teste. Krisztus a feje; a hivek a
tagjai; a kereszten kivivott természetfeletti élet a hitben vett szentségeken keresztiil arad benne, és a szeretetben
viragzik.>?

57. Kijelentem, hogy az Egyhaz Krisztus Szeplételen Menyasszonya. Krisztus annyira szerette 6t, hogy dnmagéat
adta érte, hogy megszentelje 6t, és folt és ranc nélkiil mutassa be maganak. Ha tagjai vétkezhetnek is, 6 maga —
tanitasaban, szentségeiben, isteni felépitésében és céljaban — tovabbra is a kinyilatkoztatott kincs hii és tiszta 6rzdje,
valamint Isten titkainak kozvetitdje marad. Az egyhdzi személyek hibdi nem rohatdk fel az Egyhiznak mint
olyannak; azok abbol fakadnak, hogy ezek az emberek nem az Egyhdz szent torvényei szerint éltek. Ezért
elutasitom azokat az igazsagtalan és istenkaroml6 vadakat, amelyeket az Egyhaz gyermekeinek biinei nevében az
Egyhaz ellen emelnek, és hasonloképpen azokat a bilinbanati cselekedeteket is, amelyek ugy tiinnek, mintha
Krisztus Menyasszonyara haritandk azok hibait, akik elarultak 6t.5°

58. Kijelentem, hogy az Egyhaz a lelkek Anyja. A keresztség altal az isteni é€letre sziili 6ket, az Eucharisztia altal
taplalja 6ket, a biinbocsanat altal ujra felemeli dket, a bérmalas altal megerdsiti Oket, a hdzassag altal megszenteli a
csaladokat, a papszentelés altal felszenteli a papokat, és az utolsé kenet altal segiti a haldoklokat. Anyasaga
természetfeletti és lidvozitd: az embereknek adja a helyes tanitas kenyerét, a kegyelmet és az 6rok élet eszkozeit.0

59. Kijelentem, hogy Isten igy akarta, hogy az Egyhaz legyen az {idvosség elengedhetetlen eszkoze; ahogyan a
menny alatt nincs mas név az embereknek adva, mint Jézus Krisztusé, amelyen keresztiil idvoziilniink kell, ugy
nincs a katolikus Egyhdztol fiiggetlen természetfeletti lidvosség sem. Mert minden iidvosség Jézus Krisztustol
szarmazik; és minden iidvozité kegyelem vagy az O altal alapitott egyetlen Egyhazban és azon keresztiil adatik,
vagy pedig azt, aki azt megkapja, ugyanahhoz az Egyhazhoz iranyitja.o!

60. Ez az igazsag azt jelenti, hogy senki sem tidvoziilhet Krisztus és Egyhaza nélkiil, pusztan egy hamis
vallas révén, sem pedig nem lehet biztos az lidvosségében az Egyhdz lathatdé szervezetén kiviil. Ha az
emberek anélkiil nyernek tidvosséget, hogy az egyhazhoz, Krisztus misztikus testéhez tartoznanak, az az
egyetlen 1idvozitd Egyhazhoz valo természetfeletti rendelés révén torténik, és annak ellenére, hogy téves
valldsokban élnek, amelyek tévedéseitdl megszabadulnak azaltal, hogy nem utasitjak el a nekik felkinalt
kegyelmet, hanem viszonozzak azt.%?

61. Ezért elutasitom a hamis 6kumenizmust, amely azon az elképzelésen alapul, hogy a Szentlélek nem
tagadnd meg az elszakadt kozosségek hasznalatat az tidvosség eszkozeként, mintha Krisztus Egyhaza jelen
lenne és miikkddne benniik, vagy mintha ezek a kozdsségek magukban hordoznak az lidvosséget biztositd
értéket, amelynek hatékonysaga a katolikus egyhaznak rabizott kegyelem és igazsag teljességébdl szarmazna.
Ha valaki a kinyilatkoztatott igazsaghoz jut, vagy megszenteld kegyelmet kap a katolikus egyhaz lathatd
hatérain kiviil, az az igazsag és az a kegyelem jog szerint ugyanahhoz az egyhdzhoz tartozik, és egyértelmiien
a katolikus egységre hiv, és a Szentlélek nem adja ezeket lidvosség eszkdzeként Uigy, hogy az elszakadt
kozosségeket mint olyanokat haszndlna, amire a lelkeket soha nem lehet elégszer figyelmeztetni.®3

62. Hasonloképpen elutasitom azt az elképzelést is, hogy a nem keresztény vallasok tiikroznék az igazsig egy
sugarat, amely minden embert megvilagit, vagy hogy azok olyan legitim utak lennének, amelyeken keresztiil Isten
pozitivan vezeti az embereket az lidvosséghez. A természetes igazsag egyes toredékei, vagy az 6si igazsagok
eltorzult maradvanyai valdban eléfordulhatnak
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de ezek a vallasok dnmagukban véve, és amennyiben tévedést kevernek imadatukba, az 6rdog miivei, és
Isten szamara elfogadhatatlanok. A Szentlélek nem hasznalja 6ket az lidvosséghez vezetd utakként, és

benniik nincs meg Krisztus egyetlen Egyhdzanak igazi erénye, az egyetlen fény, amely minden embert
megvilagit a sotétségben.%

63. Tovabba elutasitom az ,,anonim kereszténység” gondolatat, amely szerint barmelyik ember, aki
természeténél fogva becsiiletes életet él — legyen az ,,hive”, ateista vagy agnosztikus —, Krisztus felé
orientalédna, és ezért O altal iidvoziilne, mint ,keresztény”, anélkiil, hogy tudna rola.®

64. Végiil kijelentem, hogy az Oszovetséget az Ujszovetség betoltotte, feliilmilta és érvénytelenné tette,
amely az Abrahamnak tett igéret beteljesiilése Krisztusban és az O Egyhazaban. A régi Torvény szimbélumai
az igazi Barany aldozatiban, az Uj Szovetség Kozvetitéjében és a Melkizedek rendje szerinti 6rok papban
talaltdk meg beteljesiilésiiket és megsziinésiiket. Isten 6rok akaratabol Abraham igazi leszarmazottja Krisztus,
azokkal egyiitt, akik az O misztikus Testében, azaz az Egyhazban tartoznak hozza.®

65. Ezért eclutasitom az 0j egyhaztant, amely relativizalja az Egyhaz — az idvosség egyetlen barkaja —
egyediségét, és ezzel megsemmisiti a missziés lendiiletet.

66. Hasonloképpen elutasitom az inkulturaciét is, amennyiben azt a pogany kultirak vallasi, erkolcsi vagy
szimbolikus kategoridinak és gyakorlatainak valogatas nélkiili atvételeként értelmezik. Az evangélium atveheti a
népekben természeténél fogva jot, igazat és nemeset; soha nem szentelheti meg a balvanyimadast, a babonat, a
tévedést vagy a természeti torvénnyel ellentétes szokasokat. Az Egyhaz kiildetése nem egy hatarozatlan idére sz016
parbeszéd, nem humanitarius egyiittmiikodés, sem a valldsi hagyomanyok kolcsonds elismerése: hanem a
Krisztustol kapott parancs, hogy tanitsuk az 0sszes népet, kereszteljiik meg Oket, és tanitsuk meg Oket betartani
mindazt, amit O parancsolt.6”

VIII. A Szentlélek, a lelkek megszenteldje és az Egyhaz lelke

67. Kijelentem, hogy a Szentlélek, a Szentharomsag harmadik Személye, aki az Atyaval és a Fiuval
egylitt igazi Isten, a profétakon keresztiil szolt, ihlette a Szentirast, megszentelte az igazakat, Maria sziiz
méhében megalkotta a Megtestesiilt Ige emberi természetét, és piinkdsdkor lathatdéan elkiildetett, hogy
kinyilatkoztassa az Egyhazat, és életet adjon neki a korszakok beteljesiiléséig.®®

68. Hiszem, hogy az Atya és a Fiu altal elkiildve az Ur igéretének megfeleléen az idok végéig az
Egyhazban lakozik. O az Egyhaz teremtetlen Lelke, nem olyan lényegi formaként, amely eltorolné a
kiilonbséget Krisztus és tagjai kozott, hanem mint az Egyhaz természetfeletti életének, a hitvallas és az
istentisztelet egységének, a vezetés és a tanitohivatal szentségének, valamint cselekedeteinek
gyimdlcs6zdségének lathatatlan elve és hatékony oka.®?

69. Kijelentem, hogy az Egyhaz egész élete az O cselekvésétdl fiigg. O az, aki segiti az egyhazi
tanitohivatalt, és kiilondsen a papa tanitohivataldt, hogy az tévedés nélkill megdrizhesse, kihirdethesse és
magyarazhassa a kinyilatkoztatott hitkincset: nem azért, hogy 0j tanokat taldljon ki, hanem hogy ugyanabban
az értelemben és jelentésben mélyebben athatolhasson az Isten altal az apostoloknak mar kinyilatkoztatott
igazsagba.”®

70. Hiszem, hogy O az, aki a szentségekben atadja a lelkeknek a Megvalto altal elnyert kegyelmet, e
kegyelem 4altal lakozik benniik, és Krisztushoz igazitja Sket; O az, aki bolcsességével megvilagositja az
elméket, hatalmaval tdmogatja az akaratot, és szeretetét Onti a szivekbe; O az, aki jo cselekedeteket sziil,
testvéri szeretetre inspiral, és a lelkeket tokéletességiik felé vezeti.”!

71. O az, aki megerésitette a vértanukat, megvilagositotta a tanitokat, misszionariusokat emelt fel, taplalta a
kontemplativ életet, gyiimolcs6zové tette a szerzetesrendeket, és az élet minden allapotdban viragozni hagyta a
szentséget. A keresztény civilizacid nagy miivei, a katolikus kultira gylimdlcsei maguk is tantiskodnak Isten
Lelkének e diszkrét, mégis gyiimolesozd jelenlétérdl az Egyhdzban az évszazadok soran.
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72. Ezért elutasitok minden olyan igényt, amely a Szentlélekre hivatkozik annak érdekében, hogy igazolja
a hagyomanyt megszakito tanbeli alkalmazkodasokat, az erkolcsi iranyvaltasokat vagy azokat a zsinati
eljarasokat, amelyek révén az Egyhaz Istent6l kapott 6rokségét megkérdodjelezik. Az igazsag Lelke ma nem
ihlethet olyat, ami ellentétes azzal, amit tegnap ihletett. Nem arra hivja az Egyhazat, hogy hallgasson a
vilagra, hogy t6le vegye at vagyait; éppen ellenkezdleg, arra 6sztonzi, hogy tanitsa a vilagot, téritse meg €s
szentelje meg. Munkaja nem abbdl all, hogy anarchikus ihleteket keltsen, sem abban, hogy a tanbeli
kreativitast 0sztdondzze, sem abban, hogy a lelki életet rendkiviili karizmatikus jelenségek keresésére
alapozza; hanem abbol all, hogy a lelkeket vezesse azaltal, hogy megvilagositja hitiiket és megvédi Oket

lelki ellenségeiktol, hogy benniik beteljesitse tidvosségiik munkajat, és az 6rokkévaldsag fényébe vezesse
Oket.

IX. A rdémai papa, a plispokség és az Egyhaz hierarchikus felépitése

73. A romai papaban Szent Péter utddjat, Jézus Krisztus helytartojat, a legf6bb és egyetemes pasztort, az
egész Egyhaz lathatd fejét ismerem el, aki isteni intézmény alapjan valodi, legfobb, teljes, kdzvetlen és
egyetemes joghatalommal rendelkezik minden pasztor és az Egyhazban megkeresztelt minden hivo felett.”?

74. Hiszem, hogy ez a hatalom nem a kozosség altal raruhazott megbizasbol szarmazik, hanem kozvetleniil
Krisztustdl magatol, aki ezt a tisztséget a hit tanitdsanak megérzése, a lelkek megszentelése és az Egyhaz
vezetése érdekében hozta 1étre.”

75. Elismerem, hogy e jogos ¢és valodi hatalomnak koszonhet6en a pasztorok és a hivek tisztelettel és
gyermeki engedelmességgel tartoznak neki mindenben, ami hivatala térvényes gyakorlasat érinti. igy, a
rémai papaval vald k6zosség egységének és az azonos hitvallas egységének megbrzése mellett, Krisztus
Egyhaza egyetlen ny4jat alkot egyetlen legfébb Pasztor alatt.”*

76. HasonlOoképpen elismerem, hogy a piispokok az apostolok utddai, ami isteni jogon igazi pasztorokka
teszi Oket, és akik Krisztus akaratdbol az Egyhazban kiilonleges és alarendelt joghatalommal
rendelkeznek, amelyet kézvetleniil a romai papatol kapnak.”> Vele egyesiilve, legfébb hatalmanak
alavetve, jogszerlien gyakoroljak sajat hatalmukat sajat egyhdzmegyéikben, amint azt a Szentlélek Krisztus
altal akart hierarchikus rendben megallapitotta.”®

77. Tovabba elismerem, hogy a plispokok testiilete, egyesiilve fejével, a romai papaval, és soha nem e
fej nélkiil, az egyetemes Egyhaz feletti teljes és legfobb hatalom rendkiviili és nem allando alanya lehet,
de ez kizardlag egy Okumenikus zsinat keretében, kizardlag a romai papa kezdeményezésére és
parancsara, valamint kizarolagos akaratanak hatarain beliil valosulhat meg.””

78. Ennek kovetkeztében elutasitom azokat a kollegialista elképzeléseket, amelyek a piispoki
kollégiumot az Egyhaz alland6 jogi személyévé, vagy Péter utddjatol elkiiloniils, a legfébb hatalom
masodik alanyava tennék. Az Egyhaz monarchikus felépitése isteni €s sérthetetlen intézmény, és az idék
végezetéig az is marad, mert senki sem hatarozhatja Gjra azt a funkciot, amelyet Krisztus maga ruhazott
Péterre az Egyhazaban.”®

79. Hasonloképpen elutasitom azokat a szinodalis elképzeléseket is, amelyek a hierarchikus Egyhazat
tanacsado, parlamenti vagy demokratikus struktarava kivanjak atalakitani, amely a keresztény nép
valtozd véleményeinek vagy a vildg nyomdésdnak van kitéve. A hivek kollektiv lelkiismerete, a
pasztoralis felmérések, a kulturalis érzékenységek és a vilag elvarasai nem a kinyilatkoztatas forrasai. A
lelkek jogos meghallgatasa soha nem valhat az Egyhaz életének, tanitasanak és isteni alkotmanyanak a
vilag szelleméhez val6 folyamatos alkalmazkodasava, az Isten népének ,, sensus fidei”-jének értelmezése
uriigyén.”
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X. A Magisterium, a kinyilatkoztatott 6rokség Ore

80. Hiszem, hogy a romai papa tévedhetetlenséggel bir, amikor ex cathedra sz6l, azaz amikor minden
keresztény pasztoraként és tanitdjaként, legfobb apostoli hatalmanal fogva meghatarozza, hogy egy hitre
vagy erkolcsre vonatkozo tanitast az egyetemes Egyhaznak kdvetnie kell.80

81. Tovabba vallom, hogy a Magisterium hatalma az Egyhazban 1ényegében a kinyilatkoztatott 6rokség
megobrzésére iranyul, és ezen keresztiil a lelkek {idvosségére. A Szentlélek nem azért lett megigérve Péter
utddainak, hogy 1j tanokat hirdessenek, hanem azért, hogy szentiil 6rizzék és hlien magyarazzak az apostolok
altal atadott 6rokséget.8!

82. Ezért a jelenlegi Magisterium nem allhat 1ényegi ellentétben a korabbi Magisteriummal. Az él6
Magisterium nem a multbeli hirdetéssel szemben alloé jelenlegi hirdetés; hanem ugyanazon hitigazsag
folyamatos és megszakitas nélkiili hirdetése, ugyanazzal a jelentéssel az évszadzadok soran. A papa ¢és a
piispokok nem a kinyilatkoztatds urai; 6k annak 6rzdi, és alavetik magukat neki, ahogyan a tanitvany
alaveti magat mesterének. Nem valtoztathatjdk meg sem a hitet, sem az Egyhaz isteni felépitését, sem
pedig nem nyilvanithatjak jonak azt, ami ellentétes Isten térvényével.?

83. Ezért elutasitok minden olyan evoluciés dogmatikus felfogast, amely szerint a kinyilatkoztatott
igazsagok jelentése a torténelem folyaman megvaltozna. Az Egyhazon beliil lehet ugyan egy homogén
fejlédés a megértésben, amely jobban, egyértelmiibben és kifejez6bben érzékeli a kinyilatkoztatott
igazsag jelentését, de soha nem lehet valtozds az igazsdg jelentésében. Ami mar az Egyhiz €16
tanitohivatala altal tanitva lett, és amiben az Egyhaz hitvalldsa hitet tett, az nem valhat hamissa; ami a
hitnek ellentmondoként elitéltetett, az nem valhat jogossa; ami az Egyhaz isteni felépitéséhez tartozik,
azt nem lehet a modern vildg kategériai vagy a torténelmi-kulturalis kontextus szerint atalakitani.®3

84. Ezért elutasitom egy uj Magisterium gondolatat, amely a jelen kor tekintélyére hivatkozva olyan tanokat
kényszeritene rd, amelyek ellentétesek vagy idegenek a valtozatlan Hagyomanytol. Hasonloképpen elutasitom
a tegnapi és a mai Magisterium kozotti mesterséges ellentétet is, mintha Krisztus Menyasszonyanak egyetlen
¢l6 Magisteriuma a jelené lenne, és mintha az — a jobb alkalmazkodas {iriigyével — lemondhatna arr6l, amit az
Egyhaz az apostolok ideje 6ta mindig tanitott, hitt &s elitélt.

85. Ugy vélem, hogy mikdzben a teoldgusok jogos kutatasi és véleménynyilvanitasi szabadsaga a nyitott
vagy vitatott tanbeli kérdések tekintetében sértetlen marad, az Egyhaz Magisteriumanak jogos kotelessége,
hogy feliigyeletet gyakoroljon, €s adott esetben cenzurat alkalmazzon a kiadvanyok felett, hogy azok ne
veszélyeztessék a hivék hitét. Ezért elutasitom azt a vadat, amelyet a szent Egyhaz ellen emeltek, miszerint
szeretetlenséget tanusitott volna az eretnekségek kik6zositésével és az eretnekek exkommunikalasaval.4

86. Elutasitom tovabba az utolsé zsinat szellemében kialakult alland6 parbeszédet is, amelynek keretében a
hierarchia lemond a wvalodi tanitoéhivatal gyakorlasardl, és néha azt allitja, hogy ihletét a hivé nép
,hitérzésébodl” meriti, maskor pedig, hogy egyenranguként targyal a hamis vallasok hiveivel, s6t a
hitetlenekkel is.

87. Végiil elutasitom a teoldgiai pluralizmus szubjektivista felfogasat is, amely az ilyen magisterialis
funkci6 feladasabol fakad. Ugy vélem, hogy az Egyhaz nem egy allando keresésben 1évS gyiilekezet,
hanem az Isten altal kinyilatkoztatott és az apostolok altal atadott igazsag 6rzdje, €s hogy hiteles
Magisteriuma a hit és az erkodlcs kérdéseiben az igazsag kozvetlen és egyetemes mércéje, amely
biztositja a kinyilatkoztatott 6rokség sziinet nélkiili atadasat az évszazadok soran.

XI. Az erkdlcsi rend €s Isten torvénye
88. Kijelentem, hogy 1étezik egy erkodlcsi rend, amely valdban Isten 6rok bolcsességén alapul. Az emberi

cselekedetek attdl fiiggben jok vagy rosszak, hogy mennyire felelnek meg az isteni térvénynek, vagy
mennyire ellentétesek vele, amely szent és
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hibatlan. Az egyéni vélemények, a tarsadalmi konszenzus, a szubjektiv szadndékok ¢és a torténelmi
koriilmények nem valtoztathatjak meg a keresztény erkolcs ezen alapelveinek sérthetetlen értékét.8>

89. Abbol a hatalmas josagbol, amellyel Isten az embert a természetfeletti rendbe emelte, az kovetkezik,
hogy az embernek egyetlen, természetfeletti jellegli végsd célja van, amelyre Isten terve szerint tovabbra
is iranyul, még a biin utan is. Ez a természetfeletti cél magaban foglalja, emeli és tokéletesiti az ember
természetes rendjének céljat.3¢

90. A természeti torvény, amelyet Isten az emberi természetbe irt, tovabbra is megismerhet a helyes
értelem 4ltal, és minden embert kotelez. A kinyilatkoztatott pozitiv torvény, amely a természetfeletti
rendhez tartozik, megerdsiti, emeli és tisztazza a természeti torvényt, mikdozben feliillmilja azt. Nincs
tehat ellentét az evangéliumi torvény és a természeti torvény kozott; sot, ugyanaz a kegyelem adja az
embernek az er6t ahhoz, hogy természetfeletti hiiséggel teljesitse mindkettd kovetelményeit, és igy
¢lvezhesse az Isten gyermekeinek szabadsagat, amely altal — a blin hatalmétol megszabadulva — az ember
végsb célja felé haladhat.?’

91. Ezért elutasitom a szituacios etikat, amely szerint a konkrét koriilmények a 1ényegileg gonosz
cselekedeteket jonak mindsithetik. Kiilondsen azt tartom, hogy semmilyen koriilmény sem jogosithatja soha a
fogamzasgatlas, az abortusz vagy az eutanazia alkalmazasat. Elutasitok minden olyan tanitast, amely azt
allitana, hogy egy Isten parancsainak objektiven ellentmondd cselekvés egyes személyek szamara jelenthetné
azt a nagylelki valaszt, amelyet Isten abban a pillanatban megkdvetel. Isten soha nem parancsol bilint, sem azt,
ami lehetetlen; soha nem aldja meg az erkdlcsi rendetlenséget, €s soha nem igazolja azt, ami ellentmond a
sajat torvényének; de annak, aki minden téle telhetdt megtesz, soha nem tagadja meg a kegyelmet, hogy
megtartsa parancsolatait.3?

92. Kijelentem, hogy a hazassagtord kapcsolatok, a természetellenes kapcsolatok és az isteni torvénynek
ellentmond6 minden nyilvanos helyzet nem mutathatdé be tokéletlen jonak, Isten ajandékanak, pozitiv
Iépésnek vagy olyan valdsagnak, amelyet mint ilyet meg lehet 4ldani. Egy ilyen félrevezetd abrazolas
sulyosan eltorzitja a keresztény erkdlcs alapelveit, és kart okoz a hazassag szent intézményének és a

csaladok javanak.®?

93. Ezért elutasitom, mint a hitnek és az Egyhaz alland6 fegyelmének ellentétesét, azt az allitast, hogy a
szentségekhez, és legféképpen a Legszentebb Eucharisztia vételéhez be kell engedni azokat, akik
nyilvanosan ragaszkodnak ilyen allapotokhoz anélkiil, hogy lemondananak rendetlenségiikr6l. Az igazi
irgalom a blindst megtérésre hivja; nem hagyja jova a blint a lelkipasztori kisérés vagy az egyes
helyzetek megkiilonboztetése tiriigyével.

94. Hasonloképpen elutasitom a tanitas és a lelkipasztori gyakorlat kozotti modern elhatarolédast is. A
tanitassal ellentétes lelkipasztori gyakorlat nem lelkipasztori; az eltériti a lelkeket. A szeretet nem abban 4ll,
hogy elhallgatjuk az igazsagot a szenvedés elkeriilése érdekében, hanem abban, hogy joindulattal mondjuk el
az igazsagot az lidvosségre vezetés érdekében. Az Egyhaz gyogyirja csak Ggy gyogyithat, ha megnevezi a
gonoszt, biinbanatra hiv, és felajanlja a kegyelem gydgymodjait.”®

95. Végiil kijelentem, hogy Isten nem csupan az erkolesi rend megalkotoja és célja, hanem annak 6rzdje,
biraja, valamint a jo és a rossz legfobb megjutalmazoéja is. Az isteni itélet elfeledése hamis, érzelgds és
erbtlen irgalmat sziil, amely senkit sem ment meg, mert senkit sem térit meg.

XII.  Krisztus tarsadalmi kiralysaga és a keresztény civilizacio

96. Kijelentem, hogy a Szentharomsagot nemcsak minden egyes embernek, hanem a csaladoknak, az
intézményeknek ¢és a civil tarsadalmaknak is el kell ismerniiik és imadniuk kell. Nincs olyan emberi hatalom,
amely fliggetlen lenne Istent6l, mert minden hatalom Tdle szarmazik, és azt az 6rok torvény szerint kell
gyakorolni. !

97. Kijelentem, hogy a polgari tarsadalmaknak, akarcsak az egyéneknek, kotelességiik elismerni és tisztelni
ezt az egyetlen igaz Istent, aki Jézus Krisztus, a Megtestesiilt Ige, a Szentharomsag masodik Személye, €s
neki jaré imadatot nyujtani az altala kinyilatkoztatott és 1étrehozott igaz vallasban.®?

13



&
98. Kijelentem, hogy az ezeket a tarsadalmakat iranyitdé hatoésagoknak a természetes és a
kinyilatkoztatott kettds isteni torvényhez igazodva kell biztositaniuk a kozjot. A szabadsag gyakorlasa
nem
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nem abban all, hogy szabadjara engedjiik a bujasdag minden szeszélyét, hanem abban, hogy az 6rok
tudvosségre tekintettel kivalasszuk a foldi javak felhasznalasdnak legjobb modjat.”3

99. igy elutasitom a modern laicizmust, amely azt allitja, hogy ugy szervezi a tarsadalmat, mintha Isten nem
létezne. Az, hogy a tarsadalom nyilvanosan megtagadja Isten elismerését, mint legfébb Urat, nem
semlegesség, hanem tarsadalmi igazsagtalansag a Teremtdvel szemben, és a népek kozotti zlirzavar egyik
mélyrehatdo oka. Valdban, az a tarsadalom, amely megtagadja Istentdl a neki jard tiszteletet, fokozatosan
lerombolja sajat igazsagossaganak alapjait: elvalasztja az emberi torvényt 6rok forrasatol, és a népeket a
bukott ember valtozd akaratanak kiszolgaltatja.*

100.Kijelentem, hogy Urunk, Jézus Krisztus — mivel O a Megtestesiilt Ige, és mivel Vérével megvaltotta
az embereket — nemcsak az egyének, hanem a csalddok, az intézmények, a népek és a nemzetek Kiralya
is. Minden hatalom adatott Neki a mennyben és a foldon: uralkodadsa nem korlatozodik a lelkiismeret
belsd teriiletére vagy a maganszférara; ki kell terjednie a kiilso teriiletre is, a torvényekre, az erkdlcsre, az
oktatasra, a kulturara és a kozéletre. Kirdlysaga 6rok és egyetemes: az igazsag és az élet kiralysaga, a
szentség és a kegyelem kirdlysaga, az igazsagossag, a szeretet és a béke kirdlysaga.®>

101.Kijelentem, hogy a polgari tarsadalom, bar sajat rendjében tokéletes, nem rendelkezik minden sziikséges
eszkozzel ahhoz, hogy az embert igazi tokéletességéhez vezesse, amely a bukott emberi természet szamara a
gyogyito és felemeld kegyelem segitsége nélkiil elérhetetlen marad.®®

102.Ezért vallom, hogy a tarsadalmat iranyitoknak aldvetniiik kell magukat az Egyhaz tidvozit6 hatasanak, amely
tanitohivatala révén megvilagositja az elméket, a szentségek kegyelmén keresztiil gyogyitja és erbsiti az akaratot, és
az embert igazi, természetfeletti rendeltetése felé irdnyitja, amelynek 6 az Orzéje. A tarsadalom joléte
kovetkezésképpen megkoveteli, hogy az allamfék ismerjék el jogukat és kotelességiiket a szent Egyhaz
tamogatasara és védelmére, és hasonloképpen kormanyuk torvényeivel szembeszalljanak mindazzal, ami
akadalyozna annak sziikséges befolyasat, amely az egyetlen igaz vallasé.””

103.Ezért elutasitom a politikai és vallasi liberalizmust: nemcsak azt, amely a tévedésnek ugyanazokat a jogokat
koveteli, mint az igazsagnak, és a hamis istentiszteleti formaknak ugyanazt a hivatalos és nyilvanos elismerést, mint
az igaznak; hanem azt is, amely az emberi méltosag és a hamis vallasszabadsag nevében mindenkinek azt a jogot
tulajdonitja, hogy lelkiismerete szerint nyilvanosan cselekedjen anélkiil, hogy a polgari hatosag akadalyozna, még
akkor is, ha az a lelkiismeret téves és ellentétes a kozjoval vagy az igaz vallassal.%®

104. Elismerem, hogy a tévedés bizonyos esetekben toleralhaté a nagyobb gonosz elkeriilése érdekében, vagy
a polgari béke nagyobb javanak megdrzése érdekében, de kijelentem, hogy onmagaban nem rendelkezik
erkolcsi joggal arra, hogy az igazsaggal egyenranguként védjék vagy 0sztondzzék, sem arra, hogy a hamis
lelkiismereti szabadsag nevében soha ne akadalyozzak meg.”®

105.Hasonloképpen azt is vallom, hogy bar az ember ontoldgiai méltdosaggal rendelkezik, amely az anyagi 1ények
fol¢ emeli, a tiszteletben tartandd emberi méltdosag nem kdzombos az emberek altal vallott igazsag és tévedés irant,
sem a altaluk véghezvitt jo és rossz irant: aki tévedést vall vagy rosszat cselekszik, elvesziti erkdlcsi méltosagat.
Ezért a torvényes hatésag semmilyen médon nem sérti az emberi méltosagot, amikor az igazsagossag
kovetelményeinek megfeleléen, aranyos biintetésekkel szankcionalja a bilincselekményeket, hogy megvédje a
ko6zjot a sulyos rendzavarasoktdl. 100

106. Elutasitom azt a modern személyiségkdzponti gondolkodasmodot is, amely az Egyhaznak azt a kiildetést
szannd, hogy Orizze meg az emberi személy méltdsagat, és az emberi faj allitdlagos k6zb6s méltosagara
alapozva hozzon létre egyetemes testvériséget — anélkiil, hogy kiilonbséget tenne egyrészt a keresztény valodi
méltoésaga, aki lemond a biinr6l, hogy az evangéliumi erkdlcs szerint éljen a katolikus egyhazban, masrészt
azok hamis méltosaga kozott, akik tévedésben és bilinben eltévedve elutasitjak az tidvosség utjat. 0!

107. Elutasitom az ebbdl fakado hamisitast, amely arra térekszik, hogy az Egyhazat — ha nem is a vilag szolgajava,
de legalabbis egyiittmitkoddjéveé — tegye a vilag sajat idealjanak megvaldsitasaban: egy tisztan foldi és vilagi béke
ideéljaban, amely az emberiség naturalisztikus tokéletesitésén alapul, €s mentes a természetfeletti perspektivatol. Ez
az
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ideal elésegiti az ember fiiggetlenségét Istentdl, az O torvényétdl, az igazsagtol és a jotol; magaban hordozza

Krisztus tarsadalmi kiralysaganak és a kereszténységnek a megvetését, és végsd soron az ateizmushoz és Isten
helyébe az ember 1épéséhez vezet.10?

108. Hasonloképpen elutasitom azt a modern elbitéletet is, amely a keresztény civilizaciot elnyomonak,
sotétkori gondolkodastnak vagy az emberi méltdsag ellenségének abrazolja. A keresztény rend messze
nem rombolja le a kiildnb6z8 kultirakban rejlé jot, hanem magéaba fogadja és megtisztitja azt. igy a
kinyilatkoztatott tanitasbol és a katolikus teologia, kiilondsen az Egyhaz k6zos tanitojanak, Szent Tamas
Aquindi teoldgidjanak sugarzasa révén, a Magisterium feliigyelete alatt kialakult egy valodi, egyetemes
hatokorti keresztény kultiira, amely magaba foglalta a gorog és a latin kultara legkivalobb elemeit. Az
evangélium hiteles gylimolcseként hozzajarult a népek neveléséhez, valamint ahhoz, hogy hitiikben és a
keresztény erényekben névekedjenek. Még ha soha nem is volt tokéletes — hiszen az emberek mindig
blindsok maradtak —, ez a civilizacié a torténelemben mindazonaltal a keresztény tarsadalmi rend
legmagasabb szintli megvaldsuldsa volt.!03

109.Ezzel szemben a Krisztus tarsadalmi uralkodasanak modern elutasitasa a civilizacid visszafejlodését
eredményezte az intézmények szekularizacidja, a hazassag felbomlasa, a tekintély megsemmisiilése, az Isten
nélkiili nevelés, a szenvedélyek zsarnoksaga, valamint az egykor katolikus nemzetekben az 4ldozati szellem
fokozatos eltlinése révén. Ezzel a nyilvanos hitehagydssal szemben kijelentjiik, hogy mindennek Krisztusban
kell helyreéllnia, aki egyediill szent, és aki misztikus testén keresztiil a lelkek és a népek egyetlen
megszenteldje. 104

XIII. Az Uj Térvény szentségei

110.Hiszem, hogy az Uj Torvénynek hét, igazan annak nevezhetd szentsége van, amelyeket Urunk, Jézus
Krisztus allitott fel, hogy hatékonyan adomanyozzak az altaluk jelképezett kegyelmet: a keresztség, a
bérmadlas, az Eucharisztia, a blinbocséanat, az utolso kenet, a papsag és a hdzassag.'%

111.Kijelentem, hogy a szentségeket érvényesen kell megiinnepelni az elbirt anyaggal, formaval és
szandékkal, a katolikus hitet egyértelmiien kifejezd liturgikus ritusok betartdsaval; és hogy azokat a
sziikséges lelki felkésziiltséggel kell fogadni.!0°

112.Hiszem, hogy a keresztség az Egyhaz kapuja, és hogy az iidvosséghez sziikséges. Altalaban senki
sem lidvoziilhet anélkiil, hogy megkapna; e szentség altal az ember megtisztul az eredendd buntdl,
Krisztusba beépiil, a keresztény jellegjeloléssel ellatatik, és az Egyhaz tagjava valik.'97 Ezért elutasitom
azt a gyakorlatot, hogy sulyos ok nélkiil elhalasztjak azoknak a gyermekeknek a keresztségét, akik még
nem rendelkeznek ésszel.!%® Azonban aki az értelemre érett kor utan, sajat hibajan kiviil, nem juthat
hozz4d ehhez a szentséghez, rendkiviili moédon idvoziilhet a vagyakozas keresztelésével, azaz egy
természetfeletti hitcselekedettel és tokéletes szeretettel, amely az Egyhazhoz rendeli.!%?

113.Kijjelentem, hogy a bérmalas a Szentlélek ajandékan keresztiil megerdsiti a megkereszteltet, hogy batran
vallhassa meg a hitet, ellenallhasson az lidvosség ellenségeinek, és Krisztus tandjaként élhessen. A zavaros
idékben ez a természetfeletti erd kiilondsen sziikséges, mert senki sem tarthatja meg a hitet kiizdelem
nélkil. !0

114.Kijelentem, hogy a bilinbocsanat elengedi a keresztség utan elkovetett blinoket a blinband cselekedetei — a
bilinbanat, a gyonas és a jovatétel — révén. Hatarozottan elutasitok minden olyan lelkipasztori megkdzelitést, amely
gyengiti a blinérzetet, lekicsinyiti a szentségi gyonas sziikségességét, vagy a jovatételt pusztdn dnmagunk vagy
masok felé iranyuld jovatételi cselekedetre redukalja, anélkiil, hogy utalna az Isten ellen elkdvetett vétkre. 1!

115.Kijelentem, hogy az utolsé kenet megkonnyebbitést és erét ad a betegeknek, megfelelé esetben elengedi a
blindket, hatékonyan hozzajarul a biin miatti biintetés eltorléséhez, és felkésziti a keresztény lelket arra, hogy Isten
elé jaruljon.'12
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116.Kijelentem, hogy a hazassag egy férfi és egy né kozotti allandd és felbonthatatlan egyesiilés,
amelyet Krisztus a megkereszteltek kozott szentség méltdésagara emelt. Ennek az egyesiilésnek, amelyet
a természet rendezdje, Isten hozott 1étre, kettds a célja: egyrészt a gyermekek nemzése és nevelése, ami a
hazassag elsédleges és legfobb céljat képezi; masrészt a hazastarsak kolcsonds tamogatasa és a bujasag

lekiizdése, amelyek a hazassag masodlagos céljai: igaz és lényeges célok, de természetiiknél fogva az
els6nek alarendelve.!!3

117.Ezért elutasitok minden olyan tanitast, amely a hazassaggal ellentétes kapcsolatokat — ha nem is
tokéletes, de — wvalds részvételnek tekinti a héazassagban; vagy amely, a hazassagot kizardlag a
hazastarsak szeretete alapjan kivanva meghatarozni, tonkreteszi a hazassag céljainak hierarchiajat, azzal
a kockazattal, hogy legitimalja a valast, a gyermekvallalas elutasitasat, és ezaltal a természeti térvénnyel
ellentétes fogamzasgatlast.!!4

118.Bevallom, hogy a szent rend szentsége ranyomja annak, aki azt fogadja, a papi jelleget, amely
Krisztus paphoz hasonlitja 6t, és hogy egyetlen né sem fogadhatja azt semmilyen fokozatban. Ezaltal a
pap megkapja a hatalmat, hogy az ¢él6k és a halottakért felajanlja az lidvozitd aldozatot, blinoket
bocsasson meg, és megszentelje a hivéket. Igy elutasitom minden Osszetévesztést a papsag — Krisztus
szolgainak valodi és tulajdonképpeni értelmében — és a kozonséges papsag kozott, amelyet helytelen
értelemben hasznalnak a hivékre vonatkozédan: a hivok lelkileg a papmal és a papon keresztiil aldoznak;
de csak a szabalyszerlien felszentelt pap valdsitja meg és aldozza fel szentségileg az aldozatot Krisztus
személyében.!15

XIV. A szentmise, a szent Eucharisztia ¢s a katolikus liturgia''¢

119.Kijelentem, hogy a szentmise valdban, a sz6 szoros értelmében aldozat. Nem csupan az Utolso
Vacsora vagy a szenvedés emlékiinnepe; a szabalyszerlien felszentelt pap altal celebralva szentségileg
képviseli a Kalvarian bemutatott egyediildlldé aldozatot, és vérontds nélkiil megujitja azt, anélkiil
azonban, hogy megsokszorozna. Az aldozat ugyanaz, a fépap ugyanaz; csupan az aldozat bemutatasanak
modja kiillonbozik.

120. A szentmisében, szolgiaja cselekedete révén, Urunk Jézus Krisztus feldldozza magat Atyjanak
imadat, halaadas, engesztelés és konyorgés aldozataként. Azaltal, hogy egyesiil Krisztus e cselekedetével
— amely megegyezik az linnepld pap cselekedetével —, az Egyhaz teljes mértékben megadja Istennek a
neki jaro tokéletes imadatot, és a kereszt dldozatanak érdemeit az ¢10k és a halottak lelkére alkalmazza.

121.Hiszem, hogy a pap altal érvényesen kimondott szentelési szavak altal a kenyér és a bor teljes
lényegiikben Krisztus Testévé és Vérévé valtoznak, bar érzékelhetd tulajdonsagaik megmaradnak. Ezt a
csodalatos valtozast joggal nevezik transzszubstanciacidénak.

122.Hiszem, hogy a Legszentebb Eucharisztia az Egyhaz életének kdzéppontjat foglalja el, és hogy valdban,
ténylegesen és lényegileg tartalmazza Urunk, Jézus Krisztus Testét, Vérét, Lelkét és Istenségét. Imadom az
oltar Legszentebb Szentségét, és elutasitok minden olyan tanitast vagy gyakorlatot, amely gyengiti a Valodi
Jelenlétbe vetett hitet, csOkkenti az Eucharisztia irdnti tiszteletet, bagatellizalja a szentaldozast, vagy
megvaltoztatja a szentély szent jellegét.

123.Mivel a liturgia a hit kivaltsagos kifejez6dése, egyben az a tartds iskola is, amelyben a keresztény Iélek
formalodik. Iradnyultsagan, csendjén, gesztusain, kanonjan, szent nyelvén, imad6 szellemén és teocentrikus
felépitésén keresztiil a liturgia tdplalja a hitet, és mély hatast gyakorol a lelkekre. A liturgia révén a népek
megtanulnak Isten szerint gondolkodni, az 6rokkévaldsag szerint itélni, a szentet szeretni, a mulandot megvetni, és
egész ¢életiiket Krisztus aldozatdhoz igazitani. A liturgia alakitja az erkolcsoket is, €s inspirdlja a keresztény nép
miivészetét, intézményeit, linnepeit és szokasait. Ezért, amikor az istenimadat prozaiva, liresé, kétértelmiive,
profanna vagy antropocentrikussa valik, az maga a hit megértését is gyengiti.
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124.Kijelentem, hogy a hagyomanyos romai mise, amelyet a Novus Ordo Missae reformja el6tt hasznalt
ritus szerint celebralnak, paratlan vilagossaggal fejezi ki az aldozatrol, a papsagrol és a valds jelenlétrol
sz0l6 katolikus tanitast. De szomortan allapitom meg, hogy a kortars liturgikus reformok jelentésen
eltavolodtak a hagyomanyos liturgiatél, mind altalanossagban, mind a részletekben: ezzel
elhomadlyositottdk a szentmise aldozati és engeszteld jellegét, eldsegitették az istentisztelet demokratikus
felfogasat, kozelebb hoztak a katolikus liturgikus kifejezésmodot a protestans felfogasokhoz, és ezaltal

donté mértékben hozzajarultak a szentségérzet elvesztéséhez, a keresztény szellem romlasahoz, a
hivatasok hanyatlasahoz és a hit 4ltalanos gyengiiléséhez.!!”

125.Ezért elutasitok minden olyan liturgikus reformot vagy szokast, amely — kihagyés, tanbeli kétértelmiiség
vagy gyakorlati orientdcidé révén — eldsegiti az eretnekséget, gyengiti a hitet, eltér a Tridenti Zsinaton
megfogalmazott katolikus misetantatdl, vagy eltériti a hivoket az Istennek jar6 imadattél. Az Egyhaz
nyilvanos istentiszteletének egyértelmiien kell kifejeznie a katolikus hitet.

126.Végiil biztos vagyok abban, hogy a népek katolikus megujulasa sziikségszeriien magaban foglalja az
istenimadat helyreallitasat az 6rok hagyomanyos liturgia révén. Ahol a szentmisét Krisztus igazi aldozataként
unneplik, ott 0jjasziiletik a hit, a jamborsag, a kegyelmi élet, a keresztény csaladok, a hivatasok és az 6rok
javak iranti vagy.

XV. A keresztény ¢let, a szentség €s a szeretet tokéletessége

127.Hiszem, hogy az ember legfébb hivatasa a szentség. Isten altal teremtve, Krisztus altal megvaltva és a
Szentlélek miikddése altal megszentelve az ember arra hivatott, hogy Isten akaratdhoz valo egyre ndvekvo
igazodas révén részesiiljon Isten életében, hogy dics6ségben tokéletes és végleges egyesiilést érjen el Vele.!'$

128.Hiszem, hogy a megszentelé kegyelem az embert az Atya orokbe fogadott gyermekévé, Jézus Krisztus
tagjava, a Szentlélek templomava és az O0rok élet orokosévé teszi. Istennek tetszové teszi a lelket, teremtett
részesedést ad neki az isteni természetben, természetfeletti cselekedetekre képessé teszi, €s a boldogsagos latasra
iranyitja. A hit, a remény és a szeretet teoldgiai erényei kdzvetleniil egyesitik a lelket Istennel; a belé ontott erkolesi
erények az isteni torvényhez igazitjdk magatartasat, a Szentlélek ajandékai alkalmassa teszik arra, hogy
engedelmesen fogadja az O ihletéseit, és az erényeknek végsd tokéletességet kolesondznek. 119

129. Hiszem, hogy a keresztény élet nagyon nagy és egyaltalan nem elhanyagolhaté mértékben magaban foglal egy
lelki kiizdelmet. A bilinbeesés Ota az ember ki van téve a vilag, a test és az o6rdog kisértéseinek. A kegyelem nem
sziinteti meg ezt a kiizdelmet: megadja a sziikséges erét ahhoz, hogy gyéztesen vegyen részt benne.!20

130.Hiszem, hogy a szentséghez vezetd Ut Jézus Krisztus utdnzasan, parancsainak engedelmeskedésén,
az imadsagon, a szentségeken, a blinbanaton, az Onmegtagadason, a sajat allapotunkbol fakado
kotelességiink iranti hiiségen és a Kereszt szeretetén keresztiil vezet. A tanitvany nem allhat Mesterénél
magasabban: ha dicsOségbe akar 1épni, a megfeszitett Krisztus nyomdokaiba kell 1épnie.!?!

131.Ezért elutasitom a kereszt nélkiili hamis kereszténységet, amely megtérés nélkiili foldi békét,
blnbanat nélkiili irgalmat, Isten Atyasagatol fiiggetlen testvériséget és hosiesség nélkiili szentséget igér.
Az Egyhaz soha nem avatta szentté a kozépszeriiséget, a vilaghoz vald alkalmazkodast vagy a pusztan
természetes joakaratot; hiveinek példaképiil olyan szenteket allitott, akiknek hite teljes volt, szeretetiik
hési volt, és életiik Krisztuséhoz igazodott.

132.Ezért elutasitom a keresztény ¢élet minden olyan leegyszertsitését, amely azt homalyos
emberbaratsaggd, tarsadalmi tudatossagga vagy a viladgi ligyek iranti elkotelezettséggé redukalja. A
keresztény szeretetet elsésorban nem a megosztott érzelmek vagy a lathatoé haszon alapjan mérik, hanem
Isten minden felett all6 természetfeletti szeretete és a felebarat iranti, Istenért vald szeretet alapjan. Maga
a testi irgalmassag is elvesziti valddi jelentését és hiteles értékét, ha mar nem a lelki irgalmassagra és az
orok tidvosségre iranyul.
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133.Kijelentem, hogy a szentség az Egyhaz legszebb gylimélcse. A vértanuk, a hitvallok, a sziizek, a

szerzetesek, a misszionariusok, az orvosok, a lelkipasztorok és minden szent hivo 1élek tantiskodik az igazsag
erejérol, a kegyelem gylimolcs6z6ségérdl és Krisztus gydzelmérdl a biin felett.

XVI. Az utols6 dolgok és a keresztény remény

134.Hiszem, hogy a jelen élet az orokkévaldsagra valo felkésziilés ideje, és ezért probatétel is. Az
embernek nincs tartdés lakhelye itt a f6ldon: egy természetfeletti sorsra teremtetett, amely végteleniil
feliilmulja e vilag mulandé javait. Hiszek a halal utani életben, amelybe a 1élek és a test elvalasztasaval
1épiink be.1?2

135.Hiszem, hogy f6ldi élete végén minden ember elészor Krisztus birdsaga elé jarul az egyéni itéletre, és
gondolatai, szavai, cselekedetei és mulasztasai szerint megkapja az 6rok sorsarol szolo itéletet;'?* Hiszem
tovabba, hogy az idék végén Urunk, Jézus Krisztus dicséségében visszatér, hogy levezesse az altalanos
itéletet.!24

136.Szeretettel és félelemmel allitom, hogy Isten cselekedeteiben egyarant ragyog az irgalom és az
igazsagossag. Az ember bline megsértette a Teremtd dics6ségét, az ember Isten adosava valt, és az isteni
igazsagossag jovatételt kovetel; de Isten paratlan irgalmaban megadta nekiink a Megvaltot, aki az emberiség
Fejeként felaldozta magat az egész vilag bilineiért: ez a jovatétel megkdveteli a mi résziinkrdl is a
kozremtikodést.

137.Bizom Isten végtelen irgalmaban: nincs olyan biin, amelyet O ne tudna megbocsatani, sem olyan
nyomorusag, amelyet ne akarna enyhiteni; de hatirozottan elitélem azt az igazsagossag nélkiili irgalmat,
amelyet az 0j humanizmus hirdet, azt az istent, aki nem biinteti a bilint, senkit sem itél el, és nem kovetel
megtérést, inkabb a biint igazolja, mint a blindst.

138.Kijelentem, hogy azok a lelkek, akik halalos blinben halnak meg, a pokol rettenetes mélységébe, az
Istentdl valo elszakadas 6rok biintetésébe és a tliz 6rok biintetésébe vannak itélve. Elutasitok minden
olyan tanitast, amely tagadja a pokol 6rokkévalosagat, lekicsinyiti az 6rok biintetések valosagat, vagy azt
sugallja, hogy végiil minden ember idvoziilni fog, és a pokol liresen marad.'?>

139.Hiszem, hogy azok a lelkek, akik kegyelmi allapotban halnak meg, de még mindig idobeli biintetésre
kotelezettek, a tisztitotlizben megtisztulnak. Ezért vallom, hogy sziikséges imadkozni az elhunytakért, és rajuk
alkalmazni az Egyhaz kozbenjarasat, és elutasitom azokat a hamis tanitdsokat, amelyek mindenkinek az Atya
hazaba val6é azonnali belépést igérik, ezzel kioltva az Egyhaz jambor szokésat, hogy folyamatosan
imadkozzon a halottakért.!2

140.Kiilon6sen elutasitom azt a hamis lelkipasztori nyelvet, amely a lelkiismeretek megzavarasatol valo
félelmében hallgat az itéletr6l, a pokolrdl és a bilinbanat sziikségességérol. Nincs szeretet abban, ha
eltitkoljuk az emberek el6l azt az 6rok veszélyt, amelybe a blin sodorja 6ket. Az utols6 dolgokrdl vald
prédikalas az Egyhaz irgalméhoz tartozik, mert felébreszti a lelkeket, és az lidvosség felé forditja Oket.

141.Végiil kijelentem, hogy azok a lelkek, akik Isten baratsagaban, tokéletesen megtisztulva halnak meg,
azonnal belépnek az 6rok életbe, és részesiilnek a boldogsagos latdsban. Szemt6l szembe szemlélik Istent,
amilyen O valdjaban, és Benne talaljak meg 6rok nyugalmukat. A keresztény élet e boldogsagra iranyul;
minden olyan lelkipasztori megkdzelités, amely az emberi boldogsagot foldi jolétre, tarsadalmi békére vagy
pusztan pszicholdgiai kiteljesedésre redukalja, elarulja az evangélium természetfeletti céljat.!?’

142. A keresztény remény tehat sem foldi optimizmus, sem félelemmel keveredd bizonytalansag. Az
orok Kiralysag bizakod6 varakozasa, amely Isten igéretein alapul és a kegyelem taplalja. Erét ad a
kereszténynek, hogy itt a f6ldon munkalkodjon anélkiil, hogy elfelejtené: hazdja a mennyben van, és
hogy a kor tévedései ellen kiizdjon anélkiil, hogy elveszitené lelki békéjét.
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XVII. A modern valsag ¢és a hitvallas kotelessége

143.Hiszem, hogy az Egyhdz, az isteni Gondviselés segitségével, az idok végezetéig megingathatatlan marad.
Krisztus igérete nem csalhat: a pokol kapui soha nem fognak diadalmaskodni rajta.

144.Hiszem azonban, hogy az Egyhdz torténete ismer olyan probatételekkel teli idészakokat, amikor az igaz
hit vallomasa sulyosan meggyengiil, amikor a tévedések elterjednek, amikor a fegyelem meggyengiil, és
amikor sok I¢élek tévutra keriil.

145.Kiiléndsen elismerem, hogy a modern tévedések rettenetes fenyegetést jelentenek az egész katolikus
rend szamadra, és hogy azok behatoldsa az Egyhaz életébe — a II. Vatikani Zsinat és a zsinat utani
reformok hatasara — kivételesen sulyos valsagot valtott ki: az agnoszticizmus tdmadja az Isten-ismeretet;
a naturalizmus tdmadja a kegyelem sziikségességét; a szubjektivizmus tdmadja a hit természetfeletti
inditékat; a relativizmus tdmadja a dogma megvaltoztathatatlansagat; a szitudcios etika az isteni torvényt
tamadja; a liberalizmus Krisztus tarsadalmi kiralysagat tamadja; a hamis Okumenizmus az Egyhaz
egyediségét tamadja; a kollegialitas és a szinodalitas az Egyhaz hierarchidjaban megnyilvanul6 isteni
felépitését tamadja; a liturgikus antropocentrizmus a Szentmisét tdimadja.

146. A jelenlegi valsagot ezért nem lehet pusztan érzékenységi konfliktusra, liturgikus preferenciakra
vagy pasztoralis valasztasi lehet6ségekre redukalni. A hit és az erkdlcs, a papsag és az istentisztelet, az
Egyhaz és Krisztus kiralysaganak legmélyebb alapjait érinti.

147.Ezek a tévedések nem maradnak elvontak; lathatd gyiimolcsoket hoztak: a tanitds hirdetésének
gyengiilését, a misszionariusi szellem kihalasat, a blin bagatellizalasat, a csalad valsagat, a liturgia romba
dolését, az Isten-tudat elvesztését, a hivatasok sziikdsségét, a keresztény nemzetek csendes hitehagyasat ¢és a
hivék mély zavarat.

148.Ezért ma mar nem elegendd a katolikus igazsagokat altalanos kifejezésekben megerdsiteni anélkiil,
hogy egyidejlileg elitélnénk azokat a tévedéseket, amelyek megprobaljak azokat megrontani. A lelkek
iranti szeretet megkoveteli a teljes igazsag egyértelmiiségét, mindenféle kétértelmiiség nélkiil.

149.Ezt a valsagot csak Jézus Krisztusban valé mindennek helyreallitasa révén lehet lekiizdeni, a hithez,
a kegyelem ¢életéhez, az istenimadéashoz és a szentségre val6 torekvéshez valo visszatéréssel.

150. Ezekben a fajdalmas koriilmények kozott, anélkiil, hogy barkit is elitélnék, vagy az Egyhaz hatalmat
magamhoz ragadnam, nem tehetek mast, mint hogy megvalljam azt a hitet, amelynek hirdetése egyre
gyengiil, felidézzem azt a hagyomanyt, amelyet elliznek, megvédjem az erkolcsot, Orizzem a liturgiat, és
hirdessem Krisztus jogait.

Zar6 gondolat

151.Huségesen az 6rok Roméhoz, amely 6rzi az apostolok altal atadott Hitkincset, ezt az orokséget teljes
egészében, csorbitas és valtoztatas nélkil, félelem nélkiil kivinom megdrizni, nem mint a mai Egyhazon
beliili egyedi véleményt, hanem mint az Egy, Szent, Katolikus, Apostoli és Romai Egyhaztol kapott Hitet.

152.Mert ez a hit nem az enyém: azért kaptam, hogy hii maradjak hozza, hogy szerint éljek, hogy
tovabbadjam, és ha Isten ugy kéri, hogy szenvedjek érte, az igazsag ¢és a kegyelem diadalanak bizakodé
varakozasaban, a lelkek lidvosségéért és a Szenthdromsag dicséségéért.

153.Kérem Istent, hogy tartson meg szilirdan ebben a hitvallasban életem utolsé pillanataig. Ezt a
hitvallast a Legszentebb Szliz Maria, a szent apostolok, a vértanuk, a hitvallok és mindazok a szentek
kozbenjarasara bizom, akik Krisztus iranti hiiségitkben megel6ztek minket.
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154.Es a feltimadas és a jovo vilag életének reményében lelkemet, az Egyhazat és minden dolgot Isten, az Atya, a
Fiu és a Szentlélek kezébe helyezem, akinek tisztelet, dics6ség és hatalom jar 6rokkon orokke.

Amen.

Kelt Menzingenben, 2026. junius 24-én, Szent Janos Kereszteld sziiletésének napjan
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19 Szent Iréneusz, Az eretnekségek ellen, IV. konyv, XXVI. fejezet [43], §1, in Migne, Patrologia Graeca, VII. kotet,
1052. oszlop; Tertullianus, Az eretnekekrél, XIX—XXI. fejezetek, in Migne, Patrologia Latina, 11. kétet, 31-33. oszlop;
Szent Robert Bellarmine, Isten Igéjérdl, IV. konyv, V. fejezet.

20 Firenzei zsinat, Cantate Domino bullaja (1442. februar 4.), DS 1334-1335; Trentoi zsinat, IV. iilés (1546. aprilis 8.), a
szent konyvek és hagyoméanyok elfogadasarol szoldé dekrétum, DS 1501-1504; Elsé Vatikani Zsinat (1870), Dei Filius
dogmatikai konstitacio, II. fejezet, DS 3006, és 4. kanon, DS 3029.

21 XIII. Leb, Providentissimus Deus enciklika (1893. november 18.); XV. Benedek, Spiritus Paraclitus enciklika (1920.
szeptember 15.); XII. Piusz, Divino afflante Spiritu (1943. szeptember 30.) és Humani generis (1950. augusztus 12.)
enciklikak.

22 Tridenti zsinat, I'V. tilés (1546. aprilis 8.), a szent konyvek és hagyomanyok elfogadasarél szol6 dekrétum, DS 1501.
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23 XII. Piusz, Humani generis enciklika (1950. augusztus 12.).

24 Els6 Vatikani Zsinat (1870), Dei Filius dogmatikai alkotmany, IV. fejezet, DS 3020, és 3. kdnon, DS 3043; 1X.
Pius az Ineffabilis Deus bullaban (1854. december 8.), amely kihirdeti a Szeplotelen Fogantatas dogmajat, ezt nagyon jol
kifejezi: ,,Mert Krisztus Egyhaza, mint éber 6rzdje és a ra bizott dogmak védelmezdje, soha semmit sem valtoztat meg, soha
semmit sem csokkent, soha semmit sem ad hozzd azokhoz; hanem minden gondossaggal hiiségesen és bolcsen banik az &si
dokumentumokkal; ha azok valoban 8si eredetliek, és ha az Atyak hite tovabbadta Oket, arra torekszik, hogy olyan modon
vizsgalja meg és magyarazza meg Oket, hogy a mennyei tanitas 6si dogmai nyilvanvalova és vilagossa valjanak, de megorizzék
teljes, integrans és sajatos természetiiket, €s csak a sajat nemiikon beliil — azaz ugyanazon dogma keretein beliil, ugyanabban az
értelemben és jelentésben — novekedjenek.”

25 Lérins-i Szent Vince, Commonitorium, idézi az Elsé Vatikani Zsinat (1870), Dei Filius dogmatikai alkotmany, IV.
fejezet, DS 3020.

26 Els6 Vatikani Zsinat (1870), Dei Filius dogmatikai konstitucid, 1. fejezet, DS 3001-3003.

27 Els6 Vatikani Zsinat (1870), Dei Filius dogmatikai konstitucio, 1. fejezet, DS 3004, és II. fejezet, 1. kanon, DS
3026; Szent X. Piusz, Sacrorum antistitum motu proprio (1910. szeptember 1.), DS 3538; XII. Piusz, Humani
generis enciklika (1950. augusztus 12.).

28 IV. Laterani Zsinat (1215), Firmiter fejezet, DS 800 és 804—806; II. Lyoni Zsinat (1274), DS 850; Firenzei Zsinat, Laetentur
caeli bullaja (1439. julius 6.), DS 1301-1302; Cantate Domino bullaja (1442. februar 4.), DS 1330-1332.

29 Elsé Vatikani Zsinat (1870), Dei Filius dogmatikai konstittcio, 1. fejezet, DS 3002, valamint 4. és 5. kanon, DS
3024-3025.

30 TLasd a 11. labjegyzetben megadott hivatkozasokat. A Humani generis enciklikdban (1950. augusztus 12.) XII.
Pius elitéli azok merészségét, akik ,,megsemmisitik a természetfeletti rend ingyenességét, mivel — allitasuk szerint —
Isten nem teremthet értelmes 1ényeket anélkiil, hogy azokat a boldogsagos latasra rendelje és hivja” (DS 3891).

31 V. Piusz szent, Ex omnibus afflictionibus bullaja (1567. oktober 1.); XI. Kelemen, Unigenitus bullaja (1713.
szeptember 8.); XI. Piusz a Divini illius Magistri enciklikaban (1929. december 31.), DS 3689, igy fogalmaz: ,,A
természetfeletti rend, amelynek az Egyhaz jogait készonheti, nemhogy a legcsekélyebb mértékben sem rombolja le
a természetes rendet — amelyhez a tobbi emlitett jog tartozik — hanem felemeli €s tokéletesiti azt; mindkettd
kolcsondsen tdmogatja a masikat, és a sajat természetének és méltésaganak megfeleld modon kiegésziti azt. Ennek
oka az, hogy mindkett6 Istentdl szarmazik, aki nem mondhat ellent 6nmaganak [...].”

32 A Passio elsé vasarnapjat kovetd csiitortoki szentmise kollektaja az 1962-es romai misekonyvben: ,,[...]Jhogy a
meértéktelenség altal megsértett emberi természet méltésaga az iidvos dnmegtagadas gyakorlasaval helyrealljon”; A
1962-es romai misekdnyvben szereplé szentmise felajanlasi imaja: ,O, Isten, aki az emberi természet
megteremtésekor csodalatos mdédon nemesitetted, és még csodalatosabban megujitottad[...]”; Masodik Orange-i
zsinat (529), 2. kanon, DS 372.

33 V. Piusz szent, az Ex omnibus afflictionibus bullaban (1567. oktober 1.), elitélte a 24. és 26. allitast, DS 1924 és 1926;
VI. Piusz, az Auctorem fidei dogmatikai konstiticidoban (1794. augusztus 28.), elitélte a 17. allitast, DS 2617.

34 A masodik Orange-i zsinat (529), 2. kanon, DS 372; a tridenti zsinat, V. iilés (1546. janius 17.), az eredendd biinrél
sz616 dekrétum, 1. kanon, DS 1511, valamint V1. iilés (1547. januar 13.), az igazolasrol sz616 dekrétum, DS 1521.

35 Louis Bautain altal 1840. szeptember 8-an eladott tézisek, 6. tézis, DS 2757; IX. Piusz, Qui pluribus enciklika (1846.
november 9.), DS 2775.

36 X. Led, Exsurge Domine bullaja (1520. junius 15.), Luther 16. tételének elitélése, DS 1486; Szent V. Pius, Ex omnibus
afflictionibus bullaja (1567. oktober 1.), a 27. tétel elitélése, DS 1927, és a 65. tétel elitélése, DS 1965;

XI. Kelemen, Unigenitus bullaja (1713. szeptember 8.), elitélte az 1. szama tételt, DS 2401, a 38. szamut, DS 2438, és a
64. szamut, DS 2464; VI. Pius, Auctorem fidei dogmatikai konstitiicidja (1794. augusztus 28.), elitélte a 23. szamu tételt,
DS 2623.

37 Athanasius-hitvallas, DS 76; Firenzei zsinat, Cantate Domino bullaja (1442. februar 4.), DS 1347.

38 Karthdgoi zsinat (418), 7. és 8. kdnon, DS 229-230; Tridenti zsinat, VL. {ilés (1547. januar 13.), a
az igazolasrol, DS 1536, és 23. kanon, DS 1573.

22



vty
Q@

39 Karthagoi zsinat (418), 5. kdnon, DS 227; Masodik Orange-i zsinat (529), 8. kdnon, DS 378, 13. kanon, DS 383, és 21.
kénon, DS 391; Tridenti zsinat, VL. iilés (1547. januar 13.), az igazsagrol sz616 dekrétum, 1. kanon, DS 1551.

40 A Bibliai Bizottsag dekrétuma (1909. junius 30.), DS 3514.

41 A khalkédoni zsinat (451); a masodik konstantinapolyi zsinat (553); IX. Szent Leé hitvallasa a Congratulamur
vehementer cimii levélben, amelyet Péter antiochiai patriarkanak irt (1053. aprilis 13.), DS 681.

4 A firenzei zsinat, Cantate Domino bullaja (1442. februar 4.), DS 1347; a tridenti zsinat, V1. iilés (1547. januar 13.), az
igazolasrol szol6 dekrétum, 21. kanon, DS 1571.

43 Apostoli hitvallas; Nikaia—Konstantinapolyi hitvallas; IX. Szent Le6 hitvallasa, a Congratulamur vehementer cimii
levélben, amelyet Péter antiochiai patriarkénak irt (1053. &prilis 13.).

4 A masodik lyoni zsinat (1274), DS 852; a tridenti zsinat, V1. iilés (1547. januar 13.), az igazsagrol szol6 dekrétum, DS
1522-1524.

4 Athanaszius-hitvallas; Nikaia—Konstantinapolyi Hitvallas; a tridenti zsinat hitvallasa, IV. Pius papa ,, Iniunctum nobis”
cimi bulldjaban (1564. november 13.), DS 1862; X. Piusz szent, a Lamentabili dekrétum (1907. julius 3.), amely elitélte a
36. szamu allitast, DS 3436, valamint a Pascendi enciklika (1907. szeptember 8.), DS 3485.

4 Nikaia-Konstantinapolyi Hitvallas; IX. Szent Led hitvallasa, a Congratulamur vehementer cimii levélben,
amelyet Péter antiochiai patriarkanak cimzett (1053. aprilis 13.).

47 A valence-i zsinat (855), DS 630; a tridenti zsinat, V1. iilés (1547. januar 13.), az igazolasrol szol6 dekrétum, 6. kanon,
DS 1556.

4 XI. Piusz, Quas primas enciklika (1925. december 11.).

49 Efézus-i zsinat (431); XII. Piusz, Ad caeli reginam enciklika (1954. oktober 11.).
0 IX. Piusz, Ineffabilis Deus bullaja (1854. december 8.).

31 Laterani zsinat (649), DS 503.

32 Szent Iréneusz, Demonstratio apostolicae praedicationis, 33. sz.; XIII. Leo, Jucunda semper enciklika (1894.

szeptember 8.); Adiutricem populi enciklika (1895. szeptember 5.); Szent X. Piusz, Ad diem illum enciklika (1904.
februar 2.); XV. Benedek, Inter sodalicia apostoli levél (1918. marcius 22.); XI. Piusz, Explorata res apostoli levél
(1923. februar 2.); XII. Piusz, Ad caeli reginam enciklika (1954. oktéber 11.).

3 XIII. Leb az Adiutricem populi enciklikaban (1895. szeptember 5.), ASS, XXVIII. kétet, 150. o., Mariat ,,az emberi
megvaltads misztériumanak beteljesitésének szolgaldjanak [és] egyuttal e kegyelem kinytjtasanak szolgaldjanak” nevezi,
,»akinek gyakorlatilag korlatlan hatalom adatott”; Szent X. Piusz, Ad diem illum cimii enciklikaja (1904. februar 2.), ASS,
XXXVI. kotet, 454. o.: ,,megérdemelte, hogy a legméltobb modon az elveszett vilag Megvaltdja legyen”; XV. Benedek,
Inter sodalicia cimii apostoli levél (1918. marcius 22.), AAS, X. kétet, 182. o.: ,,joggal mondhatjuk réla, hogy Krisztussal
egyiitt megvaltotta az emberi nemzetséget”; XI. Piusz, Explorata res cimii apostoli levél (1923. februar 2.), AAS, XV.
kotet, 104. o.: ,,A Fajdalmas Sziiz Krisztussal egyiitt vett részt a megvaltas munkajaban”; XII. Piusz, Ad caeli reginam
enciklika (1954. oktober 11.), AAS, XLVI. kotet, 634. o.: ,,Nos, ¢ megvaltasi mi végrehajtasaban a Boldogsagos Sziiz
Miaria a legszorosabban tarsult Krisztussal [...].”

3 XII. Piusz, Munificentissimus Deus dogmatikai konstitucio (1950. november 1.) és Ad caeli reginam enciklika (1954.
oktober 11.).

35 XII. Piusz, Fulgens corona enciklika (1953. szeptember 8.): ,,A nem katolikusok és a reformerek tehat tévednek, amikor e
iriigyre hivatkozva kifogasoljak vagy elitélik Isten Szliz Anyjahoz fiiz6d6 tiszteletiinket, mintha az elvenne valamit az egyediil
Istennek és Jézus Krisztusnak jard imadatbol. Eppen ellenkezéleg, mert minden tisztelet és imadat, amelyet Mennyei
Anyéanknak adunk, kétségteleniil az O isteni Fianak dicséségére valik...”

36 Els6 Vatikani Zsinat (1870), Pastor aeternus dogmatikai konstitucio.

57 Apostoli hitvallas; Elsé konstantinapolyi zsinat (381), DS 150; IX. Szent Led papa hitvallasa a Congratulamur
vehementer cimii levélben, amelyet Péter antiochiai patriarkanak cimzett (1053. aprilis 13.), DS 684; II. Ince hitvallasa,
amelyet a waldens eretnekekre kényszeritett az Eius exemplo cimii levélben a tarragonai érseknek (1208. december 18.),
DS 792; Mihaly Palaiologosz csaszar hitvallasa, amelyet X. Gergely papa kényszeritett ra a II. Lyoni Zsinaton, IV. ilés
(1274. jualius 6.), DS 854; VIII. Bonifac papa Unam sanctam cimi bullaja (1302. november 18.), DS 870; a tridenti zsinat
I11. Glése (1546. februar 4.), De Symbolo fidei cimii dekrétum, DS 1500;
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Ugyanezen zsinat hitvallasa, IV. Pius papa Iniunctum nobis cimi bullajaban (1564. november 13.), DS 1862.
38 VIII. Bonifac, Unam sanctam bulldja (1302. november 18.).

3 XIII. Leo, enciklika a francia érsekekhez, piispokokhoz és papsaghoz.: Depuis le jour (1899. szeptember 8.); Szent X.
Piusz, Editae saepe cimi enciklika (1910. majus 26.); XII. Piusz, Mystici corporis cimu enciklika (1943. janius 29.).

60 XITI. Piusz, Mystici corporis enciklika (1943. janius 29.).

61 Firenzei zsinat, Cantate Domino bullaja (1442. februar 4.), DS 1351: ,,[A Legszentebb Rémai Egyhaz] szilardan hiszi,
vallja és hirdeti, hogy mindazok, akik a katolikus egyhazon kiviil allnak — nemcsak a poganyok, hanem a zsidok, az
eretnekek és a szakadarok is —, nem részesiilhetnek az 6rok életben, és a 6rdognek és angyalainak készitett 6rok tiizbe
keriilnek, hacsak életiik vége el6tt nem csatlakoznak a katolikus egyhazhoz; hogy az egyhazi test egysége olyan fontos,
hogy csak azok szamara, akik abban maradnak, jarulnak hozza az egyhaz szentségei az tidvosséghez, és csak nekik
hoznak 6rok jutalmat a bdjt, az alamizsnalkodas és mas jambor cselekedetek, valamint a keresztény harcosok gyakorlatai;
és hogy senki sem iidvoziilhet, bArmennyit is adomanyozott, s6t még ha Krisztus nevében vérét is ontotta, hacsak nem
maradt hiiséges a katolikus egyhaz kebelében ¢€s egységében”; a Szent Hivatal levele a bostoni érsekhez (1949. augusztus
8.), DS 3867-3868, amelyben a kovetkez6 all: ,,A Megvaltdo nemcsak azt parancsolta, hogy minden nemzet 1épjen be az
Egyhazba, hanem azt is elrendelte, hogy az Egyhaz az iidvosség eszkoze legyen, amely nélkiil senki sem léphet be az
orok dicsGség orszagaba.”

62 XII. Piusz, Mystici corporis enciklika (1943. janius 29.); a Szent Hivatal levele a bostoni érsekhez (1949. augusztus
8.); a Szent Hivatal rendelete Leonard Feeney atya kik6zositésérdl (1953. februar 13.). A bostoni érsekhez irt levélben a
kovetkezo all (DS 3869): ,,Isten végtelen irgalmaban ugy akarta, hogy azoknak az tidvdsségre iranyuld segédeszkdzoknek
a hatasai, amelyek — nem belsé sziikségszeriiségbdl, hanem kizarélag isteni rendelésb6l — az ember végsd céljara
iranyulnak, és amelyek az lidvosséghez sziikségesek, bizonyos koriilmények kozott akkor is elérhetk legyenek, ha ezeket
a segédeszkozoket csupan vagyakozassal és sovargassal hasznaljak”; és (DS 3870): ,,Ugyanez mondhato el az Egyhazrol
is, amennyiben az az lidvosség altalanos eszkdze. Hiszen az embernek nem kotelezo ténylegesen, tagként beépiilnie az
Egyhéazba az 6rok iidvosség elnyerése érdekében; elegendd, ha legalabb vagyakozassal és sovargassal tartozik hozza.
Nem mindig sziikséges azonban, hogy ez a vagy kifejezett legyen, mint a katechumenek esetében; ha valaki
legy6zhetetlen tudatlansag alatt szenved, Isten elfogadja a burkolt vagyat is, amelyet azért neveznek igy, mert az a
Iéleknek abban a jo hajlamaban rejlik, amely altal az ember akaratat Isten akaratahoz kivanja igazitani.”

63 XI. Piusz, Mortalium animos enciklika (1928. januar 6.).

% TLasd a 62. labjegyzetben szerepld hivatkozast a firenzei zsinatra; IX. Piusz, az olasz piispokokhoz cimzett Quanto

conficiamur moerore enciklika (1863. augusztus 10.), DS 2865-2867.

6 IX. Piusz, Singulari quadam cimii enciklikaja (1854. december 9.), DS 2808-2810, valamint a Szillabus 17. szamu
elitélt tétele, DS 2917.

66 Galatak 3,16; Zsidok 7,12, 7,18—19 és 8,13; Firenzei zsinat, Cantate Domino bullaja (1442. februar 4.),
DS 1348.

67 A Syllabus 80. szamu elitélt tétele, DS 2980.
68 Els6 nikaiai zsinat (325); Negyedik laterani zsinat (1215); Masodik lyoni zsinat (1274); Firenzei zsinat (1439).
69 XIII. Leo, Divinum illud enciklika (1897. majus 9.); XII. Piusz, Mystici corporis enciklika (1943. junius 29.).

70 Els6 Vatikani Zsinat (1870), Pastor aeternus dogmatikai konstitucio, IV. fejezet; XIII. Led, Satis cognitum
enciklika (1896. janius 29.).

U XI1II. Led, Divinum illud enciklika (1897. majus 9.).

72 1I. Lyoni Zsinat (1274); Firenzei Zsinat (1439); Pastor aeternus dogmatikai konstiticio az Egyhazroél.
73 Els6 Vatikani Zsinat (1870), Pastor aeternus dogmatikai konstitucio, I11. fejezet.

7 Uo., I-111. fejezet.

75 XII. Piusz, Mystici corporis enciklika (1943. junius 29.); Ad sinarum gentem enciklika (1954. oktober 7.); Ad
apostolorum principis enciklika (1958. janius 29.).

76 Els6 Vatikani Zsinat (1870), Pastor aeternus dogmatikai konstitucio, I1I. fejezet.
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77 Els6é Vatikani Zsinat (1870), Pastor aeternus dogmatikai konstiticio, I-1II. fejezet; XIII. Led, Satis cognitum enciklika
(1896. janius 29.); XI. Piusz, Ecclesiam Dei enciklika (1923. november 12.); XII. Piusz, Mystici corporis enciklika
(1943. junius 29.); beszéd (1945. oktober 2.).

78 V1. Piusz, ,, Post factum” cimil levele a trieri érsekhez (1782. februar 2.), in: Les Enseignements pontificaux
(Solesmes), L’Eglise, 1. kétet, §19; az Elsé Vatikani Zsinat (1870) a ,, Pastor aeternus” dogmatikai konstitucié 1. fejezetében
pontosan kijelenti, hogy kizardlag Szent Péter az els6bbség targya: ,,A Szentirds ezen egyértelmii tanitdsaval —
amelyet a katolikus egyhaz mindig is igy értelmezett — nyilt ellentétben allnak azoknak a téves nézeteknek, akik,
mikozben eltorzitjak az Ur Krisztus 4ltal egyhazaban létrehozott kormanyzati format, tagadjak, hogy Péter, egyediil
6, minden mas apostol el6tt — akar kiilon-kiilon, akar egyiittesen tekintve 6ket — Krisztustol valddi és teljes
joghatalmi els6bbséget kapott [...]” (DS 3054); és még korabban ezt mondja: ,,Es kizarélag Simonra ruhazta Jézus
feltamadasa utan a Fépasztor és Uralkodo joghatdsagat az egész nyaj felett [...]” (DS 3053).

79 Szent X. Piusz, a Lamentabili dekrétum, elitélte a 6. allitast, DS 3406.

80 Elsé Vatikani Zsinat (1870), Pastor aeternus dogmatikai alkotmany, IV. fejezet; Szent X. Piusz, Sacrorum
antistitum motu proprio (1910. szeptember 1.); XII. Piusz, Humani generis enciklika (1950. augusztus 12.).

81 Els6 Vatikani Zsinat (1870), Pastor aeternus dogmatikai konstitacio, IV. fejezet.
82 Els6 Vatikani Zsinat (1870), Dei Filius dogmatikai konstiticio, IV. fejezet, DS 3020, valamint 3. kanon, DS 3043.

8 Lasd az el6z6 jegyzetben megadott hivatkozasokat; IX. Piusz, a Syllabus 5. szamu elitélt tétele, DS 2905; Szent X.
Piusz, Lamentabili dekrétum, 58. és 59. szamu elitélt tételek, DS 3458 és 3459.

84 XII. Piusz, Humani generis enciklika (1950. augusztus 12.).

85 XIII. Leod, Rerum novarum enciklika (1891. majus 15.); Libertas enciklika (1888. junius 20.); Sapientiae
christianae

(1890. januar 10.); XI. Piusz, Quadragesimo anno (1931. majus 15.) és Casti connubii (1930. december 31.)

1930); XII. Piusz, Summi Pontificatus (1939. oktdber 20.) és Humani generis (1950. augusztus 12.) enciklikak; Sacra
virginitas (1954. marcius 25.).

8 Tasd a 11. és 31. labjegyzetben megadott hivatkozasokat. XIII. Led, Immortale Dei enciklika (1885. november 1.).

87 IX. Pius, Maxima quidem cimii beszéde (1862. junius 9.); XIIL. Led, Immortale Dei cimii enciklikaja (1885. november
1.); XI. Pius, Divini illius Magistri cimii enciklikaja (1929. december 31.), 1asd a 32. labjegyzetben idézett részletet; XII.
Piusz a Summi Pontificatus enciklikaban (1939. oktober 20.), AAS, XXXI. kotet, 423. o., igy fogalmaz: ,[M]aga a
természeti torvény, amelynek alapja Isten, a Mindenhatd Teremtd és mindenek Atyja, a legfébb és abszolut Térvényado,
az emberi cselekedetek mindenhato és igazsagos Biroja” (DS 3781).

8 IX. Piusz elitélte a Syllabus 56. és 59. szamu tételeit, DS 2956 és 2959; XII. Piusz a Humani generis enciklikaban
(1950. augusztus 12.), DS 3892-3893: ,Mert az igazsag ¢és annak filozofiai kifejezése nem valtozhat naprdl napra,
legkevésbé akkor, ha az emberi elme magatol értet6dd alapelveirdl vagy azokrol a tételekrél van szd, amelyeket az
évszazadok bolcsessége és az isteni kinyilatkoztatas tAmaszt ald.”

8 XI. Piusz, Casti connubii enciklika (1930. december 31.).

% A ,,Notre charge apostolique” cimii apostoli levélben (1910. augusztus 25.), AAS, II. kétet, 619. o., Szent X. Pius igy
fogalmaz: ,,A katolikus tanitds azonban azt tanitja nekiink, hogy a szeretet els6dleges kotelessége nem a hamis
eszmék eltiirésében all, barmilyen 6szinték is legyenek azok, és nem is az elméleti vagy gyakorlati k6z6nyben a
tévedések és blindk irant, amelyekbe testvéreink belesiillyedtek, hanem a szellemi és erkolesi fejlodésiik, valamint
anyagi jolétiik iranti buzgalomban™; és a 639. oldalon: ,,Igaz, Jézus hatalmas, végtelen szeretettel szeretett minket,
és azért jott a foldre, hogy szenvedjen és meghaljon, hogy az igazsagossag és a szeretet jegyében koré gyiilve,
ugyanazon kolcsOnos szeretet érzései altal vezérelve minden ember békében és boldogsagban élhessen. De e foldi és
orok boldogsag megvalositasahoz O legfébb hatalmaval azt a feltételt szabta, hogy az O nyéjahoz kell tartoznunk, el
kell fogadnunk tanitasat, gyakorolnunk kell az erényt, és el kell fogadnunk Péter és utddai tanitasat és vezetését.
Tovabba, bar Jézus kedves volt a bilinésokhoz és az cltévelyedettekhez, nem tisztelte hamis elképzeléseiket,
barmilyen 6szintének is tiintek azok.”

°l XTII. Le6 az Immortale Dei enciklikaban (1885. november 1.), AAS, XVIIIL. kétet, 163—-164. o., igy fogalmaz: ,,Mivel
tehat senkinek sem szabad hanyagul viszonyulnia az Istennek jaré szolgalathoz, és mivel minden ember legfébb
kotelessége, hogy ragaszkodjon a vallashoz mind tanitasdban, mind gyakorlatiban — nem ahhoz a vallashoz, amelyet
esetleg eldnyben részesitenek, hanem ahhoz a vallashoz, amelyet Isten eldir, és amelyet bizonyos és legvildgosabb jelek
az egyetlen igaz vallasként mutatnak be —, kozblinnek mindsiil gy cselekedni, mintha Isten nem létezne. Ugyanigy biin
az is, ha az allam nem t6rédik a vallassal, mintha az a hataskorén kiviil esne
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hataskorén kiviil esé dologként, vagy gyakorlati haszontalan dologként kezelje; vagy a vallas szamos formaja koziil azt
valassza, amelyik leginkabb megfelel a sajat izlésének.”

92 Lasd XIII. Led, akire az el6z6 jegyzet hivatkozik, valamint XI. Piusz, Quas primas enciklika (1925. december 11.).

9 IX. Piusz, Quanta cura enciklika (1864. december 8.), a Syllabus 77-80. szam elitélt tételeivel egyiitt, DS 2977—
2980; XIII. Led, Libertas enciklika (1888. junius 20.).

94 Lasd az el6z6 jegyzetben megadott hivatkozasokat, valamint a 3. bekezdéshez flizott jegyzetekben szereploket.

9 Szent X. Pius a Singulari quadam enciklikaban (1912. szeptember 24.), AAS, IV. kétet, 658. o., igy fogalmaz: ,,Ennek
megfeleléen el6szor is kijelentjiik, hogy minden katolikusnak szent és sérthetetlen kotelessége, mind a magan-, mind a
kozéletben, hogy engedelmeskedjen a katolikus egyhaz tanitohivatala altal megfogalmazott keresztény igazsag elveinek,
azokhoz szilardan ragaszkodjon, és azokat félelem nélkiil hirdesse. Kiilondsen azokat az elveket értjiik alatta, amelyeket
elédiink a Rerum Novarum enciklikaban oly bolcsen megfogalmazott. [...] Ezek alapvetd elvek: Barmit is tegyen a
keresztény, még a vilagi javak teriiletén is, nem hagyhatja figyelmen kiviil a természetfeletti jot. SOt, a keresztény
filozofia elGirasai szerint minden dolgot a végs6é célra, nevezetesen a Legfébb Jora kell irdnyitania. Minden
cselekedete, amennyiben erkolcsileg joO vagy rossz (vagyis amennyiben Osszhangban 4ll vagy ellentétben all a
természeti és az isteni torvénnyel), az Egyhaz itéletének és birdi hatalmanak ala tartozik.”

% Szent X. Piusz, Singulari quadam enciklika (1912. szeptember 24.); Szent X. Piusz a Notre charge apostolique

apostoli levélben (1910. augusztus 25.), AAS, II. kotet, 612. o., azt mondja, hogy ,,a tarsadalom nem johet 1étre anélkiil,
hogy az Egyhaz lefektetné az alapokat és felligyelné a munkat”.

97 IX. Piusz, Quanta cura enciklika (1864. december 8.); Szent X. Piusz, Vehementer nos enciklika (1906. februar
11.).

%8 Lasd a 3. bekezdéshez flizott jegyzetekben szerepld hivatkozasokat, kiilondsen IX. Piusz Quanta cura cimii
enciklikajat és XIII. Led Immortale Dei cimi enciklikajat.

9 XIII. Leo, Libertas enciklika (1888. janius 20.).
100 IX. Pius, Maxima quidem cimii beszéde (1862. junius 9.): ,nem haboznak az igaz és torvényes jog helyébe a
természeti er6k hamis és allitdlagos jogait 4llitani, és az erkolcsi rendet az anyagi dolgok rendjének alarendelni”; IX.
Pius, Quanta cura cimi enciklikaja (1864. december 8.); XII. Piusz, beszéd (1952. szeptember 13.), AAS, XLIV. kotet,
779-789. o.; beszéd (1954. szeptember 30.), AAS, XLVI. kétet, 587-598. o.

101 Szent X. Piusz, apostoli levél: Notre charge apostolique (1910. augusztus 25.); XI. Piusz, Mortalium animos

enciklika (1928. januar 6.).

102 Szent X. Piusz, Pascendi enciklika (1907. szeptember 8.); Notre charge apostolique apostoli levél (1910. augusztus
25)).

103 XTI1. Led, Immortale Dei (1885. november 1.) és Sapientiae christianae (1890. januar 10.) enciklikak.

104 X. Piusz szent, E supremi apostolatus enciklika (1903. oktober 4.); XI. Piusz, Quas primas enciklika (1925.
december 11.).

105 Firenzei zsinat, Exsultate Deo bullaja (1439. november 22.), DS 1310-1327; Tridenti zsinat, VILI. iilés (1547. marcius
7.), DS 1600-1613.

196 Firenzei zsinat, Exsultate Deo bullaja (1439. november 22.), DS 1312; Tridenti zsinat, VII. iilés (1547. marcius 7.), DS
1611 és 1613.

197 Firenzei zsinat, Exsultate Deo bullaja (1439. november 22.), DS 1316; Tridenti zsinat, VII. iilés (1547. marcius 7.), DS
1614-1627.

108 Tridenti zsinat, VIL. iilés (1547. marcius 7.), DS 1625.
109 T.asd a 63. labjegyzetben megadott hivatkozasokat.
110" Tridenti zsinat, VIL. {ilés (1547. marcius 7.), DS 1628—-1630.

11 Firenzei zsinat, Exsultate Deo bullaja (1439. november 22.), DS 1323-1325; Tridenti zsinat, XIV. iilés (1551.
november 25.), a binbocsanat szentségérdl sz616 dekrétum, DS 1667-1693 és 1701-1715.

12 Firenzei zsinat, Exsultate Deo bullaja (1439. november 22.), DS 1324-1325; Tridenti zsinat, XIV. ilés (1551.
november 25.), a végso kenet szentségérol szo16 dekrétum, DS 1694—1700 és 1716—1719.
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113 Firenzei zsinat, Exsultate Deo bullaja (1439. november 22.), DS 1327; Tridenti zsinat, XXIV. iilés (1563. november
11.), a hazassag szentségérol szol6 tanitas, DS 1797-1812.

14 XIII. Led, Arcanum divinae enciklika (1880. februar 10.); XI. Piusz, Casti connubii enciklika (1930. december
31.).
115 Firenzei zsinat, Exsultate Deo bullaja (1439. november 22.), DS 1326; Tridenti zsinat, XXIII. iilés (1563. julius 15.),

A szent rend szentségérdl szolo tanitas, DS 1763—1778; XII. Piusz, Sacramentum ordinis apostoli alkotmany (1947.
november 30.).

116 Tridenti zsinat, XIII. iilés (1551. oktober 11.), a Szent Eucharisztia targyaban hozott dekrétum, DS 1635-1661; XXI.
ilés (1562. julius 16.), a kétféle formaban torténd aldozasrol szo16 tanitas, DS 1725-1734; XXI1. iilés (1562. szeptember
17.), a szentmise legszentebb aldozatardl szolo tanitas, DS 1738—-1759; XII. Piusz, Mediator Dei enciklika (1947.
november 20.) és Magnificate Dominum mecum cimii beszéd (1954. november 2.).

17 Lasd az uj szentmise-rendrdl szolo rovid kritikai tanulmdnyt, amelyet 1969. szeptember 3-an Ottaviani és Bacci
biborosok nytjtottak be VI. Pal papanak.

118 Tasda 1l.,30. és 31. labjegyzetben megadott hivatkozasokat.
119 Tridenti zsinat, VL. {ilés (1547. januar 13.), a megigazulasrél sz616 dekrétum, DS 1520-1583.

120 XTII. Led, Sapientiae christianae enciklika (1890. januar 10.); Testem benevolentiae apostoli levél (1899. januar
22.); Szent X. Piusz, Editae saepe enciklika (1910. majus 26.); XI. Piusz, Ubi arcano cimii enciklikaja (1922.
december 23.); XII. Piusz, Sacra virginitas cimii enciklikaja (1954. marcius 25.).

121 Lasd az el6z6 jegyzetben megadott hivatkozasokat.
122 Roéma 6,23; Zsidok 10,34 és 13,14; XIII. Led, Quod apostolici muneris enciklika (1878. december 28.).

123 A masodik lyoni zsinat (1274), Mihaly Palaiologosz hitvallasa, DS 856; XII. Benedek, a ,, Benedictus Deus”
dogmatikai konstiticio (1336. januar 29.), DS 1000; a firenzei zsinat, a ,, Laetentur caeli” bullaja (1439. julius 6.), DS
1304; Tridenti zsinat, VL. iilés (1547. januar 13.), az igazsagrol szo616 dekrétum, VI. fejezet, DS 1545.

124 1 Thesszalonikiak 4,16—17; Maté 25; Nikaia—Konstantinapolyi Hitvallas; Firenzei zsinat, Laetentur
caeli (1439. jalius 6.), DS 1304.

125 1. Lyoni Zsinat (1274), Mihaly Palaiologosz hitvallasa, DS 856; IV. Laterani Zsinat (1215), DS 801; XII. Benedek,
Benedictus Deus dogmatikus konstitucio (1336. januar 29.), DS 1002; a firenzei zsinat, Laetentur caeli bullaja (1439.
jalius 6.), DS 1304; VI. Piusz, Auctorem fidei dogmatikus konstitucio (1794. augusztus 28.), 25. szamu elitélt tétel, DS
2625.

126 Tridenti zsinat, V1. iilés (1547. januar 13.), az igazsagrol sz616 dekrétum, 30. kanon, DS 1580.

127 A masodik lyoni zsinat (1274), Mihaly Palaiologosz hitvallasa, DS 856; XII. Benedek, a Benedictus Deus dogmatikai
konstitucio (1336. januar 29.), DS 1000-1001.
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